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Szarszo Uzenete'

,50R mindent lattal, de nem figyeltél oda, a fuled
nyitva volt, mégse hallottal. Igazsagossagaban az
Ur magasztossa s dicsévé aRarta tenni a tdrvényt.
Am ez egy Rifosztott, Rirabolt nép, bilincsbe van
verve, tbmlocbe van zarva, prédava letteR, s nincs
szabaditojuR, RifosztottdkR 6Ret, de senki se sz0l,
hogy ,Add visszal’ Kihallja meg RozuleteR, Ri figyel
fol ra, és gondol a jovével?”

(Izajas XLII: 21-23))

Idén 75 éve a nagy, 1943. augusztusi szarszdi taldlkozonak. A szarszoéi konfe-
rencidkon megfogalmazott kérdések, igények, programok jelent6ségét harom-
negyed évszazad sulya - de még milyen stly! - sem avitotta el, s nem avitotta
el azokét sem, amelyek Szarszohoz mint jelképhez kotédnek. Szarszo az an.
y+harmadik at” leghatdsosabb programadoé rendezvénye volt, ezért jelképévé
valt a magyar népi mozgalomnak, amely a XX. szdzadi eurdpai szellemi prog-
ramok egyik legkiemelked¢bb nemzeti példaja. Torténelmiinkben kulturalis
hatésa a reformkoréval és a reformdcioéval mérheto.

Haromnegyed évszazad tavolabdl is csodaljuk ezt ,a tankokkal versenyzg,
bombaktél szoritott nemzetszervezé kedvet” és eredményeit, s igazat adunk
Németh Laszlonak a torténelem tapasztalataval: ,Sehol még nem cafolodott
a fegyverek kozt hallgaté mtzsakrol sz6l6 kozhely tgy, mint Magyarorszdgon”
a népi mozgalom viragkoraban és a szarsz6i konferenciakon, hiszen hatalmas
nemzetnevel6 igényt irodalmi termés sosemvolt nagysagu olvasoéréteggel ta-
lalkozott ekkor. Szarsz6 - Kanyar Jozsef szavaival - azért lett ,mitoszalkoto
fogalom”, jelentésének bels6 tartalma és izgalma azért képez ,szinte egyediil-
all6 legendariumot” a mai napig, mert a ,két pogany kozt” életérzése kozben
a haza magasba emelésére adott programot nem partoknak, hanem a nemzet
egészének, nem tarsadalmi rétegeknek csupan, hanem egyméasbdl ered6 nem-
zedékek Osszefiigg6 soranak. A szarszoi jelképbe tomoritett célok ,,a nemzet
evangéliumat” jelentették a diktattrak idején és a rendszervaltozaskor, tanul-
sagaikra ezért ma is sziikségtink van.

Elhet-e ma Szérsz6 szelleme? Hiszen a népi mozgalom hivatkozési alapja,
maga a nép mint tdrsadalomtorténeti kategéria ma mar megfoghatatlan abban
a fogalmi rendszerben, amelyben a szarsz6i el6adok és a népi mozgalom harom
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nemzedékének nagyjai parasztsag, munkassag, értelmiség, ari rend katego-
ridirol beszéltek, hiszen a masodik vilaghabora uténi, 1956 utédni, a tsz-esités
utani és a rendszervaltoztatds 6ta tart6 id6 - tragikusan - atrendezte a magyar-
sagot. Igaz az is, hogy a kommunizmus és a demokrécia idején a népiség szo-
cialisbol kulturalis fogalomma valt, amiben a hagyoményos tarsadalomszerve-
zet folbomldsan tal elsésorban az jatszik szerepet, hogy a kultara (mtivészet és
tudomény mitivel6désalapt kozbeszéde) minden korabbindl kiterjedtebbé valt
az identitasformalas terepén egyéni és kozosségi értelemben egyarant. Nem
hallgathatjuk el azt a jelentékeny hozzaallasbeli kiillonbséget sem 1943 nemze-
dékéhez képest, hogy a ma nemzeti értelmiségének aligha a foldosztasban,
sokkal inkdbb az innovéciéban kell latnia a tarsadalmon beliili, azaz intenziv
szocialis fejlédés zalogat: a szellemi javaknak egyre nagyobb szerepiik van ko-
runk emberének identitasdban, akar hianyukat, akar béségiiket nézziik. Ami
a hozzaallast illeti pedig, ma mar nem csupan a két poganytol és zsoldosaitol,
de a ,tarisznyahittiektdl”, erkolcsi nomadoktdl is félthetjik magunkat, s az a bi-
zonyos harmadik at nem csupan két masik kozott, folott vagy mellett vezet;
a helyzet tehat annyira sem fekete-fehér, mint 1943-ban volt.

De Szarszo6 folstt mégsem jart el az id6! Ugy tetszik, a konferencia 6 tizenetei
ma is érvényesek. Nehéz ma is sz6lni. Jobb-e, lehet-e hallgatni a sz6 inflaciéja koz-
ben, a beszéd onreflexiv alapfunkciéjanak (a vilaggal valo viszonyunk tisztaza-
sara, a kozosségi identitasra vonatkozo igénynek) a visszaszorulasakor, amikor
a modern magia, a hiteltelen szavakkal varazsl6é propaganda, az informacioval
val6 birodalmi manipuléci6 vildgszerte 5Snmagunk tigyeire borul6 apatidba don-
ti kozosségeinket? Volt-e valaha kisebb az értékelvii politikai programok - akér
szocialisok, akar konzervativok, akar vallasiak - mogott foltételezhets egységes,
szilard belsé tarsadalmi erd, amely zaloga lehetne a j6 irdnyba mutat6 autochton
valtozasoknak? Kelet és nyugat kozti kiszolgaltatottsdgunkat kisebb téttel biro-
nak érezziik-e ma, mint nemzedékekkel ezel6tt, s vigasztaloédhatunk-e azzal,
hogy a Kodolanyi Janos altal 1943-ban veliink ellentétben burjanzé nemzeti ere-
jlinek latott szomszédaink egy része ma még tragikusabb demografiai helyzetben
van, mint mi vagyunk? Valtozott, megvaltozhatott-e sorsszemlélettiink abban,
hogy minden korszakunkat egy-egy kicsikart haladéknak latjuk, a most vagy soha,
a még egyszer utoljara esélyének? Bizony ma sem lehetiink nyugodtak a jora
valo restség tekintetében sem: regisztraljuk ma is a lélek lustasagat, amely 6sz-
szefligg a szavak igénytelenségével, mikozben a kritika haldoklasanak vagyunk
kortérsai. Szellemi életiink kettészakadtsaga mellett a koz tigyei irdnti kozony
minden korabbindl nagyobb, s vele egyiitt a szellemi szinvonal iranti igény is
egyre toredezettebb. Németh Laszl6 1943-as megallapitdsa ma is aggodalmat,
keserti fesziiltséget sziil: ,,az eurdpai valsagok loktek mind mélyebbre a bennszii-
l6tt sorsba, amelybdl az eurépai mazsak oly bardtsdgosan probaltak kiemelni”
- hiszen Eurdpa krizisei ma sem kevésbé aggasztoak, mint hajdan, és a torténe-
lemnek ma is ,természetében van az igazsagtalansag”.

A magyar népi mozgalom meghataroz6 sorsproblémakra kinalt sokrét( szel-
lemi valaszokat torténelmi krizishelyzetekben: igy volt ez a gazdaséagi vilag-
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valsag utan, a masodik vilaghabora pokldban, az Gjjaépités éveiben, de 1956-ban
és a rendszervéltozaskor is. Mi tobb: fol is épitette azt a nagy irodalmi kozéletet
a kozosség sorsaért felelsséget vallalo alkotokkal, mtivekkel és olvaséréteggel,
amely intézményeket szervezett, és programul ttizte ki a kozerkoles felel6s-
ségalapt megjavitasat. Csoéri Sdndor a Hitel induldsanél ugyanezt a kozben
eltaposott, majd vitrinbe allitott, de ismert és tisztelt zaszl6t emelte magasra
1982/1988-ban, amikor a lélek és tudat kvethetd és vallalhato célokkal torténd,
fokozatos erdsitését tlizte feladatul a nemzeti értelmiség elé, a mindenre kiter-
jedd6 szellemi gyogyitas programjat. Szavaira ma sem legyinthetiink: , A nemzet
idestova fél évszazada megint nem tud kozel férkézni sajat igazsagaihoz, bot-
lasa természetéhez és sajat akaratbazisahoz.” Ezért a cél ma sem lehet kevesebb,
mint ,a magyarsag megrontott életosztonét, stilusat, lelkiiletét megvaltoztatni”.
Bar a népi gondolat kiszorult a modern koztudatbol, ennek okai aligha az esz-
meiség elavultsdgaban keresendék. A népi mozgalom legf&bb ereje abban allt,
hogy kora kriziseire kozosségteremt6 erével mutatott rd, s értékeinek kozos
nevezdje a foldhoz, hazahoz, hithez kot6d6 nyelvi-kulturalis-lelki dsszetarto-
zas-tudat volt. Ebbél fakadt, hogy szellemi igénye, politikai programja - a népi
jelleg erkolcesi, szellemi, esztétikai, politikai és gazdasagi téren torténd érvénye-
sitésének igénye - minden olyan helyen, id6ben és korben meg tudott Gjulni,
korszertivé tudott valni és a magyar kulttra folytonossdgahoz teremt6 készség-
gel tudott csatlakozni, ahol és amikor a nemzeti {igy fontossa vélt. Eppen ezért
ma sem mondhatunk le arrél a szellemi lehet6ségrél, hogy a szérszoi eszmei-
séget ne csupan megismerjiik, hanem maradando értékeit folkinaljuk a magyar
tarsadalom szamara. Nem vagyunk elkésve, de tavlatosan és rétegzetten kell
gondolkodnunk, ha sikert akarunk elérni.

Szarszot emlegetve a népi mozgalom egészére gondolhatunk, emberi, szel-
lemi, tarsadalmi és politikai sokszintiségével, nemzedékeinek soraval és mai
orokségével egyiitt. A szarszoi attitid szellemi és erkolcsi jellegzetesség. Olyan
embereket jellemez, akik a nép sziikségleteihez és tartalékaihoz mérik fele-
16sségiiket és cselekedeteiket, és a nemzeti lelkiismeret szavanak htiséges ma-
szereként viselkednek az egész kozosség szamdra kritikus helyzetekben,
id6szakokban. Ez a ,politika” a kultdrnemzet koncepciéjanak alapjan all6 nép-
miivel6i programot jelent, és ma sem kevésbé aktudlis, mint 75 évvel ezel6tt.
Szarsz6 a magyar megmaradas jelképe, Karpat-medencei, eurépai szellemi
folytonossagunké, az illyési Haza a magasban zaszl6ja. Szarsz6 nem part: Szar-
sz6 a szellem Magyarorszaga. Lényege a kozosségért valo értelmiségi fele-
16sségvallalés erkolcsi méltosaga, amely ma, a szabad, minden korabbinal ta-
nultabb, de minden korabbinal apatikusabb Magyarorszagon és az identitasat
keres¢, kiils6 er6knek és bels6 széthazasnak kiszolgéltatott Eur6pdban egyént
és kozosséget egyforman megszolit. Eszkozt ad az értékelviien gondolko-
do6 embereknek ahhoz az 6nvédelemhez és teremt6 munkdhoz, amely a mo-
dern nemzet fonnmaradasahoz elengedhetetlen, tehat kultarank folytonos-
sagahoz kapcsolodik, nem tegnap kezd6dott, s - latjuk - ma is, holnap is el6t-
tink all.
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