BizonyossagoR nélRul

Beszélgetés Szemadam Gyorgy RepzémUvesz-iréval

BALAZS SANDOR: Amit az elmiilt évtizedekben végrehajtott, az szemléletében na-
gyon egylényegii valaminek tiinik.

SZEMADAM GYORGY: Ezzel nem igazan értek egyet. F6ként, ha mindent
szamba vesziink, és nem csak a képzémiivészetet.

- Miképpen kezdddott a miivészet kiilonbozo teriiletein kifejtett tevékenysége?

- Hogy valahol a gyokerénél kezdjem, talan akkor léptem tal a képzémtivé-
szet hatarait, amikor Hoppal Mihéllyal és Jankovics Marcellal eldontéttiik a Jel-
képtar cim(i konyv megirasat, ami igen nagy feladatnak bizonyult.

- Onnek vagy dnoknek?

- Mindannyiunk szdméra. Mivel koraban még nem jelent meg Magyarorsza-
gon szimbdlumszoétar, ez volt az els6, s ennek minden nehézségével szembe
kellett nézniink. Evekig dolgoztunk rajta, egy-egy szécikk megirdsa napokig
eltartott. Fn szorgalmaztam, hogy lehet6ség szerint mélyre hatold, hosszabb
szocikkeket irjunk. Egy csomo forrasmunkat, irodalmat kellett attekinteni, el6-
venni és egyéb segitséget igénybe venni. Példaul egy baratom, aki kivéléan be-
szél francidul, szakcikkeket forditott szamomra. E kutakoddsoknak azonban
rengeteg hozadéka volt. Elsésorban a jelképek, a szimboélumok, a képi vilag
megismerése terén. Sok tsszeftiggésre ébredtem ra. Taldn innen indultam. Ak-
koriban mar régtdl foglalkoztam a tarotkdrtya szimbolumrendszerével. Tulaj-
donképpen az 6sszes tobbi kartyatipus ebbdl szarmazik. Nem joslassal vagy a kar-
tyaszimbélumok ezoterikus vettiletével, hanem magaval a képi dbrazolassal,
annak hagyomanyaival foglalkoztam. Vizsgal6ddsaim soran egyszer csak r4jot-
tem, hogy a tarotkartya alapjan értelmezhets, megfejthet6 Madéach mtive, Az
ember tragédidja is. Tudvalevo, hogy Madach szabadkémitives volt, konyvtardban
nagy szdmban szerepelt ilyen vonatkozast irodalom. Sokat mond az is, hogy
jegyzeteit megsemmisitette. Szamomra Az ember tragédidja egy rejtélyes mtinek
tint egészen addig, mig ezt a kulcsot meg nem taldltam az értelmezéséhez. Hogy
mire jutottam, azt A vindorok kényve cim munkamban foglaltam dssze.

- A kultiiratudomdnyok mellett a természettudomdnyok iranti érdeklddésérdl is koz-
ismert. Mi mindennel foglalkozott?

- Az egy masik 4g. Gyermekkoromban ornitolégusnak késziiltem, s a mai
napig érdekel a madaraszat, noha egyre ritkdbban jarok madarakat megfigyel-
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ni. Az ilyen iranya érdekl6désem id6ével kitagult, s a zoologia egészével kezdtem
el foglalkozni. Nyolc alkalommal jartam Afrikaban. Kétszer magantton, kiran-
dulasként Tunézidban, illetve Egyiptomban. Az ut6bbi helyszinen latott épit-
mények és a kair6i mazeumban latott targyak régi ismerdsként koszontek visz-
sza ram, hiszen kordbban igen sokat foglalkoztam egyiptologiaval. A masi hat
at viszont zooldgiai szafari volt. Ma is foglalkozom a zoolégidnak azzal az aga-
val, amely az apokrif, a mar vagy még nem felfedezett, de valdszintsithet6 al-
latokat érinti. Nagyon izgalmas téma. Harom éve dr. Hangay Gyorgy entomo-
l6gus meghivasara egy honapos rovargyjté tton vettem részt Ausztraliaban.
Mindezek egy mas jellegli érdekl6dés iranyaba mutatnak, egy masik ember
képét rajzoljak ki. Tehat egyéltalan nem koherens a tevékenységem.

- Sokféle dologgal foglalkozott, és a jelenben nemkiilonben, de kifejezetten képzdémii-
vészeti tevékenysége — eltekintve a kora idészaktdl — nagyjabol a 80-as évek elejétdl
fogua: eqylényegiinek tetszik. Megragadhatdk ennek alapjai, forrdsai?

- Nonfigurativ fest6ként indultam, mivel kozel allt hozzdm az a fajta abszt-
rakci6, ami a korabeli kortars képzémiivészetben ugyan kitagadott volt, de ren-
geteg kivalo mitivel6jét ismertem meg, veliik egyditt dllitottam ki munkaimat
a 70-es években. Péld4ul biiszke vagyok arra, hogy egy csoportos tarlat alkal-
maval Korniss Dezs6vel egytitt szerepelhettem. Aztdn valahogy figuralissa val-
tak a képeim. Ha az ember igyekszik profiva vélni, a legelsé dolog azt megtudni,
hogy mit nem tud. Akkor méar nem kezd bele annyiféle dologba. A nyolcvanas
évek elején valéban mas irdnyt vett képzémiivészeti tevékenységem: elkezdtem
olyan képeket festeni, amelyek egyre inkabb eltdvolodtak az absztrakciotol a fi-
guralis festészet felé. Erdekes médon a barataim koziil sokan ezt szinte arulds-
nak tekintették, hogy polgarosodok, felpuhulok. Mikozben ez éppen az éarral
szemben tszas volt akkoriban. Ugyanis feltettem magamnak a kérdést, hogy
mihez értek a legjobban. Hat a madarakhoz!

- De festett madarai taldn nem csupdn madarak, miként ennek remek példdit lathat-
juk a keleti festészetben.

- Valoban, festményeim nem természetrajzi abrak, hanem tulajdonképpen
bels6 onarcképek, noha madarak tirtigyén festek képeket. Ezeknek a madarak-
nak sok esetben rejtett tartalmuk van, mint ahogyan a kinai, illetve a keleti fes-
tészetben is, ahol a madar és a névény egytittese igazabol nem természetrajzi
abrazolasnak szamit. Emlitenék egy példat a Jelképtirbol, amelynek az 6sszes
madar cimszavat természetesen én irtam. Ott van a daru, amire a keleti ember
ugy tekintett, mint a sziiletés-halal-tGjjasziiletés korforgasanak szimbolumara.
Miért? Mert a daru vandormadar, elmegy és visszatér, igy nem meglep6 moédon
a htiség jelképe is, tehat igen tag jelentéstartoménya van. Sokszor ott voltam a Hor-
tobagyon daruvonuldskor, amely jelenség praktikusan a taplalkozé helytél az al-
vohelyig val6 kozlekedést jelenti, és vissza. Az ilyen élmény azért feldisul az
emberben! Amikor a mticsarnokbeli képeim kiallitasat lattam, most fogalmaztam
meg magamban el6szor, hogy tulajdonképpen én a képzémiivészetben valami-
féle koltészetet mtivelek, még ha ez akar nagyképtien is hangzik. Munkaim ér-
zelmeket, a lirai ént vagy valami ilyesmit fejeznek ki, nem pedig egy szigort,
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konstruktiv és raciondlis vildgot, mint amit annak idején, fiatal koromban m-
velni szandékoztam. A mostani munkaim furcsa atiratok. Persze a madar kony-
ny(i téma, mondhatjak, mert sokszind, és a képen barhol el lehet helyezni, mivel
repiil és aszik is. Nekem egyszertien egy tirtigy: hogy fessek, festhessek. Az én
nonfiguraciom, hogy a madarakon beliil utazgatok.

- Az emlitett miicsarnokbeli tarlatra 2016 decemberében keriilt sor, amely gyiijte-
ményes, de nem az életmiive teljességét, csupdin egy szeletét bemutato kidllitds volt.
Sajat képei kozt sétdlgatva milyen tovdbbi tapasztalatok fogalmazodtak meg, dsszegzdd-
tek Onben?

- Sajat képeimet nem tudom j6l megitélni. Talzottan beliil, beliilrél és ér-
zelemgazdagon ldtom minden egyes munkamat, és tudom, hogy mindegyik
hosszan késziilt, sokat foglalkoztam veliik. Eppen ezért kértem fel kiallitdsom
kuratoranak Vorosvary Akost, akivel 15 éves korunk 6ta ismerjiik egymast,
hiszen egy gimnéaziumba jartunk, egytitt mentiink madaraszni, emellett pedig
migyjto és tapasztalt kiallitds rendez6 is. Nem akartam beleszélni a micsar-
noki kidllitas rendezésébe, s6t rettegtem téle, hogy mi fog torténni, igy minde-
nestiil 6t biztam meg, hogy probéljon rendet vagni, életmtivembdl valogassa ki
azt az anyagot, amely a falakra keriil. Vorosvary Akos javasolta, hogy csak
olajfestmények szerepeljenek, igy az 6 valogatasat dicséri a kidllitott anyag.
Feltételem csupan annyi volt, hogy az altala kihagyott képekbdl esetleg egyet-
kett6t visszaimadkozhassak. Nem kellett! Tokéletesen egyetértettem valogata-
saval, az altala elgondolt 135 képpel. A kidllitott anyag valéban életmiivem egy
szelete, de a legjellemz&bb. Hogy milyen érzésekkel tekintettem koriil? Legin-
kabb megijedtem sajat képeimtél. Egyrészt sosem gondoltam volna, hogy ezzel
a pepecselds, laztros festészettel ennyi kép létrejohet - és ez csak toredéke az
altalam festett képeknek. Ugy ttinik, mintha nagyon sokat dolgoztam volna,
pedig mindig is azt gondoltam, hogy keveset. Mert annyiféle mas dolgot is
csinaltam, hogy mellettiik a festészet hattérbe szorult. Most kidertilt szamomra,
hogy nem. Nagyon furcsa érzés, ahogy visszakoszonnek ram régi képeim...
Mert rajuk nézek, és azt mondom: de jo, ezt mintha nem is én készitettem volna,
és sosem leszek képes hasonlét festeni. Masrészt rajottem arra is, hogy sokkal
torékenyebb alkat vagyok a festészetben, mint azt rélam elképzelnék.

- A tdrlatdt kisérd kitet boritdjin eqy szineiben igen visszafogott alkotds szerepel,
s visszafogottsagdra magyardzatul szolgdl cime: Kdod, hajnalmadadr. Felidézhetd, hogy
milyen élményhdttér dll e munka megsziiletése mogott?

- Erre egészen pontosan emlékszem. A Hunyadi térre jartam bevasarolni,
ott lattam egy hasonl6, nagyon furcsa fat. Tél volt, kod - szeretem a kodot! -,
s azt a fat lefényképeztem. Kés6bb, itthon persze elég maceras dolog volt a meg-
festése, a bonyolult agszovevény, s kozben emlékezetembe idéz6dott egy haj-
nalmadar - amelyet egyébként Nagyharsanyban lattam -, amely szintén csak
télen jelenik meg, csak télen tér hozzank. Hogy egy sziirkiil6s, kodos téli napon
meglatom egy csupasz fanak az agbogait, és odateszek mellé egy hajnalmada-
rat, a hattérben a Napnak valamifajta foltjaval - szdmomra ez nagyon erés han-
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gulatot sugall. Sok jelentést sugaroz: a téli id6, a kod, ami szépen beburkolja
a dolgokat, az agszovevény... Es megjelenik a madar, amely egyébként és min-
denképpen lélekszimbolum, és a szarnyalas... Mindezt koltészetnek gondolom.
Nem pusztan egy hangulatnak, hanem a bels6 kivetiilésének, amit csak a kol-
tészet nyelvén lehet kozvetiteni. Bar madaraim nagyjabol olyanok, mint a va-
l6sagban, az ellen minden alkalommal tiltakozom, ha csupan ekként latjak Sket.
Es persze nem is mindig olyanok, hiszen tdkoltam mar &ssze olyan madarat is,
amelyet én talaltam ki.

- Kapott nevet az a kitalalt maddr, vagy megjelenésének modja kiiloniti el a valdsigos
madaraktdl?

- Kiilon nevet nem kapott. Maddrhdz cimmel van egy sorozatom, amelyek
kozott valosagos, egy ornitologus szamara konnyen felismerhet6 madarak mel-
lett a képzeletemben megsziiletett madarak is szerepelnek.

- Hogyan jellemezné alkotomodszerét, festésmodjit?

- Meglehet6sen hosszt ideig késziilnek a képeim, mert laztrosan festek.
Napokig, hetekig itt 4ll el6ttem egy-egy munka - raadasul parhuzamosan tobb
képet festek -, s aztan valamilyen bels6é megérzés nyoméan nyulok hozzajuk.
Konyveimben pontosan, logikusan kdvetem a torténetet, kutakodok, most is
éppen ezer adattal dolgozom - tehat azon a teriileten nagyon raciondlis vagyok.
A festészetben nem.

- A raciondlis és a mondhatni irraciondlis, mivel poétikus, tehdt az irds és a festés
miképpen fér meg eqymds mellett, ha ennyire mds hozzdalldst kivainnak meg? EQymds
kiegésziti volnanak?

- Szamomra e két tevékenység azért egészitheti ki egymast, mert az iras li-
nearis tigy, logika, példaul hogy egy mondatot hogyan épitek fel. Esznél kell
lenni. A festés meg teljesen mas: egy bels6 megérzés. Hajnalban felébredek, és
azt gondolom: milyen j6 lenne, ha most ide valami ilyesmi kertilne... Es kipro-
balom. Ez végképp nem raciondlis dolog. Ahogy a mticsarnokbeli kiallitdsomon
végigmentem, amiben vannak igen régi képek is, egészen elképedtem, noha az
anyag képzémtivészeti tevékenységemnek csak egy szelete, hiszen készitettem
dobozmtiveket, targyakat és sok egyebet. Elképedtem koriilnézve a falakon,
hogy ez volnék én, s vajon ennek alapjan egy kiviilall6 vajon mit l4t meg bel6-
lem. Szinte ijeszt6 volt. Az6ta abba is hagytam a festést, mert odamentem né-
melyik régi képem elé, s azt mondtam magamban, hogy ugyanilyen szinvona-
lon nem tudok tovébb dolgozni.

- A kidllitott anyagban nyilvan voltak Onhéz nagyon kozel dallo képek, dm van egy,
amely kiilondsen?

- Van koztiik egy nagyon kedves képem, amelyen madérnak nyoma sincs:
Hans Holbein és Marcel Duchamp sakkoznak. E kép Hamburgban van egy volt
osztalytarsamnal, aki nem sajnélta a faradsagot, s elkiildte a kiallitasra, s6t sze-
mélyesen is megjelent a megnyiton. Néztem ezt a képet, és elképedtem azon, hogy
30 évvel ezel6tt mennyivel butabb voltam, mint ma, és hogy mennyivel jobb
képet tudtam festeni akkor, mint amit ma, barmikor is el tudok képzelni ma-
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gamrol. Elképedtem azon, hogy az a kép hogy jutott eszembe, miként vag-
hattam bele, egyéaltalan hogyan hihettem benne, hogy én ezt a képet meg tu-
dom csinalni - ma mar elképzelni sem tudom. Szamomra ez is azt igazolja,
hogy a racionalitas semmiképpen sem fiigg ssze a festészettel.

- De feltehetden a kompondlds periddusaiban ésszerii megfontoldsok vezetik.

- Igen, s6t néha kényszeresen alkalmazok-érvényesitek bizonyos dolgokat,
példaul az aranymetszést, ami persze egyaltalan nem kell, hogy felttinjon.

- Mert ha nagyon nyilvinvald jelenléte, az baj, banto?

- Természetesen. A komponalas mas dolog, az racionédlis tigy. Mi tobb, még
odaig is elmegyek, hogy a szinhasznalatban is van bizonyos nem 6sztonos,
hanem teljesen tudatos el6retekintés bennem. Mindezek ellenére a festészetet
egy nagyon zsigeri tevékenységnek gondolom. A billidrdozashoz tudnam ha-
sonlitani, amit régebben sokat jatszottam. Pontosan tudom, ha az ember racio-
nélisan all hozz4, eldonti, hogy most ebbe a lyukba kell elmennie a golyénak,
ezért ilyen szogben kell tartani a dakot, és ezen az oldalan kell megérinteni
a goly6t - eddig rendben van. De ez nem elég! Az ember kicsit billeg, mozog,
és valahogy a zsigereiben érzi, hogy mikor kell 16kni, mert j6 lesz. Es amint ez
megtortént, pontosan tudom, hogy mégsem volt j6, vagy éppen sikertilt. De
a zen-buddhizmusbél hozhatnék hasonlé6 példét, ahogy az ijaszatrél beszélnek.
Nem elég a mesterségbeli tudas meg a racié, hanem valami masra is ra kell
érezni egy kis ideig. A festészetben ugyanerrél van szo.

- Az absztrakt festészetbdl eqy figurilisba torténd vdltdsra miért kertilt sor annak
idején. Ismerhetd ennek az elmozduldsnak az oka?

- Igen. Fiatal koromban, hiiszas éveim elején kezdtem el festeni minden is-
kolazottsag nélkiil.

- A 70-es évek elején jarunk?

- A 60-as évek végén, a 70-es évek elején, amikor mar voltak olyan munkaim,
amelyeket ma sem szégyellek. Egyszertien nem éreztem felkésziiltnek magam
ahhoz, hogy figurélis képet fessek. Akkor még buta az ember, késziiletlen, nem
elég tajékozott. Ahogy elkezdtem kiallitdsokra jarni, rogton belecsoppentem
egy olyan tarsasagba, akik nonfigurativ képeket festettek, illetve ilyen jellegti
szobrokat faragtak. En nem tudtam, hogy ez deviancidnak minésiil, hogy ezt
a harom T rendszere tiltottnak vagy ttirtnek mindsitette alkalomadtan. Akkor
azt tudtam csinalni. Késébb igyekeztem magam tovabbképezni, mikézben kon-
ceptualis munkdkat készitettem, happeninget, sokféle tigyet, s mondhatom,
rengeteg zsdkutcaba futottam bele. Nincs mit szégyellenem: tanul6évek voltak.
Szép lassan aztan az ember, ahogy képzettebbé, felnéttebbé és okosabba valik,
vélaszt egy sajat utat. Ohatatlanul elindul egy olyan tGton, amely mar nem egy
csapatra és kiils6 elvarasokra reagal, hanem egy bels6 tt. Nekem ez és ilyen
a bels6é utam, amit képtelenség mindsitenem vagy értékelnem. Tudom, hogy
sokan szeretik a képeimet. Azt viszont nem, hogy mit lett volna, ha képzémfi-
vészeti féiskolara jarok, ha egy masfajta képzésben részestilok. Az én sorsom
nyilvan ez volt, de néha hidnyolok magambdl bizonyos képességeket. Példaul
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ugyan festettem néhany portrét meg 6narcképet, de egyéltalan nem mondanam
azt, hogy ebben a mtifajban otthonosan mozognék.

- Holott érdekelné ez a miifaj?

- Hogyne, nagyon is. A madarak azért jok, mert latszolag figuralis abrazo-
lasok, de azért ezek nonfigurativ képek, ha tgy tetszik.

- Mar amennyiben? Arra gondol, hogy nem konkrét latvinyokrol van szo, hanem
a szemlélddés bizonyos targyairol, ami helyettiik, a madarak helyett barmi mds is lehetne?

- igy van. Festhetnék csendéleteket is, mint Morandi, aki tivegcsendéletek
szazait alkotta meg. De én a madarakhoz vonzédom. Vannak virtuéz portretis-
tak, akiknek annyira a keziikben van a karakterérzék és minden egyéb, hogy
szinte mar {iresek a képeik.

- Nem kitiresitettek, hanem tiresek, tehdt ezt elmarasztalolag emliti?

- Lehet latni, hogy mindent tudnak, a portréalanyhoz rendkiviili médon
hasonlit a kép, minden a helyére van téve, és még a felhordas is j6 - csak vala-
hogy rutinszer(, kitiresedett valaminek ttinik.

— Steril és izetlen?

- Igen, igen. Ugy gondolom, hogy képeim némelyikén érzédik az izzadséag-
szag, a megszenvedettség, masok meg konnyedebbnek ttinnek. Igazdn nem
vagyok jo kezti festéember. M. Novak Andras baratom szokta mondani, hogy
kis ecsettel festek, ez igy pepecselés. Mert neki Domanovszkyék azt mondtak,
hogy széles ecsettel, lendiilettel kell festeni. Es aki személyesen ismer, az gy
gondolhatja, hogy pontosan ez az én vilagom: frocsog a festék és még a meny-
nyezetrdl is csopog. Holott nem. Lassan épitkezem, és nagyon sok bels6 kétely-
lyel. Alkalmanként kicsit mar kinosnak is érzem, hogy 70 éves koromra arrél
beszélek: nincsenek bizonyossagok bennem. Pedig tigy vélem, egy értelmiségi
ember egyik legfontosabb tulajdonsédga, hogy allandéan magara kérdez, vajon
jo-e, amit csindl. Bennem ez mindig jelen van. Sok kolléganal ezt sajnos nem
érzem. Amikor irok, akkor is olyan témakat vélasztok, amelyek rejtélyesek,
megkérdGjelezhetok, titok mozog mogottiik. Es sosem mondok ki végs6 szava-
kat és itéleteket, csak felteszem a lehet6séget, hogy valoszintileg ez az ember
ezt és ezt gondolta, vagy igy torténhetett. Val6jaban nem itélkezem, nyilvan
azért sem, mert hatarteriileteken maszkalok.

- A jovdre tekintve: ha ismét elkezd majd festeni, a meder ugyanaz maradhat, mint
ami eddig volt az elmuilt, mdr kiforrottd vdlt hdarom évtizedben, vagy adédhatnak szem-
léleti vdltozdsok?

- Gyakorlatilag a mticsarnoki kiéllitas 6ta nem festettem, csaknem egy éve.
Most egy egészen maés feladatot ttiztem ki magam elé, mert irok. Nem tudom,
nem latom, hogy a festészet visszatér-e még. De ha mégis visszajon az életembe,
akkor szinte egészen bizonyos vagyok abban, hogy nem tigy, nem olyan forma-
ban, mint ahogyan kordbban jartam ezt az utat. Hogy miként, arrél fogalmam
sincs. Ezek bels6 tigyek.

— Ir, de kozelebbrdl mivel foglalkozik most éppen, milyen hatdrteriileten mozog?

- A festészetnél most sokkal jobban érdekelnek olyan elméleti problémak,
mint példaul az ember szdrmazasa és egyebek, amivel immar tiz éve foglalko-
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zom, és nagyon élvezem. Oriiletes anyag és hihetetlentil érdekes, hiszen az
utobbi évtizedek felfedezései milliényi Gj kérdést vetnek fel. Nekem pedig ez
rettentSen tetszik. Mint egy nyomozas. Szinte alig varom, hogy nekiiiljek és
irhassam. Amit mostandban minderrdl elolvastam, az teljesen mas megvilagi-
tasba éllitja szamomra az ember mibenlétét. Es innentsl mindent at kell gon-
dolni. A gimnaziumban azt tanultuk, hogy a kezdetben gornyedten jaré majom
egy hosszu fejl6dési folyamat sordn egyre inkabb felegyenesedett, mignem: itt
van a vildg csticsa. Nahat: ez egyaltalan nem igy van! Minden megkérddjelez6-
dik. Errél hosszan tudnék mesélni, mert szeretem, hogy nincsenek végsé bizo-
nyossagok. Az ember életében nincsenek végs6 bizonyossagok. Hogy honnan
jovok, és hova megyek, hogy vajon az at, amin jarok, valéban az én utam-e?
Kételyektol gyotorve mozog az ember a vilagban, és minden informéciot igyek-
szik megragadni, ami tdmasztékot nydjthat. Minden bizonnyal ebbél fakad,
hogy a tulzottan magabiztos emberekkel, miként a nagyon valldsosakkal is,
kicsit hadildbon allok.

- Gyaniisak?

- Nekem igen. Amikor dogmak mellé 41l az ember, és 6riilten biztos benniik,
az szamomra rettent6en ellenszenves.

- Miért?

- Mert lezart magéban valamit. En 6rok kutaté vagyok, magamban és a kiil-
s6, rajtam tuli vilagban egyarant. Egyszertien érdekelnek a kérdéjelek.

— Nem bizonyos, hogy az On dltal feltételezett személy lezdrt valamit, hiszen lehet-
séges, hogy az dltala bejdrt it ideiglenesen végsd dllomdsinak tapasztaldsait osztja meg,
ami rendben lehet. Nagyobb baj, ha kizdrja ennek a feltételezett ideiglenességnek a vil-
tozhatdsigit, mert akkor valoban a dogmatikus gondolkodasnal tartunk.

- Persze. Ugyanakkor bizonyos dolgokban talan a kelleténél is elszantabb
vagyok, akdr a Mtivészeti Akadémia tekintetében is. De visszatérve: bels6 utak-
r6l, utazésrol, felvet6dd kérdésekrdl van sz6: hogy miért csindlom éppen ezt
vagy azt, és tényleg jo-e ez igy - ezeket minden pillanatban megélem magam-
ban. Ijgy gondolom, ez nem csupan normalis, de nem is bizonytalanit, nem
tantorit el egy-egy feladattol. Most éppen zoologus szemmel vizsgalom az em-
ber szarmazasat, a fejlédés kiilonboz6 szakaszait - mint amilyen a homo erectus
vagy a neandervolgyi ember stb. -, tehat fajonként. Példaul dr. Kellermayer
Miklés sejtbiologus Az élet cimli munkdjaban azt allitja, hogy az ember nem
sorolhato fajba, tehat nem része az eml6svildgnak, hanem minden egyes ember
egy kiilon személyiség, egy kiilon egyed. Ugyan Darwin korai mtiveiben érzé-
kelhet6 ez a gondolat, Az ember szirmazdsa cim@i munkajaban viszont nem, ad-
digra méar masként gondolkodott errél. Amikor a Biblidban az Ur azt mondja,
hogy teremtstink embert a sajat képtinkre és hasonlatossagunkra, akkor azon
éppen valami olyasmi értends, miként azt dr. Kellermayer Miklos emliti: hogy
kiilon személyiség minden egyes példany. Ez masutt nem fordul el6. Miért 1é-
nyeges ez az elgondolds? Mert kaput nyit a hitvilag felé, ami egészen méas utak-
ra vezet. s Freund Tamas, az agykutat6, ugyan més szempontok alapjan, de
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hasonlét allit. Azt irja, hogy az emberi agy nem mas, mint egy vevokésziilék,
titokzatos dolgok vevéje. En a képzémtivészetet is mindig agy fogtam fel, hogy
az alkoto6 olyan, mint a trolibusz: van egy titokzatos aramszeddje folfelé. A kép-
zémiivésznek ugyanis azt a kunsztot kell megcsinélnia, amit a tarotkartya ma-
gus lapja is dbrazol: az egyik kezét felfelé tartja egy varazspalcaval, a mésikkal
pedig egy asztalon matat bizonyos targyakkal. Azt a bizonyos transzcendens
sugallatot tudja felmutatni a legprimitivebb anyagban. Aki képes kozvetiteni
a két vilag kozott, annak olyan adottsagai vannak, amit nem lehet megtanulni.
Ezt nem lehetséges kimtivelnie magaban az embernek. Vagy van, vagy nincs.
Példaul Caravaggio az Istentdl kapott talentum révén képes volt erre. Az ilyen
embernek valamifajta kiildetése van, és nem 6n- vagy valaminek a megvalosi-
toja. Ha ezt képes miivelni, mellette lehet akdrmilyen ember, és a képzémtivé-
szek kozott rendkiviil buta, s6t aljas emberek is taldlhatok, akar gyilkosok (pl.
Benvenuto Cellini, Caravaggio), de azzal majd elszamolnak a masvilagon. Es ha
valaki nagyon j6 ember, az még nem biztositék arra, hogy torténetesen jo fest
is. A kortdrs - tgynevezett keresztény vagy vallasos - mtivészetet az esetek
tobbségében nem igazan kedvelem, mert kiils6ségek hatarozzak meg, csinélt-
nak tartom.

- Didaktikusnak, szdjbardgosnak?

- Igen. Tehat nem elég az, hogy kiviilrél bizonyos hatasok érnek, és hogy
ilyen vagy olyan ember vagyok. A festészet valami teljesen mas.

- Tarkovszkij is felveti a kérdést, hogy vajon etikusnak kell-e lennie a kivételes mii-
vésznek, s vilasza igenld.

- En meg azt mondom, hogy nem. Ismerek végteleniil buta embereket, de
a keziikben tgy allnak 6ssze az anyagok, a szinek, olyan érzékiik van hozz4,
hogy maguk sem tudjék, milyen képességgel rendelkeznek. Ugy gondolom,
nem art, ha egy mitivész etikus ember, egyéltalan nem. De én a b{inds embere-
ket egy kicsit jobban szeretem.

- Mint amilyenek példaul Dosztojevszkij alakjai?

- Pontosan ra akartam utalni. Egy kicsit jobban szeretem a btintudattal teli,
btinds embereket, mert magam is ilyen vagyok. A képzémivészek kozott is
érzem, felismerem, hogy valaki keres6 ember, vagy nem. Vannak olyan kollé-
gdim, akik mar lezartak magukban mindent, ugyanazt az egy képet festik tiz
éve. Tulajdonképpen sokszorositjdk sajat magukat. En a keresé és téveds em-
bereket sokkal jobban szeretem.

- Az el6z0 tipusii ember taldn az, aki a valodi, barmilyen értelemben vett megtérés
lehetdségeét lezdrta maga elGtt.

- Fontos, hogy a mtivészetben mindig jelen legyen a keresés. Masképpen
fogalmazva: a tévedés lehetSsége.

Balazs Sandor

BALAZS SANDOR (1967) mtivészeti ir6, mtikritikus. Budapesten él.
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