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Csaszar Vera Makina: Miivészetrdl: Hommage a Albrecht Diiver & Liviusz Gyulai
(magasnyomasii metszet, 230x220 mm, 2008)



Turjei Zoltan

Boron beldl

Rancok takarjék el6lem az életet.

Barazdaik egy-egy reggelem.

Szép vagyok, de csak kiviilrél latszom.

A b6ron beliil senki nem érinti csillagom.

Az egymast olel6 héjak simék és édesek.
Hagyma n6é magabdl ilyen semmi-koszortnak.
Omoljanak egymasba hegyek,

vonuljanak zold szagt erddk,

diiborgé golemek a foldeken,

robbanjanak szupernévak fekete 6s-terekben,
hasadjanak atommagok kristaly-villanassal,
teljenek el pillanatok éger-suhanassal,
érkezzenek megvaltok szirom-lebegéssel,

én csak magamra varok,

a vilagnak fényl6 stivegében.

Mérhetetlen

Metsz6 délutanok sorakoznak,
mint az at menti fak.

Varjak a kihalast, tiirelmesek.
Aki nem €I, annak van ideje.
Pontosabban nincs.

Es ez mérhetetleniil tobb anndl,
mint akinek van.

TURJEI ZOLTAN (1976) kolt6, filozofus, tanar. Utobbi verseskotete: Térkép helyett (2014).
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Csdszar Vera Makina: Angyal a madaraival (magasnyomasii metszet, 180x120 mm, 2012)

N

HITEL

A virrasztas bajnokai

Takuu (Papua Uj-Guinea) / d.sz. 4° 45" [ k.h.136°59" /
terllet: 1,4 km? / népesség: 560 f6

A nulla nem szam, a nulla tagadas.

Harom bett kellene csak a maradashoz,

de a nedves talajon nem érik a baza.

A szigetlakok mind ég6 tekintettiek.

A virrasztas bajnokai 6k, kitart sebeikkel varjak a megvaltot.
Kosse be, nyomjon ra kenécsot, vagy vagja ki végleg.

Az esték csendben telnek.

A tliz halk pattogésa jelzi, hogy még nem mult el minden.

A ritkul6 foltok még mindig hatarozott elrendez6dést mutatnak.
A semmihez végtelennek tiiné Gt vezet, telve létezéssel.
Id6vel hozza lehet szokni ehhez is.

Uj nyelveket mar nem kell tanulni, csak a régit elfelejteni.
Egyre kevesebb helynek van neve.

Maér csak egy partszakasznyi sav a minden,

miel6tt beleolvad az 6ceanba.




Mohas Livia

Fiatal farkas

(Emlékezések)

5. rész

Akar egy gejzir, felszokken a kultikus tisztelet, ha Kazinczy, ha Tisztelend6
Mater Benes Anna nevét meghallom, meglatom. A kett6 egytitt, kéz a kézben
jar, mert a magyartandrnét6l kaptam a nyelvajitot, akire rég nem emlékeznék
Benes Anna nélkil.

Olvasom, hogy a ,féltékeny” szavunkat neki kdszonhetjiik. Az agy e pilla-
natban a kultikus alakokrdl maris atkapcsol a szerelemre, exférjemre, a gyt-
lolkodésre, hasonl6 gyotrelmesen foldi dolgokra, nagyon sajndlom. A tudatom
mast akar, egyetértek az ezoterikus tapasztalattal: agyunk sz{ir6, az univer-
zumbol hozza a tudatba, amit odafentrdl akarnak, tehat most nem Kazinczyt
és Benest akarjak.

Féltékenység. Mintha bezartak volna egy étlatsz6 kocka alaka dobozba, se
leveg6, se mozgas, csak merevség és fuldoklas. Kiviilrél agy latni, rendben van
minden, kiviilr6l még a kocka sincs. Nincs beszorulva oda a buta, fiatal n6,
a fiatal farkas. Akkor kezd6dott, amikor Haskit kiengedték a ttid6szanatérium-
bol. A miitét sikertilt, foldre zuhant, elfdradt angyalnak lattam a betegagyon,
most meg én voltam rohadtul faradt, mert ezen a télen reggeltsl délutanig tani-
tas, utazas a szanatériumba, estefelé Tetdhoz, a gyerekgondozohoz, kicsi Haski
néla dekkolt, mert a hegyen, ahol laktunk volt, ftiteni nem lehetett, ide estem
be, este valamikor. Még nem volt a kocka. Mikor Haski kijott, oriiltem.

Felraktdk a fehér, mazolatlan cserépkalyhat, amugy is kozeledett a tavasz.

Masfajta hidegség csapott meg, nem nézett ram, alig szolt hozzam, mintha
nem is lennék. Taldn egyszeriben sok voltam. Ebb¢l lett a kocka, a levegttlen.

Egyszer csak megérkezett Olga, a hiresen sikeres sportol6, latogatta a ldba-
dozét. Hevesen csapkodo festett sz6ke haj, életerd, elegancia és az a ,na és?, kit
érdekel?” hanyavetiség. Akkoriban (Rakosi-, Ger6-uralom) a hatalom kényez-
tette a sportolokat, eredményeik az Gj rendszernek j6 pontokat hoztak, pénzt-
paripat-fegyvert, déli gytimolcsot és prémium utat nekik!

MOHAS Livia (1928) Jozsef Attila-dijas ir6, pszicholégus, tanar. Legutobbi kotete: Arcképuvdzlat
Szabo Magda rejtdzkidd személyiségéhez (2018).
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Amint Olga megjelent, Haski kistitott, mint a Nap. Nézett r4 tag sztirke szem-
mel, vigan csevegett. Sport, k6zos élmények, versenyek. Megismétl6dott a test-
vérem elsé zongordzasa otthon, édesapa parttalan gyonyorkodése, amib6l én
kimaradtam, amott iiltem, tavol.

Utalom a rinyélést. Inkabb a hatalom kényeztetésérdl: Olga szeretje Sztalin-
dijas ir6, Aczél Tamas, a kényeztetettek kozé soroltak.

Nem, nem. Emlékezéseimnek ez a szakasza taszit. Testem kozérzetét is fold-
hoz csapja. A gyomrom f4j. Talan mert ma sem tudom igazan és pontosan, hogy
miért keletkezett az a leveg6tlen doboz. Nem féltékenységbdl, nem, hanem az
a ,ram se néz”, ,nem beszélget velem”, elttint Dubicsany hevessége. Az a hideg-
ség! Hol hibazott a fiatal farkas? Marhara elfaradt, lefogyott kozben, mig az elsé,
a hypostil lakdsban beteget dpolt, késébb latogatta a tavoli szanatériumban,
cipelte neki naponta, amit kért, konyveket, albumokat szakmai konyvtarakbol,
rohant a kis Haskihoz, és este a fagyos lakasba.

A patolégiaban ismerds eset, mikor az apol6 beleszeret az apoltba és nem
ereszti felgyogyulni. De én eresztettem! Film is késziilt a patoldégiai esetbdl,
a magéanyos né hegyi hazaban boldogan apolja kedvenc iréjat, aki véletlentil
épp a kozelben szenvedett sibalesetet; az ir6 mar meggyégyul. Am a né minden-
féle gonoszsagot elkovet, hogy maganal tartsa, magahoz lancolja. Igen. Meg-
lehet. Haski kiszolgéltatottsaga atszallt ram, mint egy ronda madar. Ha jol em-
lékszem, az ir6 is meggyilolte a szerelmes apolonét. Tl kacifantos a gondolat?
Sokkal egyszertibb az tigy? Csupan rossz apol6 voltam? Ezért lett elege?

Nem kinozom emlékeimet. Inkabb a zene. J6jjon a zene, ha még mindig itt
vagyok életre kivetetten, értésre szoritottan, magam multjanak felfogasara
itélve. Vissza kell hizédnom a jégaban tanult gondolkozdsmoédba, az Egész
tiszteletébe, a Nagy Nyugalomba. Azt mondja Szabados Gytrgy zeneszerz6,
a nyugati vilag gondjai oly hatalmasok, hogy azokat a kisarkitott gy6zni aka-
rassal nem lehet megoldani. Remélhetni: a keleti mentalitds fogja atszellemesi-
teni Nyugatot, visszaadja az Egészben latast és magatartdsmoédot, és a személyes
jéindulatot.

A kis Haski felesége olyan szeretethullamot inditott felém, hogy csak kap-
kodom a fejem. Elarultam neki gyengeségemben a titkom, a vagyakozashoz,
nem inkdbb a sévargashoz hasonlit: szeretnék mar odaat lenni.

Csak kapkodom a fejem. A kis Haski felesége abban hasonlit Bussa Marcs6-
kahoz, hogy arado, forr6 szeretetét majdnem gétlas nélkiil képes kimutatni,
kimondani, elragozni, virdgoztatni, akar a nyilt szinen. Els6 latogatdsakor fiam
mellett tilt a sz6fan, és folyton csokolgatta. A tobbi vendég és a sziilok jelenléte
semmit se zavarta. Késébb halkan, prébaltam szeliden mondani neki, ezt talan
ne tegye, 6 hevesen, artatlanul felkiéltott: ,De mikor gy szeretem!” - mintha
ez a tény mindenre felmentést adhatna. Mindenre? Kérdeztem magamtdl, vajon
a gyilkossagra is? De ez bloff, hagyjuk. Az én h6fokom sokkal hiivosebb, talan
sokat figyeltem az apacak visszafogott, fegyelmezett lényét, és a mélyben tet-
szettek nekem.
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Amugy kis Haski felesége a tettekben is dradéan és hevesen gondoskodo.
A fiam: er6s, egészséges, jO étvagyu férfi, most mar karcsu a figurdja, Timi,
a felesége 20 kg kortili stlyt magardl is ledobott, és kis Haskit is oly szakszer(i
fegyelemmel etette, hogy elegans tartast lett ¢ is. Dietetikus, gasztroenterolégus,
étkezési naplo, folytonos stilymérés, vérnyomas- és vércukormérés, kéthetente
vizit a szakembereknél - beleszédiilnék menyem tempéjaba. Ha kis Haski ko-
hint, vagtatni kell a fiil-orr-gégészhez, ha tal sok tengeri herkentyfit eszik, azt
szabad, mert nem fog hizlalni, &m a gyomra jelez, azonnal id6pontkérés a bel-
gyogyaszhoz vagy én nem is tudom kihez, de Timi, 6 tudja.

Mikozben dertisen ironizalok Timi egészségdiktatirdjan, hirtelen belém vég:
taldn ezt varta volna t6lem nagy Haski. A szanatériumi idészakban és annak
el6tte is rossz betegdpol6 lehettem. Ezért tavolodott télem? Meglehet, Timi
modjara kellett volna kimutatni érzelmeimet, nyiltan, draddan és praktikus
egészségiigyi tettekkel. Ertésre szoritva, multam értésére itélve vagyok, megle-
het - bar er6s kétségeim vannak -, azt kellett volna tennem, amin most éppen
ironizélok.

Szabados Gyorgy, Volenszky, nagy Haski, édesapam, sorolhatnék még férfiakat,
baratokat, kedves ismerésoket - mind-mind meghaltak. Oket miért viszed el
korabban, mint minket, lanyokat? Egyet mondok, Uram, nagyon komolyan, ha
kis Haskit el6bb vinnéd el, mint engem, elhagylak. Azonnal 4tallok a masik
oldalra, a sdtan csapatdba. Engem nem J6bnak teremtettél, a Te felel6sséged,
hogy a szeretet-josdg-elfogadas harmasabdl nekem a harmadik nem megy. Nem
vagyok igazi keresztény. Talan az 6reg Szmida plébanos rosszul keresztelt meg,
mesélték, hogy a szertartas alatt a Livia név miatt folyvast zsortolédott, pogany
név, nincsen ily nevii szentiink, morogta, mikozben locsolta fejemre a vizet
a hideg novemberi templom sarkdban. Taldn az 6reg alaposan bepélinkazott,
jeges hideg lehetett hajnalok hajnalan, amikor felébredt.

2020. januar, a mult héten tartottdk meg a Pszichiatriai Kongresszust, Stile
Feri magas szakmai elismerést, kittintetést kapott, megérdemelte. Sokat kszon-
het neki pszicholégiai tudaskészletem, az atélt informaciok, a mélylélektani
tdjékozodas, C. G. Jung tanitasainak felfogdsa terén; ezek nélkiil nem mertem
volna terdpiat véllalni. Az E6tvos Lorand Tudoményegyetem elvégzése és
a megszerzett papir erre nem tett alkalmassa, a hatvanas években jartam oda,
és akkor még az otvenes évek bizonyos bornirtsdga hatott, a merev, vastag
materializmus ari huncutsagnak tartotta és utalta a pszichologiat. Tanaraink
sarokba szoritott szellemmel, gtizsba kotve tancoltak. Barkoczi 1., az dltalanos
lélektan professzora irdatlan mennyiségt szakirodalmat olvashatott. Angol és
amerikai egyetemek kisérleteit, ezeket az adott témdakhoz csoportositva ismer-
tette. Okos informaécidival kikertilte a szovjet lélektant, ahol csak ideol6gidba
csomagolt kozhelyekkel taldlkozhattunk, Rubinstein konyvében még az ideo-
logia helyén is kozhely. Ami terdpidra alkalmassé tehetett, azt posztgradualis
aton szereztem be.
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Itt jott a sorsomba dr. Siile Feri szeminariumi sorozata C. G. Jungrol, a svéjci
zsenirdl, aki nagyszert gondolkodo, 4m udvariatlan ir6. Roppant nehéz olvas-
many, nem torédik olvasoéival, még csak meg se kisérli megkonnyiteni az értést,
az atlathatosagot. Siile, akar a mitifordité szabatos magyar nyelvre forditotta
a nehézkes, tul Osszetett jungi szoveget, strukturalta a rendszert, a ragyogo
jungi szellemiséget kimentette az irdatlan széveghalombél. Jartam hozza ana-
lizisbe, ami az 6nismeret egyik hasznos ttja-mdédja, e kozben a tanonc mintat
latarra is, miképp vezeti a terapeuta az tilést. Vallaslélektani osztalya volt a Lipot-
mezén (OPNI), ez a hatalmas intézmény akkor még életben volt, késébb a Gyur-
csany-kormany egészségiigyi minisztere, Horvath Agnes bezaratta. Megolte.
Egbekidlt6 vétek volt. Azéta iiresen kong és mallik, porlik az impozans monar-
chiabeli éptilet, szélnek eresztették az elmebetegeket, blinosen szétragtak, mint
tyuk a toreket, a lélekgyogyitok seregét.

Szerettem a Lip6tra jarni. A park, bar kissé elhanyagolt, de a fak szépek, az
éptilet vastag falai biztonsagot adnak, monstrum jellegiik vonzé. A vallaslélek-
tani osztalyhoz két masik osztaly széles folyosojan kellett dthaladni, ezeken
vizelet, bélsar, emberi kiparolgds vegyes szaga, szenvedtem német juhdasz-
kutyaszaglasom miatt. De jott az utols6 nagy tivegajté, mogotte Stile osztalya.
Friss levego, tisztara sikalt képadlo és enyhe tisztitoszerillat. Betegek tilnek
a folyos6 padjain, dertisek, jolfésiiltek, beszélgetnek, ott a két jéisten, most épp
kétjoisten van, de elég jol megférnek, szent Erzsébet papucsban meg a tobbiek.
Stile nagyon udvariasan, empétiaval kiilon-kiilon beszélget veliik, tarsalognak
hoérol, Naprol, sportrol, szenvedélyrsl, mindenfélérdl - ez a terapia.

Az a két cafka! A két ronda cafka. Testvéremrdl és magamrol beszélek, mert
flegma lezserséggel kezeltiik draga Bussa Marcsokat. A ronda nem igaz, szépek
voltunk mindketten - valamikor. Ahogyan most kis Haski feleségét, Timit el-
nézem, édesanyja Alzheimer-kéros, hol megismeri lanyéat, hol nem, és igy to-
vabb; Timi oly arad6 szeretettel veszi koriil, folytonos gondoskodéssal, ami
belsliink hidnyzott, amikor ott lett volna erre az alkalom és id6.

Testvéremnek felmentés jar, de nagyon halovany; Bussa Marcsoka els6szii-
16ttje, Ottoka haldla miatt depresszios lett, amikor testvérem sziiletett, nem
tudta megadni neki az anya az 6sbizalmat, a folytonos dédelgetéssel, ami ekkor
kellene. Htivos levegd huzodott kozottiik, elnéztek egymas mellett, testvérem-
nek sose mondta Marcs6 a Drigasigomat. Mikor mar a gyonyort kosztiimoket
kiildozte testvérem, csak nekem, New York-bol, a Fifth Avenue szalonjaibdl,
selyem ruhékat, selyem kombinék tucatjat, neki soha semmit. Edesapanknak
pompadzatos férfi kozmetikumokat, Ikkan keresztiil déli gytimolcsoket, neki
soha semmit. Elasott mély sértédottség ragesalodott és dolgozott benne Mar-
csoka ellen, taldn nem is tudatos. De én hogy nem vettem ezt észre? Miért nem
raztam meg, mint Krisztus a vargat, szavakkal legaldbb? Nem merek arra
gondolni, hogy féltettem a ruhakat, a gazdag csomagok elmaradasa miatt hall-
gattam.
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Felmentés nekem is jar. Egyszer megmentettem a halaltol. Tizenkét eszten-
do6s lehettem, Marcsoka a havi gyogyszeradagjat egyszerre bevette, kdbultan
elzuhant. Nem az els¢ eset. Apa és testvérem hosszan egymadsra néztek, talan
elhangzott a mondat, taldn csak képzeltem: ,Most madr... engedjiik végre el-
menni’, egyszerre folalltak, elttintek, mint a kod. Ures lett a hdz, és néma. A gye-
rekszobaba szaladtam, kiléptem ablakan, alatta rendszerint ott allt a biciklim,
nyeregbe huppantam, a kis kapu nyitva, a kiiszobon méskor is rohanvéast atug-
rattam - tobbszor nyolcas lett a kerekekben -, az orvos lakasdhoz hajtottam.
Nem dr. Galla volt mar az orvosunk, behivtak munkaszolgalatra, nem vonult
be, elttint szemiink el6l, a Pester Lloyd Gjsag - a faluba egyediil neki jart - pél-
danyai sokéig kallodtak a posta eldszobdjaban. Az orvos mogorvan kinézett,
~Méar megint?”, kérdezte, ,motorral megyek”, folytatta, ,fuss el6re, készits sok
vizet, nagy kancs6t meg lavort”. Kimostuk Marcsoka gyomrat; adogattam
a kancsot, betdmogattuk a hal6szobaba, injekciét kapott. Feltakaritottam a csa-
takos konyhat, és tiltem Marcsoka mellett, fiatal farkasbo6l hazérzé.

Masik mentségem taldn a gyongyosi koérhaz zart osztalydhoz kothets. Apam
és testvérei meg édesanyjuk, Soltész Méria, dlland6an leveleztek. Mindent meg-
irtak magukrol, azt is, amit f6ztek a levéliras napjan - osszevesztek, kibékiiltek,
recepteket cseréltek, pletykaltak, biralgattdk és segitették egymast levelekben
és tettekben is béven. Talan édesapam Odon batyjanak megirhatta, hogy nehéz
Marcs6kéaval mostanaban, és Odén azonnal lépett. Hatarozott és az életbe sze-
relmes kovér, falusi f6jegyzd, a csinos menyecskékért kiillonosen rajongott. Szolt
a fidnak, a gyongyosi korhdz vezetSjének, helyezze el a kérhazban Marcsét,
Sandor pihenhessen kicsit. Nekem azt mondtak (talan apanak is, ezt nem tu-
dom, de szeretném), anya a szanatériumrészlegben fekszik, a gyogykezelése
fontos. J6 volt Gyongyosre a tavolsagi buszjarat, hamarost indultam latogatni.
Furcsa, hogy a kérhdzi ajtékat, amint menttink felfelé az emeletre, kiviilr6l nem
lehetett nyitni, kilincs se volt rajtuk. Odabenn halés agyakban szedalt betegek,
édesanyamon nem volt keretes hdlo, két deszka &llt az agy két szélén, kozot-
tiik 6. Gyogyszerét, a Belladonnat nem kapta, és mast se. Teljesen elesett alla-
potban fekiidt. Mozogni nem tudott. A beszéde alig érthet6. Rettenetes szomo-
rasag az arcan. Azonnal vinni akartam - hogy vinnéd? a hatadon Pestig? nincs
talan Gyongyoson egyetlen taxi? Nem engedték, hidba er6skodtem, csak apanak
adhatjak ki, csak annak, aki behozta, aki felel6s érte.

Még nyitva volt a Moszkva téri posta, mikor visszaérkeztem. Orjongé levelet
irtam apanak, hosszut, keserveset, azt hiszem, atkokat is szértam, karomoltam
Odont, talan a joistent is, és csinyan emlegettem, meglehet, apat is, koveteltem,
hogy azonnal induljon érte, arra kértem: Gyongyosrél hozza Budara mihoz-
zank. Expressz ment a levél, gyorsan jott a valasz, az idé6pont benne, amikor
a gyongyosi korhdz el6tt 411 majd a mentSaut6 és apa. Leutaztam akkorra oda.
Szomort napok, szomorud hetek. Nem engedte apa Budara szallitani anyat.

Otthon felpendiilt, szellemi érdekl6dése feléledt. Apanak, az iskolaigazgatok-
nak rendre be kellett szdmolni marxizmus-leninizmusbdl. Hazalatogatasomkor
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Marcsoka til az agyban, Marx-Engelst olvas. Harsanyan nevetek, lecstsztatja
orrdn a szemiivegét, tisztan azt mondja: , érdekel, milyen lesz itt a vilag!”

Dragasagom, aki tgy ellatott 6sbizalommal, hogy én is lattam és tudtam
a sok szomortsag dacara, hogy az égben minden este bal van.

Mégis. Minden menteget6zés és felmentés dacara két ronda cafka voltunk,
noha csinosak, édesanyank magéra maradt, j0szerével egész vagy talan élete
masodik felében.

Volt egy elegans fedeldi, finom papird imakonyve. Emiliatol, az édesanyjatol
kapta még a hazassagkotéskor, egyiitt sok mas szinvonalas targgyal. Emilia
a Szentmiklosi-6vari Pongraczok izléséhez, rangossagahoz hitiséges maradkt.
Egyediil 6. Es taldn Aranka. A tobbiek aligha tartottdk szdmon a mult szazadi
jeles katonatiszteket vagy Pongracz Istvan jezsuitat, a Kassai szentet. Elete vé-
géig ez az egyetlen imakonyve volt. Osszefacsarodik a szivem. A Ferencziek terén,
a templom mellett 4llt a szentbolt. Kellékek, egyhazi szertartdsokhoz és ahita-
tokhoz, szebbnél szebb csillogo targyak, ott akar minden évben vasarolhattam
volna neki mas-més imakonyveket. A meglévé margojara dkombakomokat fir-
kaltam szines ceruzdkkal. Marcso6 latta miikodésemet, jovdhagyodan figyelte.

A negyedik elemit jartam, édesanyammal konyorogtiink apanak: hadd le-
gyek magantanul6, ne kelljen elvélni, bekoltozni Egerbe a gimnazium miatt.
Sirtunk. Apa észbe kapott, hogyan fog ez a kislany boldogulni a rangos lany-
nevel6ben! Fodor Juci, a taniténék egyike jol beszélt németiil, ettsl kezdve
hozz4 kellett jarnom németet tanulni. Az a hiilye Piroska, a kosaraval, az a hiilye
farkas a ronda pofajaval, az a hiilye f6kot6s nagymama! Nem ragadt ram az
idegen sz6.

Edesapam egyik névére (Irén tanti) akkoriban németiil kezdett hozzam be-
szélni (lakkcip6t persze csak testvéremnek hozott), kukan hallgattam. Alltak
apaval a bord6 cserépkdlyha mellett, tenyeriiket melengetve, azt mondja a tanti:
,ne add be az Angolkisasszonyokhoz! Teljesen le fogja jaratni okos testvérét”.
Irén tantira fuitytiltem, de apa vélaszéra élénken fiileltem. ,Okvetlentil beiratom
oda. Meg kell kapnia a lehet6séget. Aztdn majd maga eldonti, birja-e, lesz-e
hozz4 ereje!” Ezt nagyon elraktaroztam.

Persze fekete ruhdja se volt szegénynek... Nekem a Fifth Av.-r6l tobb is. A leg-
szebbet kivalasztottam utols6 ttjara. Zsorzsett ruha, nyakan magasitottan das
pliszirozott fodrok, ilyen kisebb fodrok borultak a kézfejekre is, kezében fekete
olvaso és az Emilia-féle imakonyv, margoin az én csaimpas betti-kisérleteimmel.
Mikor legeslegutoljara lattam, arca kimondottan dertis, mint aki ortil, hogy
végre-valahdra és nem 6nszantabol, hanem kivérva a hivé harsonat, amit csak
a meghivott hall meg, elrepiilhet innen.

Aranka kivancsiva tett azzal, hogy emlegette néha a régieket, a Szentmikldsi

6vari Pongraczokat. A nyomukba eredtem a Széchenyi konyvtarban. A legelsé,
aki a csalddfan szerepel, Laurentius, azaz Lérinc csapatvezér, a Muhi pusztan
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harcolt a tatarokkal 1241-ben, Eurépa persze kussolt akkor is, felégették a tata-
rok falvainkat, levagtak népiinket. Lezuhantak Muhindl a magyarok angyalai.
Senki se segitett. L6érinc a vendégnéphez tartozott, a csehektdl jott ide. Harc
utan részt vesz az Gjjaépitésben, falvakat kap a kiralytol, bizonyéra félig leéget-
teket, megtizedelt néppel. Utdédai kivaltsaglevelet kérnek kés6bb - nem IV. Bé-
latol, hanem unoké&jatol, borissza Kun Lé&szl6t6l, aki hosszan leirja: ,....a mi
vendégeink, kiknek 6sei Cseh orszag nemesei koziil vették eredettiket, alazatos
konyorgéssel kértek benntinket, hogy ket vendégnépeink sorabol kivenni és
a nemesek és kirdlyi szolgélattevok soraba kiraly kegyelmiinkkel athelyezni
méltoztatnank.” Es a borissza kiraly méltéztatta. Magyarra véltunk. LaszI6 ki-
valtsaglevele utdn meglodult a familia, el6bb Lipt6, Turdcz, Temes vidéke szo-
védik &t Pongraczokkal, aztan mas tajékok is. Van koztiik veszedelmes oligarcha,
~egyesité személyében a jellemet és a jellemtelenséget, politikai partossagaban
a diplomatai ravaszsagot, [...] gazdasagi hatalmaban a rablasi, zsarolasi vagyat”,
irta réla egykor a Szazadok folydiratba Majlath Béla kutato.

Alljunk meg egy széra! Szélfatta helyen, mint ez, hol a kiralyok folyvast
valtogatjak egymast, olykor tobb kiraly I16kdosi a masikat a tronért, maskor egy
sincs, el-ellopjdk a Szent Koronat, civakodnak, huzakodnak az urak, minden
képlékeny, stillyedds, akar az iszap, a torok is vészesen fenyeget, lehet, hogy
Marcsoka 6snagybacsikdja, a jellemtelen, csupan egy céltudatos ember, védi
a vagyonat az iszonyatos felfordulasokban; talan talélési mutatvany, ami kopo-
nyegforgatdsnak ttinik. Ne siissiik mar le a szemtinket! Itt nem csupén élni kell.
Talélni! Magyarnak lenni nem egyszer tigylet. Azt igen sajnalom, hogy Mar-
csonak mar nem jutott semmi a veszedelmes Pongracz-céltudatossagbol, a si-
keres ravaszsagbol, bel6le kiveszett, elporladt mar a birvagy és a zsarolasi kész-
ség. Elt itt olyan is Marcs6 6s-6snagybacsikaja kozott, akit ,ttroczi kiralynak”
neveztek, maganhadseregével sarcolta a falvakat, ennek van bizonyos erkolcs-
telen zacca. Rettent sok itt a kaland és a ztir az 6snagybacsik kortil. Volt Pong-
racz, aki kiallt Hunyadi Janos fia, Matyéas tréonra emelése mellett. Furcsa. Végiil
Mityas tette foldonfutovd, pedig pompas bolényvadaszatokat rendezett kordb-
ban a kiraly kedvéért, talan Matyas megelégelte Pongréacz foldfoglalasait, noha
6, az igazsagos, ugyancsak nagy foldfoglal6 vala, végiil a fekete sereggel kiost-
romolta valahdny varabol. Irdatlanul nagy a csalddja és veszedelmesek; oriiljon,
ha nyakdn marad a fej.

Lett itt a kozelben, Patan az a gyonyorii templom, a kés6-goétika stiljében.
Jott a torok, minduntalan ide kéricalnak ezek a kurva idegen armadiak, torok
kézre keriil Pata, pusztulni kezd minden. Pedig Pata, amit a mi korunkban
Gyongyospatanak neveznek és sajnos igen dicstelen hely lett azéta, akkoriban
még a megye harmadik jelentSs teleptilése Eger s Gyongyos utan. Sok jo gabo-
nat és sz6l6t termelnek, pompds a boruk, de az adézas kegyetlen. Mikor végre
eltakarodnak a megszallok, visszajon a Kassara menekiilt plébanos, hoz ma-
géaval dél-lengyelorszagi fafaragokat. Mesterek azok a lengyelek. Virdgos rétet
faragnak az Gj oltar asztalara, végig elnytlva fekszik rajta Jessze, b6ven red6zott
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aranyozott ruhaban. A pataiak tgy hivtak: Jekse. Torzsébdl hatalmas fa, 8-10
méteres, sarjad. Aranyfa, csalddfa. Againak csticskén trénolnak Megvalténk
6sei. Tizennyolcan vannak, a bolcsek 6rok gytilekezete ott tildogél kozottiik.
Salamon és David. A fa magasaban hol az aranyagak éppen 6sszehajolnak, ott
il Méria, 6lében Kisjézus. Mdria fején termetes korona. Az oltaron két hatalmas
szarnyud csodaszép angyal, 6k is aranyba oltoztek, egyik Jessze l1dbanal, masik
a fejénél. Azt {rja a Britannica Hungarica a 9. kétet 469. oldalan, hogy IZA], mas-
képpen Jessze az Oszovetségben David apja Betlehemben. A kozépkori miivé-
szek Jesszével kezdik Krisztus csalddfajanak abrazolasat.

Megyek aludni, elfaradtam. Pedig szdmomra a legfontosabb a jezsuita Pong-
racz, réla majd késébb.

Azt mondom egyszer, kdvézas kdzben viccel6dve T6kéczki Laszlonak, nagyon
régen volt, egy munkahelyen dolgoztunk: ,Elmehet Maga a nagy reformatus-
sagaval, Maguk nyuvasztottak meg Kassan az én nagy-nagybécsikdmat, a jezsui-
tat, agyabbul, mint ahogy a mai AVH-sok tennék”. Mire 6: ,Lehet, hogy nagy-
bacsikaja valamikor szent lesz, de hogy kém volt ott Kassan, az meg bizonyos.”

Nagyeszti és er6s katolikus, jezsuita szonok. Azt mondjak a kassai kélvinis-
tak, amig itt ez a Pongracz, addig a megreformalt keresztény hit nem remél
nyugalmat. Bethlen Gabor, erdélyi fejedelem maga is kalvinista, hadjaratot
indit, ezid6n lesz vértant az a harom pap, akiket ma szentekként tiszteliink:
Kérosi Mark horvat, Grodecz Menyhért lengyel, Pongracz Istvan magyar (a va-
lamikori cseh Lérinc csapatvezér Marcs6é 6snagybacsijanak egyik utoda).
A kassai Kiraly Haza nevezetti palotdban gerendara kotik a testiiket, faklyakkal
égetik, majd Korosit lefejezik, Grodecz testét atszurkaltdk, godorbe vettetnek,
Pongracz itt még kerek hisz 6rdig él. Aki ezek utdn mego6rzi hitét Istenben, ha
kém, ha anyagyilkos, szentté avathato.

Mikor a roncs testeket kiemelik a godorbdl, elborzad a varos, a felhaborodas
szétterjed a hazaban, a katolikusok rendes temetésiiket kérelmezik, &m Bethlen
Gabor hallgat. Talan tancleckékkel malatja idejét, gyakorolja a sikkes lépéseket,
szereti udvaraba hivatni a spanyol illem- és tdnctanarokat, hosszt krumpliorra
elére nyulik, vizslatja a sasszékat, figyel és billeg, fiilei csuf nagyok, a fizimiska
az asszonyok vérét bizonyara nehezen mozditja.

Palfi Katalinnal is tancolni szeretne. O az a n6, akit, el nem mondhaté, meny-
nyire szeretni kellene. A kiralyi nador felesége. Kassara érkezik a kiralyi hdzas-
par, oda jon Bethlen és lakomaét ad tiszteletiikre a Kiralyi Hazban. Gyomorfor-
dité bunkosag, hogy épp ott, ahol a papokat fél esztendeje megkinoztak.
Vacsora utdn a fejedelem tancra kéri Palfi Katalint, aki jol tudja, mi tortént itt
a fagerendak alatt, érezheti a hely rémiilt szellemét, amely hosszt ideig érezhet6
alakasban is az 6ngyilkossag utan. Kiilonos vad fuvallat, arcon csap, mikézben
nem mozdul semmi. -, Csak akkor megyek kegyelmeddel tdncba, ha mindenre,
ami szent, megigéri, hogy a harom kassai vértantinak megadja a legfelsébb
tiszteletet.”
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Pazmény Péter egytittmiikodé f6pap, azt irja Bethlen Gabornak, mi azért
csak tartsunk jo korrespondenciat, mert kiilonben ,gallérunk ala pok a német”.
Pazmény kérelmezi a papat: avassa szentté a kassai papokat. Kozel 300 évet var
a Vatikan, 1905-ben boldogga avatjak 6ket, ezutan kilencven esztendére 1995-ben
szentté, Pozsonyban.

Toékéczki azt mondta nagy-nagybacsikdm kémkedésérdl, hogy fényjeleket
adott magas ablakokbél a Habsburg-csapatoknak, akik a kalvinistdktol felsza-
baditani jottek volna Kassara.

Ejjel dlmomban a szigligeti alkotohdzban jartam. Szivbél szerettem azt
a helyet, a régit. Boldogan irtam ott akkoriban, talan a Zuhog, zuhog a ho-t. E16z-
ménye a boldog napoknak és a Zuhog-nak, az els6 szépprézai munkdm, Az
oroszlanos kert. Mikor ez megjelent 1981-ben a Magveténél, Fabri Anna szerkesz-
tette, fedelét Olajos Gyorgy készitette, kértem rogvest felvételt az Alkotomiivé-
szek Szovetségébe, ahovd az [rok Alkotéhaza tartozott, Lengyel Balazs volt az
ajanlom. Megadtak a modjat. Harom, négy ember kérdezett, ismerkedett velem,
csak Kockas Sandorra, irodalomtorténész az ELTE-n, emlékszem. Felesége, He-
ged6s Mara az Argumentumnal megjelent konyveimet szerkesztette.

Mar a hetvenes években kinéztem magamnak az [r6k Alkotshazat Sziglige-
ten. Foldszintes karia, sdrgara festett falak, egykor valamelyik Esterhdzy grof
vadaszkastélya. Uj és nagyszerti Janos baratommal nyaraltunk, ejtéztiink ott
a Balaton kozelben. Akkortajt kezdtek gyogyulni sebeim, amiket nagy Haski
hoéditasanak és hazassagomnak kudarca okozott. A fiatal farkas mar nem acsar-
gott. Megkivantam azt a sarga kuariat és amit jelképez, mintha ott 4j szenvedély
keletkezett volna. Keletkezett? Berobbant.

Legjobban szerettem a 13-as szobat meg a régi 17-est. Az el6bbi tagas, leve-
g0s, nagy-iiveges ajté és ablakok, fehér cserépkalyha, Szab6 Vladimir-festmény.
Legjobb a fedett terasz, a parkra néz, friss a pazsit, feny6kkel és lombos fakkal
olelve. Elvarazsolnak a négyszogletes oszlopok. Otthon is ilyenek tartottdk
a konyha el6tt a széles folyosot. Nem parkra nézhettem onnan, hanem az istal-
léra, ahonnan a szovjet megszallok elvitték apam lovait.

Semmi bajom az istallokkal. Hacsak az nem, hogy Bernat, a kocsis kétszer
is becsapott. Elleni késziilt Riska, a masik esetben Rézsa, hallottam, apa azt
mondja: ,Ha éjjel kezd6dik, okvetlentil koltsd fel!” Persze én is azonnal koltést
kértem Bernattol, bélintott és aztan fiitytiilt radm, reggel dith6sen morogtam ré4,
legaldbb pontosan mondja el, hogyan sziiletik a borjt. ,Hét, bemegyek a furikkal,
arra teszem a kisbornyt, osztan csak kitolom.”

A 13-as szoba, ha foglalt, akkor a joval kisebbet, a 17-est kértem. Puritan, egy-
agyas. Egyik faldba beviijt fiilke, ennek hatuls6 részén Nagy Laszlo kolts rafes-
tette Szent Gyorgy lovagot, fehér lova dgaskodik éppen, 6 meg emeli a dardat,
lova labanal a sarkany. Sirni lett volna kedvem a feldjitdsok utan. A 17-es szobat
belengte az tGjgazdag izlés, elegansnak hitt lompos nagy fliggonyok, és ott ter-
peszkedik egy franciadgy, ahonnan nem latni Szent Gyorgyot.
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Nem mentem tobbet Szigligetre. Nem a modernizalas ennek az egyetlen oka.
Kihaltak észrevétlen gyorsasaggal mind, akikkel olyan j6l lehetett drtizsbazni,
beszélgetni, voros borozni. Parancs Janos, Pér Jutka, Fodor Andrés, Lengyel
Balézs, Tatay Sandor, Abody Béla, Galsai Pongrac. Csurka Istvan ritkan ha meg-
jelent, egyik alkalommal jokora fazékban toltott kdposztat hozott otthonrol,
kedvesek voltak hozza, am egy kis fesziiltség keletkezett a légben. El6z6leg
beborozott allapotban antiszemita h6zongést csapott; kapott is a fejére az Elet
és Irodalomban, ott olvastam Szabé Magda megrovo irasat.

Leirom, voltaképp mit is dlmodtam ma éjjel Szigligetrol, 2020 februérjaban.
Negyven évvel a szigligeti fénykor elmaltan.

Hatalmas haz lett a régi alkotohazbol. Futkostam a széles folyosékon, a sok
széles keresztfolyoson, kerestem a 13-as és a 17-es szobakat, sehol. Szomortan
tiprodtam, valaki szolt: ,Menj ki a kertbe!” Csak kert. Nem park. Feny¢ olelte
pazsit sehol. A kert kiégett, f(i csomokban, szegényesek a bokrok, lapos dombon
van, és a domb tetején iil testvérem rézsaszin kombinéban. Sok csipkével diszi-
tett kombiné, de nem tul sokkal, mindig jo izlése volt. Milyen kecsesen til! Fel-
hazott térdét két karjaval atoleli, a kiégett ftivet csak labujjal érinti, mintha
spiccelne tltében. Itt-ott ndk, férfiak, mindenki alsé ruhaban, olyan természe-
tesen viselkednek, mintha itt ez lenne a moédi.

Ilyen nagy lett az irodalom, mint ez az dlombeli hdz? Gondoltam ébredve.
En nem vettem észre. Félig vetkeznek le, akik irnak? Ezt sem vettem észre.
Lehet, hogy kezd6dik az agyér-elmeszesedésem? Mar nem figyeltem olyan éle-
sen, mint a fiatal farkas. Arcképe jo, raismerek a Hitel folyoirat tavalyi, 2019. évi
11-es boritdjan, Janosi Nikolett alkotta. Bal profilbél mutatja a farkas pofajat,
éles tekintetét jol kihangstlyozza, a farkasszem villog.

Boldizsar Ivannak hivtak az id6s irét, beszamolt arrél az Elet és Irodalom-
ban, hogy amikor 6 Périzsban jart és kitelepedett kavézni, a Champs-Elysé
egyik kévézojanak jardéjara a kitett asztalhoz, kit lat! Franz Kafka sétdl ott
felfelé, a hires uton. Ezt az ir6t, Boldizsart, sokan ki nem alltdk. Taldn mert
a sziikségesnél er6sebben meghajolt a kommunista hatalom el6tt. Ezért nekem
is ellenszenves volt, &m e torténet lezarasaért, amelyet mindjart folytatok, még-
is kedvelem. Az Es kovetkez6 szamaban Siikosd Mihaly azt irta, utdnanézett,
mikor jart Kafka Parizsban. Az dertilt ki, hogy abban az évben Boldizsar Ivan
éppen 8 éves volt. Az id6s ir6 nem hagyta magat. Azt valaszolta az Elet és Iro-
dalom kovetkez6 szamaban, hogy az érelmeszesedésnek harom fazisa van: az
els6, amikor te mar tudsz réla, de a kornyezeted még nem. A masodik fazisban
teis, 6k is tudjak. A harmadik fazisban te mar nem tudod, de a kornyezetedben
mindenki latja. Boldizsar azzal zarta le a kinos kis torténetet, Ggy latni, 6 mar
lassan masodikboél a harmadik fazis felé tart.

En az elsé fazisban vagyok.

A ma éjjeli Almomban egy fiatal tudos a Vildgértelmezés 6t pontja cimen tartott
el6adast. A fiatal farkas az el6adoterem legfelsé soraban egyediil iilt, élesen
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figyelt, ahogyan Janosi Nikolett képén. En lent a terem elsé sordban iiltem,
ultramarin nagyonkék ruhdban. Senki mas rajtunk és az el6adén kiviil.

Az els6 pont a vildgértelmezésben a viz. Vagy egyéb ital, vorosbor, narancs-
1¢, lehet a kedvencem: Muscat Otthonel behtitve. A fiatal farkas figyel, talan érti,
bizonyéra friss patakokra gondol, a vizesések zuhandaséara, habz6 tajtékara.
A fiatal tudos rettenetes hosszasan, unalmasan beszél, nekem szévegébdl ennyi
maradt meg: Viz.

A vilagértelmezés masodik pontja, ismét leroviditve, a tapldlék. A fiatal farkas
éhes. Felkapom a fejem, velem szemben all a hasitott pofas vastag torzst borjd,
magassaga kétszerese az enyémnek, acsargok, tombolok, a bikaborja lehajtott
fejjel bok felém, igy akar elijeszteni, tudom, a lehajtott f6vel bokés utan a borjafé
torvényszertien felfelé csapddik, nyaka szabadon lesz, kiszamitom ezt a pillana-
tot, ugrom, allkapcsom alulrél kapja el a nyakat, légcsovét szoritom, és a préda
hidba razza fejét jobbra, balra, fejével lendiilok, csapédom ide-oda, négy labam
elszakad a foldt6l, repiilok erre-arra, lezuhanunk a hora, és elfogy a préda le-
vegdje. Fajok egy nagyot.

Tovéabb nem figyelek r4, undorit, amit ezek utan tesz a fiatal farkas. Frocsog
a vér, szakadnak a test szovetei, az izmok repednek.

Vegetdarianus lettem jo idére, mikor anatémiaérakon boncolni kellett. Els6
éves pszichologus tanoncoknak ez kotelez6. Leereszkedtiink az orvosi kar alag-
sordba, az asztalon emberi kézfejek, labfejek, egész emberi agyak. Némak let-
tink. Tompa fesziiltség, mereven bamulds. Ecksmidt Sanyi valogatott sportold
kalapacsvet6 bajnok meg én zavarunkban célszertitlen tettekbe fogtunk, idétlen
kamaszok, pléhladak alltak a fal mellett, fedeltiiket emelgetni kezdtiik, beles-
ttink a koporso6 alakt ladakba, lecsaptuk a tet6t. A formalinban emberek Gisztak.
Kinunkban rohogtiink.

Soha tobbé nem ettem vese-vel6t, rantott vel6t, htisokat se hosszt ideig, ma
is csak, ha absztrakt alakara vagdalja valaki.

A Vilagértelmezés 3. pontjat az el6ado T. S. Eliot verseivel kezdte, Mauriackal
folytatta, csodds verseket szavalt, még a csoddsabb freskokat és festményeket
vetitett a falra, a fiatal farkas elaludt, a tudds a mtivészetek kozvetitésérsl beszélt,
mikdzben a falb6l komoly zenedarabok és oratériumok szoéltak. Prézai hortyogés
hallatszott a terem fels6 sordbol. A szeretet, ezzel az egy széval foglalom dssze
a 3. pontot, amit a miivészetek kozvetitenek, mondta az el6adé. Es a Biblia.
A 4. pontnal a tudos megallt, sokdig hallgatott. Majd ratért az 5. pontra. Ezt ismét
leroviditve egy szoban mondom ki: a tudomdny, ami a Vilagértelmezés csattanés
sikere. Ezt nem tudndm részletezni. Bevallom, én mér az elektromos csengénél
elmaradtam. Hanem az a 4. pont! Az a hidnyok hidnya. Bizakodom. Egyszer
majd megértem az elektromos csengét, a kibert, az online-t, a tobbit.

Marcsoka névére Aranka, az utolsé ariasszony. Emilidval egytitt 6k még sza-
mon tartjak a Szentmiklési 6vari Pongraczokat, kozottiik a kassai szentet. Férje

Aladar, szeret vadaszni, és a komolyzene hodol6ja. Az el6szobaban egy ronda
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nagy kitomott sarga roka, agy vicsorit, mintha utalna minden belépét. Lanyuk
Aliz, unokatestvériink, eminens. Mibta iskolaba jar, mindig kittin6 tanulé.
Csuda! Aladar hallasat orokolhette, igen jol hegediil. Naluk laktunk testvérem-
mel par esztendeig, és onnan jartunk a zardaba, gimnaziumba. Alizt az életben
csak egyszer kellett megfenyiteni, meséli Aranka, Raguzaban, ahol nyaraltak,
a piacon hatalmas szemti sz6l6t vasaroltak. Aliz vastagnak talélta a sz6l6szemek
héjat, Arankat kérte: hdAmozza meg a sz6l6t, kérte, kérte, s6t mar toporzékolt,
no akkor.

Alizka iskolai tinnepélyeken rendszerint a pédiumon 4ll és hegediil. Aladar
olykor eljott meghallgatni és vacsora kozben ilyeneket mond Aliznak: ,,...az
allegro j6 volt, de lehetett volna frissebb” vagy ,az az andante sokkal szelidebb,
romantikusabb, mint gondolod, nem volt fals sehol, de nem is volt igazan tiszta”.
Szerettek a zardaban iskolai tinnepélyeket rendezni, és szini el6adasokat. Mar-
cius 15. Oktober 6. Farsang. Karacsony. Ha latogatni jott az érsek ar. Ha meg-
hivték sajat verseiket elmondani Sik Sandort, Mécs LaszIot. Es még maés alkal-
makkor is felgyalt minden csillar a diszteremben, a vords barsony fliggony
lendiilt, szerettem ott lenni, és egyszer angyal voltam. Szent Erzsébetet tinne-
peltiik szini el6adassal. Kétagua létran alltunk, felmagasodva, a dolgozo test-
vérek, apacak, akik f6ztek és mostak, vasaltak rank, mikor bennlakék voltunk,
a létrat bevontdk eziist papirral. Kaptunk selyem hal6éinget, homlokunkra ke-
resztbe arany szalagot kotottek. Szdrnyak?, kérdeztem Mater Baloghtol, a féren-
dez6tél. ,Nem kell szarny, csak szembdl fogtok latszani.” Sajnaltam. Szarnyat-
lan angyalok! Ugyan. Olyan szépek sose lettiink volna, mint Gydngydspatan,
Jessze oltaran az aranyruhdsok, hatalmas szarnyak, azokkal atreptilhetni az
univerzumot, mi tizéves kis butak, nem érttink nyomukba. Lux Babaval kapasz-
kodtunk a létran, belSle szexudlpszichol6gus lett, és mikor megsziint a szovjet
megszallas, az apacadk megjelentették Hovirdg cimi kiadvanyukat, benne egy-
kori tanitvanyaik jelen adataival, &m Lux Elvirdhoz szocialpszichol6gust irtak.
Szemérmesség? Vagy figyelmetlenség? Ez ut6bbi nem volt jellemz&jiik.

Szent Erzsébet torténetét mindenki ismeri. A grofi férj azt mondja neki: , Er-
zsébet! Mutasd a kotényed!” Ez a szindarab csticspontja. Ugyanis Erzsébet
a grofi konyha kenyereit mértéktelentil hordja a szegényeknek, am ezt egy id6
multan megtiltjdk neki. Erzsébet habozik engedelmeskedni. A grof ismétli
a felszolitast, és végul a kotény széttarul, am sehol kenyerek, hanem rézsak
illata szélldogal ki onnan. Ekkor esik rank, csimpaszkodé angyalokra a fény.
Egyik, a bels6 kéz markolja a létra eziistos fokat, masik kéz, a kiils6 a szivre
tapasztva tenyérrel. Azt kellett sohajtva kidltozni, csendesen, am mégis hallha-
téan: ,Csodaaa! Csohodaa!” A kdznép lent szintén kialtozott: ,R6zsak! Rozsak!”
Rank tobb fény nem esett. Gyorsan lemésztunk, szaladtunk a zongora szobak-
ba, azok folyoséja a szinpad héatahoz csatlakozott. Ott voltak civil ruhdink, at-
faztunk a selyem pendelyekben, 4-kor kezd6dott a szini el6adds, de mi mar
3-kor ott sertepertéltiink, angyalnak oltoztiink, és akkor még a puderozkodast
is elnézték nekiink.
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Aranka azt még engedte, hogy a zardakaputdl az 6 hazuk kapujaig olykor
elkisér engem egy-egy ciszterci didk. De azt megtiltotta, hogy fiakkal 16gjunk,
sétalgassunk barhol a kisvaros utcdin. , Inkabb hivjatok a rokonszenveseket ide,
tea 4-t6l 7-ig, minden masodik szombaton.” Jottek a ciszter diakok, egy, két jo-
géasz néha. Tancolni j6l tudtunk, foxtrott, tango, slow fox, keringd, Aliz bekap-
csolta a lemezjatszot, Hamuvado cigarettavég. .. Kék Duna-keringd. Nem tudni, hogy
csinalta Aranka, de 7-kor a fiuk kaptdk magukat és mentek. A ronda voros roka
btcstképp az el6szobaban rajuk vicsoritott. Mindez nagyon kellemes volt ad-
dig, amig testvérem kezét meg nem kérte valaki. Aks volt az illet6, a sz6 az aka-
démikus sz6 els6 két és utolsé bettijébdl van dsszeragasztva. A Magyar Kirdlyi
Honvéd Ludovika Akadémia novendékei az aksok.

Boldizsar Ivan hajbékolasa a hatalom el6tt bakfitty ahhoz mérten, amit
a magyar féemberek elkovettek. ,Midén a karok és rendek az orszag védel-
mének tigyét targyaljdk vala”, és arra kérték O szent felségét, hogy nemzeti
katonai akadémiat 4llitani és a hadi tudomanyokat fejleszteni lehessen, 1808.
évi VIL torvénycikk tartalmazza ezt a kérelmet. Ekkoriban O szent felsége
I. Ferenc kiraly, harmadik felesége Mdria Ludovika. A felséges asszony 6tven-
ezer koronét ajanlott fel az intézmény felallitdsdhoz, mire a magyar rendek,
hogy , a nemzetnek felséges asszonya irdnti hatartalan hodolata nyilvanos
bizonysagban orokiiljon”, Ludovika Akadémidnak nevezték el az oktatas jo-
vébeli helyét.

Elkésziilt a torvény, szentesitették. De kozel hét évtized telt el, mikor elin-
dulhatott a magyar tisztképzés. Hét évtized. Szégyen. F6 akaddly a magyar
oktatasi nyelv tilalma. Csakhogy a magyar rendek nemcsak hajbdkolni, kove-
telni is tudtak, nem engedtek a negyvennyolcbdl. Apropé! Akadaly: magyar
vagy osztrak nyelven legyen-e az oktatds? A vita hosszu évekig tartott. A koz-
bejott negyvennyolcas szabadsagharc is hatraltatta az tigyet. Pedig a Pollack
Mihaly tervezte épiilet 1836-ra elkésziilt. Tagas, rangos, puritan és szép lett.
A kiegyezéssel helyreéllitott alkotmanyossag utdn (1867) Gjbol megindult va-
lami; vagyis 31 esztend6t ekkor is varakozni kellett.

Ebben az orszédgban a j6 tigyeknek kétszer, tizenkétszer kell nekiveselkedni.
No, de végre megval6sult a vagy: 1872-t61 magyar nyelven képezik a katonatisz-
teket.

Az aksok, akikkel teazunk, hivatasos tisztek lesznek hamarost. Es mintha
eldlegezne nekik a civil tarsadalom és a j6 tarsasag bizonyos tekintélyt, elisme-
rést és méltésagot, ami akkoriban természetesen kijart a katonatiszteknek. Nem
mintha mindenki szerette volna 6ket. Azt mondték rajuk sokan, felvagnak,
beképzeltek, miiveltségiik egyoldald, tobbre tartjak magukat, mint amennyit
érnek. Az igaz, hogy Aladar se szerette az aksokat, nem mondta ki, de amikor
megjelentek, Aladar felszivodott. Az aksok valogatott, csiszolt fiatal férfiak vol-
tak. J6 alkattal, j6 mozgéssal, kival6 tarsasagi modorral, jol szabott, rdnctalan
tarsasagi zubbonyok, portalan, fényes labbelik, magabiztossag és apoltsag jel-
lemezte 6ket, meg hetyke férfiassag és felszabadult tekintet.
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Csdszar Vera Makina: Lany, kaposzta, kecske... (magasnyomasii metszet, 280x200 mmi, 2012)

—
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Testvérem vélegényjeloltje a 4-7-ig tart6 teadélutdnra magaval hozta néhany
aks baréatjat. Lefagyott a leveg6. Az aksok atnéztek a civileken, mintha tiveg-
ablakok volndnak.

Ezek utan Aranka azt mondta, minden szombaton lesz 4-7-ig tea, nem csak
kéthetente. Egyiken jonnek a civilek, masikon az aksok. Volt kozottiik egyetlen
alacsony, aki engem is ablakiivegnek nézett. Sose beszélgetett velem, tdncolni
se kért fel. Pikkeltem ra. Mikor csak 6k jottek, a civilek nem, Aranka megteri-
tette a tedz6 asztalt, nem ugy ittuk a teat dssze-vissza a lakasban, ahogy jott,
letilve vagy allva. Az alacsony aks mellettem tilt, és amikor félig megemelte
magat, atnydjtva a cukortartét a maésik oldalra, 6vatosan kihtiztam a puffot
alola. Visszaereszkedve fenékre esett. Lapos-sarkantyts tarsaséagi cip6jével
majdnem szétragta a tedscsészéket. Harsanyan vihogtam. Aranka szturésan
nézett. Az alacsony pasi céklaszintien tdpaszkodott fel, bizonyara fegyelmezte
magat, hogy nyakon ne véagjon. Elégedett voltam. Olyan ez az érzés, mint ami-
kor eszedbe jut, hogy az égben minden este bal van.

Meégis, ez az alacsony aks is részestilt abbdl a megnevezhetetlen fénybdél, ami
megemelte az aksokat. Tudta a koznép, a szalon, a civilek, az ari n6k és a sedre
kislanyok, hogy ezek a jol csiszolt fiatal férfiak hamarost indulnak keletre,
Oroszorszagba, vallaltdk a halalt a hazaért.
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Calla Edit

Kovetkeztetés

Le kéne vonni a kovetkeztetést,
mint mar annyiszor:

aki nem ismeri a dorgést,

az cstnyan meglakol,

inkabb elébb, mint utébb,

mert annéal nincs butabb,

mint aki mezitlab és vakon
téblabol tivegszildnkos salakon,
raadasul egyediil, egyediil,
mint aki menekiil,

kidolt-bedélt sorompokon torve at
egy feneketlen szakadék felé.

Le kéne vonni a kovetkeztetést,
hogy csak onmagadrél tudni,
az bizony kevés,

mikor a vildg sokszinti

és valtozatos,

az emberi nem mélyérzést

és aldozatos,

és az élet

kimért kozéput,

nem balga véglet.

Le kéne vonni a kovetkeztetést,
hogy nincs itt minden

félkegyelmti szdmara hely,

hogy a folosleg itt tényleg folosleges,
azért kertil kukéba a selejt,

hogy elférjink, ugye érted?

Ezt megkivanja mindenek 6rok
mozgatoja, az érdek,

és te sajnos minket nem érdekelsz.

GALLA EDIT (1985) kolt6. Budapesten él, a Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem 6raad6 oktatdja,
az ELTE-n szerzett doktori fokozatot irodalom- és kultaratudomanyokbol 2018-ban. Kotete:
Egy masik életben (Budapest, 2016, Napkdt).
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Ugye, ez még kibirhat6?

Ugye, ez még leirhat6?

Most leadjuk az utolsé figyelmeztetést,
de végiil neked, neked, neked

kell levonni azt a

bizonyos

végs6

kovetkeztetést.

Metamorfdzis

Kés6 van mar atalakulni.

Sem kitorni nem tudok, sem lehullni.
Hernyokoromban rontottam el?
Tal sok volt a levél, a hajtas,

vagy tal kevés? Késébb siklott félre
a lassu folyamat,

a bebabozo6das alatt?

Tal koran vagy késén kezdtem el?
Mikor a levélre ratapadtam,
lel6gattam magam, ledobtam
utols6 hernyéruhamat,

a kocka el volt vetve,

minden el volt veszve,

megallt az id6.

Bezsdkoltam magam,

sosem bujok el6.

Cstingok, dagadt bab,

amit nem lehet kifejteni.

Bar aludni tudnék,

bar el tudnam felejteni
pillang6almomat, a jovét,

ami az életem volt,

az id6t, mely masoknak pereg,

hoz arnyra fényt, és fagyra hét,
betegnek gyogyulast, fuldoklonak levegét.

Csak én nem valtozom.



Elatkozom

a végzetes szemcsét a gépezetben,
mely megfosztott a lepkeszarnytol,
a szabaduléastdl, az okos, érz6
antennas, kicsi fejtol, karcst tortol,
a hamvas, édes viragportol,

és igy hagyott.

Széaraz bab vagyok,

amivel jatszik a szél,

ami nem fél, nem remél,

nem mozdul, nem eszik,

csak fligg, fugg, fuigg,

és emlékezik.
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Bird Gergely

Természetem dogkutja

A vadszag. Mar a hatarban, a hegy labanal megéreztem, pedig nem valami jo
a szaglasom. Enyhén szurés, tiinékeny szag szélcsendes id6ben is, és igéz6, bar
nem vagyok vadasz, sem vadaszkopo - de valahanyszor felismerem, izgatott
leszek, mint egy haijto, aki éppen attorni késziil az erdén nagy zajt csapva, hogy
kitizze bel6le a titkokat.

A keréknyom fagyott sardn kopogott a bakancsom. Késziiltem ra egy ideje,
mégsem gondoltam volna, hogy olyan hosszu lesz az at. Tudtam, hogy el kell
oda jutnom, méghozza egyediil, és annal biztosabb voltam a dolgomban, minél
tobb akadéllyal taldltam magam szemkozt menet kozben - kiilonben kénnyen
azt hihettem volna, hogy amit kapok, meg sem érdemlem igazan. Mégis, a tér-
képet nézve el6z6 este, tgy egyoranyi, kényelmes gyaloglassal szamoltam,
egybefiiggt jéggel és vastag hotakaréval viszont mar nem. Mert ahonnan jot-
tem, semmi nem maradt meg tartésan mindebbdl, disztelen volt bojtel6 hava,
azonban egyre nehezebb lett a terep, ahogy a teleptilés hataraba értem, és kezd-
tem felkapaszkodni a hegyre. Beléptem hat egy darabka igazi télbe, a nagy
kodokkel tomott erdébe, amelyben tigy rajzolédtak ki el6ttem a fak lombjai,
mint egy finom érhal6zat szévevénye a hartyapapir mogott.

Gyakran szinte jarhatatlan volt az 6svény, csak a szélén, az avarban tudtam
menni. A jég még csak meg sem roppant a bakancsom alatt. Hiaba hittem, hogy
tudok rajta jarni, egy finomabb emelked6 és néhany varatlan csuszamlas elég
volt hozz4, hogy feladjam. A stir(it szegélyezd, tiiskés, zizmara fogta bokrok
mentén haladtam inkdbb, és lendiiletet kellett vennem, nehogy megakasszanak.
Hamar kimelegedtem, levettem a kesztyfit, sapkat, és kibontottam a kardigan
szarnyait. Megélltam néha fajtatni, de akkor is, amikor Gjra és tGjra megéreztem
a vadak szagét. Mert mas torve haladni az erd6ben, mint megéallni benne egy-
egy pillanatra. Tobbre nem, hiszen nem ezért indultam.

A hegység egyetlen viznyel6jét akartam megtalalni, amely a hegy csticsatol
nem messze, a gerinc mentén nyilik. Az erd6t jarva akadt az utamba zsomboly

BIRO GERGELY (1979) ir6, szerkeszt6. A Magyar Naplo f6szerkeszt6-helyettese. Legutobbi kotete:
A kristdlnak mindegy (2014).
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maskor is, ilyenkor mindig megélltam a kiirt6je mellett egy kicsit. Csak néztem
a mohas, sziklds szdjat, izgatott a s6tét torka, és arra gondoltam, hogy vajon
milyen lehet odalent, a mélyén. Mindig htzott, mint az alagut, amikor a meg-
alléban éppen lekésem a metrot, és a peronrdl utananézek.

A térképen nemcsak konnyebbnek, de rovidebbnek is tetszett az at. Tudtam,
hogy jo jelzésen jarok, a jelzett 4llomasokon is dthaladtam, mégis nagyobb volt
a falat, mint gondoltam. Mar nem pusztan az lebegett el6ttem, ahova el akartam
jutni, de latnom és izzadnom kellett az erd6, a hegy rengetegét is, amely elnyelt
lassan és észrevétlentil.

Az ilyen napokat szeretem a legjobban, amikor nyirkos kod il mindenen,
az 6ram megall, mert nincsen mar, amit mérhetne, csak én telek, én toltekezem,
aki semmi egyéb nem vagyok, mint puszta csodalkozas, egy hosszt belefeled-
kezés a gyémantidsbe.

Varatlanul értem fel a gerincre, hiszen olyan stir(i volt mar a kod és dssze-
fliggd a hotakaro, hogy nem tudtam mihez viszonyitani. Hat ott voltam végre,
taldn csak néhdny méterre a viznyel6t6l. Azt hittem, egy tabla jelezni fogja majd,
de odafent nem volt ilyesmi. Miutan tandcstalanul tovabbindultam, bal fel6l
olykor nagy, mészkésziklas tisztasok nyiltak a kodos semmibe, aztdn néhany
perc utan visszafordultam, mert az volt az érzésem, hogy nem érdemes tovabb-
mennem. Visszagyalogoltam egészen a gerincre vezet6 6svény kezdetéig, és
nézegettem a térképet, aminek nem sok értelme volt.

Bementem a mohas stirtibe, hatha ott taldlom, mert arrafelé kitaposott tt
vezetett. Csupa fa és vadcsapds, furcsa kraterek és korhadék kozott gyalogoltam
perceken at, amikor megint azt stgta valami, hogy nem ott van, pedig mar
joval el6tte elfogyott aldlam a taposott at. Egy id6 utan azonban nem ismertem
réd a fdkra, akadalyokra, mikozben vissza, az 6svény felé tortem. Néztem jobbra,
balra, magam elé, és fogalmam sem volt, merre tovabb.

Meglepett, hogy eltévedtem egy darabka erdében. Meg is ijedtem, hidba
tudtam, hogy nem lehet ott olyan konnyen elveszni, mégsem tudtam hirtelen
- de még utana sem percekig -, mitévé legyek, ami kissé megbénitott. Ezen is
meglepédtem. Mivel ritkdn jarom az erdé6t egyediil, nemigen szoktam meg-
ijjedni, ha éppen eltévediink, de az is igaz, hogy altalaban az 6svényt szoktuk
csak elvéteni, és nem a rengetegben pislogunk tandcstalanul. Azt hiszem, meg-
szoktam, hogy idegenvezetéssel, jelzett Giton és tarsakkal jarom a természetet.
Pedig a valddi jaras talan ott kezd6dik, amikor megtapasztalom, hogy ki vagyok
szolgaltatva az erdének, példaul ha rajovok, hogy nem oltoztem elég melegen,
ha kitartoéan esik az es6, és lassan atazik a ruham, vagy amikor fogalmam sincs,
hogyan tovabb, és meg kell engednem, hogy az 6sztoneim vezessenek.

Ekkor észrevettem valamit. Egy mohéval bélelt, sotét kis sziklaszajat. Ahogy
kozelebb mentem, lattam, hogy zsomboly az is, csak nem az, amit keresek.
Gyerekzsomboly, nevel6dése els6 évtizedeiben vagy -szazadaiban, ki tudja.
Megoriiltem, mert arra gondoltam, hogy ha tgy adédna, hogy nem taldlom
meg az igazit, akkor ez lesz a vigaszdijam. Letiltem a falevelekkel stirtin rakott
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szajahoz, nézegettem, kémleltem a torkét, de nem lattam a mélyére, mert el-
kanyarodott a jarata. Mégsem tudtam annyira oriilni neki, hiszen eltévedtem,
ezértinkabb az utat kerestem. Mar-mar azon voltam, hogy el6veszem az irany-
tlit, amikor egyszer csak kiértem a jelzett 6svény egy fentebbi pontjara. Erre
szokas azt mondani, hogy ,nagy ko esett le a szivérdl”, mert az én szivemrol
valosagos kées6 hullott ala, még a diiborgéstiiket is hallottam abban a talvilagi
csendben - pedig csak a jelzést taldltam meg, és nem a viznyel6met.

Elindultam megint a gerincen, mint el6szoér. Mentem is vagy egy kilométert,
amikor lejteni kezdett az Gt, ami annyit jelentett, hogy véget ért a hegytetd.
Visszafordultam djra, gyalogoltam egy nagyot, majd kisétaltam az egyik, volgy-
be nyilo tisztasra, letettem a zsdkomat egy sziklara, és csak bamultam a nagy
semmibe sokaig, tandcstalanul, mérgesen. Elegem volt az egészbdl, és nem vi-
gasztalt az a nyomorult gyerekzsomboly sem.

Olykor valamennyire kitisztult el6ttem a mélység, és meglattam a volgyet,
azon tul pedig a kovetkez6 telepiilés diil6it. Nem kod volt az, amiben jartam,
hanem felh6 vonult 4t a hegyen, lassan és kimérten, mert alig jart a szél, de
hideg volt, veszett egy hideg, és cseppet sem volt j6 egyhelyben alldogalni.

Az jutott eszembe éppen, hogy talan fel kellene hivnom Pistat, aki minden
arva bokrot ismer az orszdgban, hatha 6 atba tud igazitani - de nem igazan
akartam. Magamtol szerettem volna megtaldlni azt a zsombolyt, méghozza
titokban. Es ahogy ott &lltam, dcsorogtam, kifogyva az stletekbél, egyszer csak
emberpar valt ki az irdatlan felh6vonulasbol. Ok is a tisztasra, felém tartottak.

Nem hittem a szememnek, olyan képtelen volt az egész, mint egy jelenés.
Vannak helyek, id6k, ahol és amikor a madar se jar, ahol és amikor csak az
torténik meg, ami akar - és nem feltétlentil az, amit én akarok.

- Azt hittem, hogy mas nem merészkedik fel ide ilyenkor - szodlitott meg
a korombeli férfi.

Ugyanezt gondoltam én is, aztan elmeséltem nekik, hogy mi jaratban vagyok.

- Zsomboly? Azt se tudom, mi az - felelte.

Ahogy lattam, a lany még annyira se tudta.

- Ugy képzeljétek el, mint egy sarkanyt a mesében, akit a foldbe vagtak, és
utana lefejeztek. Egy fliggtleges barlang, ennek éppen harom szja van, és racs-
csal zartak le. Valahol itt kell lennie, csak nem taldlom sehol.

- Pedig az tényleg itt van, a szomszéd tisztdson - mondta a férfi. - Onnan
joviink, a GPS mutatta. Nem nézted meg telefonon?

Dehogy néztem, nem is volt olyan telefonom. De megvolt a viznyeld! Izgatott
lettem megint, és nem csak a zsombolyom miatt. Hiszen akkor valt vildgossa
el6ttem, hogy mégis meglathatom azt, amiért elindultam. A kegyelem mtvét
sejtettem emogott. Mintha hirtelen megszemélyestilt volna az erd6, és bizony-
sagat adta volna annak, hogy nem k6zombds irdntam.

A kovetkez6 tisztasra kiérve azonban nem lattam semmit. Jartam mar ott,
még amikor el6szor indultam el a gerincen. Tobb tisztas azonban nem volt, igy
lejjebb ereszkedtem a sziklakon tal, és egyszerre feltlint el6ttem egy raccsal
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fedett, jokora kiirt6. Ott volt hat a viznyeld, csak eljutottam hozza... Levettem
a zsakomat, leakasztottam a fényképez6gép taskajat is, és letettem a ftibe. Meg-
talaltam mindhédrom kiirt6t, ott tatongtak koriuilottem, évszdzados multat lehel-
ve. Megilletédve haboztam, valahogy gy, mint amikor ajandékot kapok. Sosem
akarom egybdl kibontani, csak tapogatom a csomagolast az ujjbegyeimmel,
behunyt szemmel. Aztdn olyan kozel mentem, amennyire csak tudtam, s6t,
rafektidtem az egyik racsra, hogy lelassak a mélybe. Kissé megroppant alattam,
talan nem kellett volna rahasalnom, de azért megbirt, a sziklaba ftrt acélszarak
er6sen tartottak. A masik kiirt6 racsa kozépen meghajlott, ami arra utalt, hogy
nem nekem jutott eszembe el6szor ratehénkedni.

El6vettem a fejlampat, és levildgitottam a sotétbe. Zoldesbarna, végtelen bar-
langtorok nyilt alattam, nem is lattam az aljara, mert ez is elkanyarodott.

Ezt a zsombolyt el6szor 1875-ben tarta fel két , geolég”, ahogyan a korabeli
beszdmol6 szerzdje fogalmaz. Akkoriban még fadgakkal volt stirtin befedve
a haromméteres szdja, nehogy az arra legelész6 juhok és mas allatok beleesse-
nek. Osallatok csontjait is kereshették a huszonkét méteres sotétben, de csak
egy fiatal roka koponyajat, torzs- és végtagcsontjait talaltak meg a lentebb gyo-
morszertien kiszélesedd, hat méter magas tiregben, ami belezuhanhatott a bar-
langba, és nem tudott tobbé kijonni. Voltak odalent fehér és sargas figgs- és
allécseppkovek is.

Mindebbdl én persze semmit sem lattam, de azt hiszem, nem is akartam;
csak fekiidtem a viznyel6 oridsi szajan. Ott lehettem, ott voltam végre, nem
stirgetett senki és semmi.

Ha csak kimondom ezt a szo6t: ,zsomboly”, btivol6 spirdlokat latok magam
el6tt, mint azokon a fekete-fehér képeken, és a spiraloknak még forogniuk sem
kell ahhoz, hogy beléjik szédiiljek. Mert amit a zsomboly elnyel, az nem kertil
felszinre tobbé, hanem elpusztul, majd elporlad, vagy egyszertien elszivarog
a mészkérepedések mentén. Nyitott, tizenegy fokos koporso, selyme a mélység
csendje, szemfedGje a sotétség, a napfény nem hatol le a gorbiilet miatt, és az
egyszerl erd6jaronak, amilyen én is vagyok, bejarhatatlan, haldlos csapda.

Természetem dogkutja ez - ami benne nyugszik, az (iri csenden tal, az is él,
nyiizsog és neszez a sdtétben, hiszen hallom. Nem sz6 és nem beszéd, még csak
nem is suttogas; neszek, puszta neszek, a levegtbe koppintott morzejelei annak,
akit magambol egykor megtagadtam. Mégis elmentem oddig én, a maradék,
ahol karnydjtasnyira minden - és elérhetetleniil messze. Elmentem, hogy ott
legyek egy kicsit a viznyel6vel, hogy lathassam, érinthessem, ami végs6 soron
lathatatlan és érinthetetlen.

Tudhattam volna el6re, hogy ennél tobbet ott nem végezhetek. Hogy amit
talalok, csak az alvildg szdja, torka, annal lejjebb semmi keresnivalém, nincs
oda bejarasom, sem senki masnak. Uzenet is csak egy irdnyba, felfelé johet
onnan, én nem ugorhatok le beszélgetni az (iri sététtel.

Kissé csalodott lettem. Abban bizhattam, hogy torténik ott velem valami
szabadit6. Hogy kozelebb enged majd az erd6 a fekete tartomanyhoz anélkiil,
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hogy lejutnék a zsomboly gyomraba. Kar volt kovetel6znom, de tulajdonképpen
ez sem baj. Mert aki kovetel6zik, az siet, és rogton mokuskerékben talalja magat,
mint a horcsogok. Sietni ott, a zsomboly tarsasagaban pedig nem érdemes, aho-
gyan a csodaért sem hajtévadaszatot inditani.

Ranéztem az éramra, az induldsom o6ta talan el6szor. Ennyi elég volt ahhoz,
hogy lassan beldssam, az aznapi kaland tulajdonképpen véget ért. Mert ha
eszembe jut, hogy jo lenne sotétedés el6tt lejutni a hegyrdl, enni valami meleget
egy flitott helyen, akkor mar nem a zsomboly érdekel. Nem egészen igy képzel-
tem el az egészet, tal sok ido6 telt el a keresésével. Arra gondoltam, hogy végiil
is megtalaltam, és megéltem annyit a viznyel6bdl, amennyit lehetett, amennyit
ott és akkor meg tudtam engedni magamnak. Osszepakoltam egy perc alatt,
aztan felkerekedtem. Konny utam igérkezett, hiszen a jelzett 6svényt odafelé
megismertem, lefelé pedig mar nem volt olyan nehéz a jaras.

Egy id6 utan, valamivel a hegy havas csticsa alatt, a ritkul6é kodben felttint,
hogy nem figyelem a jelzéseket, s6t, nem tgy vagyok jelen, mint amikor felfelé
haladtam. Petyeregni kezdett az es6, a kovér cseppek nagyokat puffantak az tat
hofoltjain. Nyugtalan lettem, enyhe émelygés fogott el, olyasmi, mint amit aju-
las el6tt érez az ember. A labaim elbizonytalanodtak, el nem hagyott, de meg-
apadt az erém. Nem voltam mar jelen egyaltalan, kiforditott magabdl az erd6
szdja, és a csend sem ugy hatott, mint azel6tt. Mégsem 4lltam meg egy pilla-
natra sem, s6t, tempodsan gyalogoltam, mintha minél el6bb le akartam volna
jutni a hegyro6l, vissza a telepiilésre.

Hogy miért tortént ez velem, fogalmam sincs - talan visszanézett ram a fe-
kete tartomany, és én nemigen alltam a tekintetét. Mint aki latni, tapasztalni is
akartam 6t, meg nem is. Azt hiszem, inkabb kapni szerettem volna valami
fontosat ahelyett, hogy pusztan mellette lettem volna, mindenféle varakozas
nélkiil. Félhettem t6le, pedig csak félnem kellene 6t: tisztelni és rdbizni magam,
ezért is hasithatott belém fent a sietség. Menekiiltem vissza abba a valésagba,
amelybdl erre a kis ttra kiszakitottam magam, holott nem lehet egyszerre a zsom-
boly neszeire figyelni és tiz korommel ragaszkodni egy elvétet élethez. Nem
voltam tisztaban azzal, hogy el6bb-utébb valasztanom kell.

Akkor kezdtem lassan megnyugodni, amikor elértem a hegyszoknya aljan
az utols6 alloméast. Nagyjabol ott ér véget az erds, ahonnan minél elébb ki
akartam keveredni. Egy nagyobb tisztasra érkeztem, az ottani forrasviz alli-
tolag sokakat meggyogyitott egy régi, nagy jarvany idején, el is nevezték
lazkutacskanak. Zarandok- és bucsujaréhellyé valt, oltart, majd kapolnat épi-
tettek mellette, amely elhagyatottan, bezarva allt, mintha a sorsara hagytak
volna. Akkor azonban a forrds nem adott vizet, a csapot elzartak télire, csak
a széncinegéket figyeltem, amelyeket kicsivel arrébb vettem észre. Egy fara fuig-
gesztett etet6 izgatta 6ket, de a felbukkanasomra 6vatosabban merték csak meg-
kozeliteni, és a kozeli fadgakon gytilekeztek. Féltek t6lem, veszélyt jelentettem
a szamukra, de azt hiszem, hogy akkor is minden pillanatban a kdrnyezettiket
pasztaztak volna, ha nincs ott senki. Megtapasztalhattak elégszer, hogy egyik
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pillanatrél a masikra halalos veszedelembe keriilhetnek. Igy vagyok én is
a zsombolyommal, az erdémmel, amelyek nagyobbak nalam, mégis kényel-
mesen elférnek bennem. Azt viszont mar tudom, biztos vagyok benne, hogy ha
kozel hajolok a viznyel6 torkdhoz, és a rdcsozaton tiirelmesen hallgat6zom,
el6bb-utébb hozzaszokik a fiilem a neszezd csendhez - ahogyan a szemem is
a sotéthez, ha éjjel felébredek -, és szavakba, eligazité szavakba rendezédik
egyszer minden, amit el6tte kivehetetlennek, érthetetlennek hittem. Szelid és
fehér szavakba, mint a t6 iszapjabol feltors légbuborék.
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Kiss Lajos

Illyés Gyularol szélvan

A huszadik szdzad a kolt6k ideje volt. Hazam alkot6irdl szolok most. Ady volt
a kapunyité. Olyan id6ben, amidén a mi orszagunkban a szaktudoményok jelen-
tOs része inaséveit jarta. A kolt6 arra kényszertilt, hogy tennival6ink ezermestere
legyen. Illyés Gyula tobb helyen sz6l e jelenségrél. Példaul arrél, hogy iskolatar-
sai villany- vagy tutkarbantartasi tigyekben megkeresik: sz6lj, Gyulank a hiva-
talnak, rad hallgatnak. A kolt6 tudta, hogy az ilyen kérés a régmultbdl ered, egy
rossz felkésziiltségti korbol. Amikor a hivatal hatalom volt, de nem cselekvé té-
nyez6. Mara a bajorvoslo koltészet langja nem hunyt ki, csak lesréfolédott.

Korunk poétdi versmondé maratonon vesznek részt. Egy sportfogalommal
fejezik ki buzgalmukat. Azt, hogy sokan vannak versszeret6 fiatalok. Dicsérem
ezt alelkesedét. Csak arrél feledkeznek meg, amit az esztétika befogad6i maga-
tartadsnak nevez. A verset nem csupan megérteni kell, hanem feldolgozni is. Az
intellektusnak, az érzelmi tényezének, az egész személyiségnek. Ha rakasra
hallgatjuk a verset, unalomba fullad. Ha kiilon-kiilon atéljuk, katarzist valthat
ki, felemel. En nem marasztalom el mégsem a maraton hiveit. Beindithatjak az
irodalom szeretetét. A megtisztulds folyamatat.

Illyés a prézanak is mestere. Olyanféleképpen egyszert, hogy velejéig nytul
a vizsgalt jelenségnek és mégis vilagos tud maradni. Vegytik példanak Pet6firsl
irt konyvét. A f6iskolai tanarok szivesen forgattdk ezt a mtivét. Tankonyvnek
sikeresebb lett a tudomanyos igény(i, szaraz életrajzi jegyzeteknél. Nagy kol-
tonknek nem csupén kiils6 kiizdelmeit mutatja be. A belstket is. Az ilyesmit
csak rokonlélek tudja megcselekedni. Az Illyés-préza szép magyarsagu. A har-
mincas évek elején Nagy Lajossal részt vett a szovjet irokongresszuson. Haza-
térve Oroszorszdg cimmel konyvet irt. Utirajzdban osszefoglalja kinti tapasz-
talatait. Kritikdval természetesen. Kortars visszhangot is kapott. Furcsat,
meglep6t. Babits Mihaly kortilbelil ezt irta: Illyés Gyula konyvet irt egy tavoli,
kiilonos vilagrol. En mégsem az ottani dolgokrél akarok szélni, hanem Tllyés
nyelvezetérdl. Hibatlan magyarsaggal ir. Babitsnak a legnagyobb ajandék,

Kiss LAJOs (1924) kritikus, irodalomtorténész. Szegeden él.
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amelyett baratja tavolrél hozott, a tokéletes ir6i magyar nyelv. Pedig akkor mar
forrt a vildg bus tengere. Illyés kint jartaban megkereste az ott €16 kis rokon
népeket. Gondja volt a vérszerinti rokonsag szamontartasa. Amit késébb fel is
rottak neki. Valamiféle kettés kotottséget is emlegettek, vonzalmainak két-
irdanytsagat. Egyrészt rokonsdgapol6, masrészt franciaorszagi tartézkodasa
idején baratsagos viszonyt dpolt az ottani munkasifjasag hiveivel.

Amit [llyés valasztasa és magatartdsa kett6sségének neveznek, voltaképpen
sorsszakaszok. Eletiink a valasztasok sorozata. , A” pontrél a ,B” pontra, ,B”
pontrél a ,C” pontra lépiink. Es igy tovabb. Ez emberi kiteljesedéstink menete.

Illyés szellemi arcat nem lehet megalkotni valamely korai, egyetlen vélasz-
tasa alapjan. Kiteljesedett személyisége még mas tényezoktdl is fligg. A nagy-
formatumua emberek nemcsak a kiilsé kortilményeik hatasara alakulnak alig
valtozova. Veliik kapcsolatosan beszélhetiink - e sorban 4ll Illyés is - intellek-
tualis, lelki, erkolcsi dllandorél. Ezek genetikailag meghatédrozott tényezék. Ha
szildrdak, a személyiség nem valaszt kétes utakat és iranyokat. Beszéljiink arrol
is, hogy vannak problematikus kivételek. Sokan. Ok nem személyiségiiket épi-
tik és gazdagitjdk. Erdekeik dusitdsa a gondjuk. Ok azok, akik zaszI6t valtanak,
és nem vizsgéljak meg az tigyet, amit a zaszl6 hirdet. Az embert6l nem varhat-
juk el, hogy lelkileg olyan tiszta legyen, akar sziiletésekor. Illyés Gyula oly
korban élt, amikor jellempréba volt a valasztas. Eletttjan sok vakond turt fel
gatat. Ha csalogattak kétes taborokba, paraszti okossaggal tuljart a csalo-
gatok eszén. Olyanféleképpen mondott nemet, akar Kodaly Zoltan. Ezekbdl
a ,nem”’-ekbdl a nemzet lelkiismerete sugarzott. Es még mas is. Hogy 6k a nem-
zet szellemi uralkoddi. Illyés Gyula kiilonéllé személyiség volt az 6tvenes-hat-
vanas években. Mindhaldlaig. Megjegyzi egyik irdsaban, hogy valamely foga-
dason Fischer Annie elment mellette és ezt mondta: maga olyan vigasztalokat
tud irni. Nem csupan az éles verseiben tette ezt. Voltaképpen kézfogas minden
kolteménye. Amiként a kézfogas atadja a test melegét, az 6 kolteményeinek
~kézfogasa” szellem-meleget kozvetitett. A nép beszédének igazsagat.

Németh Laszl6 ir valamely tanulmanyaban arrél, hogy vérja a huszadik
szazadi Pet6fi megjelenését. Aki mar nem az egyszertiség hangja csupan. Intel-
lektualis népkoltd lesz. Azt mondjuk ra, gondolati mtivész, akar Babits. Erés
szellemmel dusitott nyelven ir. Nem lép ki a népi életkorbdl. Csak annak mon-
dandojat emeli meg. Ez a vart nép-poéta Illyéssel megjelenik. Nem véletlentil
valasztja mesterének, baratjanak Babits Mihalyt. Kozel hozta egymashoz Gket,
hogy majdnem foldik voltak. Igaz, Babits bir6é szarmazék. Az ari élet kellékei
vették kortil és ovtak is. Katolikus hivé l1élek volt. Illyés Gyula pusztai cselédek
gyermeke, ,szabad pacsirtds” 1élekkel tudott éIni és tanulni. Rokonai nehézsor-
sq, roghoz kotott uradalmi cselédek voltak. De lelkiikben élt a magasabbra va-
gyodas. Gyula a kiemelkedéshez szarnyakat és bels6 kolt6i buzditast is kapott.
Igaz, az uri Babitstl életforma arok valasztotta el. Am a szellemek rokonséga
sasroptii. Nem ismeri az drkok szélességét és mélységét. Igy talalt egymasra
a huszadik szdzad két nagy koltSje. Kezdetben mester és tanitvany, kés6bb
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fej-fej mellett mikodo alkoto. Babits erésen gondolati, a népi elem inspiraloé
mozzanat miivészetében. Illyésnek, az uradalmi paraszti munka, tapasztalat és
verejtékes faradtsag. Sziilei és rokonai kiizdelme volt a példéja, és serkentéi is
lettek az ifju koltonek.

Egy alkalommal Illyés Babits Jonds kinyvét magyarazta. A szerzé felolvasta
kolto baratjanak ezt a mtivét. Illyés szerint, voltaképpen, alkotdja persziflazsnak
szanta a Jonas konyvét. En semmiféle ganyt nem talalok benne. Lehet, hogy
némelyeket megmosolyogtat Jonas drnyékkeresése a toklevél alatt. De van itt
valami, ami nagyon fontos, hogy a katolikus Babits a reformatus Karoli Biblia
képeit alkalmazza. A toklevél a Kaldi-biblidban nem szerepel. [llyés semmiféle
kritikai megjegyzést nem f(iz ehhez a mtih6z. Hallgatéssal ad nyomatékot a Jonas
konyve mar rég elfogadott megitéléséhez, hogy vétkesek kozt cinkos, aki néma.
Ez adja a stlyat. Es ez illik Babits szellemi arcahoz is. Illyés Babitsban ezt a nagy
tépel6dot latta. Aki nem csupan magaért emészt6dott. Nemzetéért is. Ezt cse-
lekedte Illyés is, de nala a nép stlyosabb tényezé. Illyés ragaszkodasa meste-
réhez - ezt jelenti: a huszadik szazad koltje, ha népi is, legyen a kor szinvona-
lahoz igazodo: entellektiiel.

Bartokra feltekint. Kodaly - feltehet&en - baratja. Bartok cim( verse talan az
egyik legnagyobb mtve. A huszadik szazad salyos jajat-bajét fogja egybe. Nem
a zene btvoletét kapjuk. A korszak helyzeteinek elemzését. Feltehet6 a kér-
dés - hat akkor a zene nincs benne? De igen. Ugyanis a zene nem csupdn a hang-
szerek hangja. A nagy muzsikdban a 1ét sikolt, dicsér, kér vagy vadol, ramutat-
van a baj fészkére. A zene, amely csak onmagét adja, hasonlatos ahhoz a kolté-
szethez, amely szép képeket alkot, azaz mélység és forrongé mondando nélkiil.
Illyés egyik irdsdban elmondja, hogy a gimnaziumban a tanév elején az ének-
tanér korust allitott 6ssze. Kivalogatta a j6 hangt, j6 hallast fiakat. Ot is meg-
hallgatta. Az els6 hangok utan az alkalmatlanok csoportjdba allitotta. Az isko-
laban ezt a bélyeget hordja mindvégig. Allitélag Petsfinek sem volt j6 hallasa.
Am a versritmusra ratermettek voltak. Ugy tetszik nekem, hogy a muzsika és
a vers zeneisége néha messze eshet egymastol. A nagy kolt6k botfiiltisége titok-
zatos jelenség. En nem tudok ra magyarazatot. Tegyiik fel még egyszer a kér-
dést. Mit élhetett at Illyés Gyula Bartokot hallgatva? A sorshelyzeteket, amelyek
Bartok muzsikdjaban a népzene hatasara csodalatos zenei kompoziciéva valtak.
Illyés élménye, a népzenét és Bartokot hallgatva, intellektualis &télés volt. Ez
nem jelenti azt, hogy a muzsikdhoz nincs koze. Hiszen a verszene mégis csak
rokona a klasszikus muzsikanak. Paradox jelenséggel van itt dolgunk. A fiil
kevesebbet fog fel, mint az intellektus. Az egész embert felkavaré katarzis el-
maradhat, de tegytik fol, létezik valamiféle értelmi katarzis is. A felismerés,
belatas megtisztito ereje, melyben nem az érzelem primatusa uralkodik, hanem
a raci6, amely bajt és 6romot kibontani képes. A megérzés kategoridja helyébe
a meggértés kategoridja nyomul. Ez az értelem 6rome. Illyés Bartokjan ez az ér-
telmi 6rom vonul végig, amely olyan 6rom, amely az érzelmi zsaratnokot ttizzé
lobbanthatja. Ez az ereje Illyés versének.
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Illyés Gyula szamontartotta népi elvbaratait. Sorsukat gondosan vigyazta.
Az, hogy honnan jon valamely kolt6, ir6 - fontos adat, de annél fontosabb, hogy
hova tart. Zilahy Lajossal, aki inkabb volt nemesi szarmazék, mint népi, hajlott
korukban sem felejtkeztek meg egymasrdl. Az Amerikaba disszidalt Zilahyt
er6s honvagy kinozta. A hatvanas évek elején csak Jugoszlaviaig kozelitett ha-
zajahoz. Ott mar talalkozhatott vérbeli magyarokkal és magyar széval. Az ir6-
nak a hazai beszéd mindennél fontosabb. Magyar baréatai értestiltek, hogy ez,
a hazajat oly igazan szeret6 ir6 a hatvanas évek elején darab ideig taldan éppen
Ujvidéken tanyazik. Illyés, a régi barat egy szalonképes deputaciot szervezett.
Ha j6l emlékszem, harman voltak. Illyés, az igazi barat, S6tér Istvan egyetemi
tandr, a harmincas években igéretes fiatal ir6 és Hermann Istvan akadémikus,
kedves emlékii bardtom. Hermanntol hallottam a latogatok fogadasanak né-
hany részletét. Zilahy kedves beszédd, attikai soval izesitett megjegyzést tett
a deputaci6 tagjaira. Illyésnek egy ,tengerészsapkat” ajazndékozott, azzal a meg-
jegyzéssel, viseld Gyula a balatoni sétanyokon. Védelmet nyujt majd, tavol tartja
a tdmadni akaro6t. Azt a latszatot kelti, hogy hatoségi ember vagy. Emlékez-
hettink még ra, hogy a kolts, a képernyén is, e sapkat viselve jelent meg. Nem
rejtette, nyomatékot adott a baratsdgnak. Zilahy szolt S6térrél is. Nem az 6 fii-
lének szanva mondandojat. S6tér Pista erds igéretii ir6 volt, karcst fiatalember.
Most meg itt 4ll el6ttem egy tornatandr. Némelyek nem értik, hogy mi ebben
az irénia. Csupan annyi, hogy a fiatal, karcstt S6tér meger6sodott, megizmo-
sodott. Tehat olyan lett, mint Zilahy gimnazista koraban az er6s tornatanarok
voltak. S6tér nekem professzorom volt a szegedi egyetemen. Mtvelt, remek
el6ado, aki Parizsban is kiegészitette tanulmanyait az elit tanarképzén (Ecole
Normale Superieure). A deputacié harmadik tagja Hermann Istvan akadémi-
kus. A vendéglatonak ismeretlen. O képviselte az Gj alkoté nemzedéket. A mi-
noéség hive volt. Zilahy anyai 4gon nemesi szdrmazék. Szamos képességi alkoto.
Magas korokkel is baratkozott. Egy alkalommal 6sszehozta a népiek képvise-
16it Gombos Gyuléaval is. Eredménye nem lett. Hacsak Moricz Zsigmond és
Gombos Gyula csipkel6dését nem tekintjiik annak. Zilahy olyanféleképpen volt
népi, hogy ur is volt ugyanakkor. Oszintén volt népi, mivel latta igazukat. Vil-
lajat is felajanlotta a kivaloak képzéséhez. Illyés nemes kvalitdsait, mind az
emberieket, mind mtivészieket nagyrabecsiilte. Ezermester volt a mtivészetben.
Némelykor emelkedén haladt. Mas esetben a lejtén gyengén fékezett. Népi tur
volt. Illyés igazan a rokongondolkodét becsiilte benne. Es azt az urat, aki ura
szavanak. Zilahy jellemtisztasdga nem homaélyosodott az évtizedek alatt Illyés
szemében. Ennek bizonysagaul viselte a tengerészsapkat. Igazolasaul annak,
hogy cselekedet szerint itélkezik. Nem a tokéletesség az igazi mérték, hanem
az arra val6 szakadatlan torekvés.

E bekezdésben nagysulyt baratrél fogunk szolni. Németh Laszl6rol. Az iroda-
lom szdmos mtifajaban alkotott remeket. Feltehetjiik a kérdést, melyik a valodi
miikodési teriilete. Maganvéleményként mondom: a teoretikusi. Taldan nem tal-
zunk, ha azt mondjuk, hogy a huszadik szazad legnagyobb magyar gondolkod6
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ir6ja. Mondatai a szellem dramaval telitettek. A renyhéket felrazzak. Az elme
erejével birdk olvassak. Es Gjraclvassak. A népiség néla nem evidencia. A nép-
ben van megalapozva minden valddi értékiink. Ezt Illyés tapasztalatbol tudta.
Amikor Németh Laszl6 mitiveiben taldlkozott hasonl6é gondolattal, ezt érez-
hette: az észjarast tekintve ezt az ir6 testvérem. Németh Laszl6 sokat vitatott
elméleteit nem vonta birédlat ald. Tudta, hogy a jo elmének {titkoztethets gon-
dolatokat kell kiérlelnie, hogy szikrakat vessenek. Ttizfényes teériakat lobbant-
sanak. Lehet, hogy egy résziik zsaratnokka csendesedik, de akkor is fénypont
marad. Illyés, az okos Illyés felismerte, hogy Németh Laszl6 nem a véletlenek
altal felkinalt evidens témakhoz nyul. Sorskérdésekhez. Ezek sohasem fiigget-
lenek a nép gondjatél. Németh Laszl6 a népiigynek nem dogmatikus teoreti-
kusa. Az eleven gondolkodasban hisz, amely a keményhéja gondok felnyita-
sara képes.

Nem tudndm megnevezni, hogy Illyés Gyula hany irét, koltét tekintett a népi
gondolat hivének. De volt, akit hangstlyosan annak nevezett. A tobbi kozott
Veres Pétert is. Péter bacsi beszédével és fizikai megjelenésével igazolta, hogy
a nép fia. Ha jol megfigyeltiik, kvalitasait is felmérhettiik. Illyés pontos mérle-
gére is raallt néhanyszor. Els6 benyomads, hogy szadrnyas beszéd(i paraszt. Az
erkolesrdl is talaltam, mitiveit olvasva, aforizmat. Hozzavet6leges valtozatot
kozlok itt: inkdbb megdogleni, mint rongy emberré valni. Féja Géza irja: a balmaz-
djvarosi csend6rok pofoztak. Amidén a negyvenét utani rovid demokracidban
honvédelmi miniszter lett, nem hivatta magédhoz a csendérérs volt parancs-
nokét. Es a nagyhatalmt jegyz6t sem. A régi vildgban az tri réteg okoskod6
parasztnak tekintette csupéan. Illyésnek, Veres Péternek ez a besoroldsa nem
tetszett. Az ilyen mindsités hosszu ideig tart. A buta el6itéletek nem erodalod-
nak. Veres Péter koporséja folstt Tllyés is beszédet mondott. Igy kezdte: Lang-
elmét temetiink.

Illyés barati koréhez tartozott a népi eszményeket nem hirdet6 Szabé Lérinc
is. Ertelmiségi eszményeket vallott, de a nép fia volt. Valamikor, az 6tvenes évek-
ben, a buta félreértés széls6jobboldali eszmék hivének tekintette. Szab¢ stirtin
kiruccant a Balatonhoz. Ujabb mtiveit is bemutatta baratjanak, Illyés Gyulanak.
Ok is megbeszélték a vendég politikai zaklatasanak iigyét. A vendéglaté néhany
alkalommal azzal vigasztalta kolt6 baratjat, hogy - tdgymond - neked jok a szar-
mazasi adataid. Hiszen apad mozdonyvezetd. Tehat munkas. Erre Lérinc két
ujjat folemelve, ezt valaszolta: fémozdonyvezetd. Szabé Lérinc, koztudottan,
nagy nébarat volt. Illyés példas férj. Es mégis tudomasul vette baratjgnak nem
dicsérheté szoknyavonzalmat. Es miért? Szabo Lérinc zsenialis kolté volt. Egy
alkalommal Méricz Zsigmond Németh Laszloval beszélgetett. Németh Szabo
Lérincet jo koltének nevezte. Méricz, mintegy tiltakozva, igy sz6lt: Nem jo kolto.
Nagy kolt6. A tihanyi vendéglatoé is valami ilyenfélét érezhetett. A nagysdg nem
hibakat elrejt6 jelenség. De zsugorithatja azok méretét. Gyerekeit nagyon sze-
ret6 apa volt. Illyés méltanyos volt Lérinchez. A kiemelked6 koltéhoz. Ez a cim
szervezte baratsagukat is.
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Illyést a puszta, az alfold latta el élményanyaggal. Ebben az esszében nem
a kolt6 verseinek elemzésére vallalkozik. Lényének megvildgitdsara. A min-
dennapi ember, a sokasag nem csupdn atlagost termel. A torténelem, a mtivé-
szettorténet sok bizonyitékkal szolgal arrdl, hogy mélyiik nemcsak a hasonlok
sziil6helye. Goethének szabo volt az édesapja. Rousseau-nak 6ras. Pet6finek
székallo legény, Illyésnek pusztai kovécs.

Es Shakespeare? Nem tudom, milyen mélyrél jott. De nem is fontos. Az
a csodalatos, amivé lett. Sokréttisége, das kozlendje mond valamit 1ényérdl.
Petdtfi azt irja, 6 a teremtés fele. Ha ez igy van, akkor a népnek a szava is. Szel-
lemének magassaga pedig azt kozli, hogy feljebb nincs tovabb. Az emberiség
kolt6i megnyilatkozasa. Mindenkihez szélvan. Elsérendtien a néphez, mivel
miikodése idejében 6k voltak tobbségben.

Marai Sandor napléjaban olvasom, hogy tgy fiirkészi az é16 magyar irodal-
mat, hogy ebben az alkotéi bolyban taldlna-e neki tetsz6 baratot. Végigpasz-
tdzva a tollforgatokat, egy megfelel6 emberre, koltére bukkant: Illyés Gyulara.
Mellette sz6l, hogy okos, hogy sokat tud, hogy ismeri az irodalom kicsi és nagy
tgyeit. Tokéletes beszélget6 partner lenne. De van valami, ami e baratsag létre-
hozasa ellen sz6l. Mérai Sandorban erés volt a varosi életforma tisztelete, a pol-
gari eszmények apolédsa. Egyszéval: izig-vérig polgér volt. Valamely napléjaban
irja meg azt is, hogy két jelenséget nem szeret: a parasztsagot és a filmes szakmat.
Furcsa parositas. Az els6 ,nem szeretem” Illyésre is vonatkozik. Lehet, hogy ez
hiasitotta meg baratsaguk kialakulasat. Lehet, de nem biztos. Feltehet6, hogy
Illyés barataitol csak a szivbéliséget varta volna el. Ezt a keveset. Ezt a legtobbet.
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Bird Jozsef

Aztan tovabb

(~emlékezés Samu Gézara-)

angyalfoldi mtteremkoszban Buktinal
onnantdl kezdve folytathatatlan

marmint ugyanolyan hangulattal
eszeveszett whiskyzés belefurulyélds
ha zi bu li
reg gel ig

Utca feloli nézet

(- emlékezés Vujicsics Tihamérra-)

vétlentil mert semmibe
akkor természetesen kimagyarazhato

zokkenémentes nem lehet
ambaér teljességében felvazolhatatlan

éj je len te
le ga 1abb is

BIRO JOZSEF (1951) kolts, ir6, performer. Legutébbi kitete: TIZENKETTO (+1) (Napkat, 2020).
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Ejszakai rogtonzés

(= Torok Laszlo fotomiivész emlékére-)
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Ablonczy Laszl6

Magyargyasz, atok és poddium
I

SZEP DOMOKOS ANNA. ,Csak az ég van feketére festve” - Szasz Tamaés, a po-
gany mondja Tamaési els6 novellajaban (1922), aki haza szent jelét, a badog-
keresztet lelovi. Emlitettiik, valté id6t élt a magyarsag s vele Tamasi Aron. Aki
vesztett habora katondjaként tért haza. De hol a haza? A sziil6fold és a hon
kettészakadt. KettSs tragédia fajdalma omlott ra: honpolgari fosztottsagaban
a székelység arvasagdra is dobbent: ,Az id6 romanba fordult.” Amit mér a Szasz
Tamés...-ban, mint hitével, Istenével valé maganviaskodasat is elbeszélte.
S a kovetkez6 években az Osvigasztalds cimti darabja, prézai munkai, a Sziiz-
mdrids kiralyfi a valt6id6 megszenvedettségének tragikusra hangolt valtozatai.
Emlitettiik, 1926 nyaran tért haza Amerikabdl, s 1928-ig 6sszesen négy novellat
irt, publicisztikat is keveset, bar tobbet, mint amennyit a gytjteményekbdl is-
meriink. Lekototte ambiciojat és idejét a regény, mely 1928 telére késziilt el, és
nydron, az ir6 magankiaddsdban, banki garancidval jelent meg. Szeptember
végi kisbaconi id6zitésétsl szamolva négy honapban 6t novella sziiletett. Ami
eggyel tobb, mint amit Tamasi szdmolt 1942-es 6sszes novellainak mutatéjaban.
Mert a Szép Domokos Anna fogantatasat 1929-re jelolte, valdjaban 1928 decembe-
rében jegyezte, s az Ellenzék karadcsonyi szdma kozolte. Talalo szerkesztéssel
(Kuncz Aladar), mert azon az oldalon Aprily Lajos késziil6 darabjébol, az Ida-
hegyi pdsztorok két jelenete is olvashato.

A Szép Domokos Anna irant jobbara kozonyt mutat a Taméasi-irodalom, mert
Z. Szalay Sandor tanulmanygytjteménye (1991) és Sipos Lajos kittin6en doku-
mentélt, pontos filolégidra alapozott életrajza (2006) sem emliti. Tamasi két-
kotetes életmti-valogatasaban (1974) Féja Géza szerkeszt6 harmincnégy novella
sordba nem érdemesitette illeszteni a Szép Domokos Annit, és vallomasos kis-
monografidjaban (Taméasi Aron) se érinti. Németh Laszl6 sietés-folényes mon-
datban elintézte: ,rosszfajta szimbolizmusba pacolt »prézai ballada«”, szerzo-
jének ,nagy hajlandésaga van hamis mtfajokra” (Két nemzedék). Okunk van hat

ABLONCZY LASZLO (1945) a Nemzeti Szinhaz korabbi igazgatdja (1991-1999). Legutdbbi kotete:
A Nemzeti vardzskorében (2019).
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érvelni Tamasi balladajanak kivételes volta mellett, feltdrva mtivészi és drdmai
létformalodasanak, gondolkozasanak genezisét.

Bozodi Gyorgy a Népiség az erdélyi irodalomban ciml tanulmanyéban irja:
»,Szab6 Dezs6 az 6sapja annak, ami ma székely irodalom” (Termés, 1943. tél).
Tamaési és Nyir6 Jozsef ir6sagat Bozodi heviilt ,,szabddezs6ségében”, esztétikai
stiketséggel is véleményezte. Mondvan: a mtivekbe ,, 6k maguk vonulnak be
anép helyett”. Mintha Tamasi koztigyi szavat a Brassoi Lapokban, az Ellenzékben
s annyi mas férumon nem hallatta volna. Es Bozodi a torténész foldszintes
észjarasaban folfelé se tekint; arra, hogy Abel nem egy bolyongé maganyos,
hanem a legényke életben maradasa a kollektiv magany erejének, vagyis a re-
mény, a megmaradds példazata is. A Székely banja szerz6je a Csaloka szivdrviny-
ra is legyintett, tragikus mélységét nem érzékelte. Kései posztmodern proéfétak
figyelmébe ajanljuk: Tamdsi nem olvasta se Artaud-t, se Lévi Strauss-t és mas
teoretikusokat sem. Kisebb tanulmanygytjtemény ugyanis hatalmas jegyzet-
aramokkal koszortizva a Szinhaz és ritus jegyében sziiletett (1997), csak épp azt
feledve, hogy amit irt Tamasi, sorsa fratta vele prézaban, dramaban, publicisz-
tikdban és esszében. Még ha Baldzs Imre J6zsef szerkeszt6 tr, a Tamasi-tanul-
manyi 6sztondij els6 kitiintetettje (1993), sajatos-magos igénye folytan egyetlen
irasat sem érdemesitette esszéantologidjaba. Bozodi Gyorgy véleményéhez any-
nyit, Tamasi Aron és a székely irodalom nemz&je mindenekel6tt: a vilaghéboru
- és végzése: 1920. junius 4. Mert, ha nincs vildghatalmi szétszaggattatasunk,
val6szint, hogy Kos Kéroly Pesten egyetemi tandr, s tervezi a nagyhaza temp-
lomait, hivatalos épiileteit, maganhazait; Tamasi Aront se siirgeti haza az ir6-
sdg, és a tennival6 csapatos kényszere, hanem igéretéhez hiven tiz esztendére
marad Amerikaban; Kemény Janos aligha ambicionalta volna oly programosan
a helikoni egytittléteket; Banffy Mikl6s pedig jobbara Pestrél, Reviczky utcai
palotajabol kiséri figyelemmel bonchidai birtokanak tigyeit, s a maga irnival6-
javal bibel6dik. Benedek Apo6, persze ha Pesten marad, a J¢ Pajtissal foglalatos-
kodva nem hal bele a Cimborit szerkesztve — mint tortént, a szatmari kiadé
nemtelen, alvilagi tigykodése folytan (1929). Dsida Jend a Psalmus Hungaricussal
aligha jajdulta volna ,drva népe” sorsat, és Reményik Sandor se kényszertil
megrendité Végvari-hiradasaira.

1920 utan gyaszba kényszertilt teremtésben, ezeréves sorsunk lenyomataként
hatalmas szellemi-mtivészi fejezet sziiletett Erdélyben.

Hiéba is keresstik-kutatjuk: Trianon mint sorsmeghatarozoé név és végzetes
utalds Tamasi egyetlen irasdban sem szerepel. Noha a lélekomlaszt6 fordulat
valtozatos kifejezéseire akar szotart szerkeszthetnénk. Ugyan, miért nem irta
le, s miért vélasztékos némasédga? A piavei hadszintéren 1918 novemberében
elcsitultak a fegyverek; omlottsagban, keserv’-ben indulat és letargia - a kato-
nédk hazatértek a frontrél. Tamasi kora 6szi szabadsadgarél mar csak Szaszrége-
nig vonatozott. December 6-an a romanok elfoglaltdk Székelyudvarhelyt, ezzel
Farkaslaka s benne Tamasi Aron kézhezvétele is megtortént.
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1918 decemberétdl a budapesti politika széljardsa mar nem érte el Udvar-
helyszéket. Ilyenképpen Tamasi Aron az idegen uralmat nem 1920-t61 szdmolta,
hanem a habor befejezésétdl, 1918 végétol. Egy végzetbe stirtisodtek benne az
omlottsagi fokozatok, irdsaiban ezért sem datumozta s nem cimkézte a torté-
nelmi, politikai eseményeket. A kett6: egy; a hdboru vert katondaja hazéjat is
vesztette. Melynek fajdalmaban Isten- és Feladatkeres6 székelyekkel népesitette
be a htiszas évek novelldit. Szab6 Dezs6 hatas? Vélhet6, az egykori udvarhelyi
tanar némely regényét olvasta, taldn az 1919 tavaszan megjelent Elsodort falu is
eljutott a 20-22 kozott Kolozsvarott tanulé Tamasihoz. Egykor nagyhatést re-
gény; a szoveg dradasaban templomi ahitatok, litdnias pillanatok visszatéréen
magasztositjak a torténetet. A l16vészarokban efféle helyzetosszegzéssel szolgal
Szab6 regénye: ,Most Eurdpa foldjében tizmillio gyilkos és gyilkolt dermedt
szeme néz egymasra.” Mire katonatérsa: ,Ha kiszabadulok ebbdl a btidos nya-
valyabol, hazamegyek, beveszem magam a sz6l6émbe a pincében, megiszom az
utolsé négy évnyi termésem, s akkor gy forduljon fel a vildg, ahogy neki tetszik,
én agy is fordulni fogok vele.” Avagy az egyetemleges vérozon végi mamor
leirasdban: ,Mint egy viz6zonos tavaszi aradas, a megaradt ember elmosta
benniik a katonét, s szdzezernyi arcboél mint friss diadal ragyogott ki a feltdma-
dott Krisztus.” Tamasindl nem ily fényes és egyszerti a feltimadas. Prézaban
és szini jatékaiban mélyebben viaskodik, a dramaét éli, szenvedi héseivel. Emli-
tettiik: Szdsz Tamas lel6tte a badog-Krisztust. Neki nem ragyogott a kereszten.
New Yorkban (23-26) sem mas az indulata, mint volt Kolozsvaron: ,esztend6
sem kell, s bocskorra kap a vilag” - ijesztgetett Bakk Lukacs a Zeng a magossig-
ban (1924), s ami torténik: drama. A fajdalmas megrokkanasban mennyekig
hatol a kétség: ,Nincs lakéja az égnek! Sem Isten, ha ttiri ezt! Hordjatok ttizet,
hogy égjen meg, akinek lelke nincsen!” Keserve és népének arvasagba hullott
indulta poganyba is forditotta Tamési kiizdelmeit. Amit nem tekinthetiink hit-
béli volta tagadasanak. Mert viaskodas fesziil benne, keresztényi alapozottsagu,
ahogyan az Apostolok Cselekedeteiben olvashat6: ,,a pogényokra is kitoltetett
a Szent Lélek ajandéka” (10/45).

Am ne feledjiik, az él6 magyar irodalom java kévéhazbol, hatorszagbdl fi-
gyelte s irta az eseményeket. Szab6 Dezs6 is, aki 1évai és ungvari tanarként
ugyan kozelebbrdl latta a torténelem rettenetes draddsat, de mégsem pergéttiz-
ben, katonaként. S aki egykor Délvidéken sziiletett (Kosztolanyi), vagy Foga-
rasban tanitott (Babits), a Lévan és Szakolcan tanarkodott (Juhdsz Gyula), majd
fdjdalmas siratokban, jajduldsokban panaszoltak a diktatumos dontést. Benniik
mar emlék, s nem a mindennap megglt keserv’ robbantotta a verseket és a pré-
zai frasokat. Ellentétben Tamasi Aronnal; a piavei ttizkatlan poklabol kertiilt
a masik mélységbe - a hazabol valo kivettetés és a hétkdznapi megnyomoritds
sziintelen probatételébe. A személyes omldsban vérzik a Kollektiv is, a lelki-
megroppanas kozosségi drama. Mert a sziil6i haz, a csalad s a sziil6falu, vele
a székelység mint népkozosség szenvedése mar az egyetemes emberi lét kérdé-
seit kisértette. Emlitettiik: igy mitoszi, valt6 id6, s a drama megnyilik a kezd6
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szépiréban is, ezért palyazott oly hamarost’ az Osvigasztaldssal. Hazatérve is
folytonosan lappang darabiré kedve és elszdntsaga. Amelynek igazolasa a Do-
mokos Szép Anna is. A novelldk kozé ékel6dott, &m dramai stritettsége okan
mer&ben mas, mint a megel6z6 Tamasi-irdsok, és kiilonbozik a késébbiektdl is.
Lang Gusztav Tamasi novellait elemezve (Székelyfild, 2006/1) érzékenyen
jellemzi a balladas jegyeket: ,Ilyen a fekete madéar, a gyaszhir hozdja, majd
Domokos Anna égbe emelGje. Ilyen a cséabité kisértet, melyrdl kidertil, hogy
ahabort angyala.” Utaltunk ra, Tamasi megismerhette Kriza Vadrozsikjat, mely
éppen udvarhelyi gyftjtéssel indul, Kodaly varazskorében és Ferenczy Zsizsi
podiumi szereplései is megerdsitették és mélyitették figyelmét a ballada irdnt.
Ha nincs is nyoma, bizonyosnak tudhato, hogy legénykoraban, Farkaslakan
a téli estéken, a guzsalyosban hallott komor elbeszél6 verses torténeteket. Bizo-
nyos tovabba: az udvarhelyi Romai Katolikus Gimnéazium didkja Arany Janos
balladaival is megismerkedhetett; taldn Szemlér tanar ar dolgozatot iratott
a székely legénykékkel, akik az Agnes asszony vagy a Mityds anyja elemzését
Greguss Agost meghatarozaséaval inditottak: ,A ballada: tragédia dalban elbe-
szélve” Lang Gusztav igazolja: Tamasi mély stilusismerettel, érzékenységgel
fonta egybe a maga torténetét mas balladakkal: ,Feldereng a lany és a halal
torténete; a halott vélegény balladdja, a parja haldlat tal nem é16 szeretd tragé-
didja (Kadar Kata: csak a Tamasi novellaban felcserélédnek a szerepek: a lany
megy a fia utan a halédlba). A vizbe vetett viragcsokor is kapcsolatba hozhat6
a Kadar Kata »két kdpolna-virdg« motivuméaval, hiszen itt is a halni késziil6
lanyt jelképezik a viragok, mintegy el6re sejtetve a véget. Azzal a kiilonbséggel,
hogy ez a jelképiség nem atvaltozas formajat 6lti, hanem a szimbolizmus kor-
respondencia-elvéhez kozelit.” Izsak Jozsef Tamasi-portréjaban kittintetetten
emliti: ,A népballada ritmusat, szerkezetét, képanyagat kovet6 Szép Domokos
Anna a legszebb habortellenes tiltakozas. A Kémives Kelemenné régies félmult
igealakjai, a komorsagot, a dramai fesziiltséget intondl6 ismétlések a szeretsjét
mindhiaba var6 Szép Domokos Anna hervadasat és pusztulasét kiilonos zenei
effektusokkal festik ald.” Pusztulas volna, mint Izsdk irja? A pusztulas: meg-
semmisiilés. A halal csak fizikai hullas. Anna sem pusztul el, mert Tamasi
feltdimasztja, s a mennyben és a pokolban tovabb éli, sistergi igazsagat.
,LAKODALOMBOL TEMETES” - 6sszegzi Voinovich Géza Arany balladairél
val6 akadémiai felolvasasaban A varrolanyok térténetét (Budapesti Szemle, 1917,
483. sz.). Akar a Szép Domokos Annit is jellemezhetjiik hasonléan, s még az is
kozos, hogy végig parbeszédben irédott. Tovabba: ,feldalt szerelmet rajzol,
a lany kitoré banatat halott kedvesének lattan.” Némi kiilonbség, Tamdsi Anndja
kedvesét holtan se lathatja, mert a fekete madéar mint hirhozoé tudatja: idegen
orszagban a sirja, elnyelte a véres habora. Hiiség dolgaban a Bor Vitéz matkajat
inkdbb asszocidlja, aki a Varakozas allhatatosa, s utanahal kedvesének. Imre
Laszl6 sokszempontd, elmélytilt konyvecskéjében (Arany Janos balladdi) sorolja:
a tragédiaba fordul6 torténetek f6ként asszonyalakjai miféle lelki rokkanéa-
sok, latomasok, halalmoédok aldozatai. Ellenben Szép Domokos Anna kisért6
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probatételek utan, a fekete madar gyaszjelentésére holtdbol tGjraéled. Banata
kozmikussa n6, s kidltasara ,felette a mennyég dondiilve meghasadt”. A kép
krisztusi, a felfeszitettségi fajdalomra is utal, mert Lukacs evangélista tudatja:
,Es meghomalyosodék a nap, és a templom kérpitja kozépen ketté hasada”
(23/45). Ebben a szive hasadt arvasdgban Anna végrendeletesen szolitja az Is-
tent: ,verd meg 6rok haldloddal, akik haborat inditanak, verd meg pokol kin-
jaival, akik népeket zaditanak. Verd meg az esziiket, akik a haborut foldre ki-
talaltak, verd meg sziviiket, ki a szeretket, egymastol megfosztjak.” Itt még
emberléptéki az atok, mert kedvesét siratja, am a fekete madar, mely a Mdtyds
anyjiban holloként kozvetiti a leveleket, a Virds Rébékbdl a kisérté gondolatok
kergetni val6 madarét is idézve, égbe ropteti a lanyt. Aki el6bb az Urtol, aztan
a pokol angyalaitdl kéri szamon a foldi habortt, s majd az atvaltozas antropo-
morf dimenziéjaban a Hold és a Nap képében tetézik az atok: ,Verjen meg az
Isten, habortcsinalok!” Bertha Zoltan a hivatkozasok kaprazatos ttizijatékaval
igazolja Tamasi irdsanak szakralis szuggesztidjat; &m abban pontatlan, amikor
Anna allapotat ,jajongasa’-nak jellemzi (Székely Homérosz). Mert a kifejezés nem
a szakrélist asszocialja. Inkabb valami panikos, 6sszevissza kétségbeesést, hisz-
tériat sugall. Szép Domokos Anna, ahogy Bertha is okkal mondja, kozmikus, le-
tisztult és célirdnyos; az tirbeli visszhang a Mindenség itélete. Zar6 sora: rovid
mondatos 6sszegzés; ATKOT zuhogtat a Foldre. Szép Domokos Anna 4rvasiga
immar a mitoszi magasbol beteriti a vilagot.

A felfeszitettséget emlitettiik. Isten-ember a keresztfan, midén tual a végs6
séhajon ,En Istenem, én Istenem! Miért hagytal el engemet?” (Mark 15/34).
Fajdalmas, szamonkérs, ember voltaban dtokkal bicstzik Anna, aki azért még-
iscsak Istenre bizva a biintetést, az ir6é torténelmi-politikai keservét sistergi.
Vajon csak a multbeli indulattal halljuk Anna atkat? Csak a népek, nemzetek
kozotti vérzé veszteség, a habort vizidja fesziil benne? Tamasi koziigyi frasait,
leveleit, s egyéb megszolaldsait ismerve: bizonyosan nem.

DECEMBER a trianoni kénytelen hazassag politikai probatételét is jelenti:
Romania valasztasra késziilt. Tiz éves a Gyulafehérvari Nyilatkozat, melynek
minden pontja a becsapottsag dokumentuma. A Keleti Ujsidg emlékeztetéiil tjra
kozolte, melynek egy mondatat idézziik: , Teljes nemzeti szabadség, az 6sszes
egytttlako szamara” (1928. XIL 3.). A kolozsvari Székely Tarsasag osszejovetelé-
nek bevezet&jében Nyir6 Jozsef is mar némiképp a vdlasztasra hangolt: , A ma-
géara hagyott, gazdasagilag tonkrement nép egész bels6 vildgara sotét fatylat
vet szomor helyzete. EInémult a megcsodalt népdal, mar nem sziiletnek vilag-
hirti balladédk, a népmtivészet szamtalan értéke is kincse kivesz&ben van” (1928.
XL 25.). Tizesztend6s korrupt, gyakran polgarhaboras viszélyig feszitett kozélet
és valasztasi hangulat utan a korményzat, id6szerti nemzetkozi targyaldsainak
érdekében is, tisztességes vdlasztast igért. Még ennek el6tte a liberalisok buktak,
6szon Maniu Gyula lett a miniszterelnok. A gyulafehérvari hivatalos tinnepet
lemondték. A békére sz6lité6 korményzati taktika és alanti hivatalosokban, a nép-
lélek-mérgezkben a tartds gytilolet kettéssége hatotta at december els6 felét.

HITEL



Mert ma latjuk: akkor alapozédott, ,,az egytittlakok” joganak kiforgatasa év-
szdzados roman nemzeti program. Biztato jel, hogy a cenzurat eltorolték, s va-
léban a vélasztas jogi akadalyok nélkiil igérkezett. A még olyan amitas is hir-
lapi téméva emelkedett, hogy a Liviu Rebreanu vezette bukaresti Nemzeti
Szinhaz bemutatja Madach Tragédidjat. Goga ugyan leforditotta, a bloff tobbszor
megismétl6dott, de azota se kertilt romédn szinpadra.

Els6 alkalom, hogy a Magyar Part egyediil késziilt a parlamenti megmére-
tésre. A magyarok Néppartja ugyan az egység jegyében visszalépett, &m né-
héany képvisel§je megszegte a partbecstiletet, s a roman korméanypart képvise-
letében jeloltette magat, mire Kés Karoly alelndk lemondott. Belhabora és
dermedt pillanatok a nacionalista szoritasban is. Banffyhunyad kozelében bo-
tokkal és kovekkel tamadtdk meg a magyar képvisel§jeloltek kocsijat, Nagy-
petriben a gorogkatolikus pappal az élen a nép eltorlaszolta az utat a magyar
jeloltek el6tt. Kolozsvaron a plakatokat tépkedték. A szavazasra jogosultsdgot
igazol6 névjegyzékekrdl lehagyottak dolgaban, a nyilvanval6éan irdnyitott csa-
lasok tigye még a valasztasok utdn is éles vitak targya.

Haéboru ez is a szdzesztend6s viaskodasnak még csak a kezdete. A Magyar
Part, amelyben is fesziilt a népi vonal és az urak vonala, egységre és szava-
zésra szOlitotta hiveit, s bar a magyar tjsdgok, mint azéta is annyiszor, sikert
harsonaztak, de a Keleti Ujsdg fécimben tudatta: ,Minimalis érdeklsdés Kolozs-
varon.” A térségben szazhetvenezren szavaztak a Magyar Partra, de a lista sze-
rint szdzhetvenezren nem mentek el szavazni. Mik6 Imre igy 0sszegezte az
eredményt: , 172 699 szavazatot adtak le a Magyar Péart szorzojeles listajara, vagy-
is tizezerrel tobbet, mint az azel6tti évben a magyar-német kisebbségi blokkra
egytuttvéve. Tizenhat magyar képvisel6 és hat szenétor jutott be a parlamentbe”
(Huszonkét év). A harom székely megyében a magyarok nyertek, de a kormany-
part és sokféle apré roman part is inditott jelolteket, tgyhogy Székelyfoldon is
tudtak morzsolni az egységet. Tamasi Gazdag Erdélyi Kardcsony cim(i pamflet-
jében varazslatos dertivel jellemzi a valasztas utani magyarsag tigyét. Mit hozott
azangyal? ,A Magyar Partnak hozott harom hatalmas fekete csomagot. Amikor
azonban bontani kezdték, felrobbant mind a harom, s megolte az egész vezetd-
séget. A hatésdgok kinyomoztdk, hogy a harom hatalmas csomagban a hdrom
székely varmegye panaszai voltak bepakolva, amiért veliik csak valasztasok
idején torédik a Magyar Part.

HATRATEKINTVE az 1928-as esztendére, sok mas gyuanyag is élesithette
Tamasi kedélyét. A hétkoznapokban is habortcsinalok gerjesztették az indu-
latot egysorsti ember és ember, ir6 és ir6 tovabba mitivészeti torekvések kozott.
De annyi mas is erjesztette a viszonyokat; a fens6bbségtudat, hivatali stiketség;
hozza: az anyaorszag és Erdély kozott is fel-felszikrazott a kozhangulat. , Két
lélek kering Gyergyo felett!” - irta Tamasi fanyar bemutatkozasként a Brassoi
Lapokban (1928. VI. 30.), mely a ,magukra maradtakért val6 kiizdelemben” latja
amegosztottsagot. Egy irodalmi est megrendezése is mar hitisagi és érdekszem-
pontok szerint megosztotta a gyergyoi hivatalos magyarokat.
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Tapintathidny Budapesten: dprilisban a Kisfaludy Tarsasidg egymas ellené-
ben két erdélyit jelslt tagnak: Gyallay Domokost és Aprily Lajost. Megismételt
szavazés utan (aprilis 17) Aprilyt véglegesitették. Gyallay art6 voltarol, az er-
délyi irodalombomlaszté szellemérdl, éppen Benedek Elek védelmében, tarsai-
val Tamaési tobbszor nyilatkozni kényszertilt. Egy élesebb konfliktus is lobbant
aprilisban. Tabéry Géza Idegenek lettiink cimmel Ravasz Laszl6 cikkére és Réakosi
Jené nyilatkozatara véalaszolt a Magyar Hirlapban, miszerint ,Ady skizma” jel-
lemzi az Gjkori erdélyi irodalmat, mely ,aggodalomkeltéen helyezkedik szem-
be a hazaival”. A nagyvaradiir6 igy felelt: Ady , szdmtalanszor volt pajzs, mely
a sovinizmus rednk zadult nyilait feltartotta. Ezt ma az erdélyi szervezett mun-
kas éppugy tudja, mint az erdélyi grof” (1928. IV. 22.). Egy hétre ra Ligeti Ern6
Ady jarviny Erdélyben? cimmel torténelmi és tarsadalmi érvei a kiillonboz6ségek
természetes voltara utalt: ,Mas volt és mas lesz az erdélyi irodalom képe nem
Ady Endre miatt, hanem immanens torténeti valtozasok miatt” (IV. 29.). Ha
meggondoljuk, hogy Berzeviczy Albert, a Kisfaludy Tarsasag elnoke is megsz6-
lalt, Szasz Karoly Reményik Sandor poézisével bajmolédott, akkor az erdélyiek,
igy Tamasi Aron kiilonosképp gondolhatta, a viszaly stilyosabb, mint az Ady-
vad: a hazai konzervativok nem értik a kisebbségi magyar sors antinémidit.
A budapesti viaskodast Szekfi Gyula er6sen osszegezte a Helikon indulé sza-
maban: az Ady-kérdés nemzedéki vita, egy-két évtized és elcsendesiil, ,,az id6
behordja magat”. Ami mar stlyosabb, a ,magas 16”, ahonnan a kiilorszagiak
oktatnak. ,Azt is kérdezhetné az erdélyi magyarsag, miért akartok rajtunk ural-
kodni?” (Erdélyi Helikon, 1928/1). Ismerés attittid az elmult évtizedekbdl is, mert-
hogy: , hol nemzeti érzésben, hol erkolcsben cenztiraztok benntinket” - folytatta
a torténész az erdélyiek nevében. Ami pedig kiilonboz6ség: az ,sziikségszert-
ség, melyet az erdélyi léleknek magara hagyottsagdban meg kellett sziilnie, ha
nem akar elpusztulni”. Az Erdélyi Helikon ebben a szdmban hazai iréit is kérdezte
amagyarhoni vitardl. Benedek Elek a magyar irodalom egységét hangsulyozta,
R. Berde Maria jobb szemmértéket igényelve, Ravasz Laszl6 szdmonkérs hang-
jara is utalt: ,vérbeli erdélyi létére ennyire félreismeri az erdélyi lelket”?! Meg-
jegyezziik: a Magyar Konyvbaritok Lapjdba irt Ravasz-cikket (1928/1) inkabb
a féltés vezette, mert igy zarta cikkét: ,a magyar nyelv csak egy irodalmat bir
el, két irodalom két lelket teremtene. A kétlelkti nemzedéknek pedig egy lelke
sincs” (1928/1). Kés Karoly helikoni vélekedése szerint kordbbrol val6 a gond:
1868 utdn kezd6d6 centralizalds lefokozast eredményezett, mert: ,Erdélyt kul-
tarfogyasztasra szoritotta”. Makkai Sandor: hogy Erdélyben féképpen az Uj
érvényesiil, ezt ,nélkiilozhetetlennek tartom”. Folytatédtak a valaszok a foly6-
irat 2. szamaban. Molter Karoly némi ir6nidval mondta: némelyek tizperces
radi6- vagy djsagnyilatkozatokban ,az itt €16 fiait6l féltik Erdélyt”. Mikozben
»az erdélyi nemzetibb”, mert napi feladvany: ,a létkiizdelem nemzeti kiizde-
lem”. Egyébirant pedig: ,Kritikat és nem véllonveregetést!” Reményik Sandor:
A Ravasz jelezte skizma: ,Nem skizma, mert akkor a malt is az volt.” Spectator:
szamiizotten az allami és nemzeti szabadsag paradicsomébol , Nem engedhetjiik
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meg magunknak a polgarhdbora fénytizését.” Szentimrei Jené Ravasz Laszlora
is utalva mondta: , hivatalos tekintélyek elpdlyaztak... Magyarorszagra apellal-
tak, de lassuk be Budapesten konnyebb magyarnak lenni, mint Kolozsvéaron.”

Am azt is lassuk be: ha Kolozsvarott Budapestnek kaserolnak, mar hibadzik
az egyenes, tiszta beszéd és szellem. A habortsag, a rontas angyala telepszik
amiveket, napi gondokat és sorskérdéseket érint6 tigyekre. Mint tortént a Sziiz-
marids kirdlyfi dolgaban is: Szab6é Dezs6 otromba iratét a Keleti Ujsdg sietve tjra-
kozolte, s mint Kacsé Sdndor irta: ,,az volt a célja ennek az egész kavarasnak,
hogy itt haté méreg legyen bel6le...” A szervezett alattomossag valoban hatéan
mérgezte a légkort, uszitott a kozos nyomortsagban. Amely évszazada valto-
zatlan, azota is faradhatatlanul miikodik. Keserves, dnemészt6 kiizdelem.
Mert esztétikai érvek helyett Szab6é Dezs6é a maga ontetszelgén kegyetlen sti-
lusa a f6évarosi folényében tet6zott, amikor kozolte: ,Nem fedezek fel kis fiatal
nimolistdkat, akik mert komoly munkara képtelenek, irdssal akarjak életiik
tizletét csindlni” - ezt mar Parizsbol kiildott Erdélyi szomortsag cimti cikkében
tizente (EIG6rs, X. 7). Szab6 Dezs6 tajtékos dithe mélyén tdjékozatlansag is rejte-
zik. Mert a Sziizmarids kirdlyfi el6tt (1922-26) Tamasi irt hasz novellat, amelybol
legaldbb tiz olyan remekmt, amin6t Szabé Dezs6 soha nem alkotott. Egyébirant
Szab6 Dezs6 nem csondesedett, még egy cikkben, mér nevek emlitése nélkiil
tovabb folényeskedett ,Felraztam az erdélyi pocsolyét, el6hivtam piszkait,
bacillusait, apré kis szornyetegeit” (Erdélyi tanulsagok. Ellendr, 1928/24-25).
Amaugy pedig: az erdélyiek ,miiveletlenek”, tovabba: , képtelenek egyetlen iro-
dalmi gondolatot kidadogni”. Nagy Péter Magyar Kdosz cimmel Szab6é Dezs6
pamfletjeinek szerkesztéje (1990) azért mutatkozik selejtesnek, mert csak az els6,
a Stiletlenség cim cikket kozli, a tovabbi két irds mar azt igazolja, hogy Szabé-
kaosz keletkezett az erdélyi irodalom fel6l val6 vélekedésében. Idézett mindsi-
tések igazoljak, hogy mélységes tévedésben volt az Ellendr, amikor az oktoberi
zeneakadémiai tudositasat igy zarta: ,Erdélyi estét rendeztek a legcsoddlato-
sabb erdélyi er6: Szabd Dezs6 nélkiil.” Szabé Dezs6 egy nemzedékre valdéan
kiirta magat Erdélybdl, majd Gjabb nemzedék termett, érkezett és némelyike
,szabodezs6zott”.

Regénye koriili kiizdelemben Tamadsi nem o6hajtott vitézségi eziistot szerezni,
am a Gazdag erdélyi kardcsony cimmel szatirikusra formazott jokivansagai sora-
ban az angyal ajandékairdl tudésitott: ,Benedek Eleknek hozott egy kéziratot
Szab6 Dezs6t6l a kovetkez6 sorok kiséretében: »Az erdélyi draga magyar gyere-
kek sorsa miatt mar nagyon régen nem tudok aludni. Kérem, osszuk meg a gon-
dokat, és kozolje le irasomat, amely a legjobb, ami szerény tehetségemtdl telik.«”
A Mai Vildg cimt kolozsvari lapban (XIL 25.) kozolt pamfletjében Tamasi az embe-
ri esend6ségek mellett élccel talalt szamos olyan konfliktusra, amely intézmények,
Ujsagok, egyhazak, politikusok, ir6k vilagabdl a kisebbségi 1ét kotelez6 ébersé-
gében a cselekvésképtelenség, a hitisag jeleit vonta a kacagas itél6 tabldja elé.

Atok és keserves kacagtaté: a Megvalto sziiletésének tinnepén kétféle hang
- Szép Domokos Anna és a Gazdag Erdélyi Kardcsony.
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Felmertil: mennyiben novella, pontosabban novella-e Szép Domokos Anna
torténete? Nincs strofdkba szedve, ne keressiink rimeket, abban viszont a szé-
kely népballadédk javat idézi, hogy tragikus néi sorsot beszél el. Vargyas Lajos
idézett monografidjaban kifejti: ,,a ballada »allamtalanc, »ellenségtelen« szelle-
me, ami elvalasztja h6sétdl, ennek az allapotnak a kifejtése, s ezért jelenhetett
meg benne az altalanos emberi probléma...” Tamasi ballad4jara is all, de épp
az az érdekessége, hogy Anna a biinost, a konkrétat kutatja, mert h6sének faj-
dalma folytdn koze van az altaldnos vesztéshez. Mégis marad az altalanosban,
vagyis tartja azt a magassagot, ahova a lanyt roptette. Ismétlései, rovid szoval-
tasok, a torténet lejtése, emelkedése bensé flitott liraisdgot teremt, egy érzékeny
el6ado arnyalatokkal s kolt6i szarnyaldssal mondhatja. Jatszhatja, szinpadi je-
lenésként élheti is. Imre Lasz16 idézi Bronsont: ,Mikor nem ballada egy ballada,
Ha nincs dallama.” Tamasi korabbi novellait Féja Géza prézaban elbeszélt bal-
laddknak mondja; a Szép Domokos Annat dramava érlelt balladdnak jellemez-
hetjiik, mely sorsat bels6 dallamossaggal a tragikusig fokozza.

Szerkezetét vizsgdlva, kittinik: egy-két atkot6 mondatos narraciot kovetéen
folytonosan péarbeszédek, fesziilt kérdés-feleletek sorjaznak. Az ismétlésekkel
spirdlos az emelkedés, és a fokozds meghatarozza a bels6 tagoltsagot. Melyben
a gorog drama szerkezete is el6sejlik: igy a mitoszi EGY szétnyilik. A Korus itt
az elbeszéld, s az Anya és a Fekete madar a f6 viaskod¢, s egy-egy mondatra
megszoélal a mennyben az Ur, és a pokol angyalai is tiltakoznak, mondvéan: nem
6k hoztdk a haborut a Foldre. Eg-Fold-Pokol - mindharom tartoményban Anna
szamonkérden keresi szerelmetes halottjanak gyilkosat. Taméasi néhany lapnyi
misztériumdramaban kutatja hésével az Osokot; kedvesének halalat, a habord,
a pusztulas indittatasat. Emlitettiik, Tamasi a torténelem két végzetes esemé-
nyét egyként élte meg, igy a habortban odapusztult katonakedves a kétszeres
veszteség stiritett jelképe. Tamasi életébdl is érinti az attittidot; novellagyfijte-
ményének (1942) bevezetjében irta: ,amikor hazajottem, legnagyobb és 6rok
kedvesemet vesztettem el: Erdélyt...”

Sem Szab6 Dezsét, és senki mast nem klénoz Szép Domokos Anna szenve-
délyes ragaszkodasa, keresése az igazsagnak. Tamasi Aron - 6 maga a balladas-
drama: mennyet és foldet bejaré, felderité Odiisszeusz. Greguss Agosttol Var-
gyas Lajosig egyetértd vélekedés: a székely ballada jobbara zart torténetet,
csaladi, falubeli, szerelmi dramat beszél el. Aranynal is igy tapasztalhatjuk.
Tamasi Aron eltér a szokott dramaturgiatol, mert Annét kiszabaditja a foldi bo-
lyongéasabdl, és kozmikussa tagitja zarandoklatat. Midén kimondatik az 6s ok:
a ,foldnek fajzatjai” csinaltak a haborat, Szép Domokos Anna a Hold és a Nap
képiben kiéltja atkat: ,Verjen meg az Isten, habortcsinalok!”

ATOK zeng az (irbl. Mintha Euripides Trdjai nékjébsl Hekabé jajdulasa vissz-
hangzana: ,Minden csapdsnak, a mely ért, a cstcsa ez: / Elhagyni foldem, latni
ég6 varosom /... Ohistenek! De miért is hivom ¢ket én? / Maskor se hallgattak
meg, hasztalan” hivam. / A t(izbe, rajta! Legdics6ébb halal nekem / Hazammal
egytttelhamvadva halni meg” (Csengery Janos ford.). Tamési Anndja drnyalatos
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stacisjarassal és fokozassal fogy ki foldi voltdbol. Edesanyja el6bb kérleli, mert:
,néznek az emberek”, aztdn hivogatja délebédre, mert: ,rdgnak az emberek”;
esti harangszokor: ,rancigalni kezdé”, mert: ,elpusztitanak szdjokkal a népek”.
De az anyai hivas hiabaval6: Szép Domokos Anna nem tér haza, mire az anyai
atok: ,testodet ne ldssam, hirodet ne halljam”. A drama fokozoédik: anyjabol
kifogyottan ugyan merre vezessen Anna foldi bolyongasa? Mondottuk, a székely
ballada, avagy Arany Janos jobbara zart torténetben beszéli el a megrenditét,
a keserveset. Tamasi balladajanak foldje folott azonban lyukas a tetd, a magos-
sag, az ir6 folszarnyaltja holttd drvult lanyat, s a misztériumot a kozmikusba
emeli. Es Holdasszony és Napasszony képébe oltozteti Szép Domokos Annat,
aki emberi kifosztottsagdban a mindenségbdl villdimoz a Foldre, a habortcsina-
16kra. Es a végs6 képzelt szini jelenetben lanyétol elhagyottan ott a1l az édesanya
is. Megfogant az atka: sem testét nem lathatja, sem hirét nem hallja - a f6ld tiressé
lett... Sartre atirataban, Illyés Gyula forditasdban a Trdjai nékben pedig Hekabé
igy atkozodik a megtortént folstt: ,Csak habortzzatok, hiilye halandok, / Ugy-
is megdogoltok mind.” Tamasi Szép Domokos Anndja nem tud ily kiviilalléan
itélkezni, 6 megszenvedett érdekeltként istenverést szor a btinosokre.

1918-1929: a Szép Domokos Anna valésagos zenei kompozici6. Tamési Aron
emberi és irdi évtizedének és székely népe sorsanak osszegzése, atokban taj-
tékz6 helyzetjelentése. Arvasag és becsapottsag. Kodaly otthonaban, a dalok
arjaban s az egydittlét éles, szinte vakit6 fénykorében megtisztitva a mindenna-
pok uszadékatdl, latva-latja a Megtorténtet. Amely igérheti a Jov6be tekint6
tiszta szemet. Amit megvaltasnak is nevezhettink. Mircea Eliade irta: ,Ovakodni
kell attél, hogy feledésbe mertiljon, mi ment végbe az id6k kezdetén. Az igazi
btin a felejtés... A személyes emlékezés nem jatszik szerepet, csak a mitikus ese-
ményre valé emlékezés szamit, mert csak ez teremt6 jellegti, ennélfogva emlé-
kezésre érdemes. A mitoszban az igazi tirténelem, a conditio humana torténelme
6rzédik meg. A mitoszban tehat mindenfajta viselkedés alapelveit és mintait
kell megkeresni és helyre allitani” (A szent és a profiin).

Farkaslakatol a Mindenségig, a szenvedésben kitisztul a vilag.

Egy protokolltél ment modern magyar dramagyijtemény elsé darabjanak
a Szép Domokos Annat allitanam.

IRODALOM

Ablonczy Laszlé: A szivdarviny alatt (Kalaka Konyvek. Sepsiszentgyorgy, 1997); Ablonczy
Lész16: Bartok Béla kertjében (Piiski K., 2003); Arany Janos Osszes kilteményei, 1. (Szépirodalmi
K., 1955); ifj. Bartok Béla: Apdm életének kronikdja (Helikon K., 2006); Balladik Kényve. Kallos
Zoltan gyfijtése (Szabo T. Attila gondozasaban. Kriterion K., 1971); Benedek Elek Irodalmi le-
velezése, I-111. (Kozzéteszi Szabo Zsolt. Kriterion K., 1979); Bertha Zoltan: Székely Homérosz
(Kairosz K., 2002); Eliade, Mircea: A szent és a profin (Ford.: Berényi Gabor és M. Nagy Mik-
16s. Helikon K., 2019); Eésze Laszlé: Kodily Zoltan életének kronikdja (Zenemitikiadé, 1977);
Euripides dramdi, II (Ford., bev.: Csengeri Janos. MTA, 1915); Féja Géza: Tamadsi Aron alkotdsai
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és vallomdsai tiikrében (Szépirodalmi K., 1967); Féja Géza: Lapszélre (Szerk., szov. gond.: Féja
Endre. Szépirodalmi K., 1982); Greguss Agost: A balladdrdl (Franklin K., 1886); A Helikon és
az Erdélyi Szépmives Céh levelesladdja, I-1I (1924-1944. Kozzéteszi: Marosi 11diké. Kriterion,
1979); Hunyadi Sandor: Téli sport/Csalddi album (Athenaeum K., 1934); Hunyadi Sandor: Al-
matlan éjjel (Val., szerk.: Vécsei Irén. Szépirodalmi K., 1970); Ignéacz Rézsa: Ikerpalydimon (Gon-
dolat K., 1985); Imre Laszl6: Arany Jdnos balladdi (Tankonyvkiado, 1988); Igy ldttuk Kodalyt
(Szerk.: Bonis Ferenc. Zenemtikiado, 1982); 1zsdk Jozsef: Tamdsi Aron (Bukarest, Ifjasagi K.,
1969); Kacs6 Sandor: Fogy a virdg gyiil az iszap (Kriterion, 1974); A marosvdisdrhelyi Kemény
Zsigmond Tarsasig levelesldddja (Sajté ala r., jegyz.: Marosi Ildiké. Kriterion K., 1973); Kodaly
Zoltan: Kozélet, vallomdsok, zeneélet (Val., szerk.: Vargyas Lajos. Szépirodalmi K., 1989); Kosz-
tolanyi Dezs6: Szinhdzi esték, 11 (Osszegytiit., jegyz.: Réz Pal. Szépirodalmi K., 1978); Ko6ts
Jozsef: Fejezetek a romdniai magyar drama torténetébdl (Dacia K., 1976); Kriza Janos: Vadrézsdk
(Gond.: Farag6 Jozsef. Kriterion K., 1975); Kuncz Aladar: Kritikdk, portrék, tanulmdnyok, IT
(Szerk., szov. gond.: Filep Tamas Gusztav és Juhdsz Andrea. Kriterion K.-OSZK, 2019); Lang
Gusztav: Tamasi Aron novellai (Székelyfold, 2006/1); Ligeti Erné: Siily alatt a palma (Pallas K.,
2004); Magyar Népballadik (Szerk., bev.: Ortutay Gyula, Val, jegyz.: Kriza I1diké. Szépiro-
dalmi K., 1968); Mik6 Imre: Huszonkét év (az Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem K.
Bern., 1987); Molter Karoly: Buborékharc (Kriterion K., 1980); Muhoray Elemér-Bartok Janos:
Magyar Balladamondo kényv (Szépmives Mtihely K., é. n.); Németh Laszl6: Két nemzedék (Mag-
vet6-Szépirodalmi K., 1970); Pomogats Béla: A transszilvinizmus. Az Erdélyi Helikon ideoldgidja
(Akadémia K., 1983); Radnéti Zsuzsa: Cselekvés-nosztalgia (Magvetd K., 1985); Sipos Lajos:
Tamdsi Aron (Elektra K., 2006); Szabédi Laszlo: Enyém ez a torténelem (Val, el6sz6: Kantor
Lajos. Magvet6 K., 1980); Szab6 Dezs6: Az elsodort falu, I-11I (Genius K., é.n.); Z. Szalai Sandor:
, Hit a harcban, remény a bajban” - Palyakép Tamasi Aronrél (Szépirodalmi K., 1991); Székely
népballadik (Val., magyarazta: Ortutay Gyula. Buday Gyorgy fametszeteivel. III. kiad. Egye-
temi Ny, 1948); Szinhiz és ritus (Szerk.: Visky Andras. Tamasi Aron Allami magyar Szinhaz.
Jokainé Laborfalvy Szinhazpértol6 Alapitvany. Sepsiszentgydrgy, 1997); Tamasi Aron: Sziiz-
mdrids kirdlyfi (Erdélyi Szépmives Céh, é. n.); Tamisi Aron dsszes novelldi (Révai K., 1942); Ta-
mési Aron: Virrasztds (Révai K., 1943); Tamaési Aron: Vadrdzsa dga (Bev.: 1llés Endre. Szépiro-
dalmi K., 1967); Tamdsi Aron Gsszes novelldi, I-1T (Osszegyﬁjtbtte, szov. gond.: Z. Szalai Sandor.
Szépirodalmi K., 1979); Tamasi Aron: Jégtord gondolatok (Osszegyiit., jegyz.: Tamasi Aronné
Bokor Agota, Z. Szalai Sandor. Szépirodalmi K., 1982); Tamadsi Aron szinjdtékai, I-1I (Gond.:
Z.Szalai Sandor, figgelék: Ablonczy Léaszl6, jegyz.: Z. Szalai Sandor, Ablonczy Laszl6. Szép-
irodalmi K., 1987); Tamési Aron: Gondolat és drvasdg (Szerk., jegyz.: Nagy Pal. Palatinus K.,
2000); Tamasi aron: Oleld szeretettel. Vilogatott irodalmi levelek (Palatinus K., 2008); Tamadsi
Aron-emlékszam (Alfold, 1974/12); Tamasi Aron emlékezete (Tiszatdj, 1991/6); Tompa Lasz16:
Versek (Bev.: Veress Déaniel. Bukarest, Irodalmi K., 1963); U] Testamentom (Ford.: Kéroli Gas-
par. Kalvin K., 2009); Vargyas Lajos: A magyar népballada és Europa, I (Zenemtikiado, 1976).

Ko6szonom Abloncz Balazs segitségét torténelmi kérdésekben.

A tanulmany fejezet a magyar népballada és a népi szinjaték XX. szdzadi kapcsolatat at-
tekint6 monografidbol.

Helyreigazitas

A Hitel 2020. oktoberi cimlapjan tévesen szerepel Ivanyi Mérton neve. Elnézést
kértink érte!
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Halasz Péter

Venczel Jozsef Hitel-es (izenetei

Az Erdélyi Mazeum-Egyestilet idestova hét esztendeje, 2013. november 4-5-én,
Csikszereddban rendezett tudomanyos konferencidn emlékezett a varos neves
sziilottjének, Venczel Jozsefnek centendriuméra. Az ott elhangzott el6adasok
ot esztendé mulva jelentek meg dr. Telegdy Baldzs szerkesztésében, amelyeket
most, két esztend6 multan ismertetek olvasdinkkal. Elmondhatjuk tehat, hogy
a kivalo tarsadalomtudos emlékezete és tudomanyos hatdsa nem egyik nap-
r6l a masikra érvényesiil és valik kozosségformalo tényez6vé, de mint latni
fogjuk, mégis hatékonyan termékenyiti a nyoméban jar6 elméket.

Venczel J6zsef az erdélyi viszonylatban is kiilonosen nehéz sorsu szellemi-
ségek kozé tartozik. A torténelmi Magyarorszag utols6é békeévében sziiletett,
de mire leérettségizett, sziil6foldje mar tiz esztendeje Nagy-Romadnia része lett.
Ujabb évtized multan pedig, mire Kolozsvaron megszerezte a jogi doktoratust,
s komoly szerkeszt6i maltra (Erdélyi Iskola, Hitel) tekinthetett vissza, és az erdélyi
magyar tudoményossag élvonalaba tartozott. Részt vett a felel6sen gondolkod6
magyar értelmiség Vasarhelyi Taldlkozoéjanak szervezésében, vezette az Erdélyi
Magyar Gazdasagi Egyestilet statisztikai osztalyat, 1941 és 1946 kozott Teleki
Pal intézetének keretében mtikod6 Erdélyi Tudomanyos Intézet igazgatdja volt,
ésnagyszabasu tajkutatast szervezett a BAlvanyosvéaraljan létrehozott hires falu-
kutat6 taborban.

Venczel sorsan jol mérhets, hogy a két vilaghabora kozott mennyivel elvi-
selhet6bb volt - ha lehet egyaltalaban ilyet mondani - Romanidban a kisebb-
ségi sors, mint a kommunista hataloméatvétel utan. Az erdélyi magyar szellemi
élet egyik kiemelked6 vezetSjeként 1945 utdn még részt vehetett a Bolyai Tudo-
manyegyetem megszervezésében és tanithatott a jogi és kozgazdasagi karon,
de 1947-ben maér letartéztattak, egy esztendére internaltak és az egyetemre
tobbé sohasem kertilhetett vissza. Az Erdélyi Muzeum-Egyestilet levéltarosa és
tudomanyos kutatoja lett, de 1950-ben koholt vadakkal ismét bortonbe kertilt,
s bar a tarsasdgra nem lehetett panasza, hiszen hat esztendeig az ugyancsak

HALASZ PETER (1939) néprajzkutato, a Duna Televizi6 volt f6szerkesztSje. Gyimeskozéplokon él.
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artatlanul bebortonzott Marton Aronnal keriilt egy celléba, a piispsknél hosszabb
ideig raboskodott, s csak 1961. januér 1-én szabadult, megromlott egészséggel,
fizikai munkara kényszeritve. Korai halala el6tt, mindossze harom esztendeig
dolgozhatott ismét képességeihez mélto tertileten: az imméar Babes-Bolyaiva tett
tudoményegyetem filozofia és szociol6gia karan, utoljara pedig a Romdniai ma-
gyar irodalmi lexikon szerkesztésével és repertoriumaval. 1972 tavaszan volt cella-
tarsa, Marton Aron, Erdély piispoke bucstztatta a Hazsongardi temetében.

A Venczel Jozsef emlékének szentelt centenariumi konferenciat tobb intéz-
mény szervezte: a Sapientia Erdélyi Magyar Tudoméanyegyetem Miiszaki és
Természettudomanyi Karanak Tarsadalomtudomanyi Tanszéke, Magyarorszag
Csikszeredai Fé6konzulatusa, Hargita Megye Tanacsa, Csikszereda Varos Onkor-
manyzata. A két napos rendezvény el6adasait tartalmazza az itt ismertetett
kotet, a masodik nap kedves szinfoltjaként bemutatkozé Kéjoni Janos Szak-
kozépiskola didkjai - Kedves Orsolya, Timar Karina, Timar Kinga - dijnyertes
dolgozatai jelezték, hogy a tarsadalomkutaté Venczel J6zsef eszméjének az Gj
évezredben is vannak, lesznek, mégpedig az ifjusag korében, folytatoi.

Venczel Jozsefrdl én elszor Domokos Pél Pétertdl hallottam Budafoki ati
lakdsaban. Mint ,lelki gyermekérdl” beszélt réla, aki ifja koraban elharitotta
a Parizsban val6 tanulas lehet6ségét, mert Domokossal egyitt tgy tartotta, neki
odahaza kell elvégeznie azokat a feladatokat, amik varnak ra. Téle tudtam meg
azt is, Venczelnek a hatalom szemében az volt a {6 bline, hogy ,olyan konyvet
irt, amelynek minden adata céfolhatatlan”. Ennek alapjan késziilt aztan Marton
Aron piispok atmutatasa szerint az a Nyilatkozat, amelyben a parizsi béke-
diktatum szamaéra kinyilvanitottadk, hogy a népek oly sokat emlegetett 6nren-
delkezési joganak figyelembevételével Magyarorszag része szeretnének maradni,
s kérik, hogy vegyék figyelembe ennek érdekében felsorakoztatott adataikat.
A Venczel éltal 6sszedllitott anyag ellen romén részrél az volt a f6 ellenérv, hogy
azokat mindenfelé elkiildte. Ezért tartoztattak le, ezért internéltak, kés6bb ezért
bortonozték be és tették lehetetlenné tudomanyos munkdassagat. A statisztika
ugyanis - mint tudjuk -, szemérmetlen” tudomdny, helyesen mtivelve szemérmet-
lentil feltarja az igazsagot, és az oliikbe hullott hatalom birtokosai erre erészak-
kal vélaszoltak.

A centendriumi Venczel-konferencia négy el6adésat tartalmazza az ismer-
tetett kiadvany.

Dr. Székely Andras Bertalant, akinek ,Erdélyi fold - erdélyi tarsadalom”
cimmel szerkesztett konyve a masik fontos forras volt a jeles szociologusra vo-
natkoz6 ismereteim tekintetében, rangos hely illeti meg a sztil6foldjén sokaig
méltatlanul iildozott Venczel J6zsef emlékének ébresztéi kozott. Itt az Elmeélet és
gyakorlat 0sszhangja Venczel Jozsef életmiivében cimii el6addsaval tisztelgett az tin-
nepelt tud6s emlékének, didhéjban vazolva a tud6s munkassaganak legfonto-
sabb allomasait, hangsulyozva azt a kortilményt, hogy ,.a tudomany néla soha-
sem oncél volt, hanem a cselekvést megalapoz6 eszkoz, amely mellé a nagyon
tiszteletremélté moralis alapallas, hivatasetika, kiildetéstudat adta a tobbletet.”
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Mindezt a kisebbségbe kényszertilt romaniai magyarsag tulélési esélyeinek
ersitése érdekében. Székely utalt a sztil6foldje ismételt elszakitdsanak megaka-
dalyozaséara az 1947. évi parizsi békekonferencidra kiildott memorandumhoz
készitett szakszer etnikai térképre, amit a berendezked6 4j hatalom sohasem
bocsajtott meg neki. A szerzé megallapitasa szerint Venczel idedlja ,a néptdl
soha el nem tavolodo, hanem azért tenni képes és akaro értelmiség, aki a ma-
veltségét népi alapokra helyezve képes a dolgozok és a maga tudasszintjének
folyamatos fejlesztésére, végsd soron a kisebbségi érdekek megfogalmazasara,
azok képviseletére és a népszolgalatra”, aminek alapjan Venczelt ,az erdélyi
magyarsagtudomany megalkotéjanak tekinthetjiik”.

Dr. Szasz Istvan Tas orvosi szakiré mint a Hitel folydirat egyik alapitéjarol
és szellemiségének meghataroz6 személyiségérdl beszél, s ,,a nagyot alkoto,
s mégis az Osszmagyarsag szempontjabol elvesztegetett tehetség”-r6l1 emléke-
zik. Kisgyermek kordbol emlékszik a Hitelt befogad6, Kolozsvaron 1évé Vulcan
utcai sziil6i hdzra, ahol el6szor talalkozott a ,szeliden tekintélyes [Venczel]
Joska bacsival és varazslatos ovéivel”. A sziileinek korében megtapasztalt ,Hitel-
szellemiség”-ben nevelkedve idézi fel a foly6irat tobb korszakot meggélt, rogos
torténetét. A ,Magunk revizidjat” is zaszlajara tiz6 ptispok-ir¢6 fiaval, a torté-
nész Makkai Laszloval alapitottdk a Hitelt, ami a Korunkkal egytitt az erdélyi
magyar szellemi élet teljességét kivanta megvalositani. Az 1935-t6] 1940-ig tartod
id6szakban a Hitel szerkeszt6inek és szerz6inek érdeme, hogy Széchenyi, Mak-
kai Laszlo, Németh Laszl6 eszmeiségét felvallalva, a minéségre torekedve fenn-
tartottak a szellemi kapcsolatot a két orszagrész kozott, amit aztan 1940 és 1945
kozott még erésebbre fliztek. Venczel Jozsef 1935 és 1944 kozott 19 nemzet-
politikai irdst jelentetett meg a Hitelben, ezek harmada , a sztikebb székely pat-
ria gondjait taglalta”, els6sorban a népesedés, a nemzedékvaltas, az erdélyi
roman foldreform és a nemzeti 6nismeret szempontjabol. Fontos megallapi-
tdsa, hogy a romansag mindig veszedelmesnek tartotta a magyar kultarfolényt,
s ennek nivelldldsahoz a magyar kulturalis élet anyagi alapjainak megrendi-
tésére torekedtek. De - irja - ,,a tudomanynak alcazott propaganda sohasem szol-
galhatta az igazsagot”.

A konyvet szerkeszt6 dr. Telegdy Baldzs, a csikszeredai Sapientia Egyetem
adjunktusa fradsaban azzal foglalkozik, hogy miként hatottak Venczel munkas-
sagdra a Dimitrie Gusti 4ltal vezetett Bukaresti Szociolégiai Iskolaban 1935/36-ban
toltott féléves tanulmanyt tapasztalatai. Ott ugyanis Venczel megerdsitést ka-
pott a tekintetben, hogy ,a tdrsadalomismeret nem 6nmagaért fontos, hanem
azért, hogy realis alapot nytjtson a tarsadalmi beavatkozashoz”. A szerz6 sze-
rint ,Venczel Bukarestben toltott féléve jelents és konstruktiv médon hatott
kés6bbi munkassagéara, ami a médszertani ismeretek elsajatitdsan tal elsésor-
ban korai elképzeléseinek tisztazasaban jatszott jelentSs szerepet, szamos pon-
ton kivitelezhet6vé téve azokat.”

A tarsadalomtudods Venczel Jozsef szellemi 6roksége talan dr. Ambrus Ttindé-
nek, a csikszeredai Sapientia Egyetem adjunktusanak dolgozataban érvényesiil
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Csdszar Vera Makina: Kis gorog jelenet (magasnyomdasii metszet, 140x180 mm, 2018)
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a legmarkansabban, aki a székely falutizesekr&l szolo gondolataival igazolja,
hogy , a venczeli tanitas a 21. szdzad kiiszobén sem avasodott meg”. Az Erdélyi
Muazeumegyestilet Csiki Fiokegyesiilete titkaranak érdeklédése - mint irja - egy
2012/13-ban, kozépiskolasok szamara meghirdetett Tarsadalomtudomanyi Ve-
télked6 kapcséan terel6dott Venczel Jozsefre, minek eredményeként, noha nem
tanithatta - hiszen mestere haléla tdjan sziiletett -, mégis tanitvanyanak érzi
magat, és gondolatait megismerve, kutatasai sordn ,a venczeli etikdval nyult
a faluhoz”. Ez a ,venczeli etika” Ambrus Tiinde esetében els6sorban a vilagos
és célratoré modszertant jelentette, amelynek segitségével feltarta és megragadta
Székelyfold telepiiléstorténetének leglényegesebb vondsait, nevezetesen hogy
,adott egy kompakt téj, s van egy népcsoport, akikrél kidertil, hogy merében
katonaskodésra termettek, j6 fegyverforgatok, s a csatlakozédssal megkotott egyez-
séggel biztositani tudtdk maguknak a szolgasag fazisanak atugrasat”. Ambrus
Ttinde gazdag szakirodalom alapjan a székely tizeseket a honfoglalas kori had-
szervezet maradvéanyaival hozza kapcsolatba, bar vannak, akik a tizesek létre-
jottét a 17. szazadi kommunitas jobb szervezhet&ségével indokoljak. A szerz6
gazdagon sorakoztatott érvei alapjan valoszinti, hogy tobb tényez6 formalta
a tizeseket, amelyekben a torténelmi 6rokség és az Gjabbkori célszertiség egy-
arant szerepet kapott. Ezeken a kozosségben gyokerezd, iratlan torvényeken
alapulf, ,,az emberi léthez kapcsolodé szokasokon és hagyoméanyokon alapulé
mi tudatra” épiilt aztan a székelység autonémia irdnti engesztelhetetlen és alap-
vetd biztonsagérzetét jelents igénye.

Ezt és igy tizeni nekiink e tartalmas el6addsokon keresztiil - mégpedig , hi-
telesen” - a 107 esztendeje sziiletett Venczel Jozsef.
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Tofalvi Zoltan

A ,megongyilkolt”

Nyolcvanéves lenne Visky Arpad

A tanulméany megirdsara nemcsak a cimben jelzett évfordulok késztettek, ha-
nem azok a hiteles, a Szekuritaté Irattarat Vizsgalé Orszagos Tanédcs bukaresti
Levéltaraban altalam megtaldlt levéltari dokumentumok: a perirata, az 6t év
bortonbiintetésérol szolo itélet, a megfigyelési és kovetési, azaz az tn. ,szekus-
dossziéja”! Mindezek birtokaban, a révidre szabott szinészi palya ismeretében,
arola szolo konyvtarnyi visszaemlékezés - koztiik a sepsiszentgyorgyi ,jatszo-
tarasaval’, Nemes Leventével készitett, hArom magnoszalagra rogzitet 180 per-
ces beszélgetés! -, méltatas, Gjsagcikk ismeretében szeretném kiilon kotetben
méltatni a gorog sorstragédidkra emlékeztetd dramai életutat és annak tragikus,
1986. januar 12-én valdjdban a ,megongyilkolassal” végz6d6 ,zaré jelenetét”!
Azon kevesek egyike vagyok, akik minden fontosabb szinhazi szerepének meg-
formalasat lathattak. Az értelemig és tovabb cimt J6zsef Attila-, Szdzszor is, végiil
is cim@ Ady Endre el6adodestjét is, de lattam, hallottam Pet6fi Sdndor, Farkas
Arpad, Sz6cs Kalman, Magyari Lajos verseinek ,lazad6-1azit6 lobogasa” tolma-
csol6jaként is!"

Maér a marosvasarhelyi ,Szentgyorgyi Istvan” Szinmtivészeti Intézetben ki-
tlint igéretes tehetségével. Felvaltva jatszotta Kovéacs Gyorggyel, a marosvasar-
helyi Allami Székely Szinhaz egyik alapitéjaval, a ,nép miivészével” (Kolozsvar,
1910. februar 22. - Kolozsvar, 1977. november 8.) 1963-ban az akkor épiilt Stidio
szinpadan Moliere Tartuffe cimt vigjatékanak cimszerepét. 1963 és 1965 kozott
a Sepsiszentgyorgyi Allami Szinhaz, 1965 és 1975 kozott a Marosvasérhelyi
Allami Szinhaz, majd 1975 és 1983 kozott Gjra a sepsiszentgyorgyi teatrum
miivésze volt. Kivételes alakitast nyajtott Csiki Laszl6 A nagypapa latni akar ben-
neteket cim(i darabjaban. Csiki Laszlo a Mdsodik félig nyilt levél cim@ versében
emlékezett az ongyilkossagba kergetett Visky Arpadra: ,Zarva minden, a bolt,
a sziv, a fold. / Csak a szinhaz nyit: 6tvenes oregek / jatsszak a kisdidkoknak
Gjra az tinnepi, / a h6si komadiat - és az tigyeket?”

TOFALVI ZOLTAN (1944) torténész, ird, Gjsagiro. Utdbbi kotete: A kereszt erdélyi mdrtirjai. Az dldo-
zatok vére az égre kidalt. A Szoboszlai-csoport pere (2019).

1 Lasd még: Kovacs Levente: In memoriam Visky Arpad. Népiijsdg, 2008. januér 12.
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Utoljara Erdman Az dngyilkos, avagy a véres hurka bossziija cim(i darabjaban
lépett szinpadra. A székelyudvarhelyi népszinhazban rendez6ként is megcsil-
logtatta képességeit: Harold Pinter A gondnok cimti draméjat allitotta szinpadra.
A Romidniai Magyar Irodalmi Lexikon 5/2. kotetében a Visky Arpdd lexikoni cimsz6
S. A. monogramu szerzdje taldloan 6sszegezte a tragikus sorsu szinész szerep-
formalasainak lényegét: ,Szinpadi alakitasaiban kertilte a harsanysagot, tobb-
nyire visszafogott hangon szélalt meg, de mindig fesziiltséget hozott a szinpadra.
Az éltala megjelenitett figurak inkdbb rendkiviili er6vel visszafojtott, mint a ki-
robbané energiatdl maradtak emlékezetesek.”?

2007-ben Banffy Miklés iréval, Jékely Zoltan koltével, Kaszas Attila szinmi-
vésszel posztumusz Magyar Miivészetért dijjal tiintették ki. A sziil6falu, Szé-
kelyvécke mtivel6dési hazdnak homlokzatan 2005. augusztus 13-an leleplezték
Hunyadi Laszl6 Magyar Orskség-dijas szobraszmtivész Visky Arpadrél minta-
zott emlékplakettjét. Ekkor hangzott el Csodri Sandor Ziizmara-koszoriit a sirrra
cimd, Visky Arpad emberi, szinészi habitusat legtokéletesebben megkomponélé
verse! Karp Gyorgy, Visky Arpad marosvésarhelyi szinész barétja Janoshazy
Gyorgy EgQy szinész halala cim( szonetjét mondta el. Az mar a ,,sajatos” romdniai
demokracia , kotelez6 velejardja”, hogy a Maros megyei prefektiira - kormany-
hivatal - mellett mikodé névadoé bizottsag roman tagjai, Grigore Ploiesteanu
torténész, Iulian Boldea irodalomtorténész, Viorel Viasies féiskolai tanar eléze-
tesen megtagadta, hogy a székelyvéckei miivel6dési otthont a kozség sziilot-
tér6l, Visky Arpadrol nevezzék el! A bizottsag két magyar tagja, So6s Zoltan
régész - a Maros megyei mazeum késébbi igazgatdja, jelenleg Marosvasarhely
frissen, 2020. szeptember 20-an megvéalasztott polgarmestere (htisz év utan tGjra
magyar polgarmestere van a két Bolyai varosanak!) - és Spielmann Mihaly
torténész akaddlyoztatas miatt nem vehetett részt a névado bizottsag tilésén!
Marosvasarhely ,fekete marciusa” utan a Roman Hirszerz6 Szolgalat néven
val6jaban djra alakult Szekuritaté a névadé bizottsag romén tagjai szamara
elkiildte e sorok iréja dltal joval késébb megtalélt, Visky Arpad elleni vadiratot,
miszerint: nemcsak pértellenes, hanem allamellenes tevékenységgel, magyar
nacionalizmussal és irredentizmussal is vadoltak! Kincses El6d tigyvéd sajto-
tajékoztatot tartott, amelyen ismertette: a sepsiszentgyorgyi szinhaz biiféjében,
italozas kozben, a Visky Arpadot tudatosan provokalé két civil ruhas szekus
jelenlétében hanzottak el az allitélagos ,irredenta, nacionalista kijelentések”!®

1983. februar 23-an tartéztatta le az 1939. marcius 22-én a Maros megyei
Mez6szentmargittan sziiletett, magyarul anyanyelvi szinten beszélé Stefan
Cerghizan, Kovdszna megye egyik legrettegettebb szekus ezredese, a , lakossag
ellenérzését feliigyels” 1-es tigyosztaly parancsnoka. O széllittatta a letartéztatott
Visky Arpadot a hirhedt bukaresti Rahova utcai bortonbe. Felesége, két lanya,
és a sziilei csaknem fél éven &4t azt sem tudtak, hol raboskodik. A Cerghizan

2 Romdniai Magyar Irodalmi lexikon. 5/2. kotet. Fészerkeszt6: David Gyula. Erdélyi Mizeum
Egyesiilet, Kolozsvar, Kriterion Konyvkiado, Bukarest-Kolozsvar, 2010, 1175.

3  Mészely Réka: A pért vagy az allam ellen vétett Visky Arpad? Népiijsdg, 2005. szeptember 1.
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Stefan ezredes altal 6sszeallitott ,vaddpontok” alapjan allitottak hadbirosag elé,
és itélték el 6t év bortonbiintetésre, harom év jogvesztésre, teljes vagyonelkob-
zasra! Cerghizan ezredesnek meghatérozé szerepe volt abban, hogy Visky Ar-
padot soha tobbé nem engedték szinpadra, hogy idegronccsa valt, igy valdjadban
az 6 pribékjei kergették ongyilkossagba.

A roman Hivatalos Kozlony - Monitorul Oficial - 2003. oktéber 16-ai szama-
ban nyilvdnossagra hoztak azon szekus tisztek és altisztek névsorat, akiknek
tevékenysége kimeriti ,a politikai rend6rség fogalmat”. A 131 nevet tartalmazo
névsor hetedik poziciéjaban olvashat6é Cerghizan Stefan életrajza. 1968 és 1969
kozott a Beltigyminisztérium Hargita megyei Feliigyel6ségének hadnagya, az
1-es tigyosztaly parancsnok-helyettese. 1969-t6l 6rnagyként mar a Kovaszna
megyei l-es tigyosztalyt vezette. 1973 és 1986 kozott alezredes, majd ezredes,
parancsnoka az 1-es tigyosztalynak. 1986-ban Szatmar megyébe helyezték. Itt
érte az 1989. december 22-i romdniai forradalom, amelyet sokan a magyaror-

2% .z

szagihoz hasonl6an ,gengsztervaltidsnak” mindsitenek.* Cerghizan ezredesnek
a 2003-as ,névsorlvasas” utan semmilyen bantéddsa nem esett, nem vontak fe-
lel6sségre, egy ideig nem lehetett 6t 1atni, majd pimasz pribékként kezdett visz-
szajarni Haromszékre, Sepsiszentgyorgyre, egykori gazemberségei szinhe-
lyeire. Gyakran lattdk 6t vendéglkben , békésen beszélgetni”, sétalni.” E sorok
ir6ja tovabbi kutatas soran proébalja kideriteni: Cerghizan Stefan, valamint Bu-

P4

karestben a ,bresciai hohér” szerepét betolts, hasonléan rettegett Aulich Sandor
ezredessel a rendszervaltas utan valéban attelepedett-e Magyarorszagra?® Vajon

4 Monitorul Oficial, 2003. oktober 16. A Szekuritaté Irattarat Vizsgalo Orszégos Tanacs Levéltara
(a tovabbiakban ACNSAS) kozleménye: Lista ofiterilor si subofiterilor de Securitate care au
desfaturat activitate de politie politica (A Szekuritaté tisztjeinek és altisztjeinek névsora, akik
politikai rendérségi tevékenységet folytattak).

5 Simo Erzsébet: A szekustiszt visszatért. Hiromszék, 2006. augusztus 26.

6 Sylvester Lajos: A hatalmi halé szemei. Haromszék, 2010. januar 9. Szombat, Kozélet rovat.
»Aulich (Sandor) ezredes (1930-ban sziiletett Nagyborosnyon - T. Z.) volt Mikds osztélytarsai
koziil tobben az én baréti kéreimhez tartozéak voltak. Ok tudtak, hogy az eminens tanulé
Mikés diak miként jutott a Szovjetunidba, és onnan hazatérve miként keriilt az 4llambizton-
sag kotelékeibe. Aulich Sandorral egy utcdban laktunk. A decemberi fordulat utan, egy al-
kalommal az utcan vart ram. Megkért, mennék fel a lakasara, mert mondanivaldja van sza-
momra. [...] Meglepetésemre hatalmas konyvtara volt, tele igen értékes kézikonyvekkel. [...]
Beszélgetésiinket nem engedte magnészalagra rogziteni. Arra is megkért, hogy a lapban
semmit ne kozoljek errdl a talalkozasroél. Masnap reggel kedves orvos csalad - a férj Aulich
Sandor volt osztalytarsa - keresett fel, és arra kért, hogy beszélgetéstinkrél semmi ne keril-
jon nyilvanossag elé, mert akkor éjszaka Aulichot harom izben is megfenyegették, hogy ka-
tonai eskiije kotelezi a titoktartasra, és ha nem tartja ehhez magét, kinyirjak. A lehallgatas
tehat a fordulat utan is miikodott, és természetesen a volt szekus tisztet is lehallgattak.”
Nemcsak lehallgattak, hanem 1984. junius 5-t6l felel6snek tartottdk azért - Hanches Ioannal,
a Beltigyminisztérium Kovaszna megyei hirhedt f6parancsokaval, Harmathy ezredessel
egyiitt -, hogy az allambiztonsagi szervek altal provokaciénak szdnt kezdetleges robbano-
szerkezet - amelyet egy aradi gyartmanyu idézitével éjszaka helyeztek el a szakszervezeti
miivel6dési haz el6tt 1évé Mihai Viteazul és vezérei bronzszobor-csoport talapzatdra - hogy
13 6ra 05 perckor a 12 éves, elemi iskolds Vaszi Janoska hozzanyulhatott a sepriinyélszert
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a Boros Péter beltigyminisztert6l menedékjogot kapo, véres kezii - szamos roma-
niai magyar vére is tapadt a kezéhez! - Alexandru Draghici ,fémjelezte” roman
szekus ,kulonitmény” tagjai lettek? A Maros megyei Buzogany Béla szekus
ezredessel egyiitt, aki e sorok iréjat az 1982. oktéber 30-ki hazkutatas utan - el-
vitték a legépelt kézirataimat, levéltari jegyzeteimet! - igy fenyegette meg: ,Ggy
a falhoz vagom, hogy az agya kiloccsan!” Az eddigi kutatasok egyértelmtien
bizonyitjak: az emlitett ,szekus-kiilonitmény” attelepedett Magyarorszagra.

A székelyvéckei miivel6dési otthon - minden tiltds és akadalyoztatés ellené-
re - 2005. agusztus 13-a 6ta Visky Arpad nevét viseli! A Romén Televizié magyar
adasanak szerkeszt6jeként, Miholcsa Gyula operatérrel emlékezetes dokumen-
tumfilmet készittettiink a megfirt névado tinnepségrol, a Visky-emlékplakett
leleplezésérol, Fekete Pal szobraszmitivész kisplasztikai kiallitasarol.

Székelyvéckén Csoodri Sandor verse valoban ,tizezer voltos fesziiltséget”
teremtett!

. Eljott az emlékezés ideje és mi emlékeziink.
Ziizmara-koszoriikat rakunk illendden egy sirra: a
behavazott orszdg szemérmes ajandékdt. Mert el kell
hitetni a vildggal s magunkkal is, hogy értiink

a kegyelethez, a gyetyagyiijtishoz, a foltamasztds
ingerld mesterségéhez.

Higqyiik is el, de kozben jol vigydzzunk,

be ne kdvetkezzék a csoda, mert akinek az

emlékét most megudvaroljuk: a legueszedelmesebb

fajtaju foltamaddsra virakozo.”
(Ztzmara-koszortt a sirra)

A Visky-rejtély kulcsa

Visky Arpad ontorvény szinmiivész volt. 1986. januar 12-én a sepsiszentgyorgyi
Orké melletti elhagyott erd6ben egy fan csting6 felakasztott testre bukkant a ,vé-
letlentil arra sétalo” milicista. A ruhaja zsebében egy azéta régen megsargult,

bottal megtamasztott szerkezethez, és a detondcié darabokra tépte, tobb méterre hatrahajitva
6t a szoborcsoporttol!

Puskas Attila: Ki a felel6ss Vaszi Janoska halalaért? Haromszék, 2018. julius 7. Aulich
Sandor - aki 1954 és 1962 kozott a 4. csoportféndkség, 1964 és 1967 kozott a 2. csoport-
fénokség bukaresti vezetdi kozé tartozott, 1973 és 1984 kozott a Szekuritaté Kovaszna
megyei parancsnoka - levaltdsahoz ez a robbanas is hozzajarult. Puskas Attila tanar, bio-
légus - akit az 1956-o0s magyar forradalom és szabadsagharc eszméivel valo teljes azo-
nosulasért, 1956. oktober 23. cimii verséért 20 év bortonbiintetésre itélt a Kolozsvari Kato-
nai Térvényszék marosvasarhelyi kiszalldsan - a vallatottak kozé tartozott. Simo Erzsé-
bet Gjsagiréval csak annyit sikertilt tisztazniuk: Vaszi Janoskat egy szekus tiszt kiildte
a robbandszerkezethez. Felel6s azéta sincs!
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valamikor rézsaszinti szalvétat talalt, amelyen ez olvashato: ,Anna-Marta, Virag
és Zita! Az ABC sorrendjében!!! Nekem csak ti voltatok és més senki!!! Bocsas-
satok meg a tettemért. Nem tehettem masként! Edesapétok és a Férjed.”

Azokban a vészterhes 1980-as években nem csak Visky Arpad ttint el gyanus
koriilmények kozott. A magyarnagykapusi reformatus teolégiai hallgaté holt-
testét az Okiralysagban a vasttallomas kozelében egy szemeteskukaban talalta
meg az ugyancsak ,véletlentl” arra jaré milicista. Furcsa médon a Ceausescu-
szornydiktattira Bermuda-haromszogeiben gyanus koriilmények kozott elttint
magyarokra mindig szekusok és milicistdk bukkantak ra. A szocialista allam-
rend éber 6rei perceken beliil Visky Arpad holtteste koriil szaglasztak, majd
gyorsan jelentéseket irtak, jegyzékonyveket készitettek, a hazai és f6leg a nem-
zetkozi kozvélemény felé megprobaltak igazolni: bar a roman nép aranykora-
nak szocialista allama tejben-vajban fiirosztotte dllampolgarait, a kotélen 16go
delikvens zaklatott idegédllapotaban kovette el az 6ngyilkossagot.

A régi jatszotarsak” - szinész baratai, egykori partnerei -, 6rok és alkalmi
baratai, a hazai és a nemzetkozi kozvélemény a ,Visky-rejtély” hiteles levéltari
dokumentumait nem ismerte. Mert nem tették lehet6vé a kutatdsukat! Maradtak
a ,nagy ivi”, marosvasarhelyi vikendtelept6l az Oliimposzig terjed6 legendék,
amelyek mogott elsikkadt a kivalo szinmtivész igazi emberarca. A legendédk és
mitoszok a balvannya magasztositott ,6rok lazadot” latjak és lattatjak Visky
Arpédban, azt a bohémet, aki a hatvanas évek kozepén kezd6 szinészként a téli
nagy hidegben gyertyaval ,fitott”: egy szal gyertyat beéllitott a csempekaly-
hédba, megallt el6tte, ,a testet atjaré6 melegtsl” elégedetten dorzsolte ssze
a kezeit. Bortonévei idején, kozszajon forgott az a ,Viskys” krakéler, miszerint
az itélet utan kijuttatott egy papirfecnit, arra kérve a barétait, hogy az egyik
orszagos napilapban aprohirdetésben kozoljék: , Elvesztettem 6t évet az életem-
bél. Semmisnek nyilvanitom!”

Imponélt a diktattara sotétségébe belefasult sorsosainak, hogy a magyar
szinjatszas masik nagy igéretével, G6cz Mihallyal megjatszottédk az tton fekvo
halottat. Messze volt Marosvasarhely hirhedt lakénegyede, a ,Katanga”? Le-
fekitidtek az attestre, mert igy biztosan megall valamelyik trvezet6. Hogy aztan
a legels6 aut6 atgazolt Gocz Misi testén, és belehalt a sériiléseibe, az a fiatal-
sag, a szinészmesterség megbocsathat6 btine volt. A lazaddson és az 6rok non-
konformizmuson volt a hangstly!

Rejtélyes halala, a hatalommal folytatott kiizdelme eleve a martirok seregé-
be sorolja. Didkok, szabadsagra és igazsagra vagyo fiatalok, értelmiségiek, iro-
és mlivészemberek idedlja volt és maradt, aki ,hajnali részegségében” szembe
merte kdpni a vilag egyik legravaszabb diktattrajat. A hanyatott, a zaklatott
sorst miivész portréja is folsejlik a mitoszok, legendak kodében: a kivételes te-
hetséggel megaldott, 6rokosen ,harminchat fokos lazban” ég6é miivész, akit jogo-
san hasonlitanak az altala imadott kolt6hoz, Jozsef Attilahoz, a szinészoridashoz,
Latinovits Zoltanhoz. Gyakran mondtak réla: mindenki patyolgatja, istapolja,
mégis, osszeférhetetlen természete miatt, szinhazi partnereivel, a rendezékkel,
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az egykori Allami Székely Szinhaz legendés alakjaival egyarant osszekiilonbo-
zott. Egyébként is: a bortont leszdmitva minden csinytevését biintetés nélkiil
meguszta. Akér taldlonak is tekinthetjiik Illyés Gyula Latinovits Zoltanrél, az
ugyancsak tragikus sorsu kivalo szinészr6l megfogalmazott vallomasat: ,Ismét
egy veszélyes zseni, akit nem tudtunk megmenteni!”

A ,romanellenesség” vadja

Visky Arpad a romén hatalom szemében tovabbra is kényelmetlen szalka ma-
radt. Ez akkor dertilt ki, amikor 2005. augusztus 13-4n - egy felemel6 tinnepség
keretében - a sziil6faluja, Székelyvécke mitivel6dési otthonét réla nevezték el.
A névadé tinnepségen hiaba volt jelen Lokodi Edit, a Maros Megyei Onkor-
maényzat elnoke, Burkhéardt Arpad, a megye alprefektusa, azonnal mtikodésbe
lépett a ,roman nemzetféltés” gépezete. A csupan konzultativ jellegti Maros
megyei névado, névjavaslo bizottsag kifogasaira hivatkozva - Ciprian M. Dobre
prefektus és Zamfira Pora f6titkar alairasdval megerdsitve - 2005. augusztus
30-an atiratban szolitottak fel a székelyvéckei bnkormanyzatot: vonjak vissza és
targyaljak Gjra a 2005. jalius 29-i, 18. szamu hatdrozatot, amely szerint a falu
mtivel6dési otthona Visky Arpad szinmtivész nevét viseli, és a homlokzatra
Hunyadi Laszl6 szobraszmtivész bronz-dombormiivét helyezik el. Az indoklas
szerint minderre azért van sziikség, mert a ,,Roman Nemzeti Orszagos Levéltar
Kovaszna és Maros megyei fiokjanal, a Maros megyei torvényszéken 6rzott le-
véltari dokumentumokban nincsenek olyan meggy6z6 adatok, amelyekbdl ki-
dertilne: milyen természetti a Viski Arpad (sic!) biintetése? A névadasra vonat-
koz6 hatdrozatot csak a névadoé bizottsag beleegyezése alapjan lehet meghozni.””

Az atirat el6zményeként 2005. augusztus 29-én déli 12 érara Marosvasar-
helyre hivattak Sz6cs Lajost, Székelyvécke polgarmesterét és Raduly Vilma
nyugdijas taniténét, Visky Arpad gyermekkoranak legjobb ismeréjét. A névado
bizottsdg romdn tagjai arrdl probaltak 6ket meggydzni - Spielmann Mihély
torténészt és Soos Zoltan régészt ismét szandékosan megkésve értesitették!? -,
hogy ,akasztott emberrél” ne nevezzenek el mtivel6dési hajlékot.

- Mas, ismert személyiség nem sziiletett a faluban? Eppen Visky Arpadot
kellett valasztani? - kérdezte Vasies Viorel, a Nagy-Romania Part tagja. Majd,
vélaszt sem varva hozzétette:

- A mi falunkban az ilyen embert el sem temették volna!

A falu vezetdje és tanitondje hiaba érvelt azzal, hogy szamukra Visky Arpad
hés, aki szerepformaldsaiban a székelyvéckei emlékekre tamaszkodott, aki szi-
nészként maradandot alkotott, s aki akkor is szembe mert szallni a diktataraval,
amikor mésok kiszolgaltak azt, vagy mukkani sem mertek. Egy falukozosség
akaratat vették semmibe!

7 A Maros megyei prefekttira 2005. augusztus 30-i, 14113/D/II. szdmt atirata.
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E sorok irdja szerette volna megszolaltatni a bizottsag harom romén tagjat,
dr. Grigore Ploiesteanu torténészt, egyetemi tanart, dr. Iulian Boldea irodalom-
torténészt, dékant és Vasies Viorel tanarsegédet - mindhdrman a marosvasar-
helyi Petru Maior Egyetem tandrai -: miért dontottek a fentebb ismertetett mo-
don? Mindharman megtagadtak a megszolalast.

A roman politikai perek kutatdjaként mellbevago tapasztalataim vannak: ami-
kor egy ,romanellenességgel” vadolt magyar személyiségrél akarnak elnevezni bar-
milyen intézményt, iskolat, alapitvanyt, utcat, azonnal 6ssztiizet vezényel a nacio-
nalista roman sajté, minden lehetséges modszert és triikkot felhasznalnak, hogy
megakadélyozzak a névadast. A hazaarulas és romanellenesség vadjat fogalmaz-
tak meg, amikor 1993-ban - a Szekuritaté irattdrdban hétpecséttel rzott levéltari
dokumentumok minden fogadkozas ellenére eljutottak a romén nacionalista
partokhoz, lapokhoz! - kérték, hogy az érmihalyfalvi reformatus gytilekezeti ott-
hont az 1958. december 2-an a szamostjvari bortonben kivégzett martir-lelkészrol,
Sass Kalmanrol nevezzék el, és az altala naggya tett reformatus templom falara
elhelyezzék az emléktdblajat. A romdniai magyar kozosséget attol az erkolesi
elégtételtdl is szeretnék megfosztani, hogy a hatalom altal kivégzett, halalba ker-
getett martirjaira, szellemi nagysagaira emlékezzen, azokrol iskolakat, intézmé-
nyeket nevezzen el. A trianoni békediktatum alairasa o6ta eltelt szaz esztendében
aroman hatalmi mentalitas egyik axidémaja: a ,romanellenesség” a legszornytibb
btindk, billogok egyike, nemzedékeket sujthat, ellehetetlenitheti az életiiket.

Egykori palyatarsai, barétai - tobbek kozott Csergoffy Laszl6 szinmivész,
aki a Woyzeck cimt Biichner-drama el6adédssorozatdban partnere, a meghurcol-
tatasdnak pedig koronatandja volt - a médidban is felhdborodasuknak adtak
hangot. Elképesztének és példatlannak tartjik, hogy neves magyar személyi-
ségeket halaluk utan is igyekeznek besarozni, bemocskolni, a vilag &ltal elis-
mert ellenzékiségiiket megkérddjelezni. Spielmann Mihaly torténész a Maros
megyei ,névadd” kulonitmény azonnali felosztasat és a paritasos alapon ma-
kodo, azonos létszamt roman, magyar, szasz értelmiségiekbdl 4116 bizottsag
felallitasat kovetelte.

Visky Arpad szinmtivész ellen is a ,roménellenesség” volt az egyik vadpont!
Ez egyértelmten kideriil a levéltari dokumentumokbol. A Szekuritaté Irattarat
Vizsgél6 Orszagos Tanacs Levéltaraban négy kotetbdl all a Visky-dosszié.® A tor-
ténészi érdekl6dés mellett személyes inditékok is kozrejatszottak a tanulmany
megirasdban: 1963 majusédban egy korteremben fekiidtiink a marosvasarhelyi
ideggyogyaszati klinikan. Visky gyakori hianyzasainak kovetkezményeit pro-
balta kivédeni a ,Szentgyorgyi Istvan” Szinmtivészeti Féiskoldn, magam pedig
azért keriiltem a kérhazba, mert 1962 szeptemberében a kolozsvari ,,Babes-Bo-
lyai” Tudomanyegyetem torténelem-filozéfia szakan az altalam roman iroda-
lomtorténetre tanitott margittai felvételiz6 a Szekuritatén feljelentett; az Avram
Iancurdl utélag elnevezett egykori magyar kollégiumban, mert egy esti vita

8 ACNSAS, Bukarest. P164/1. Kotet. Régi tigyiratszam: 107/1983.
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soran azt mertem mondani: Mihai Eminescu, a romanok legnagyobb koltéje
agyban, parndk kozt halt meg, Pet6fi Sandor viszont Fehéregyhazan, 1849. jalius
31-én a forradalom védelmében az Ispan kit melletti csataban esett el. A harom
vaskos, tobb mint 800 oldalas ,szekus-dossziém” dttanulmanyozasa utan kije-
lenthetem: annak ellenére, hogy filozofiabol az akkori felvételizék koziil egye-
diil kaptam a legmagasabb osztalyzatot, 10-est, 6rvendhetek, hogy nem zartak
bortonbe, csak éppen ,nem sikeriilt a felvételi vizsgdm!” Azéta tanulmanyban,
beszélgetések soran hirdetem: Mihai Eminescurdl egyetlen elmarasztal6 szot
sem lehet kiejteni! Az 1989. december 22-ei rendszervaltds utan sem! A kivalo
torténészt, Lucian Boiat a rendszervaltas utan a Mihai Eminescurdl irt nem
éppen hizelg6 vallomasa miatt tgyszolvan kikozositették a ,, torténészcéhbol”!

Visky Arpaddal nem voltunk baratok: tiszteltiik egymast a hirtelen rank
szakadt foldinduldsban. Mint gézen a vér, tigy titott &t banatan a kiszolgaltatott-
sag, a szenvedés. Talan el6szor mondta el: 6 tulajdonképpen nem is Visky, hanem
Toth Arpad, kébor ciganyok loptak el. Valédi apja egyszer ttint fel az életében.
Talan ezzel is magyarazhato a sorskozosség a Nagyon fdj Jozsef Attilajaval.

Elemi er6vel hatott rdm a bel6le sugarzé huménum, az elesettek irdnti egyfitt-
érzése. Akar megolték, akar ongyilkos lett, ez a dolgok lényegén nem véltoztat.
Egy velejéig torz, sotét diktattira végzett vele. Nem a tehetségétol félt a hatalom
- hdny megalkuvé nagysagot ismer a torténelem! -, hanem a szeszélyes, kisza-
mithatatlan lazongdsaitél s az azzal jaré kovetkezményektsl. Egy spontan
sztrajkot, tiintetést konnyen vérbe lehet fojtani. De mit kezdjenek egy , bolond”
szinésszel, aki a sepsiszentgyorgyi tarsulat magyarorszagi turnéja soran olyan
,marhasdgot” kovetett el: az egyik vastutallomason kikialtotta a Fiiggetlen Cso-
paki Koztarsasagot, ahova minden sepsiszentgyorgyi polgar ttlevél és vizum
nélkiil elldtogathat!

Hiszem, hogy a bortont is tgy élte tal, hogy ,eljatszotta” a rab szerepét. Mit
jatszhatott, amikor a halalba indult vagy inditottak?

Visky Arpad é6 ravatala

A nagyvaradi szamizdat Ellenpontokkal nagyjdban azonos idében, 1980-ban
létrehozott foldalatti Erdélyi Magyar Hirtigynokség - Hungarian Press of Transyl-
vania - elhatdrozta: olyan hireket kell ,kiugrasztani”, amelyek a Ceausescu-
rezsim tényleges torzitasait igazoljak. A New York-i Magyar Emberi Jogok
Alapitvany - a nemrég elhunyt elnke, Hdmos Laszl6 hathat6s tdimogatasaval -
1986. januar 17-én kozolte a szalagcimes hirt:

, Gyaniis koriilmények kozott elhunyt Visky Arpdd erdélyi magyar szinmiivész.

Januar 12-én, a Sepsiszentgyorgyot ovezd erdéségben felakasztva talaltak
Visky Arpadot, a helyi szinhaz egykori vezet6 szinészét. Hirtigynokségiink
munkatérsainak a mtivész rokonai és baratai elmondtak, hogy a tragikus esemény
teljesen varatlanul érte 6ket, és valamennyien kétségbe vontak, hogy Visky 6n-
gyilkossagot kovetett volna el.
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Mint tobbszor jelentettiik (Iasd: HPT 5/1983, 49/1984), Visky Arpadot a Buka-
resti Katonai Torvényszék 5 évre itélte el: »Romania, a roman nép és a szocia-
lista rendszer ragalmazasa«, valamint »ellenséges propaganda terjesztése« ci-
mén. Az el6zményekhez tartozik, hogy Visky tobb izben valéban nyilvanosan
is birdlta a roman allambiztonsagi szervek tigynokeinek onkényeskedését és
a Romaniaban tapasztalhat6 altalanos terrort! A nemzetkozi tiltakozasok ko-
vetkezményeképpen Viskyt a roméan hatésagok 1984. szeptember 7-én (valdja-
ban 1984. augusztus 23-an! - T. Z.) szabadlabra helyezték, de kozolték vele, hogy
»mint szinész Romédniaban sohasem léphet fel«, Visky beadta az attelepiilési
kérelmét Magyarorszagra, amit - informdcidink szerint - a magyar hat6ésagok
meggértéssel fogadtak. Az elmalt év 6szén azonban Visky elmondotta munka-
tarsainak, hogy a romaniai szervek minden alkalmat megragadnak, hogy aka-
dalyozzak kiteleptilésének hivatalos tigymenetét és ezt azzal magyarazta, hogy
»tl sokat tudok és attol félnek, hogy ha egyszer kinn leszek, kitalalok minden-
nel, a kinzasokkal, a zsarolasokkal, a megalaztatasokkal...«”?

Tom Lantos, a magyar szarmazast amerikai demokrata parti kongresszusi
képvisel6 1984. februar 20-i levelében arra szélitotta fel George P. Schultz akkori
amerikai kiiligyminisztert, hogy a soron kovetkez6 Amerikai-Roman Ember-
jogi Kerekasztal tilésén kérjen magyarazatot Borbély Ern6, Buzds Laszlo csik-
szeredai értelmiségiek és Visky Arpad sepsiszentgyorgyi szinmtivész borton-
beli szenvedései kapcsan.”

A roman hirszerzés, kémelharitas, a Szekuritaté jéforman fel sem ocstdott
az Erdélyi Magyar Hirtigynokség okozta sokkbol, maris bombaként robbant az
djabb ,Visky-hir”: 1986 januérjdban amerikai kortaton vett részt Csoéri Sdndor
kolts és Konrad Gyorgy ir6. Csoodrit 1986. januédr 19-én New Yorkban néhany
oraval el6adésa el6tt, érte el Visky Arpad haléalhire. Az osszegytilt hallgatosag-
nak rogtonzott eléadést tartott. Felolvasta a Visky Arpadnak ajanlott Ziizmara-
koszoriit a sirra cimti versét.

A helyenként nehezen értheté hangfelvétel att6l kap torténelmi hétszelet,
hogy egyik pillanatrél a masikra a 34 évvel ezel6tti kommunista diktattra mo-
csaraban érezziik magunkat, amikor az éhségtol, sotétségtdl, testi és lelki nyo-
mortol megalazott embereket a diktator hazaspar egyetlen fejmozdulésara
fizikailag is likvidalni lehetett. Ezért is él a koztudatban tgy, hogy Visky Arpad
sorsat az ,akadémikusnd”, Elena Ceausescu intézte el, tragédiaja az 6 személyes
gytloletének tudhato be.

Hallgassuk csak Cso6ri Sandort:

»~Nem tudtam, hogy mire ideérek New Yorkba, egy gyaszhir is utolér engem.
Olyan dobbenetes volt, hogy meghalt Visky Arpad! Aki nekem a baratom volt.

9 A New York-i Magyar Emberi Jogi Alapitvany - Hungarian Human Rights Foundation - irott
archivuma, 2/1986
10 Udvardy Frigyes: A romaniai magyar kisebbség torténeti kronolégidja, 1990-2017. https://
udvardy.adatbank.transindex.ro/index.php?action=nevmutato&nevmutato=Visky %20
%C3%81rp%C3%Ald. Utolso letosltés: 2020. julius 22.
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A verset, amelyet Hdmos Laszl6 emlitett, nem most irtam hozza, hanem
1977-ben. Nem is hozza irtam, hanem Adyhoz, Adyrél, de neki ajanlottam.

Visky Arpad nemcsak kittinG szinész volt, hanem kit(in6 versmondé is. Ami-
kor még jarhattam Erdélybe, &tmehettem, dtengedtek, nagyon sokszor talalkoz-
tam vele. Mondhatom, hogy: tgy, ahogy verset mondott, nemigen hallottam
magyar szinésztSl. Mi volt a kiilonlegesség benne? O sokkal tobb sziinetet tartott
a szavak, a mondatok kozott, mintha arra torekedett volna, hogy a vers rend-
kiviili dimenzidjat teremtse meg azzal, hogy »varakoztatja« a hallgatot.

Olyan fesziiltséget tudott folhalmozni egy vers elmondésakor, hogy az em-
ber mar szeretett volna menni tovabb, rohanni a verssel, de 6 le4llitotta, mint
aki tudta, hogy abban a kozegben, amelyben éliink, csak hitelesen szabad, csak
akkor hitelesek a mondatok, ha fesziiltség kozepette hangzanak el.

Mi dramaban éliink, folyamatos dramaban éltink azon a foldrészen, és Visky
Arpéad ennek a dramai létezésnek megtalalta azt a kiilonos kozegét, amelyben
a verseket is masképpen kell elmondani. Nemcsak rendkivdiili el6adé volt, ha-
nem kiilonosen tehetséges szinész. Fn nem tudok most bucstiztatot tartani, réla
rogtonozni, és arra sem vallalkozom, hogy gyors fényképet, gyors arcképet
fessek réla. [...] Fiatal szinészként kertilt Marosvéasarhelyre, maganyos volt, és
lakast sem kapott, a Maros-parti vikendtelepen talalt magénak egy lakast.

[...] Kulon sorsot, autoném, rendkiviili sorsot akart maganak teremteni, kép-
zelete volt, megkiilonboztetett képzelete. Azt is mondhatnam: bels6 szabadséaga.
A sorsa is, a tragédidja is ebb6l kovetkezett.

[...] Az is megtortént, hogy azokon a nemzeti tinnepeken, amelyeket Romé-
niaban tartottak - akar augusztus 23-an, akar januar 24-én - a disztribiindn ott
voltak a varos vezet6i, de masnapra is ezek a disztribiinok ott maradtak a varos-
ban, nem bontottak le Sket. Egy alkalommal Visky Arpad folment a disztribtin-
re - a f6téren elég sokan jartak -, és a legnagyobb hangjan kikiéltotta: »A napi
egy liter rumot kovetelem Visky Arpadnak!«

Na most, ez nem a részeg ember abszurditasa volt, hanem bizonyos értelem-
ben kinevettetése, szinészi kinevettetése annak az abszurditasnak, ami ezeken
a nemzeti innepeken szokott torténni. A disztribiint, ezt a diszletet arra hasz-
nélta fel, amire a szinész félhasznélhat ilyesmit. Bizonyos értelemben fajdalmas
iréniaval kinevette az egész politikai rendszert. Amikor a sepsiszentgyorgyi
szinészklubban felismerte a két szekuritatés tisztet, hozzajuk fordult:

»Mi koziik ehhez a helyiséghez? Hagyjak el a helyiséget!« Ez volt a végzete!
Erre a batorsagra nem mindenki véallalkozik, és nem is j6, ha vallalkozik. Ezért
lett kihivé a sorsa.

Abban reménykedtem, hogy az Adyrdl sz6l6, de neki ajanlott verset Magyar-
orszagon is el fogja mondani. Amikor kijott a bortonbdél, tizent nekem Csurka
Istvan révén, hogy mindenképpen szerente atteleptilni Magyarorszagra. Segitstink
neki ebben. En az egyik politikus ismerésémnek elmondtam ezt, Csurka Istvan
egy levelet irt ennek a politikusnak, és mindenféle tdimogatast megadtunk, hogy
Visky Arpad atjchessen Magyarorszagra. Ez nem torténhetett meg.”"!

11 Uo. Hangarchivum.

HITEL



A New York-i magyar kozonségben - e sorok ir6ja 1997 marciusadban szemé-
lyesen ismerkedett meg tagjaival - elemi erejti tiltakozasi hullamot okozott
Csoéri Sandor beszéde és a Visky Arpadnak ajanlott vers! Minderre az Erdélyi
Magyar Hirtigynokség 1986. marcius 23-ai tudositasa nyujt betekintést:

»A Visky Arpad halédlaval kapcsolatos hirek cafolasdra a roméan allambiz-
tonsag tgynokoket szandékszik kiilfoldre kiildeni. Jelentések szamolnak be
arrdl, hogy az elmalt idészakban tobb sespiszentgyorgyi magyar értelmiségit
keresett meg a romén allambiztonsag azzal, hogy rabirja 6ket: utazzanak kil-
foldre és igyekezzenek elhitetni, hogy Visky Arpad szinmtivész halalahoz
a romdniai hatésagoknak semmi koziik. A hatosagok allitasa szerint Visky on-
gyilkos lett, holttestét pedig szankazo gyerekek taldltak meg.

Mint jelentettiik, Viskyt 1986 januarjanak els6é napjaiban, a Sepsiszentgyor-
gyot ovezo erdéségben a renddrség felakasztva taldlta meg. Tantk szamoltak be
arrdl, hogy a tragédiat megel6z6en a Securitaté emberei tobbszor haléllal fenye-
gették Viskyt, és akadalyozni igyekeztek Magyarorszagra torténé emigralasat.
Az eset vilagszerte nagy felhdborodast keltett, és a nemzetkozi PEN New York-i
kongresszusa elitél6 nyilatkozatban kovetelte Visky haldlanak kivizsgalasat.”*?

Visky Arpadot 1986. janudr 15-én temették el a marosvasarhelyi reformatus
temetSben. A szertartds, David Lajos lelkipasztor gyaszbeszéde, a nyitott sir-
godornél elmondott nekrologok a diktattra elleni fesziilt hangulata tiintetés-
ként maradtak meg az erdélyi magyarsag tudataban. A tomegben, a sir kortil
ott 6gyelegtek a civil ruhas szekusok. Akik ott voltunk, egész élettinkben em-
lékezni fogunk a temetés minden mozzanatara. Zalanyi Gyula, Illyés Kinga,
Szabo6 Gyorgy Pal bucstubeszédét azota is sokszor ,hallom™

,Négy soviny nydrfa hegediil,
jaj, hovd legyen az ember,
ha sokadmagdval van egyediil?”

A Sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szinhaztdl tizenegyen vehettek részt a te-
metésen, tobbszor is gondosan ellendrizték a névsort. Az elmult években a Bécs-
b6l Marosvasarhelyre hazatelepedett Székely Szab6 Zoltan Sepsiszentgyorgyrol
vonattal érkezett a marosvésarhelyi reformatus temet6be. Napokon at hivtak
a Szekuritatéra. Soha nem bocsatottdk meg neki, hogy felragta a hatalom gon-
dosan kidolgozott koreografijat.

Visky Arpad koporséjat hatalmas viztocsaba eresztették le. Balazs Eva szin-
miivésznd, éveken at Visky Arpad partnere a sepsiszentgyorgyi tarsulatnal,
meg is kérdezte:

- Mi lesz veled, Visky Arpi?

Mi maér hallani véltiik Visky dacos, rekedtes, ginyos hangjat:

- Ki fogok tsznil!

A marosvasarhelyi temet6beli tiintetés nemzetkozi visszhangja sokkal na-
gyobb volt, mint amire a Szekuritaté szamitott. Ara-Kovacs Attila Kisebbségi
onfelszamolds egykor és ma cim( tanulményaban irja:

12 Uo. [rott Archivum. 16/1986.
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Az erdélyi tdrsadalomban persze azonnal elterjedt a szobeszéd, hogy va-
l6jaban a Securitaté gyilkolta meg a renitens szinészt. A hatésagok ekkor szo-
katlan gyorsasaggal atlevelet adtak id6s édesanyjanak, aki azzal érkezett Buda-
pestre, hogy beszélni szeretne velem. Mikozben dermedt apatidval elGadta,
hogy a fia tényleg ongyilkos lett, tehat higgyem el, nem a Securitaté felel6s
a halalaért, minduntalan az jart a fejemben, hogyan értessem meg vele: vajon
milyen »tiszta« és kizdrélag emberi gyengeségre visszavezethet6 motivumok
jatszhatnak szerepet egy haldlesetben ott, ahol a rezsim terrorja a maganéletet
is kitolti, ott, ahol a szellemi nyomor hatdroz meg minden egyéni pillanatot és
persze koziigyet.”"®

A mitoszok szivosan tovabb élnek

Nagyon nehéz a mitoszok leépitése. Visky Arpad mar életében legendéava valt,
mert milli6k 6romére ,rontotta a képet, ami aranykorunkrol a mtivelt Nyugaton
élt”. Maig tisztazatlan haldla csak tovdbb szinezte a rola kialakult Lazadé
Krisztus-imazst.

,Visky Arpdd, Visky Arpdd. Fenyvesorszdg a te orcdd.

Szavalod a székelyeknek Tiborc panaszaridjat.

Lazitasz hus-turosorban. Ama szinhdz hol nincs, hol van.

Woyzeck, Woyzeck, gyere vissza! Malinddat mar mds issza.

Alakoskodj! Hepcidskodj! Egig emel fel az ének.

Mondd el kedves Csoori-versed, libab6rozzon a végzet.

., Fekiidj bele a sdrba, korona-riicskds tiiskeigyba.”

Tapsolnak is onfeledten, rogeszmeéiket feledten.

Idedl kellett? Megkaptdk! Reménykedd istenadtik.

H@s kellett? Hat hés is voltdl! Fogcsikorgatva, de szoltal!

Es most ott, a mdsvildgon is rajtad a régi jdrom.

Erdészélen, janudrban hallom, azéta is hallom,

fadgon 16gsz, grof Rettegi, bokddat szél dsszeveri,

azt a rettentd csontzenét, csak azt tudndm felejteni.”
(Bogdan Laszlo: Az elvarazsolt torzsasztal)™

(Folytatjuk)

13 Ara-Kovécs Attila: Kisebbségi onfelszamolds egykor és ma. Dura Stadié Multimédia Mtihely hon-
lapja. Utols6 médositas: 2005. augusztus 29.

14 Visky Arpad kivételes emberi, miivészi alakjat megidéz6 versidézettel emlékeziink a fajdal-
masan kordn elhunyt Bogddn Laszléra (Sepsiszentgyorgy, 1948. marcius 8. - Sepsiszent-
gyorgy, 2020. augusztus 10.), Fust Mildn-, Marai Sandor-, J6zsef Attila-dijas koltére, irora,
a Magyar Mtivészeti Akadémia tagjara.
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Csiki Andras

talppal az ég felé

,Berlioz igyet sem vetett a kérencséld, nyegle
karnagyra, odaszaladt az utat elzaré forgo-
kerékhez, megragadta, megforgatta, és mar ki
akart |épni a sinekre, amikor voros-fehér felirat
froccsentazarcéba:»Vigyazz, hajonavillamos!«’
Mihail Bulgakov: A Mester és Margarita

mikor a villamos nem allt meg
nem is fékezett nem is csengetett
szaguldott kéken s mélysarga
orvényt kavart a varoson

mikor a villamos nem allt meg

A. .LO utasok fejen alltak és kézen
cip6k és emlékek cseréltek gazdat
s alattuk szikrakat vetett a sin

mikor a villamos nem allt meg
nyurga langra lobbant az ellen6r
s az lilések atadtak helytiket

a hdborgo zaklatott nyugalomnak

mikor a villamos nem allt meg
szemem mogott is lattam mi folyik
s ordog bujta b6rom alatt
jatszottak szelid fenevadak

mikor a villamos nem allt meg
s alattunk szikrakat vetett a sin
masok emlékével 6sszerdzva
utaztam talppal az ég felé

CsIKI ANDRAS (1980) kolts, Debrecenben él. Legutobbi verseskotete: A babonds kéményseprd.
Versek gyerekeknek, V. Szab6 Ildiké festményeivel (Romanika Kiado, 2018).
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Mindennek elotte

Read adtam fekete kabatom,
talanyaim, hogy megtalaltak.
Voltanak kinos rimei,
voltanak az elmulasnak.

Egyediil, egyediil, egyediil
elvastam leszakadt utakat jarni,
éjjelnyilt szivemet adtam rad:
éltetni, szeretni, szanni.

S rimeink lettenek szépek,
lettenek 6rombdl fontak,

iitik a karét a dombtetdn,

de mindennek el6tte ott vagy!

Reggeli sirdm

Az értelem erdejébdl tizve,

el6ttem szavak, szamok és rejtjelek.
Magyarazni nem vagyok képes az
utat: egyszerre mély és meredek.

Téveszmék bolygatnak. S jaj, agyamat
koldus, kantor és kupec zorgeti!
Eljatszom sikolyom egy sipon, mi
hangom torott karénak hegyezi.

Az értelem erdejébdl tizve.

Soha nem lenni més csak puszta dal!
Abrandom agancsan himbal a szél
és nincsen, semmi nincs, mi eltakar.



Gyuracz Ferenc

Olyanok 6k

Egy erdélyi zenekar (tja

Bevezetd

Szinte percre pontosan meg tudnam mondani, hogy melyik szombat este hal-
lottam el6szor a Bagossy Brothers Company nevl zenekarrél. Nem volt nagyon
régen. Egy Kapuvar melletti konyvbemutatérol indultam hazafelé, Szombat-
helyre. Egy egyetemista fit, aki szintén részt vett a sztil6falujdban tartott ren-
dezvényen, megkért, hogy vigyem magammal, mert éppen a szombathelyi
barataihoz késziil. Kicsit forditott volt a helyzet, mint fiatalkoromban, a 70-es
években, a 80-asok elejéig, amikor én kérezkedtem be - de sokszor! - ismer6si,
de még inkdbb idegen autdkba, hogy a beatkorszak klasszikus médjan: auto-
stoppal jussak el aticelomhoz, s a hosszabb-révidebb utakon beszélgettiink, ha
éppen volt rd igénye a vezetének. Sok érdekességet hallhat igy az ember, s az
id¢6 is jobban telik.

Szombat esti Gtitdrsammal hamar megjartuk a bevezet6 koroket - a rendez-
vény értékelése, a kozlekedési meg az idGjarasi helyzet stb. -, s méris az 6 ked-
venc id6toltéseinél tartottunk. Melyek koziil a zenehallgatéds az egyik legfon-
tosabb. Milyen zenéket szeret? Mondjon harom zenekart, amelyek szerinte
a legjobbak kozott vannak ma Magyarorszagon az in. konnytizene tertiletén.
Erre kértem, nem titkolva, hogy bar valamikor nagyon érdekelt az ifjasag ze-
néje, de ahogy tavolodtam ettdl a fogékony életkort6l, mar joval kevésbé kisér-
tem figyelemmel. Erdeklédésemet azonban nem veszitettem el iranta.

A nyitott, élénk szellemfi fiatalember meg is nevezte azt a harom zenekart,
amelyeket legtobbre tart a mai felhozatalbol, és kiilon is kiemelte koziiluk az
erdélyi Bagossy Brothers Companyt mint amelyet kiilondsen sokra becstil ze-
néjéért, tagjainak emberi magatartasaért. Mtivészetiiket a népzenei rokonsagu
alternativ rockzene kategoriajéba sorolta.

Megjegyeztem ezt a nevet, és hazaérve beirtam a YouTube videomegoszto
kereséjébe. Els6 helyen az Olyan ¢ cimti szdmot dobta ki. Mér a legels6 meghall-

GYURACZ FERENC (1955) az ELTE magyar-néprajz szakan végzett. Szombathelyen lakik, nyug-
dijas. Legutobbi kotete: Eldmunkdlatok egy utopidhoz (2019).
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gataskor elvarazsolt a szinte népdalszerli egyszertiség és letisztultsdg mind
ahangzéasban, mind a szoveg tartalmaban. Mikozben kozvetlen népzenei hatast
nem tudtam volna beleldtni a dalba, ha csak magat az tideséget, az el6éadasmod
keresetlenségét, a dallam és a szoveg egyik-masik fordulatat (,ezt tedd ide, azt
meg ra”) nem tekintjiik annak.

Ezutan szépen sorban, heteken at hallgattam az egytittes repertodarjat, és nem
szlint meg, hanem fokozédott a tetszés. Kidertilt, hogy mint minden kiugré
emberi teljesitménynek, az 6véknek is megvan a maga titka: valami specialis,
csak rdjuk jellemz6 miivészi vilag - hangzas, szoveg, vérmérséklet, mentalitds
és egyebek egyiitt -, amely mélt6 a figyelemre, mert hozzétesz valami értékeset
a vilaghoz. Kozben igyekeztem megismerni a zenekar torténetét, torekvéseit,
tagjainak zenészi, el6adoi karakterét, és mindent, amire a koronavirus-jarvany
okozta bezartsag heteiben-hénapjaiban az internet segitségével lehetéségem
nyilt. Ez nem kevés, hiszen sokat foglalkozik veliik a sajt6, sokat és jol nyilat-
koznak, internetes oldalakat mtikodtetnek, a nyilvanossag elé6tt élik életiik nagy
részét.

,lsmeros a taj”

A zenekar minden tagja a mai Romadnia kell6s kozepén, a Székelyfoldon, koze-
lebbrél az egykori Csik varmegye gyergyo6széki részén, a gyergyo6i medencében
nétt f6l mar az 1989-es romaniai forradalom utani szabadabb légkord vildgban.
A tertilet a mai kozigazgatasi beosztas szerint a mindmaig kb. 85 szdzalékban
magyar (székely) lakossdgtt Hargita megyéhez tartozik. A fiak szdméara a varost
gyerekkorukban a sziilévarosuk, az akkor kb. 18 ezer lakosta Gyergy6szentmik-
16s jelentette. Ma is szorosan kotédnek hozza, és bar ma mar idejiik kisebb-
nagyobb részét - tobbségiik inkdbb nagyobbat - Magyarorszagon toltik, rend-
szeresen és szivesen hazajarnak. Ilyenkor mindig joles6en nyugtazzak, hogy
»ismer6s a téj, hallom hangotok” - amint egyik legutobbi népszerti daluk,
a Visszajovok mondja. Pazar szépség videoklip késziilt ehhez a szdmhoz, nem-
rég pedig nyilvdnossagra hoztak a klip készitésének torténetét bemutato, az
alkotokat is megszolaltato kisfilmet. A csiki hegyek egy kiilonosen megindito
pontjan, a Pokol torkdnak nevezett szakadék felett okkal tor ki a sokat tapasztalt
misorvezet&bdl, Till Attilabol (Tilla) a bamulat szava: , Ez lélegzeteldllito, ez
egyszertien gyonyord!”

Hogy val6éban igy van, azt az a sok-sok magyarorszagi Erdély-jaré is ponto-
san tudhatja, aki ilyen vadregényes helyekre talain nem is minden esetben, de
legalabb a kozeli Gyilkos-t6hoz és Békas-szoroshoz biztosan eljutott, és tapasz-

1 A videoklipet és a kisfilmet barki el tudja érni a vilaghalon. Forrdsaimat abban az esetben
tiintetem fel - tobbnyire a szoveg kozé ékelve -, ha nem nagy elérésti, kevésbé konnyen el-
lenérizhet6 forrasrol van szo.
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talta a karpati t4j finom fenségét és vadsagat, ijeszt6 nagyvonaltasagat és tiszta-
sagot sugallo szépségét. A t4j szerepét firtat6 kérdésekre maguk a dalok is meg-
adjak a valaszt. A Visszajovikon kiviil ilyen példaul az Esdcseppek, amely egészen
konkrétan egy Gyilkos-t6 menti séta sziilotte. Szamos mas szdm videos feldol-
gozéasaban is hatasos, szép képek szerepelnek a sziil6fold tajairdl. Ilyen a Valahol
itt hosszu futasa a hegyvidéki hazig, ilyen az, amikor az Iszom a bort... cimt
feldolgozas végén az énekes leteszi hangszerét, és kilép a helyiségbdl - kiviilrol
latjuk, amint fellép egy kis hoélepte dombra, latjuk a fabol késziilt hazat és
a lenyt(igoz6 karpati t4j havas panoramajat a szikrazoé napstitésben.

Gyergy6 vidéke nemcsak természeti gazdagsagarol nevezetes, hanem - mint
gyergyoi gyokert baratomtol hallottam - tigy tartjak némelyek: itt élnek a leg-
konokabb, legkeményfejtibb, ,legigazibb” székelyek. Lehet ebben valami, még
ha tudjuk is, hogy mas vidékek lakéi minden bizonnyal ugyanezt gondoljak
sajat magukrol. Mindenesetre a Bagossy zenekar bamulatosan kovetkezetes,
kemény, kitartd, nehézségeket tlir6 és diadalmasan legy6z6 elmult hét évét te-
kintve arra kell gondolnunk, hogy ha igaz, ha nem a gyergydiakrdl sz6l6 eme
vélemény, az biztos, hogy a BBC példdja semmiképp sem cafolja, hanem inkabb
megerdsitheti.

Gyergyo6szentmiklds varosa viszonylag kis méretei és népessége ellenére
komoly kulturalis hagyomanyokkal és pezsgé kulturélis élettel biiszkélkedhet.
A fiak kozul Tatar Attila gitdros ismeri legjobban a varost és kornyékét, hiszen
5-6 évet dolgozott a helyi turisztikai iroddban, ennek vezetSjeként, ahol nem-
csak a természeti kornyezet j6 ismeretére és - cstinya széval szolva -, promota-
lasara” volt sziikség, hanem a varos torténeti és jelenkori bemutatasahoz is
értenie kellett. Nem véletlen, hogy a mar emlitett Till Attila mindkét, a zenekar
tagjait és a sziiléfoldjiiket is bemutat6 filmjében (2016-ban és 2019-ben) 6 kala-
uzolja végig a tarsasagot és a néz6t a latnivalokon, és féként az 6 elmondasédban
halljuk az informaciokat is. Gyergydszentmiklds az erdélyi rmény népcsoport
egyik hagyomanyos kdzpontja volt. Ez az etnikum mar beolvadt a székely-
magyarok kozé, hagyomanyaik azonban attételesen jelen vannak az élet egyes
tertiletein, igy példaul a konyhamtvészetben is.

A mai gyergy6i kulturalis intézmények koziil messze f61don hires a Figura
Szinhaz, ,Gyergyo6szentmiklés Megyei Jogtu Varos” onkormanyzati szinhaza,
amely kisérleti szinhaznak indult a ‘80-as években. Mindmaig megtartotta fia-
talos frissességét, de mara a kisérletez6 darabok mellé felzarkozott repertoar-
jaban a klasszikus és a kortars drama is. A szinhdz két fesztivalt is szervez,
évenként felvéltva, a varosban: az egyiket a romdaniai nemzetiségi szinhazak
szdmadra, a masik pedig egy eléggé egyediilallo, in. mozgasszinhazi fesztival.

A zenekar tagjai nagyon régi ismeretségben alltak egymadssal. A Bagossy
fivérek - Norbert és Laszl6 - mar az elemi, valamint kozépfokd iskolai tanul-
manyaik soran megismerték késobbi, legédllandébb zenész tarsukat, a késébbi
csapat 6rdongos kezti dobosét, Bartis Szilardot. Az egytittes tagjai - legaldbb
egy résziik - a helyi Salamon Erné Gimnéziumba jart. Az itteni meghatarozo
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élmények koziil ki kell emelni a tarsadalomtudomany tantargyat tanito fiatal
tanarukat, Gyorgy Laszlot, akit6l sokat tanultak nemcsak szaktargyarol és a vilag
dolgairél, hanem magukrél a pop-rock mtifajokrél és a zenélésrél is. A két Bagossy
ugy emlékezik, hogy az altala rendszeresen megrendezett gitarestek soran (me-
lyen 6 maga is gitarozott) kaptak kedvet a gitarozashoz mindketten, és aztan
mar nem volt megéllas. Tatar Attila ugyanekkor elmondta, hogy bar édesapja
sokat gitarozott a csaldadnak, 6 maga csak tizenéves koraban kezdett ismerkedni
ahangszerrel. (https://www.YouTube.com/watch?v=bDFXHmvX1Xk, Megtekin-
tés: 2020. 07. 26.)

A Bagossy testvérek miivészi érzékenysége koran megmutatkozott. A Romad-
niai Magyar 5z6 gyermekrovata tobb alkalommal is mélténak talalta kozlésre
a gyergyoszentmiklési Fogarassy Mihély Altalanos Iskola III, majd IV. osz-
talyos tanuldja, a 10-11 éves Bagossy Norbert versét és néhany mas alkotasat.
A gyermeklélek megnyilatkozasai ezek, de jelzik a kés6bbi dalszovegek igényes-
ségének, érzelmi gazdagsaganak életrajzi el6zményeit, vagy éppen a kis szerz6
eleven kozosségi érzésére engednek kovetkeztetni. A 2000. november 8-ai lap-
szamban megjelent kis torténet (cime: A fehér hircsig) els6 mondata iréja valos
élethelyzetére utal, amikor azt kozli egyes szam els¢ személyben, hogy ,,anyu-
kammal és testvéremmel” lakik egytitt egy hazban. A 2001. marcius 11-ei lap-
szamban megjelent, A hdrom csodaifjui cim(i népmesei ihletésti bajos torténetben
pedig a legkisebb fiti segit a bajba jutott tiindéren. A tiindér a legjobbkor viszo-
nozza ezt: a sarkannyal val6 kiizdelemben, akit legy6zve a fit kiszabaditja el-
veszettnek hitt fivéreit (itt tehat kett is van, hiszen a mesében a harmas szam
az iranyado), s aztan hazamennek, és boldogan élnek, mig meg nem halnak.

A 2001. augusztus 8-an megjelent, Mi leszek, ha nagy leszek? cim(i versikét
olvasva pedig nem kell lélekbavarnak lenni ahhoz, hogy a gyermeki fogad-
kozéasban meglédssuk a cél eléréséhez sziikséges szorgalomra valo készséget:

Norbi vagyok, nem mis,

nem egy csoda postis!

De az leszek, ha nagy leszek,
mert alapos gyakorldsba kezdek.

Hogy a kisfitt mi késztette az alkotasra, egyaltalan honnan volt benne haj-
lam és érzékenység ez irdnt, nem tudjuk, de talan nem vetjiik el nagyon
a sulykot, ha feltételezziik, hogy lehetett némi szerepe ebben annak a kortil-
ménynek is, hogy a Bagossy fitk nem ismerték édesapjukat, édesanyjuk pedig
- jollehet nagy szeretettel -, de mégiscsak egyediil nevelte fel 6ket. Ismeretes,
pszichol6gusoktol és a 1élek titkaira fogékony iréktol is tudhatjuk, hogy az apat
nélkiiloz6 egysziilés csaladokban gyakran érzékenyebb lelkivilaga gyermekek
nevel6dnek.

Az ezredfordul6 kornyékén mar tudatos gyermekkorukat é16, a zenélés alap-
jaival ismerked6 fitk koziil egyediil a sokféle hangszeren jatszo, de elsésorban
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brilians billentytisnek szamit6 Kozma Zsombor részesiilt rendszeres zenei kép-
zésben. A ,gyergyoi BBC” létrejottéhez a masik négy fiinél a zene és a zenélés
szeretete mellett az 6sztonos tehetségre alapozott kemény és kitarté onképzés
vezetett el a 2000 utani kozel masfél évtized soran.

A zenekar magjat a két Bagossy fivér alkotja. Az id6sebbik, Bagossy Norbert
(Norbi) 30 éves korara az 6sszmagyar pop-rock zenei vildg egyik markans sze-
mélyisége, akinek maéris jelentSs életmtive van. Mintegy 40-50 dal zenéjét és
szovegét szerezte eddig, s ezek kozott mind a mindség, mind a népszertiség
tekintetében kiemelked6 szamok is talalhatok. O az egyiittes ,frontembere”,
énekese, a koncertek kozponti, beszélé szereplje. Norbi nem til kordn, hanem
csupan kamasz kordban kezdett el zenélni, mégis hamar meggy6z&désévé valt,
hogy ez az a lap, amelyre érdemes mindent feltennie. A zenekari tagok kozott
6 adta fel elsének a ,civil” munkajat, s szentelte els6ként minden idejét a ze-
nének. A kozonség el6tti szereplést mar gyermekkoratél megszokta, amikor is
kiilonféle helyi tdnccsoportok keretében mutathatta meg magat. Késébb egy
idében tancoktatdssal (break dance) igyekezett jovedelemre szert tenni sziil6-
varosaban és a székely fé6varosban, Marosvaséarhelyen is. Tanitvanyai kozé tar-
tozott a marosvasarhelyi Macaveiu Blanka, aki azéta nagyszerti tancosnévé
nétte ki magéat, emellett rendezd, koreografus, tancoktaté, a marosvésarhelyi
szinhazi élet egyik jelese. Kozremtikodését, tancat lathatjuk a Bagossy-szamok
némelyikének videoklipjében, és a budapesti Mtivészetek Palotajaban (Miipa)
megtartott egyik Bagossy-koncert felvételében is. Norbi egykor sok energiat
fektetett a gorkorcsolydzasba is, nem tudni, hogy csupan szérakozasbol-e, vagy
esetleg ebben is a kitorés lehet6ségét kereste. Miutan a liceumi gitarestek folyo-
manyaként megtanult gitarozni, mar egyértelmtivé valt az atja. Probalkozott
egyéni énekesi fellépésekkel és testvéroccsével, Laszloval kozos produkciokkal
is. A valtozatos Osszetételli tizenéves zenekar-kisérletek utan tehetségkutatod
vetélkedSkbe is benevezett, és nem tudta elkedvetleniteni az sem, ha akada-
lyokba titkozott.

A késziil6dés évei soran kialakultak, és tovabbfejlédtek barati kapcsolataik.
Amikor 2013 majusaban megalakitottdk a mostani formaciot, ez mar Bartis
Szilard dobos mellett a ndluk évekkel id6sebb Tatar Attila gitarost is magéban
foglalta. Igy, e négyes csapat hivta meg fél év mulva maga kézé Kozma Zsom-
bort, aki aztdn zongora-, valamint harmonikajatékaval nagyban hozzajarult
ahhoz az er6s liraisagu, messzirdl felismerhet6 hangzéasvildghoz, mely a Ba-
gossy Brothers Company sajatja mara.

Bagossy Laszlo (Laci vagy Lacika) két évvel fiatalabb batyjanal. Kozos inter-
juik gyakran visszatéré eleme a kettejiik kapcsolatanak multjat, min6ségét fir-
tato kérdés, de a legrafinéltabb és leggonoszkodobb riporternek sem sikertilt
kihtzni a testvérekbdl semmi negativumot. Ez a szemlél6 és a hallgaté szamara
nemcsak a testvéri szeretet és szolidaritas bizonysaga, hanem azt is jelzi,
hogy a fitk esze vadg, mint a borotva - felismerik, és mindig szelid humorral
és kedvességgel el is haritjak az interjuk soran adodé csapdahelyzeteket. Laci
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- testvére allitdsa szerint - jobban gitarozik nala. Az Gj dalokat Norbi mindig
neki mutatja meg és vele beszéli meg el6szor, neki mondja el, hogy milyen
hangzasvilagot képzel el hozz4, ami alapjan aztan Laci dolgozza ki a hangsze-
relést. Melyet az egész zenekarral egytitt alakitanak ki véglegesen. Bagossy
Laszl6 a zenekar basszusgitarosa és vokalistdja. Ugyancsak 6 az, aki a zenekar
tagjai kozil a leginkabb kitanulta a zenei szerkesztés, a hangfelvétel, a zenei
producerség fortélyait, s ezeket az ismereteit mas egytittesek és fiatal tehetségek
segitésében is kamatoztatja.

Tatar Attila (Ata) gitaros, vokalista az egytittes legid6sebb tagja, érezhet6en
bizonyos tekintélyt élvez a tobbiek kozott. Mindeddig 6 az egyetlen csalados
koztiik, feleségével harom gyermeket nevelnek Gyergyoszentmikloson. Egyi-
kiik, Tatar Ajsa, egy csillogo értelmt leanyka rendkiviil talpraesetten jatszott el
egy kis szerepet a zenekar 2019 vége felé elkésziilt, Visszajovok cimt klipjében.
A foldrajztandri végzettségli Ata tartotta meg legtovabb a , polgari” foglalko-
zéasat a helyi idegenforgalomban. Gitarozni, bar balkezes, jobbkezes gitdron
tanult meg kamasz éveiben, mert csak az &llt rendelkezésére. (A szintén balke-
zes ifjabb Bagossynak is a batyjaval kozosen hasznélt egyetlen - jobbkezes -
gitarhoz kellett igazodnia.) Nagy szerepe volt a kezdeti éveknek az egytittest
és szamait megismertetd, kiajanlo tevékenységében, melynek eredményeként
el6szor az erdélyi, majd a magyarorszagi rddidadok is mind gyakrabban jatsza-
ni kezdték a szamaikat, s beindultak a koncertmeghivasok. J6 kommunikaciés
képességének, kozvetlen egyéniségének koszonhetéen gyakran nyilatkozik
a zenekar nevében a nyomtatott és elektronikus sajtéban, médiaban. Az utébbi
idében kezel6je a Bagossy Brothers Company zart Facebook-csoportjanak, amely
a Hegyilevegd cimet viseli.

Bartis Szildrd a kozépiskolai gitdrestek soran ismerte meg kozelebbrél
Bagossyékat. Gitarozni és énekelni is tud - amint a korona-jarvéany alatti karan-
tén idején kozzétett felvételébsl megismerhettiik. Gyulafehérvarott, az érsekség
torténelmi falai kozott tanult, orgonakészitd testvérbatyja gyergyoszentmik-
16si orgonasip-készit6 tizemében dolgozott, kiilonleges, szép, specidlis szakér-
telmet és jo ftilhallast igényl6 munkat - egy id6 6ta Bagossy Lacival egytitt -,
miel6tt teljesen a zenekarnak szentelte volna minden idejét. Nem tudunk réla,
hogy barki tanitotta volna szdmara a dobolast. Mindenkor lelkes és szenvedé-
lyes jatéka, technikailag mara mar rendkiviil fejlett dobtudasa évek alatt csi-
szolédott ki a BBC folyamatos munkdja soran. Szdmos dal (pl. a Harmonikas)
hangszerelésében jatszik az atlagosnal nagyobb szerepet a dob, és ilyenkor Szi-
lard mindig meggy6zi virtuozitasarol a szemlél6t és hallgatot. A sajtonak ritkan
nyilatkozik. Megnyilatkozdsainak tantsdga szerint, ha akarnd, sem tudna le-
tagadni beszédének, kiejtésének és hanglejtésének helyi, székely izeit, karak-
terét - de ugyan miért is kellene ezt akarnia?

Kozma Zsombor az egyetlen, aki nem a varosban, hanem a kozelében, az 6si
Gyergyoszarhegyen él. Végzettsége szerint orgonamiivész és zenetanar. Egy
réla mint orgonamtivészrdl késziilt riportfilmben - melyben megejt6 kozvet-
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lenséggel és érzelmi hangoltsaggal szol hangszerérdl - elmondja, hogy a csik-
somlydi templom orgonaja varazsolta el egy szentmise alkalmaboél annyira,
hogy meghatarozta érdekl6dését. A csikszeredai Nagy Istvan Mivészeti Liceum
elvégzése utan a partiumi Keresztény Egyetem zenepedagogia szakara kertilt
Nagyvaradra, s ezzel pdrhuzamosan a nagyvaradi allami egyetemen végezte
el az orgona szakot. Mint Szilard, 6 is a kevesebbet nyilatkoz6 zenekartagok
kozé tartozik. Meghivasa a zenekarba telitalalat volt a fiak részérél. A , bagossys”
hangzasvilag elengedhetetlen, mar-mar jellegad6 eleme Zsombor zongora- és
harmonikajatéka. Nemcsak virtuozitasaval és fergeteges sz6l6ival (pl. a Harmo-
nikdsban vagy a Kettébdl egy cim(i szép szerelmes szam egyik verzidjanak végén)
ttinik ki, hanem az egy-egy szam tartalmahoz rendkiviil érzékenyen idomulo,
egyszerl hangillusztraciokkal is. Ha kell - igy pl. az Iszom a bort... cimt Kollar
Klemencz-feldolgozasban - eléveszi és mesterien kezeli a hegediit is. Nagyon
a kezére all, hiszen sokféle elfoglaltsagdnak egyike, hogy a gyergyoszarhegyi
Cika zenekar primdsa. Egy csaladi ereklyének szamit6é hangszeren sajatitotta
el a hegediilést, melyet a szekrény tetején taldlt, s melyen édesanyja jatszott
egykor.

Ok 6ten a szorosan vett Bagossy Brothers Company. De a kiviilall6 is ismer-
het még legalabb 8-10 nevet, olyanokét, akik akar az indulas kortil, akar a ké-
s6bbiekben fontos szerepet jatszottak vagy jatszanak a barati tarsasagbol kinétt,
és barati tarsasagga osszeforrt zenekar utjanak egyengetésében, munkéjanak
segitésében, menedzselésében.

Litktetd energia

A Bagossy Brothers Company sosem volt hobbizenekar, mindig konkrét célo-
kért kiizdottink, és sosem biztunk semmit a véletlenre. El6re eldontottiik, hogy
a magyar kozonséghez, vagy akér ugy is mondhatjuk, hogy az egész Karpat-
medencéhez szeretnénk sz6lni, ezért is irédnak magyarul a szovegeink.”
(https://nullahategy.hu/erdelyi-indie-pop-bemutatkozik-bagossy-brothers-
company/, 2020. 07. 26.)

Ez a magabiztos célirdnyossag kezdeti nyilatkozataiktdl fogva jellemzi 6ket.
Gyakran tarsul ehhez annak megfogalmazasa is - szerény mondatokkal, de
félreérthetetlentil -, hogy a zenélésbdl szerettek volna megélni, és évek szivos
munkajaval ezt sikertilt is elérnitik. Arrol is értestilhetiink egy interjubél, hogy
kezdettdl volt némi bevételiik, és természetszertileg ezt is fontosnak tartottak,
nem csak a zene 6nmagéért valo szeretetét. A gyakorlatiassagot, pragmatizmust
korosztalyi jellemvonasnak is mondhatnank, hiszen ismeretes - szociol6giai
vizsgalatok is alatdmasztjak -, hogy a kelet-kozép-eurépai rendszervaltozasok
koriil és utana sziiletett korosztélyok a sziileikhez képest illaziétlanabbul, rea-
listdbban allnak az élethez. Kézzelfoghato és gyakorlatias célokat ttiznek ki
maguk elé, vagy egyszertibben szélva: els6sorban jol akarnak élIni itt, a mostani
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vilagon, és nem a tavoli jovében, melyet fokozottabban bizonytalannak éreznek,
mint el6deik.

Ugy gondolom azonban, hogy Bagossyék magabiztossaga, noha beleillik
ebbe a korosztélyi trendbe, egyaltaldn nem csak ebbdl érthet6 meg, és f6ként
nem ez, ami a legnagyobb mértékben igazolja.

A magabiztossdgban liiktetd energidat mdashonnan, a lélek rejtelmes mélyeibdl, a te-
hetség biztos tudatdibol nyerik. A zenekar mindegyik tagja 6sztonos tehetség. Mas-
kiilonben ez a zenekari feldllas nem miikodhetne most mar hossza évek 6ta
sikeresen, szerves épitkezése nem lehetett volna ennyire - kiviilr6l nézvést - zok-
ken6émentes és folyamatos.

Az is vilagos, hogy koziiliik is kiemelkedik Bagossy Norbert személye és
osszetett tehetsége. O nem egyszertien ,frontember”, ez a sablonos, bulvarizt
sz6 nem fejezi ki mindazt, amit 6 ennek a zenekarnak jelent. Minden megtal4l-
hat6 benne, ami a sikerhez kell: kival6 hang, mely er6s és mégis lagy, teherbiro
és hajlékony egyszerre - és sosem hagyja cserben. El6nyos megjelenés, hataro-
zott fellépés. A j6 hangszeres tudés kreativitassal parosul: a zenekar minden
sajat szdamdanak zenéjét is, szovegét is 6 irja, ezéltal meghatarozza a teljes reper-
toart, a stilust, a gondolat- és érzelemvildgot. A zenekar vildga, karaktere nem
kis részben azért tud olyan ké6tombszertien egységes és jelentékeny lenni, mert
egy és ugyanazon szerz6 alkotésait adja el sajat szdmaiként. Mindenképpen
elsésorban 6 a tarsasag (a ,company”) arca, noha az ,tigyvezet6i” feladatok
sokasagat régota, mar a zenekar koriili menedzsment kialakuldsa el6tti években
is megosztotta méasokkal - féként Tatar Attilaval, akivel gyakran egytitt fogad-
jak és valaszoljak meg az Gjsagirok kérdéseit, és testvéroccsével, Lacival, akivel
értelemszertien a legrégebben és legszervesebben kozos az egész palydjuk.

Norbi 2011-ben egyéni énekesként elindult a budapesti X-faktor nevti tehet-
ségkutat6 versenyben. Bar nagy beleéléssel adta el6 a Vad Fruttik egytittes Ne-
kem senkim sincsen cimt, énektechnikailag nehéz, zeneileg és szovegében pedig
meglehetdsen neurotikus szdmaét, a zstiri szemmel lathato idegenkedéssel te-
kintett szereplésére, és nyilvanvaléan nem ismerte fel benne a jelent6s tehetsé-
get. O azonban érezte magéban az er6t, és haladt tovabb. Alkalmanként pedig
fel is lépett sziil6varosa kiilonboz6 helyszinein, hol egyediil, hol testvérével, hol
pedig masokkal is kiegésziilve. Szerepelt az azéta mar szintén nevet szerzett,
ugyancsak Gyergyoszentmiklosrol indult egydittes, a No Sugar énekeseként is.

Bagossy Laszlo sem csak testvérével zenélt egytitt a korai években sem.
Az ugyancsak Gyergyobol elszarmazott, a 2011-es X-faktorban kittint Baricz
Gerg6 emliti egy helyen, hogy kolozsvari egyetemistaként 6, Baricz a Bulgakov
Kévéhazban felajanlotta Orban Janos Dénesnek, hogy gitarestet tartana ezen
a gyakran ,kultikus”-nak nevezett helyszinen. Csindljunk egy probat, mondta
neki a kavéhaz-tulajdonos kolts. Atadom a sz6t Baricz Gergének: ,Egybél fel is
hivtam azt a gyereket, aki most is basszusgitdrozik, Bagossy Lacikat. Gyako-
roltunk, aztan este vagy ot orat zenéltiink, élveztiik, 6romzene volt. Eleinte nem
voltak sokan, de ahogy elkezdtiink zenélni, egyre tobben jottek fel hozzank,
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az emeletre. Hetente kellett menntink. Egyik héten tobbnyire angol, masik hé-
ten magyar szdmokat jatszottunk” (Baricz Gergely: Rés a fejben. Szalinger Baldzs
beszélget Baricz Gergével. Bp., 2012, Ulpius-haz Konyvkiado, 21).

Norbert id6kozben megirta els6 sajat dalait. Ezek koziil az Add vissza a jdté-
kom oly mértékben telitalalat - mindmaig legenergikusabb dalaik koziil valé -,
és olyannyira elnyerte a hallgatosag tetszését, hogy ez szinte kikovetelte az
Gjabb sajat szamokat.

Igy amikor 2013 majusédban megalakult a zenekar, elhatérozték, hogy a fel-
dolgozasok mellett fokozatosan felépitik sajat repertodrjukat, s azzal prébalnak
meg el6relépni.

Lépésrdl [épésre

Szervesen, 1épésrol lépésre haladtak elére, de a kiils6 szemlél6 szamara rend-
kiviil gyors fejl6édés volt ez. Neviiket tigy valasztottdk meg - Tatar Attila javas-
latara -, hogy az alapit6 testvérpar neve utan a ,fivérek” angol megfelelGjével egy
bettirim képzdédjék: Bagossy Brothers. Folvet6dott, hogy ezt a Band sz6 kvesse,
az igy talzasba vitt alliteraci6 otletét azonban elvetették az adodo bluesos vagy
sramlizenés képzettarsitdsok miatt, és inkabb a Company sz6t valasztottak. Igy
a név ritmusa is kiegyenlitettebbé lett (3+2+3-as sz6tagszammal), a roviditése
(BBC) pedig, a nevezetes angol radio- és televizidcsatorna okan konnyen meg-
jegyezhet6vé.

El6bb egymas utan meghoéditottak a gyergydi, majd a székelyfoldi koncert-
helyszineket, végiil kiléptek a tagabb erdélyi térségbe, s meghivtak ket Kolozs-
varra.

Torténetiik korai szakaszanak legnagyobb mérfoldkove a sikeres palyazas
2014-ben a budapesti NKA Cseh Tamas Programjaban val6 részvételre. Ennek
a programnak a meghirdetett célja: ,Fiatal palyakezd6 el6adok, zenekarok els6
hang- és képfelvételének elkészitése, valamint a palyara lépést tdmogat6 kom-
munikacié megval6sitdsa.” Az indulé zenekaroknak meghirdetett alprogram
42 nyertese kozé tartozott ekkor a BBC is.

Ez éppen a legjobbkor jott. E program kapcsan talalkoztak Szalai Attilaval,
aki ,mentoralta” 6ket a program id6szaka alatt, és kés6bb is menedzseri felada-
tokat latott el, és lat el a mai napig.

A recorder cimti blog szerzgje igy fogalmaz: ,Képzeljiink el egy testvérpart
és még harom fiatal erdélyi sracot, akik évek 6ta zenélnek egytitt. Ismerik egy-
mas hangjat, stilusat, ritmusat, tudjak, a masik mikor csavarint egyet a szam-
szerkezeten, és el6re megmondjak, milyen riffekkel fiszerezné tarsuk a ko-
vetkezé akkordmenetet. Es képzeljiik el, hogy ezek a fiuk elkezdenek sajat
szamokat jatszani. Erdélyben el6szor 6tvozve az indie-alternativ-folk mi-
fajokat.” Ugyanitt olvashattuk Tatar Attila véleményét a f6 csapasiranyt je-
lent6 él6zenérdl: , A kulcs mindenképpen az é16 produkci6, a dalok milyensége
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mellett. Hiszen egy koncerten sokkal tobbet at tud adni hallgatéinak a zenekar.
Ha pedig ezek az 6sszetevék megvannak, szerintem barhol a vilagon barmit el
lehet érni vele.” (https://recorder.blog.hu/2015/08/06/itt_a_cseh_tamas_prog-
ram_bagossy_brothers_company, 2020. 07. 26.)

Az alig tobb mint kétesztendds zenekar ekkor mar tal van 150 koncerten.
A 2013. majusi megalakulas utan hét hénappal, decemberben megjelent Ha ro-
lad szdlna cimd, hét sajat szamot tartalmazo kislemeziik. Ennek tobb dalat (Add
vissza a jatékom, Ha rélad szdlna, Van egy hdz) szinte azonnal jatszani kezdték az
erdélyi magyar radidk. 2014-ben mar tobb mint 70 é16 koncertet adtak: felléptek
tobbek kozott a Balvanyosi Szabadegyetem taboraban (az tn. Tusvanyoson), az
EMI-tédborban, és koncerteztek a kapolcsi Mtivészetek Volgyében is.

Kezdettdl szinte kizdrolag magyarul énekeltek - s egy id6 utdn mar szinte
csak sajat szamokat -, amikor pedig mégis eljatszottak egy-egy angol szdmot
(pl. aMumford & Sons vagy a Bastille egytittes egy-egy szamat vagy éppen Asaf
Avidan One day cim( slagerét, melyet a valtozatossag kedvéért nem Norbert,
hanem 6ccse ad el), kidertiilt, hogy j6 kiejtéssel, hitelesen veszik a nyelvi aka-
dalyokat.

2015-re elkésziilt az egyiittes profi honlapja és az Elj a mdnak cimt slager
hivatalos ,live” vide6ja, marciusban a Cseh Tamés Program segitségével meg-
jelent az Elviszlek cim(i album 11 sajat szammal. Rendkivdiili sikerrel startolt:
aromaniai Deezer internetes zenehallgato oldal szazas vilagtoplistdjan a meg-
jelenés utan 12 6raval az elsé (!) helyre keriilt! Es aztan a magyarorszagin is.
A CD-kiadds munkalatait a zenekar maga végezte. A csomagoldson a gyergyo-
szentmikl6si miivész, Ferenczi Zoltan egyedi grafikdja lathats. Ugyancsak 6
egész rajzsorozatot készitett, s az egyes dalok ezen rajzok kiséretében kertiltek
fel a YouTube videémegosztora. 2015 tavaszan nyolc helyszines lemezbemutaté
turnéra indultak a fiak. Felléptek tobbek kozott Nagyvaradon, Csikszeredaban,
Székelyudvarhelyen, visszatéré vendégek voltak a sepsiszentgyorgyi Szent
Gyorgy Napokon, és zenéltek - ekkor még csak el6zenekarként, késébb mar
f6szerepben - a kolozsvari magyar egyetemistidk szervezete, a KMDSZ hagyo-
manyos {innepi napjain.

Az Elviszlek ciml nagylemez a kovetkez6 11 szamot tartalmazza: Van egy hiz,
Ha rolad szolna, Elj a manak!, Esécseppek, Rég a mélyben, Szindarab, Elviszlek, Komé-
dids, Szebb vagy, kérlek, Az aki igy akar, Add vissza.

Az albumot zeneileg az indie/alternativ popzene és a folk-pop keresztezése
jellemzi, részben akusztikusabb, részben elektromosabb hangszereléssel, a sz6-
vegekben pedig a pozitiv-humanus tartalom. Ez valdjaban eléggé altaldnos jel-
lemzése a lemeznek, de feltting, hogy mind a mtfaj kritikusai, mind maguk
a zenekar tagjai altaldban mellézik a Bagossy-zene részletesebb esztétikai jel-
lemzését, plane a kategoriakba sorolasat. Ez a zenészektdl eléggé érthets - , M-
veld a csodét, ne magyarazd!” -, a kozvetettebben elméleties elemzéshez pedig
még taldn a nagyobb ralatas hidnyzik. A BBC mostanaban (2020) latszik felérni
arra a cstcsra, amely a magyar nyelvtertileten egyaltaldn elérhet6. Mar az els6
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nagylemez egységes, rajuk jellemz6 hangzést teremt meg, amely a magyar zenei
életben tjdonsag akkor is, ha kiilfoldi rokonait a hasonlé irdnyzatok jo ismer&i
természetesen meg tudjak nevezni.

Az Elviszlek-lemez mindegyik szdma ma is kedvelt, a koncerteken gyakran
jatszott, a videbmegosztokon is népszerti néta. Ez els6 nagylemezt6l szinte par-
jat ritkito teljesitmény. Kezdve az olyan erés sodrast, csupa energia zenéktdl,
mint a sajat repertoarhoz az els6 1okést megad6 Add vissza! vagy az Az aki igy
akar, folytatva az olyan fiilbemész6 dallamd, érzelmileg mind a hangzasban,
mind a szovegben mélyre hatol6 dalokkal, mint az Esécseppek vagy az Elviszlek,
és befejezve példaul a legkorabbiak kozé tartoz6 Van eqy hdzzal, melynek meg-
fejtéséhez Gjra meg Gjra neki lehet rugaszkodni. (,Utaztam almomban / Ossze-
jartamrég / Minden tévedést / Képzelt vilagban / Te oly konnyedén / Nyujtasz
ébredést / Kereslek, hol jarsz most? / Gyere kozelebb / Van, amit a szem nem
lat / De jo, ha képzeled” stb.)

A cimad6 dal 2015-ben elnyerte a Legszebb Erdélyi Magyar Dal elnevezésii
dijat. Ennek palyazatat az Erdélyi Magyar Kozmivel6dési Egyesiilet Ifjasagi
Szervezete hirdette meg, és ebben az esztend6ben 23 zenekar 46 dallal szallt
versenybe. Haromtagu zstiri biralta el a palyazatokat - egyik tagja Balazs Imre
Jozsef irodalomtorténész, a Korunk volt f6szerkeszttje. A kolozsvari Bulgakov
Irodalmi Kavéhaz emeletén adték at a dijat 2015. november 14-én. Az Elviszlek
nagyon szépen hangszerelt szdm, s mint oly gyakran a Bagossy-dalok, férfiasan
energikus és liraian lagy egyszerre. Ugy dallamos és érzelemteli, hogy még
véletlentil sem giccses. Szovege pedig a konnytizenei dalszovegirds fels6, mar
a koltészettel hataros régioibol valo.

A sikeres 2015-6s év utani téli pihensidébdl (ez a téli sportok ideje a hegyvi-
déki fiak szamara) megemlitek két sajtobeli megjelenést. Az egyik a kolozsvari
Szabadsdg napilap didkmellékletében, a Campusban tortént 2016. janudr elején:
beszélgetés Norbival és Ataval. A kérdez6 holgy az els6 kérdéssel mar-mér
szerelmet vall: ,Hogy csindljatok, hogy ennyire jok vagytok?” Mire Norbi kor-
rekt valasza: , Koszonjiik szépen, erre nem tudunk vélaszolni.” (Ata természe-
tesen mond még mast is, nem szabad elkedvetleniteni a sajt6t.) A tovabbi kér-
dések kozil csupdn az évértékelésre vonatkozot emelem ki, mert Attila erre
adott valasza tomor és sokatmondé: ,Csak jo dolgokat mondhatunk: megjelent
az els6 lemeziink, van magyarorszagi menedzsmenttink, Erdély szinten majd-
nem az 9sszes zenei rendezvényen részt vehettiink. Aztan voltak magyarorszagi
fellépéseink neves zenekarok el6tt, mint a Punnany Masszif, Kiscsillag, 30Y,
megfordultunk az Akvariumban, az A38-as hajon, a Miivészetek Volgyében,
a Budapest Parkban. Tehat olyan helyeken, amelyekrél az ember csak tgy &l-
modozik. Illetve voltunk az MR2 Akusztikban a Pet6fi Radiéban. Kiadtunk egy
karédcsonyi dalt. Stadiéztunk, folvettiink 6t 4j dalt, a kardcsonyi éneket és még
négy masikat, amibdl jovére kislemez lesz. Forgattunk videoklipeket, szoval
elmondhato6, hogy haladunk elére az tton stabilan, nem exponenciélisan, de
szépen lassan emelkedé a tendenciank.”
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A kovetkez6 honapban a székelyfoldi S6vidék nevii regiondlis televizié
latta vendégiil 6ket. Szoba kertilt a zenekar megalakuldsa el6tti maltjuk, mely-
be a ,metédl” zene is belefért, de végiil is gy6zott a szépség és a ,nyugodtsag”
irdnti igény - ahogy Bagossy Laci fogalmazott. Norbi ugyanekkor arra he-
lyezte a hangsulyt, hogy azt csindljk, azt hozzdk létre, amit maguk is szeretnek
hallgatni, s amit esetiikben taldn a magyar nyelv tesz egyedivé. Sz6 esett arrol
is, hogy ekkor, 2016 februarjaban még egy tombhaz padlasszobajaban probal-
nak sziil6varosukban, ugyanakkor mér szamos magyarorszagi radidado is
jatssza a szdmaikat. Az els6, szerz6i kiaddsban megjelentetett lemeziikkel ra-
jongotabort tudtak épiteni. A videdk is hozzdjarulnak ehhez, melyekbe a hét-
koznapi életiik pillanatait is beleviszik, hiszen nem akarjak masoknak mutatni
magukat, mint akik. (https://www.youtube.com/watch?v=AqvK3gXHppM,
2020. 07. 26.)

Nagy nétak ideje

Ezzel a cimmel val6jdban nem lehet kiemelni a zenekar torténetének egyik
szakaszat sem, mivel mindegyiket jellemezhetnénk igy. Mégis, itt arra kivanok
utalni vele, hogy miutdn a megalakulas utdni nagyjabo6l masfél év alatt a BBC
elfoglalta a biztos helyét a , két haza” (Erdély és Magyarorszag) koncertszinpa-
dain, kialakitotta rajongdtdborat, és megjelentette els6 lemezeit, melyeknek sok
dala mind a slagerlistadkon, mind a videémegosztékon és a rddidkban megkezd-
te diadalatjat - 2016-t6l ezek mar nem voltak kérdésesek, innen lehetett tovabb
lépni. A tovabblépés egyik legalapvetSbb biztositéka pedig mindenkor az Gjabb
remek szdmok megirasa, hangszerelése és eléadasa. Es ez szépen sorban meg
is tortént ezutan is.

2016-ra az el6z6 évinél egy kissé nagyratorébb tervekkel késziiltek, kiilo-
nosen a koncertezés terén. A nyar folyaman folyamatosan koncerteztek erdélyi
és magyarorszagi helyszineken. Dévavanya, Veszprémi Utcazene Fesztival, Tus-
vanyos, Kapolcs, A38 hajo - és ez csak néhany példa. Jelen voltak a Felvidéken
is. De ennek az évnek a hozadéka volt a Sziget és a Volt fesztivdlok menedzs-
mentje altal szervezett in. Nagy-Szin-Pad ,tehetségmutaté” vetélked6n valod
szereplésiik is Budapesten, melynek a dontgjéig jutottak. Ennek révén tovabb
szovodott értékes kapcsolati hal6juk, olyan emberek is megismerték Sket,
akik addig még nem hallottak réluk. Ertendé ez a ,,szakmara” és a kozonségre
egyarant.

Az év tavaszan megjelentették Gjabb, Vakit a kék cimti EP-jiiket (extended play,
kozéplemez, a kis- és nagylemez kozti méret), melyen négy dal szerepel: a cim-
adon kiviil a Fészkelek, a Harmonikds és a Féldlom cim@. Mindegyik jelent6s alko-
tas. A langologitirok nevii blog a méasodik nagylemez el6hirnckeként harangozta
be ezt a lemezt. Anyagat 2015 novemberében rogzitették az Origo és a Sounday
stadiokban a jeles szakember, Ligeti Gyorgy vezetésével. A cimadé dalhoz klip
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is késziilt, koltségkimélSen, de miivészi szintii és kifejez6 grafikdk alkalmaza-
saval. Szovegét korusban énekli a koncertek kozonsége.

Zenei tekintetben az EP hozza a minden dalban felismerhet6 ,Bagossy-
hangzast” a mindig érzelmi tobbletet nydjto, érzékeny hangszerelést - ahol kell:
csilingel6-csillog6 hanghatdsokkal -, a gitarok visszafogott, félig mindig akusz-
tikus szerepét, a billentytis hangszerek lirai vagy dromzenei jelenlétét. Utobbi
példaul - és leginkabb - a népzenei hang- és dallamvildgbol meritkezé Harmo-
nikds fergeteges befejezésére érvényes. A parkapcsolati ihletésti Fészkelek és az
elvontabban is értelmezhetd Vakit a kék mellett kevesebb figyelem szokott esni
a Félalom cim( dalra (kattintdsszama is viszonylag kevesebb), holott az , alko-
holos befolyéasoltsag” figyelemremélté6 megjelenitése, nagyon szép befejez6
vokal-résszel.

Alkoholtol fobids, az észlelésem mdr
Kihagy, tétovdn dll. Szép az idd ndalam.

Ez igy most nem lesz jo,
Ugyanaz a félalom megint,
Nem, nem, nem, nem jo igy
Pilya végén egy utolso szint.
Ez igy most nem lesz jo,

Az ecset a festménynek beint,
Nem, nem, nem, nem jo igy,
Nem taldlom hozzd a szint.
Stb.

Ez a tematika tobb Bagossy-dalban is fontos szerepet tolt be késébb is - legismer-
tebb ezek koziil a Sanyi, melynek cime az alkohol barati-familidris megszemé-
lyesitése. Mindenki, aki a zenekart a szivébe zérta, 6szintén reménykedik abban,
hogy az alkohol démonat a tobbszori megéneklés kelléen megzabolazta, artal-
matlanna tette, s legfoljebb az 6rok kisért6 szerepébe kényszeritette... (Erdélyben,
ahol sokfelé tradicionalisan minden komolyabb emberi talalkozast joféle palin-
kaval illik gyakran mar megkezdeni is, még inkabb pedig megpecsételni, nem
biztos, hogy folosleges aggodalmaskodas az ennek szentelt egyetlen mondat.)

A BBC sikersorozatanak mindig fontos tényezdje volt a sajt6 tamogat6 figyel-
me. 2016 végérdl emlitstink meg két televiziomtisort, melyek ,marketing”-szem-
pontbol sokat jelentettek. Kozel hoztak a néz6 szdmara a fitk arcét, bepillantast
engedtek életiikbe, gondolataikba. Az egyik ilyen a budapesti TV2 Till Attila
(Tilla) &ltal vezetett Propaganda cim( portrémdsor-sorozatdnak 2016. november
25-i adésa, a masik pedig az egytittest kezdettdl figyelemmel kisér6é Erdélyi
Magyar Televizié decemberi portrémiisora.

Tilla kozismerten fesztelen viselkedés(i, oldott beszédd, fiatalos miisor-
vezetd, aki azonban azt a nagyvarosi aurét viszi magéval, amely a legnagyobb
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alkalmazkodokészség esetén sem kompatibilis még a magyarorszagi vidéki
teleptilések vildgaval sem, nemhogy a még sajatosabb és rejtélyesebb erdélyi
mili6vel és habitussal. A kdzel mésfél 6rés filmben végig érezhet6 is ez a kii-
16nbség, én mégsem gondolom azt, amit a YouTube-kommentel6k némelyike,
hogy itt a budapesti sztar mintegy nevetségessé akarta volna tenni a tavoli
vidék magyarjait. Ellenkez6leg: probalkozott a szaméra megszokott ironikus
hangtitéssel, amely nem lehetett Gjdonsag a valamelyest mar tapasztalt gyer-
gyoi finknak, akik mindig meg is talaltak a megfelel$ valaszt. Nem probaltak
hasonlé hangot felvenni - vagy legfeljebb egy-egy pillanatra -, hiszen az nem
lett volna az 6vék. Igy aztan végiil is a film nagy részében létrejott a természe-
tes, kozvetlen kommunikaci6, melynek soran a kérdezé kérdez, s legfeljebb néha
kommental, a riportalanyok pedig valaszolnak. A néz6-hallgat6 pedig téjéko-
zodik, tanul és szoérakozik. Olyan kiilonleges helyszineken is, mint Bartisék
orgonasip-készit6 mtihelye, vagy mint Tatarék varosszéli udvara, ahol a nyiizsg6é
kisgyerekektdl koriilvéve koltotte el uzsonndjat a vendég pesti tévés és a zene-
kar, kozben érdekes beszélgetést folytatva, és mellesleg megtartva a frissen
megsziiletett Oridsok cim(i szdm hevenyészett 6sbemutatéjat is.

Az Erdélyi Televizié kivalé6 mtisoraboél most egy mar kordbban befutott,
a nézeteit elméleti szinten is megfogalmazni tudé magyarorszagi zenész kollé-
gdjuk, a 30Y egydiittes , frontembere”, Beck Zoltan véleményét emelem ki. EI6bb
azt hangsulyozza, hogy Bagossyék ,egyenes zenét jatsz6 zenekar”. Nem pont
zeneileg érti, mondja, hanem ,egy egyenes egyszertiség” értelmében. (Taldn az
,Oszinte” vagy a ,természetes” jelz6ket akarta kikertilni, elkoptatott voltuk
miatt.) Majd megyvilagitja: ,A zene nem mdifaji kérdés, inkabb hitelességi kérdés.
Vannak ilyen fickok, akik egyenesen, véglegesen és hitelesen birnak elbeszélni
valamit. Akkor az énmagaban mar allati jo, s akkor csak huszadlagos kérdés”,
hogy milyen zenei irdnyba fordul a zenekar izlése, az teljesen mindegy. ,Ez
aleglényegesebb vondsa ennek a zenekarnak” - mondja, majd hozzéteszi: ,amel-
lett meg allatian aranyos sracok”.

Beck, aki maga is kiilon szint képvisel a kamaszos-mutélos, de batran szar-
nyaltatott énekhangjaval, értékeli a BBC-t igy is: ,Kevés zenekar van, amelyik-
nek a tagjai sokat vokaloznak.” Ez j6 - mondja -, mert az emberi énekhangnak
,van egy kozvetlen igazsaga”. ,Szeretem, hogy a Bagossy jol énekel.”

A két haza ormain

2017-ben organikus moédon folytatodott a zenekar ttja - felfelé. Koncertek so-
kasagat adtak, folyamatos sajtéérdeklédés mellett, végig az egész évben, kiilo-
nosen a nyari fészezonban. Egyre novekvd fiatal kozonség kedveli ekkor is Sket.
A nemi ardnyok tekintetében a koncertek kozonségében a lanyok nagy tobb-
ségben vannak, gy a legelst sorokban csapoldkat és szinte kérusban énekléket
nézve, mint dltaldanossagban. Ez aligha magyarazhat6 kizdrolagosan a zenével
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és a szovegekkel, nagy része lehet benne a zenekari tagok személyes kisugar-
zasanak is.

Es ez nagyon érvendetes a mai ,szcénaban”. Annal is inkdbb, mert semmi
erltetettség, nyegléskedés, semmi tragarkodds és semmi nagyképtiskodés
nincs a szinpadi szereplésiikben. Megjelenésiik csdppet sem régimoédi vagy
merev, nagyon is a korosztalyuknak megfelels, de nincs benne semmi excent-
rikus talzas sem: se tetovalasok sokasédga, se semmiféle telettizdelése a bérnek;
talan még egy arva fiilbeval6 sem fityeg egyikiik fiilében sem. Oltozkodéstik,
viselkedésiik, hajviseletiik nem er6ltetetten lezser, hanem egyszertien csak ter-
mészetes és spontan. A kozonséggel valé kommunikacié olajozottan mitikodik
(legnagyobbrészt a frontember végzi). Annak ellenére, hogy nincsenek benne
kiilonosségek, nincsenek jopofa sztorizasok - ez bevallottan nem is eréssége
egyikiiknek sem -, van viszont kedvesség, kozvetlenség, céliranyos targyiassag,
és Gjra meg Gjra: a kozonségnek sz6l6 koszonet és elismerés egyszerti, 6szinte
szavai, melyek mindig tartalmazzdk annak megvallasat is, hogy a zenekarnak
mekkora 6rém, hogy zenélhet az 6 kozonségének. Es biztosak lehetiink benne,
igy veszi ezt a kozonség is: mivel ez sz6 szerint igy igaz.

Egy alternativ zenei portal 2017-ben igy fogalmazott: , A Bagossy fiuk vég-
telentil kedvesek és nyitottak, nem csoda, hogy az 6szinteségiiket egyre novek-
v6 rajongassal viszonozza a kozonség.” Kettejiik testvéri kapcsolatarol késziilt
az interjd ezen az oldalon. Joggal, hiszen ez a zenekar magja és alapja, melynek
jo miikodése atsugarzik a kozonségre, de el6szor is a zenész tarsakra, és szinte
maga utan vonzza az egész tarsasag j6 egytittmiikodését. Kedvelt tevékenysé-
geik fogaskerekekként egészitik ki egymast: mig Norbi kezdett6l a dalirdsban
valositotta meg szandékait, Lacit inkabb a hangzasok és a hangszerek sajatos-
sagai kototték le, igy a hangszerelés, a dalok hangulatdnak a hangszereléssel
val6 tiikrozése valt az 6 feladatava. Norbi ezt igy magyardzza: ,Szerintem van
egy erés kapocs ketténk kozott, amit a zenében is lehet érezni. En elképzelek
egy vilagot, és azt 6 meg tudja teremteni, kiilonosebb instrukciok nélkiil.” Ter-
mészetesen lehetnek, és vannak is nézeteltérések, nem mindig mindent gon-
dolnak ugyantgy, de mivel a k6zos alapok erések, és mivel zenei izléstik is
azonos, az ellentéteket mindig sikertil feloldani.

Mindennek az el6zményeit a csaladi alapokban sejthetjiik. Hiszen - talan
épp az édesapa hidnya miatt - jobban egymasra volt utalva a hidnyos csalad.
Edesanyjuk csupan 18-20 évvel id6sebb fiainal, ez bizonyara megkonnyitette
szamara a nemzedéki kiilonbség athidalasat, s talan ennek is koszonhets, hogy
nagy szabadsagban, de egyszersmind nagy szeretetben nevelte 6ket. Nem ta-
masztott elvardsokat, hogy mivel foglalkozzanak, és mivel ne, igy szabadon
élhettek a kamaszkorukban feltdimadé zenei hajlamaiknak. S bar el6szor csak
egy kolcson hangszeren, majd pedig egy olcsén megvésarolt gitaron gyakorol-
hattak, de ebben korlatot senki nem allitott eléjiik. Az apanélkiiliség az id6sebb
testvérben, Norbiban korén felel¢sségtudatot ébresztett, mintegy szarnyai ala
vette dcesét, akivel igy rendkiviil szoros sorskozosséget alkottak. O jol fogadta
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ezt, és ha feln6vén valamelyest nyilvanvaléan fliggetleniteni akarta magéat al6la,
akkor azt is azzal a szelid humorral, mellyel az Gjsagiréi kivancsiskoddasra va-
laszol (,Mi a masik legjobb és legrosszabb tulajdonsaga?”): ,Norbi egyik legjobb
tulajdonsaga az, hogy nagyon aggodo, és mindig probal vigyazni ram. A leg-
rosszabb meg talan az, hogy nagyon agg6do, és mindig probal vigyadzni ram.”
Ugyanezt a kérdést a masik fél igy vélaszolja meg: ,Ocsém egy igazan j6 ember,
és ez magdaba foglalja a legtobb j6 tulajdonsagot, viszont a megért6 és elfogadod
természete az, ami leghamarabb eszembe jut.” (http://www.macsekkolo.hu/
2017/04/27/zenesztesokl_bagossy_brothers_company/, 2020. 07. 27.)

A Bagossy Brothers Company tehat egyenként és kozosségként is pozitiv
kisugérzas, j6 szellem, nyiltsziv(i zenekar, s ezt a nyiltszivii fiatal kozonség
jol fogadja, szivesen azonosul vele. Természetesen mindez hidba volna a tehet-
ség nélkiil, és hidba a jol szervezetten, kovetkezetesen és szorgalmasan végzett
szakadatlan munka nélkiil. Melynek eredményeképpen 2017 mérciusdban meg-
jelenhetett az egytittes masodik nagylemeze: A Nap felé.

A Nap felé

A lemez anyaga mar 2016 folyaman, fokozatosan osszeéllt. Ezt a folyamatot
Bagossy Norbert j6l rogzitette abban a beszamoléban, melyet a Roméniai De-
mokrata Szévetség (RMDSZ) Communitas Alapitvanya szdmaéra irt. El6z6leg
ugyanis Norbi, palyazataval elnyerte ennek az alapitvanynak az alkot6i 6sz-
tondijat, mely a nagylemez elkészitésére szolt. Ennek el6zménye volt 2016 tava-
szan a fentebb mar roviden ismertetett, Vakit a kék cimt EP, mely szép sikert
aratott, s tartalmazta mar a leend6 nagylemez négy szamat. A még hianyzo,
tovabbi dalok 2016 majusa és szeptembere kozott késziiltek el, vagy nyertek
végleges formét. A lemez tartalma a kovetkezs: Oridsok, Uszom a Nap felé, Van
ez a hely, Féldlom, Fészkelek, Ebressz fel, Harmonikds, Vakit a kék, Sanyi, Kettébol egy,
Magizos, Kilépd, Esti ének, Oridsok (Siigo-barlang akusztik live).

Kivétel nélkiil tobb szadzezres vagy milliés kattintdsszdmu slagerek ezek mar
azota a videdmegosztokon. A taldn legbens6ségesebbnek nevezhet6 darabokat
emlitem meg kiilon: a Magazost, az Esti éneket és a Kettébdl egy cimtit. Egy-egy
mondatnyi magyarazat mindegyikhez: A Magdzos valamiféle valasztékos, finom
eleganciaval sz6l (bizonyéra részben pont a magazas miatt) a néi csabitas férfiai
fogadasardl, s ezt a szam klipjében és egyik koncert-el6addsan még megerdsiti
amarosvasarhelyi tdncosn6: Macaveiu Blanka kifejez, kecses, de nem tolakodo
tanca. Az Esti ének a kardcsonyi népénekek benséségességét csillantja meg tgy,
hogy konkrét szakralis utaldst nem tesz, az ember szive mégis tigy melegszik
at, mintha azt is tenne. A Kettébdl eqy pedig a mély testi-lelki vagyodas és meg-
illet6dottség dala, a szerelem tiszta dhitata és zsigeri akarasa egyesiil benne
gyonyori egyszertiséggel, 6szinte hangt el6adasban, Bagossy Norbert egyik
kiemelkedo el6adoi teljesitményeként.
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Az Oridsok két valtozata fogja keretbe a tobbi dalt. Szovegét Orwell 1984 cim(i
miivének hatasara irta a szerz6 A masodik véltozatot a Gyergy6 kornyéki Stugo
cseppkébarlang kitting akusztikaju részén, a cseppkoveirél Zeneteremnek
nevezett ,helyiségben” vették fel, miutan nem kis munkaval, barlangaszok se-
gitségével odaszéllitottdk a hangszereiket. A kiilonleges felvétel, melynek hang-
szerelésén is valtoztattak, Gjabb hangszerek bevonasaval gazdagabba, zeng&bbé
tették, megérte a faradsagot.

Egy nagy vdszon mogé rejtesz,
Falra firkalt kod vagyok!

Szép a szidon a ké lehelet,

En papirnehezéknek vald vagyok!
Es jonnek majd az oridsok,

Es 6k tudjik, hogy mit szabad!
Okélre mennek, ejj ha hdzhoz
Hozzdk azt a ziirt meg zavart.

Hogyha szaladsz, akkor most dllj meg, dllj meg!
Hogyha szaladsz, akkor most dllj meg, dllj meg!
Stb.

2017. januar - 4prilis sordn zajlottak és zarultak le A Nap felé cim( lemez anya-
ganak utomunkalatai, valamint ugyanekkor késziilt el hat videoklip is, melye-
ket az addig nem nyilvanos dalokhoz forgattak. A videoklipeket S&ji Robert
marosvasarhelyi operatér készitette. Az eseményt nagysikerti lemezbemutat6
turné kovette Erdélyben és Magyarorszagon.

A lemezzel kapcsolatban a sajté szeretett volna némi ideolégiét tarsitani
a zenekarhoz, akér csak mtivészi értelemben is. Valaszul a fitk most is, mint
mar nem el6szor, azt emelték ki, hogy minden spekulaciotél mentesen alkotnak.
Egyszertien azt csinaljak, amit szeretnek, ami érdekli 6ket, az élettapasztalata-
ikra reagalnak, és oriilnek, ha ezt masok szivesen meghallgatjak.

Tatar Attila egyszert valasza: ,Nem voltak konkrét elképzelések, hagytuk,
hogy az els6 lemez megjelenése 6ta eltelt masfél évben sziiletett 6tletek, hang-
szerelési elképzelések megjelenjenek. Nem akartunk semmin valtoztatni, ilyen
lett. Ilyenek vagyunk mi most.” (http://www.macsekkolo.hu/2017/04/03/a_
legzoldebb_zenekar_interju_a_bagossy_brothers_company-val/, 2020. 07. 27)

Ebbdl is lathato, hogy mint vérbeli mtivészek, a forméval azonosulnak, s azt
nem kezelik kiilon a tartalomtol. Oszténosen tisztdban vannak vele, hogy mi-
helyt elkezdenének teéridkat gyértani a zenéjiikhoz, az a zene karara menne.
Azt is bizonyara érzik, hogy barmiféle kiviilrél rarakott elmélet behatarolna
a kedvelok taborat is, amely enélkiil folyamatosan novekszik.

Van azonban olyan tigy - nem is egy -, ami mogé vagy mellé szivesen be-
allnak. Ilyen a fiatal erdélyi zenészek felkarolasa, segitése, és ilyen a ,zold”
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gondolkoddsmod tamogatésa is. Ez utobbi, elvontabb formajaban az ideologiai
vagy plane politikai oldalakon tallépé, az egész tarsadalmat megszolitani képes
eszmevildg. S ez azzal egyditt rokonszenves, hogy a dolgok természete szerint
van benne némi tizleti érdek is. Az organikus anyagbdl készitett Bagossy-polok,
a feliratos zomancbogre, majd a sajat markazasu erdélyi dfonyalikér, aztan a Ba-
gossy-taska amellett, hogy terjeszti a szerves anyagokbol készitett targyak tisz-
teletet, serkenti divatjat, szerencsés esetben j6 bevételt is hozhat. Az organikus
készitésti targyak egy részével - pl. fa ékszerekkel - egyszersmind felkaroljak
a székelyfoldi iparmtivészeket, iparosokat.

A 2017-es esztend? ,alaphangjat” tehat a jol sikertilt nagylemez adta meg
mar koratavasszal. Ugyancsak ekkori 6rom, hogy jelolték a zenekart a taldn
legrangosabbnak szamité magyar konnytizenei dijra, a Fonogram Dijra, ,,az év
felfedezettje” kategoriaban. Ugyancsak a Pet6fi Zenei Dijra is: ,,az év felfede-
zettje” és ,,az év dala” kategoriaban.

Itt emlitem meg, hogy fontos fejlemény volt a fitk életében, hogy ebben az
évben a nyarat mar teljes egészében a Balaton mellett toltotték, ahol kibéreltek
egy hazat Balatonf(izf6 és Balatonalmadi kozott. Ameddig lehetett, halasztottak
a sztiléfoldjiikrél valo, ilyen részleges attelepedést is, hiszen mindannyian na-
gyon erésen kotédnek sziil6helyiikhoz és kornyékéhez. A nyéri intenziv kon-
certszezonban, az egy-két naponta megtartott Gjabb és tjabb koncerteken azonban
nem lehet tigy megjelenni, hogy kdzben hazajarnak az akéar 7-8-900 kilométer-
re 1év6 lakohelyiikre. 2016-ban mar masfélszer megkeriilhették volna a foldet:
60 ezer kilométert utaztak. Barmennyire mtikodéképes volt is ez a mddszer
évekig, és barmennyire betoltotte a sok hosszt utazas a munkaértekezletek és
a barati beszélgetések szerepét is, ezen mar véltoztatni kellett. Az otthoni, szé-
kelyfoldi regeneral6dédsra egyre inkabb a kés66szt6l koratavaszig tarto id6 ma-
radt, leginkdbb ez az Gj dalok megsziiletésének, hangszerelésének, gyakorlasa-
nak, hangfelvételek készitésének ideje is.

A balatoni nyarak elhoztdk egy szakmai baratsdg megerésodését. A Republic
egylittes vezetSje, Boros Csaba és csalddja ugyanis szintén ott tolti a szabadide-
jét, mégpedig egy kéhajitasnyira a fiik rezidencidjatol. Az emberileg is szorosra
ttizott szalakrol szamos interjabdl értestilhettiink, a szakmai kapcsolat tapasz-
talhat6 hozadéka pedig tobb YouTube-vided. A két zenekarnak szembettin6ek
a kozos vondsai. A dallamos, népzenei rokonsagu rockzenét jatsz6, mara a Bodi
Laszl6 (Cipo) altal képviselt plebejus karcossagot mintha kevésbé hangstlyozé
Republic valamelyest Bagossyék el6djének vagy id6sebb testvérének tekinthetd.
Noha persze a kiilonbségek is karakteresek; az erdélyi fitk mar egy 4j korszak
gyermekei. Uj a korszak, talan mér posztmodernnek sem nevezhets, hanem
azon is tallép. A BBC, véleményem szerint, még a posztmodern el6tti korban
gyokerezik, ugyanakkor a posztmodern utdn remélhet6 4j értékcentrikussag
attorgje - valdszintileg anélkiil, hogy ezt kiillonosebben tudatositana vagy tu-
datositania kellene. Boros Csaba pedig, a nyelvteriilet nyugati végeirdl szar-
mazvan boldog racsodalkozéssal fedezte fel maganak a székely fiakat, és sokat

HITEL



tett megismertetésiikért. Ismeretes kozos videdjuk is, melyet a havas Karpatok-
ban vettek fel, amint tarasltozékben folfele tartanak a fenséges tajban. Az ebben
elhangzo6 Messze foldre vihetnél ciml dal zenéjét Boros Csaba szerezte, szovegét
Bagossy Norbert irta - amit tigy érdemes tekintentink és elkonyvelniink, mint
egy elso kisérletet a kozos dalszerzésre.

*

A 2017-es évvel kapcsolatban megemlitem még az egyik legjobban sikertilt in-
terjajukat, amelynek kedves kozvetlenségét talan az okozhatta, hogy nem hi-
vatasos djsagirok készitették, hanem két marosvasarhelyi ,vlogger” lany, akik
a Vasarhelyi Forgatag nevii rendezvény kapcsan tettek fel tigyes kérdéseket
Norbinak és Atanak. A kellemes beszélgetés azonban nemigen hozott ered-
ményt akkor, amikor a zenekar stilusat probaltak kategoriakba soroltatni a fitik-
kal. Ok ugyanis tartottdk magukat ahhoz - szerintem helyesen -, hogy nem az
6 dolguk ez a fajta kategorizalds. Zenéjiikre az altaluk kedvelt muzsikak hatot-
tak, olyasmit probéltak eléallitani, amit maguk is szivesen hallgatnak. Latha-
télag az sem zsenirozza Sket egyébként, hogy ez netdn utanzasnak tekintheto,
s bizony ez is igy van jol: ha erds tehetség és személyiség az alkoto, akkor ezzel
nem is sziikséges torédnie, hiszen akkor sziikségképpen magaéva hasonitja
a méashonnan érkez6 hatasokat, s az osszkép eredeti lesz. Ami pedig eredeti,
azt milyen kategoriaval lehetne jellemezni? Majd az elemz&k kitaldljak. Addig
is 6k - szerényen, mégis jogos ontudattal - , Bagossy-stilusnak” nevezik a sajat
stilusukat, mely a magyar mez6ényben messzir6l felismerhet6. Kedveltségiiket
pedig zenéjiik popularis jellegének tulajdonitjak.

(Folytatjuk)
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Miskolczy Ambrus

Trianontdl a magyar—roman
kozos torténelemkonyvig'

A Magyar-Roman Torténész Vegyesbizottsag 2019-es budapesti kozos tilésén
elhatarozta magyar-roméan kozos torténelemkonyv osszedllitdsat. Akkor el-
nevetgéltiink azon, hogy az a konyv parhuzamos és egymast atfedo torténe-
tek halmaza lesz, vagy pedig - tigyszolvan - kozos elbeszélés, vagy egyszertien
semmi. A trianoni évforduld viszont azt a kérdést veti fel, hogy mit csindljunk
Trianonnal, vagy netdn Trianon mit csindl veltink? Miként szubliméaljuk se-
beinket és sérelmeinket? Akad, aki - nem egy ostoba irds olvastan - most érzi/
érezte at, mit is jelent a trianoni trauma. Mig nalunk haromkotetes monumen-
talis md tekinti 4t trianonizal6 kézgondolkoddsunkat Adytol napjainkig, roman
kollégdink még nem készitettek ilyen antologiat, csak egy silany tanulmanyko-
tetet,? viszont egész sor nagy ivii mi all rendelkezésiinkre, amely Burebistatol
a Nagy Karoly-dijas Johannisig tekinti 4t a roman torténelem be- és kiteljestilé-
sét a nagy eurdpai torténelemben, melyben a mi 6reg kontinenstink masodik
gyermekkorat élve nagykarolyi babérokra torve csetlik-botlik a birodalmasodés
rogos utjain. Marpedig nincs visszatt, mert mint a néhai francia dllamelnok,
Mitterand mondta: a nemzet habord, Timothy Snyder pedig szépen kifejtette,
hogy csak a balkani dllamok voltak nemzetallamok, amelyek egymasnak estek,
Eurépa pedig mindig birodalmakbdl allt, amelyek eddig egymassal szemben
alltak.® Most pedig torhetjiik a fejiinket, milyen lesz az Gj birodalmi demokracia,
hiszen eddigi tapasztalataink szerint nemzetallami keretekben képzeltiik el
a demokréciat, most pedig toprenghetiink azon, hogy a birodalmakban netan
a torzsi demokraciak aranykora var rednk. Ki tudja? A roman torténeti tisztan-
latas talan segit abban, hogy valamit megtudjunk abbdl, amire a torténelem
tanitani akar.

Ha pedig mar sz6 esett Nagy Kérolyrol, akinek szelleme a jovébe vilagit, for-
duljunk az 6 roman druszajahoz, II. Kérolyhoz, akinek szelleme a multra vet fényt.
1945 decemberében befejezett emlékiratainak cimét -, A Satan jegyében” - nyu-
godtan atemelhetjiik nemcsak magyar-roman kozos torténelemkonyviinkbe,

MISKOLCZY AMBRUS (1947) torténész, nyugalmazott egyetemi tandr, kutatasi témai: 17-20. sz&-
zadi magyar és romdn torténelem, mintegy 40 konyve jelent meg.
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hanem esetleg késziil6 eurépai kompendiumunkba is. Ez utébbi talan hamarabb
elkésziilhet, mint a magyar-roman, hiszen lathattuk, hogy a masodik vilag-
hédbort tigyében is milyen radikalisan és gyorsan tudunk 6sszeurdpai szinten
valtoztatni, és akkor nekiink is valtoztatni kell a szovegen egy olyan vildgban,
amelyben sokan hirdetik: minden széveg. A cim ezért is fontos. A nélunk is is-
mert Caragiale miel6tt nekiallt volna az irdsnak, kitalalta a cimet és hései nevét,
aztan dramdiban - mint E. Ionesco megéllapitotta - elénk allitotta a vilagiro-
dalom legromlottabb alakjait. Az pedig egyesek szaméra aranyszabaly, hogy
miel6tt egy konyvet elolvasunk, megvizsgaljuk a szerz6t. Romén kirdlyunk,
II. Karoly élete botrdnykroénika, de ez ne riasszon el minket, hiszen komoly és
kell6 romlottsagbol fakado élettapasztalatok birtokdban gondolta ét a fejle-
ményeket.

El6szor is j6 csaladbodl szarmazott, a Hohenzollernek katolikus 4gabol. Ennek
koszonhet6 a modern Roménia. 1866-ban a romén elit Karoly fejedelmi trénra
emelésével megmentette Havaselve és Moldva egyesiilését. II. Karoly e nagy
Karoly unokadccsének, Ferdinandnak a fia, ,,a htiséges Ferdindndnak”, mert mig
unokanagybatyja belehalt af6lotti banataba, hogy a romén politikusok tobb-
sége nem akart belépni a vildghaboraba, Ferdindnd megtette a dont6 1épést.
Fia, Karoly is bevonult, aztan 1918 szeptemberében dezertalt, és Odesszaban
egybekelt egyik kedves gyermekkori baratnéjével. Mentségére legyen mondva
nem sok jot latott otthon. Még gyermekként egy svajci homoszexualis szocia-
lista nevel6 kezére adtak, akit persze elcsaptak. Latnia kellett, hogy anyja, Ma-
ria kirdlyné, a brit Viktoéria kiralyn6 unokaja hazassagon kiviili kapcsolataival
alazza meg apjat. Ezért a felcseperedett tronorokos szembe is kopte anyja egyik
lovagjat, és aztan kozolte 6cesével és egyik lanytestvérével, hogy csak féltest-
vérek. Karoly mitivelt ember volt, Iorga tanitotta torténelemre és Caragialébol
vizsgazott, sokat olvasott, bar napléjaban csak az esténként megnézett amerikai
filmekrol adott szamot. Amikor eljott az ideje, maga is harcolni akart, de nem
engedték az els6 vonalba, igy miutan Mars mezején nem ttinhetett ki, és a szov-
jet forradalom utan kétségesnek latta a monarchidk jovéjét, Vénusz mezején
vitézkedett. Allitélagos priapizmusabél fakadé balkani szuper playboy hirébe
keveredett. Hazassagéat felbontottdk, gorog kiralyi herceglanyt vett feleségiil,
de otthagyta és végleg 6sszeallt a zsid6 szarmazasu katolikus Elena Lupescuval
- a bulvarsajt6 legnagyobb oromére. A trénrél végleg lemondott, kiilfoldre
ment, aztan 1930-ban repiilén megvaltoként visszatért és tronra lépett. Az ud-
vari életet otthonossa tette, mert ceremoniak helyett sztikebb barati korben kar-
tyazott, és természetesen nyert, aztan az eurdpai antiszemitizmus térhoditasa
nyoman zsid6 kapitalista baratait masképpen is megkopasztotta. Kozben gon-
dosan el6segitette, hogy a politikai partok elhasznaljak egymast, és bevezet-
hesse a maga diktattréjat. A ndci orientdciét vallé6 roman szélséjobboldalt,
a Vasgardat - birésagi itélkezés nélkiil - megtizedelte, ahogy a kozépkori vajdak
is leszamoltak htitlen bojérjaikkal. Igy akarta a roman semlegességet megérizni.
De 1940-ben Besszarabia és Eszak-Erdély dtadasa miatt a kozvélemény annyira
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ellene fordult, hogy Ion Antonescu tabornok konnyen el tudta tavolitani az or-
szagbol, és Romaniat Hitler mellett elkotelezte, hogy visszaszerezhesse az el-
vesztett teriileteket. Veliink, magyarokkal szemben viszonylag tisztességesen
viselkedett. Romania jogallam volt, igaz, korrupt. Es nemcsak I1f és Petrov széra-
koztattak az Aranyborjii olvasoéit a roman korrupciéval, hanem annak a szévicc-
nek is hire ment a vilagban, hogy ,Ro-ménia” egy nemzetre vonatkoztatott
klepto-mdnia.* Csakhogy az erdélyi magyarsag megprobéltatdsainak egyik
krénikasa, Miké Imre szerint éppen ,,a korrupcio volt a kisebbségi jogok egyet-
len védé&je”.”> A korrupcié nem is lehetett volna akadalya magyar-roman egytitt-
miikodésnek. Bethlen Istvan, aki a budai Bastya sétanyon sétdlva Makkai San-
dornak némi szomortsaggal mutatta meg kis noteszét, amellyel az orszagot
korményozza, mert ebben a noteszkébe jegyezte fel a gyanus tigyeket, amelyek
tudaséaval kézben tartotta felebaratait; nos, 20. szazadunk legkivalébb magyar
politikusa, Bethlen Istvan, az 1930-as évek derekdn felelevenitette a mar 1919-ben
felvetett magyar-roméan kozos kirdlysag gondolatat. Igaz, akar Jaszi Oszkar,
némi hatarkiigazitast akart, és ebben az tigyben, agy ttinik, a hozza hasonléan
nem korrupt Maniuval is felvette a kapcsolatot. Persze, ez a kozos kirédlysag
utopia, de a naci veszély elharitasdnak igénye legitimalta.

II. Karoly nem is bocsatott meg a németeknek, mtivében kemény fellépést
kovetelt Németorszaggal szemben, mert a németek legtobbjének masodik ter-
mészetévé valt a rasszizmus, amelyet konyortelentil ki kell irtani. Es 6 mint az
egykor pusztdba kialt6 proféta jelslte ki a jové atjait, visszavezetve a multba,
mikozben kortarsunknak is érezhetjiik. Hiszen keményen célzatos, a szdméra
kinos dolgokat tapintatosan elhallgatta, masokét gondosan kitalalta, kozben
emberi jogokat és nemzetkozi szolidaritast prédikalt, igazi demokraciat, ami
nemcsak rendszer, hanem , az emberiség javat szolgal6 szolidaritasba vetett
hit”.* Az exkirély torténészhez mélté modon konkrét és homaélyos. Az a bizo-
nyos cim - A Sdtin jegyében - is erre példa. Azért valasztotta ,az asztrologiai
szotarbol”, mert ,,a két vilaghdbora kozotti évtizedek gonosz, kozmikus és mas-
féle hatasoknak voltak kitéve, olyanoknak, amelyek ellankasztottdk azoknak
az energiait, akiknek kotelessége lett volna ellenallni a rossznak, de ezek a ha-
tasok elvakitottdk azokat, akiknek latniuk kellett volna, hogy milyen kataszt-
rofa felé tart a vilag””

A Parizs kornyéki békék - Karoly szerint - 1848 idealizmusat teljesitették ki,
a nemzeti onrendelkezést, a vitas kérdéseket ,regionalis népszavazasokkal”
oldottdk meg, az Gj nemzeti dllamok felallitadsa ,folotte méltanyosak és politi-
kailag etikus tettek” voltak. A bajok ,eredete abban rejlett, ahogy a békeszer-
z6désnek nevezett kompromisszum megsziiletett”. Ennek olvastan rogton fel
is vet6dik a kérdés, hogy milyen kompromisszumrol lehetett sz6, hiszen a nagy-
hatalmak a roman békedelegacionak sem adtak lehet6séget, hogy véleményét
eléadja, és ezért, mint tudjuk, IonI. C. Bratianu otthagyta Parizst. De el6tte még
néhany sértést el kellett viselnie. Lloyd George, angol miniszterelnok példaul
kétségbe vonta az egyestilést kimond6 - besszardbiai és erdélyi - nemzetgytilések
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spontan jellegét, és tulzottnak tartotta a roméan koveteléseket. Franciaorszag
viszont Roménia mellett 4llt ki. Berthelot tdbornok megirta miniszterének, ,ha
kielégitjiik a romanok jogos koveteléseit, és betartjuk azt, amire elkoteleztiik
magunkat, Romanidban 25 milliés népességgel rendelkez6 valésagos francia
gyarmatunk lesz, amelyben fejleszthetjiik iparunk és kereskedelmiink, és ott-
hon fogjuk magunkat érezni”? A romdn torténetiras biiszkén emeli ki, hogy a ro-
man megszallas hozzajarult Magyarorszag gazdasagi életének normalizalasa-
hoz? A nagyhatalmak azonban nem helyeselték a budapesti roman intervenciét
sem, Clemenceau hatarozott hangt siirgonyt menesztett Bukarestbe, amelyben
megfenyegette a roman kormdnyt, , ha nem allitja meg azonnal csapatait, min-
dent visszavesziink, amit t6liink kapott”® Marpedig Bratianu azt akarta, amit
1916-ban igértek neki, az egész Banatot és a hatart kozelebb a Tiszahoz, legalabb
Békéscsabaval. Ehelyett Romanidra rdkényszeritették a zsid6 egyenjogtisagot
és a kisebbségi jogvédelmet. Hazafelé menet mar Predealon kiszallt a vonat-
bol, és autoval folytatta ttjat, mert tartott attol, hogy a bukaresti palyaudvaron
fenyegetd tiintetéssel fogadjak - 6t, aki Nagy-Romadnia igazi megteremtdje volt."
Nicolae Iorga, aki maga is okkal annak tarthatta magéat, hiszen senki olyan
hévvel nem hirdette a felszabadité hdbort misztikajat, mint 6, 1940-es napléjaban
kesertien tette sz6va, hogy 1919-20-ban tal nagy volt a mohdség, Bratianu pedig
Parizsban presztizspolitikat folytatott.”?

Karoly exkiraly ezekrdl az aprésagokrol hallgatott, viszont a lényeget illets-
en pontos: a harom nagy, Wilson, Lloyd George és Clemenceau latszélag k6zos
célt kovettek, valojaban a hdrom nagyhatalom érdekei diktaltak, és a személyes
villongasok, valamint az ellenszenvek szintén nagy szerepet jatszottak. Az ame-
rikai elnok a maga idealizmusétol vezettetve nem akarta figyelembe venni szo-
vetségesei valamennyi korabbi igéretét. Persze a roman exkiraly azért is keser-
gett, hogy Németorszagot nem kezelték elég szigortan. Viszont mélyen igaz:
,Gyorsan elfelejtették, hogy a Versailles-i béke nem alku soran sziiletett, hanem
olyan ellenségre kényszeritették ra, mely ellenség nem tekintette magét legy6-
zottnek.”” Ma még ennél is okosabbak vagyunk. Igaz, 1814-15-ben Bécsben
akoronas f6k diplomatai még okosabbak voltak, és bslcsebb békét csinaltak. Ugy
latszik, j6 szdz év mtlva a demokrataknak nem volt idejiik a demokrécidra. A cari
balti vilagbol szdrmazé Dominic Lieven, cambridge-i professzor, aki mesteri
modon mutatta be Napoleon orosz kalandjat, kesertien jegyezte meg, hogy a Pa-
rizs kornyéki béketargyalasokkal az volt a f6 baj, hogy miutdn Wilson otthagyta
a kontinentélis tarsasagot, két immar hanyatlasnak indulé nagyhatalom - a fran-
cia és a brit - megalazott és anyagilag is igyekezett megnyomoritani két emel-
ked6 nagyhatalmat, a németet és a szovjet-oroszt. Szovjet-Oroszorszagot meg
sem hivtak,'* ami érthet6, mert kiildottjei csak kellemetlenkedtek volna a népek
onrendelkezésének magasztos eszményének felhanytorgatasaval, nem is be-
szélve az esetleges ideolégiai vitak lehet6ségérdl. Viszont milyen békerendszer
az, amely nem tart igényt arra, hogy a vilag tertiletileg legnagyobb birodalma
is szavatolja? Igy aztdn az Amerikai Egyesiilt Allamok visszalépett a hagyomanyos
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izolacionizmusba, az ifji kommunista imperializmus pedig arra vart, hogy
a kontinentalis ¢reg imperialistak felfaljak egymast, és majd a megfelel6 pil-
lanatban lecsapjon. Karoly exkirdly a szovjet problémét okosan mell6zte,
bar Litvinovot azért megdicsérte, a német btinbakot viszont irgalmatlanul meg-
bélyegezte. Magyarorszag is természetesen megkapta a magaét, mert a pan-
germanizmus el66rse lett nala. Valdjaban aldozata annak a politikai szamve-
tésnek, amely Németorszaggal és a Szovjetunioval szembeni cordon sanitaire-t
alkoto 4j allamokat azzal is erésiteni akarta, hogy Magyarorszagbdl mindegyik
nagyobb darabot kapott, mint amilyenhez esetleges népszavazas ttjan hozza-
juthatott volna.

Kiilonds iréniaja a sorsnak, hogy egy romén torténész, a térségiink historio-
grafiai t4ja folé magasodoé Lucian Boia irta alighanem a legokosabb konyvet
Németorszag tragédidjarol, és ebben annyira okosan dekulpabilizalt, hogy né-
met allami kittintetésben is részestilt, de egyben a kittintet6 fél jelezte, hogy
nem mindenben ért egyet vele. Az meg egyenesen hazaarulds szamba megy
otthon Romdnidban, ahogy a békerendszer visszassagait feszegette, és jelezte
azt is, hogy Magyarorszag tobbet vesztett a méltanyosndl. De senki sem proféta
sajat hazdjaban. Karoly kirdly is csak kényelmes kiilhoni szamkivetettségében
lett az. Es milyen?

Az exkiraly diagnoézisaval sok mindenben egyetérthettink. Alapveten azon
jelenségek megitélésében, amelyek az dnpusztité haborut lezaré békecsinalas
mikéntjébdl kovetkeztek: ,A demokracia, azaz a népek onigazgatdsa, olyan
komédia lett, amely vonz6 formét 6rzott, de ha az ember megvakarta a ragyo-
g0 felszint, lathatta, hogy nem a demokracia valdsaga, hanem az tires formuldk
uraltak a legtobb intézkedést. Az volt a szomora vald, hogy éppen a magukat
legdemokratikusabbnak hirdet6 dllamok tavolodtak el a legjobban a demokra-
ciatol.” S6t - elmélkedik a kicregedett playboy -, fentrél valami financdiktattra
érvényesiilt, lentrdl pedig ,valami ziillottség, erkolesi szabadossag, amely be-
szivargott a politikai életbe is. A vildg nagy része dromoket és konny( nyere-
séget hajhaszott, barhonnan is jojjon ez, vagy barmiképpen is lehet erre szert
tenni. Az emberek végs6 célja a gazdagsag és nem a kozjo volt. Innen az embe-
rek és az intézmények fokozatos leziillése.”*

Az exkiraly Caragiale szemével latta a vildgot, és mivel olykor nagyon is
realisan, ez is egy érv a roman ir6 egyetemessége mellett, akinek nagy komé-
didjabol Az elveszett levélbol érettségizett. Viszont amikor koronat hordott,
mindebbdl a rosszbol alaposan kivette a részét. Igaz, Caragiale is nem egyszer
svihdk médon viselkedett, mikoézben kortédrsai svihdksaga miatt kesergett.
A kiraly - 1attuk - mindebben jobban jeleskedett. Es mikézben visszagondolunk
- emlitett - viselt dolgaira, magunk elé képzelhetjiik azt a sok komikus egyen-
ruhéat, amelyet 6 maga tervezett katondinak, és mikozben a hadsereg a korrup-
ci6 miatt tonkrement, elégedetlen tisztjei azzal vigasztalhattak magukat, hogy
belefajhattak orrukat az 6 képmasaval diszitett zsebkend6kbe, a parasztok pedig
jo nevettek azon, amikor a kirdlyi diktatara totalitarius partjanak a Nemzeti
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Ujjasziiletés Frontjanak képvisel6i ugyancsak a kirély &ltal tervezett egyen-
ruhaban feszitettek, vagy inkabb feszengtek.

,Romania alapvet&en agrarorszag lévén, demokracidja parasztdemokracia,
és ezt nem értették az ipari mentalitdst korok” - fejtegette a kiraly,'® aki mint
minden rendes romantikus lélek, a népi tisztasagban latta a reményt: ,Néptink
lelke nyitott konyv, amelyben csak olvasni kell, de kevesen vannak az olvasok.””
O mit olvasott ki bel6le? Azt, hogy 1938-ban diktattrajat komédiaba ill6 nép-
szavazassal erésitette meg. A paraszti érdekeket képvisel6 parasztparti vezet6t,
Iuliu Maniut a Vasgarda fénokével egytitt akarta ledletni, de ebben miniszter-
elnoke, Armand Calinescu megakadélyozta. Maniu ugyanis a parlamentéris de-
mokraciat képviselte az 6 abszolutisztikus hatalmi technikdja ellenében, és ami
legalabb ilyen nagy btin volt, el akarta tavolittatni a kiralyi szeret6t.

Végiil az exkiraly szamvetése azt is példazza, hogy minél zuill6ttebb és mi-
nél nagyobb hazug valaki, annél jobban érti sajat korat. Karoly a békeszerzé-
déseknek azt is okkal rétta fel, hogy mikozben ,Gj allamokat hoztak létre, ma-
sokat pedig teriiletileg megnoveltek, igy igazsagot szolgaltattak nekik, de
gazdaséagi problémaikrol megfeledkeztek. Elfelejtették, hogy a modern vildgban
a politika szorosan kapcsolédik a gazdasdghoz, s6t gyakran ez utébbi a meg-
hatarozo. A Nyugat nemzetgazdasdganak szerkezete nagyon kevéssé volt de-
mokratikus, annyira a konny( és gyorsan megtériilé nyereséget célzé sztik
érdekek béklyo6ztak, hogy nem tudott hasznos politikai tevékenységet segiteni.”*®

Romaniét ez valéban kiilon stjtotta, mint egyik romén torténész kortarsunk
kimutatta, a tertiletileg megkétszerez6dott orszag valamennyi régidjaban
- mint egész Kozép-Eurépaban - a gazdasagi novekedés titeme kisebb lett, mint
korabban volt. S6t, Roménia jobban leszakadt az eurépai orszagok tobbségétol.
Ezért ,,ha a mai vilag gazdasagi racionalitdsdnak megfeleléen gondolkodunk”,
Romadnia belépése az els6 vilaghabortuba ,félelmetes torténeti hiba”. Viszont
»a kor mércéjével mérve, amikor az allam és a nemzet érdekei fontosabbak vol-
tak az egyéni érdekeknél, a politikai osztaly dontése, a hadba 1épés teljességgel
igazolhat6”. Az ,els6 vilaghabort hatdsa - vagy masképpen szolva a Nagy
Egyestilést célz6 politikai elkotelezettség - magyarazza részben Nagy-Roménia
gazdasagi kudarcat”.”

De térjiink vissza az elemz6 exkiralyhoz, akinek a proéfétasagot prokator-
kodassal kellett tarsitania. Ennek megfeleléen a kudarcokért Magyarorszagot
is felel6ssé tette. A magyar arisztokrécia szerinte a nyugati hatalmasoknadl ha-
tékonyan panaszkodott Romanidra.® Ugyanakkor - fejtegette - Magyarorszag
strukturdlisan is btinos, hibas abban, hogy elmaradt a romanok és nyugati szo-
vetségeseik kozotti lelki kozeledés. Mert ,sajnos a kapcsolatok tdlnyoméan
Kelet fel6l éptiltek Nyugat felé, és kevésbé Nyugat fel6l Kelet felé, ezek pedig
a legtobb esetben megalltak Budapesten, a revizionista Magyarorszag févaro-
sédban”.*

Ezzel megérkeztiink Kelet és Nyugat viszonyanak ma is aktualis komplex
kérdéséhez. Es lelki szemeink el6tt felotlik az, ahogy Tolsztoj nagy regényét,
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a Hdbor1i és békét sehogy sem tudta befejezni, és hosszti oldalakon keresztiil
elmélkedett afolott, hogy hol Kelet zadul Nyugatra, hol forditva, és mi gyarlo
emberkék csak sodrédunk az arral. Mas széval a geopolitika nem ismer kegyel-
met. AlapvetSen a roman exkiraly szamvetése is ezt példazza, hol jol, hol rosz-
szul. De a nagy kérdés, hogy abban a bizonyos k6zos magyar-roman torténe-
lemkonyvben, hogyan tudjuk megragadni keletiségiink és nyugatisagunk
problémadit, mit irunk majd a téle kolcsonzott fejezetcimmel ellatott szintén
érzékeny fejezetben? Nehéz kérdés, hiszen mint Franz Kafka napléjaban irta,
a kis nemzetek torténeti emlékezete messzebbre nytlik, mint a nagyoké. Es
kényesebbek is vagyunk ra. Legkonnyebb megoldés az lenne, ha kihajéznank
a historiografiai unalom csendes tengerére, és ha netdn egy-egy hadihajo von-
tato kotélre akarna fogni, idejében kiugrunk a vegyesbizottsag kis csénakjabol.
De nem kell elkapkodni. Gondoljunk arra a székely atyankfiara, aki reggel neki-
allt egy nagy fatorzset faragni, és fia kérdésére, hogy mi lesz ebb6l, édesapam,
megmondta: csénak. Délben ugyanerre a kérdésre a valasz: sétabot. Este: fog-
piszkalo, ha el nem b...m! Ez a tét?
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KOO Artur

Apponyi Albert oktatastigyi torvényeinek
kilfoldi lejaratasa Trianon utan

Constantin Angelescu és a Lex Apponyi

Gheorghe Petrusan - az MTA koztesttileti tagja - a Foaia Romaneasca magyar-
orszagi roman hetilap centendriumi kiadasaban , A magyarorszagi romanok és
az 1918. évi egyesiilés” cimmel jelentetett meg irdst. Ebben a munkéjaban fel-
vazolta a 20. szazadi fordulat el6zményeit, megemlitve a dualizmus id6szaka-
ban végbemend, a nemzetiségek anyanyelvét és kultarajat ért ,tamadéasokat”,
amelyek - meglatasa szerint - a kozoktatasi torvényeken is nyomon kovethe-
téek.! Az erdélyi roman irodalom szakértGje értekezésében leirja, hogy a tantigy
~elmagyarositdsara” hozott jogszabalyok a 19-20. szdzad fordul6jan sorozatban
jelentek meg, a magyarorszagi romanok magyar allammal szembeni lojalitasat
probara téve.> A kor magyar oktatdspolitikajanak torekvéseit - Gheorghe
Petrusan megfogalmazasa szerint - Apponyi Albert 1907. évi térvénye , koszo-
razta” meg, amely a ,magyar embertelenség és zsarnoksag notérius példaja”.?
Az Apponyi-féle torvény - allitja a nyugalmazott professzor -, casus bellit te-
remtett a magyarok és romanok kozott”, és ,elidegenitette a nem magyarokat
a kozos hazéatol, Magyarorszagtol”.

Mihail Golu romén oktatéstigyi miniszter 1992-ben, amikor azt igyekezett
megindokolni, hogy miért nem tanulhatjdk az erdélyi magyar tanulok a torté-
nelem és foldrajz tantargyakat anyanyelviikon egyes évfolyamokon, hivatkozott
az Apponyi altal beterjesztett és a magyar orszaggytilés altal elfogadott 1907-es
torvénycsomagra.’

KOO ARTUR (1987) torténész, a Benkd Istvan Reformatus Gimnéazium toérténelemtandra, a Ma-
gyarsagkutatd Intézet segédmunkatédrsa. Kutatési teriilete: a 19-20. szazadi roman-magyar
kapcsolatok. Megjelent kotete: Erdélyi adalékok a Lex Apponyihoz (Underground Kiado, 2014).

1 Gurzo K. Eniké: Ungurok siralma. (https://www.magyaridok.hu/lugas/ungurok-siralma-
3799439/; letoltés: 2020. 04. 30.)

2 Uo.

3 Uo. Megjegyzendd, hogy éppen a dualizmus koraban, a ,nemzeti dllameszme” hirdetésének
idején kovetkezett be az erdélyi magyarsidg nem jelentéktelen részének elromanosodasa. Lasd
Balogh Julia: A romén kormanyzat iskolapolitikédja Erdélyben (1918-1948). In: Torténelmi szemle,
1987, 30. évf,, 3. sz., 267.

4  Gurzo6, Ungurok siralma...

5 http://lexikon.katolikus.hu/L/Lex%20Apponyi.html (letltés: 2020. 04. 30.)
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Apponyi Albert torvényjavaslatat - a késébbiek soran csak Lex Apponyiként
emlegetett torvénycsomagot - még el sem fogadtdk, de a hazai és a kiilfoldi
sajto (roman politikusok kozbenjarasdnak koszonhetden is) mar heves tamadast
inditott ellene. A magyar oktataspolitika asszimilaciés szdndéka vitathatatlan,
azonban talzéas az 1907. évi XXVIL torvénycikket tigy jellemezni, hogy az a ,ma-
gyar embertelenség és zsarnoksag notorius példdja”, mint ahogy Gheorghe
Petrusan professzor tette. Miért fordulhat el6 mégis, hogy az Apponyi-féle tor-
vényekre a rendszervéloztatas utdn is a Petrusan-féle meghatarozashoz hason-
l6an hivatkozhat a roman oktatastigyi miniszter, tigy, hogy érvelése a nemzet-
kozi és hazai kozvélemény szamadra is elfogadhat6? Mi segitett a sajtéhadjaraton
kiviil még Apponyi Albert oktatdstigyi torvényeinek lejaratasaban? Ki az a sze-
mély, aki a torvény szovegét tudatosan meghamisitotta, félrevezetve a nyugat-
eurdpai kozvéleményt is?

Roviden Nagy-Romania elsé éveinek oktataspolitikajarol

Az1918. december 1-jén Gyulafehérvaron megszavazott roman hatarozat - mely
csupan a jelenlévé romanok akaratardl tett tantibizonysagot - kimondta Erdély,
a Bansag, a Részek és Maramaros egyesiilését a Roman Kiralysaggal. A hata-
rozat szovegének harmadik pontjadban ez olvashat6: , Teljes nemzeti szabadsag
az Osszes egytitt €16 népnek. Minden nép szamadra a sajat nyelvén biztosit ok-
tatast, kozigazgatast és itélkezést az illeté néphez tartozé személyek éaltal, és
a lakosok szamanak ardnyaban minden nép képviseleti jogot fog kapni a tor-
vényhozo testiiletben és a kormanyzati szervekben.” A hatdrozat soha nem lett
a roman jogrend része, s az idézett rész is csak igéret maradkt.

Még meg sem szaradt a tinta a nyilatkozaton, amikor a Budapesti Hirlap be-
szamolt arrdl, hogy az algyogyi ,foldmives iskolat” megsemmisitették. , A hunyad-
megyei Algyogy kozségben 1év6 foldmivesiskolat a kornyékbeli parasztok fel-
prédaltak. Berendezését elpusztitottak, kétezer holdnyi allami birtok erddit
letaroltak, az istallokbol az allatokat elhajtottak, a vetémagot részben elloptak
és széjjelszortak.”” 1919. decemberében - nagyjabol egy évvel kés6bb - a nagysze-
beni roman kormdanyzétandcs 3 magyar f6iskolat, 33 magyar kozépiskolat, 31
szakiskolat, 2641 (!) elemi iskolat és 392 kisded6vét sziintetett meg.® Ez 6nmagdaban

6 Tarjan M. Tamas: 1918. december 1. A roménok gyulafehérvari nagygytilése kimondja Erdély
elszakadasét. (http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1918_december_1_a_romanok_

gyulafehervari_nagygyulese_kimondja_erdely_elszakadasat/; letsltés: 2020. 04. 30.)

7 Budapesti Hirlap, 1919. januér 10., XXXIX. évf,, 9. sz., 9.

8 Néptanitok Lapja, 1919. december 4., L. évf,, 38-44. sz., 23. Vasile Stoica és lon Rusu Abrudeanu
600-ra teszi az Apponyi-féle torvény kovetkeztében megsztint roman iskolédk szdmat, a Roman
Akadémia altal kiadott Romanok torténete cimet visel6 VII. kotet 500-ra. Lasd Ion Rusu
Abrudeanu si Vasile Stoica (2014): Habsburgii, ungurii si romanii. Editura Vicovia, Bacdu,
189; Gheorghe Platon coord. (2003): Istoria roméanilor vol. VII. tom II. De la independenta la
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véve sem Allitotta egyszerti feladat elé a magyar kozosségeket, mindemellett
meg kellett oldaniuk azt a problémét is, hogy igy 5095 (!) tanité és 357 6von6
maradt 4llas nélkiil. Becslések szerint - figyelembe véve az elbocsétottak csa-
ladjainak tagjait is - 25000 magyar ember maradt kenyér nélkiil.” Az iskoldk
bezarasaval 275211 iskolakoteles tanulé maradt iskoldztatas nélkiil, kozottiik
160 000 magyar és 77 000 romén gyerek."” Az elbocsétott tanitékat a roman kor-
manyzoétanics nem tudta potolni, a roman elemi iskolak is hijan voltak a képzett
tanitéknak." Kés6bb Angelescu kézoktatasi miniszter arrél szamolt be a torvény-
hozéasnak, hogy az 1919/20-as tanévben nem csdkkent, hanem éppen nétt
a magyar felekezeti oktatdsi intézmények szama, tekintettel arra, hogy 403 4j ele-
mi (23 unitérius, 319 reformatus és 61 katolikus), 33 polgari iskola, 7 liceum, 7
fels6 kereskedelmi iskola, 4 tanit6képzé és 1 polgari fels6 tanitoképzd létestilt."

A Roman Kiralysaghoz csatolt teriileteken é16, kisebbségbe kertilt magyarsag
iskolainak tonkretételére nem véletlentil kertilt sor. A tertiletileg és demografiai-
lag meger6sodott Romanianak alapveté problémét jelentettek a kisebbségek,
azon beliil pedig a politikailag is , legfontosabbnak” tartott magyar kisebbség.”
Fokozott problémét jelentett a romén dllam szamara, hogy e kisebbség kompakt
tomegekben élt, részben éppen a roman-magyar hatar mentén, igy fokozédott
a bukaresti kormanyok és a romén politikai elitnek a magyar reviziés politikatol
val6, nem alaptalan aggodalma." Nem véletlen tehat, hogy az els6 vildghaborut
kovetSen a roman politikai elit részérdl szamtalan olyan torekvéssel talalko-
zunk - igy oktatastigyet érint6kkel is -, amelyekkel megprobaltdk a roméniai
magyar kisebbség politikai és gazdasagi erejét korlatozni.> A magyarok lakta

marea unire (1878-1918). Bucuresti, 305, Editura Enciclopedica. Ha ezeknek az adatoknak
hihettink és a Néptanitok Lapja altal kozolt szamok is valésak, akkor csak 1919 végéig tobb,
mint négyszer annyi elemi iskolét zérattak be a roman hatésdgok, mint amennyi roman is-
kolat osszesen megsziintettek az 1907. évi torvény elfogadasat kovetben a Magyar Kiralysag-
ban. Balogh Julia tanulmanyaban azt irja, hogy a roman uralom els6 6t éve alatt 8076 magyar
tannyelvd tantigyi intézménytél fosztottak meg Erdély 2 milliés magyar lakossagét. Balogh
1987, 275.
9 Néptanitok Lapja, 1919. december 4., L. évf., 38-44. sz., 23.

10 Uo.

11 Uo.

12 Proiect de lege asupra invatdmantului particular. Hivatkozza: Balogh 1987, 273.

13 Téth Szilard: A ,kultirzéna” - sziikség vagy politikai cél? Gondolatok a két vilaghabora
kozotti romdn tantigyi torvények kapcsan. In: Acta Siculica (A Székely Nemzeti Muzeum
évkonyve). Sepsiszentgyorgy, 2009, 525.

14 Uo.

15 Nem elhanyagolhat6, a kulturélis életet is jelentésen befolyasolé tény:, Bukarestnek azzal
a gonddal is meg kellett birkéznia, hogy az erdélyi varosokban a roman lakossag szama
alacsony volt, a tulnyomo tobbséget a magyarok és magyar anyanyelvd zsidok, valamint a néme-
tek (szaszok és svabok) adtdk. Nem véletlen, hogy dr. Vasile Bianu szenator 1924-ben a koz-
igazgatdsi reform torvénytervezetének vitajan felszolaldsaban arra hivta fel a figyelmet, hogy
aromaniai varosok tobbségében a romansag kisebbségben van, igy nem szabad elfeledkezni
arrol, hogy a megvalasztott varosvezetSket a kissebségek fogjak adni.
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orszagrészek, tombok integralasdnak sziikségességében a roman politikusok
kozott egyetértés volt, csupdn a médszerek terén voltak minimalis eltérések.
A liberdlis korméanyok a megoldast a kisebbségek lakta tertiletek minél gyor-
sabb elromanositdsdban lattak.’ Ezeknek a térségeknek a feltoredezésére a roman
allam tobb modszert is kidolgozott, tanulmanyunkban azonban csak olyanra
tértink ki - a teljességre torekvés igénye nélkiil -, amely az oktatastigyre hatas-
sal volt.””

Constantin Angelescu’® 1922-ben lett kozoktatdsiigyi miniszter, és ki is adta
rogton a tantigyi-kozigazgatasi hatésagoknak a feladatot: ,aki roman f6ldon él,
miel6bb romannd kell lennie - legalabb nyelvileg”."” Angelescu miniszter tevé-
kenységét valoban ez a cél hatarozta meg, s a Nagy-Romania népoktatastigyé-
nek torvényes egységesitését célz6 - 1924. jalius 26-i (az allami elemi oktatasrol)
és az 1925. december 22-i (a magéanoktatésrol) - torvények is errél tesznek tant-
bizonysagot. ,Allamunk egységes, s ez okbol a kotelezs elemi oktatasnak is egy-
ségesnek kell lennie. Ezt koveteli a nemzeti és polgari ontudatunk és az allam
magasabb érdekeinek kifejlédése. Egyféle iskolat és egyféle lelket” - olvashatjuk
az elemi oktatastigyrol szol6 torvényben.” A terjedelmi korlatok miatt nem
kivanjuk minden olyan intézkedését ismertetni és bemutatni, amely a magyar
kisebbséget hatranyosan érintette az oktatastigy terén, csupan néhany kertil
emlitésre. A magyar felekezeti iskoldak nem kaphattak dllamsegélyt, a roman
(ortodox és gorog katolikus), a német (szasz és svab, evangélikus) és a muszlim
hitfelekezet dltal fenntartott oktatasi intézmények kezdettSl fogva élhettek ezzel
alehet6séggel.? A magyar hatarmenti varosokban: Nagyvaradon, Nagyszalon-
tan, Nagykarolyban, Szatmarnémetiben, Maramarosszigeten, tovabba Aradon

Toth 2009, 525; Romsics Ignac: Erdély elvesztése (1918-1947). Budapest, 2018, Helikon Kiado,
310-311; Catalin Pena: Uriasa problema a Romaniei Mari: Romanii, minoritari in majoritatea
oraselor. (https://evenimentulistoric.ro/o-problema-ridicata-de-constitutia-din-1923-romanii-
minoritari.html; letsltés: 2020. 05. 01.)

A roman vérosi lakossag sem érezte ttlsdgosan otthonosan magat az erdélyi varosokban,
mivel nagy résziik csak egy generécio 6ta koltozott varosra, igy inkabb ,varoson dolgozé
parasztként” tekintett magara. Lasd Irina Livezeanu: Culturd si nationalism in Roménia Mare.
1918-1930. Bucuresti, 1998. Hivatkozza: Toth 2009, 525.

16 To6th 2009, 525.

17 Részletesen lehetne vizsgalni az 1923-as roman alkotmanyt (az Gj alkotmanyba még a nemzet-
kozi szerz6désekkel meghatarozott ,vallasi, faji és nyelvi kisebbség” és , dllampolgéar” fogal-
mak sem kertiltek bele, a szerz6désileg kimondott kisebbségi jogokrél nem is beszélve),
a kozigazgatasi torvényeket, az allampolgarsag elnyerését és elvesztését szabalyozo torvényt,
az agrarreformot stb.

18 A név Angelescu és Anghelescu valtozataval is taldlkozunk a szakirodalomban. Tanulma-
nyunkban az Angelescu valtozatot hasznéljuk.

19 Barabés Endre: A romdniai magyarnyelvii oktatdsiigy elsé tizéve, 1918-1928. Lugos, 1929, Husvéth
és Hoffer Konyvnyomdaja, 16.

20 Monitorul Oficial, Nr. 179. Bucuresti, 26 iulie 1924.
21 Barabas 1929, 17.
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és Temesvaron a kozoktatdsi miniszter elrendelte az 6sszes magyar évoda be-
zarasat.?? Az 1923/24-es tanévtél az dllami magyar iskolakban a roman nyelven
kiviil a torténelem, foldrajz, alkotmanytan, szamtan és francia nyelv tantargya-
kat is roman nyelven kellett tanitani és tanulni, az izraelita elemi iskoldkbol
- ugyancsak ettdl a tanévtdl - a magyar nyelv teljes ,kikiiszobolését” rendelte
el.”® A magyar felekezeti iskolak més felekezet(i didkot nem vehettek fel, és ezek
az iskoldk csak olyan torvényesen képesitett tanitét és tanart alkalmazhattak,
akinek megvélasztasahoz a miniszter el6zetesen hozzdjarult.* A magyar fele-
kezeti iskoldk ,Ertesit6it” roman nyelven kellett elébb kinyomtatni, utdna az
iskola nyelvén is ki lehetett. Az Ertesit6k szovege el6zetes hat6sagi cenzira ala
tartozott.” A magyar felekezeti iskoldkban a romén nyelven és irodalmon kivtil
még Romaénia foldrajzat, torténelmét és alkotmanytanat is kizarélag roman
nyelven kellett tanitani a kozép- és elemi iskolakban is.* Természetesen az el6-
irtakat szigortaan be kellett tartani, mert a legkisebb kihagésok is stilyos kovet-
kezményekkel jartak. Magyar felekezeti iskoldk zartdk be kapuikat példaul
azért, mert tanité hianyaban a lelkész tanitott.”” Roménia kisebbségeinek okta-
tastigyi helyzetérdl arulkodik egy 1925. december 15-ei parlamenti vita, ahol
Teodor Jacobescu képvisel6 a kovetkez6ket mondta: ,Tavaly az allami elemi
oktatdsrol szolo torvényben felvették a 7. §-hoz, hogy a kisebbségeknek is fognak
allitani elemi iskolakat. Es a miniszter ar ezt a paragrafust nem hajtotta végre,
s6t a meglévoket is megsziintette. Mar Besszarabidban nincs is kisebbségi is-
kola, csakis roman van mindentiitt.””® Angelescu kozoktatasi miniszter a fel-
szolalast , Es ez nem tetszik Onnek?” kozbeszoélassal szakitotta meg.” ,,Ma maér

22 7707/923. és 61.770/923. szamu rendeletek. Lasd Das erste Dezennium des ungarischen
Unterrichtswesens in Ruménien von 1918-1928. In: Glasul Minorititilor (1929). anul VII.,
numarul 2. 61.
(http://glasulminoritatilor.referinte.transindex.ro/pdf/002_1929_2_text%20and%20
pictures%20only.pdf; letsltés: 2020. 05. 02.)

23 Barabas 1929, 18.

24 Uo.

25 Uo.

26 100.088 és 100.090/1923. sz. rendeletek.

27 Barabés 1929, 19. Sdndor Jézsef, az Orszédgos Magyar Part parlamenti képvisel6je egy parla-
menti felszélalasdban a kovetkezd, akkor Erdély szerte népszert anekdotaval tidvozolte
Constantin Angelescu tantigyminisztert:

,Két gyerek sétal egy erdélyi falu utcajan. Arra jon egy ember és romédnul megkérdezi t6liik:
»Ti jartok iskolaba?« »Igen« — felelik a gyerekek. »Es melyikbe?« - kérdezi a bacsi. »Nem
mondjuk meg, mert Angelescu tantigyminiszter azt is bezarja!” Lasd Ambrus Attila: Amikor
a rabl6 tolvajt kialt! (https://www.maszol.ro/index.php/velemeny/2190-ambrus-attila-
amikor-a-rablo-tolvajt-kialt; letsltés: 2020. 05. 02.); Téth Szilard: Partidul Maghiar si problema
minoritdtii maghiare in Parlamentul Romdniei in perioada interbelicd. Cluj-Napoca, 2008, Editura
Argonaut.

28 Desbaterile Deputatilor, 1925/26. Nr. 32. Bucuresti, 1926.

29 Uo.
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Besszarabiaban nem csak a nép panaszkodik, melyt¢l elraboltak egy jogot, ame-
lyet a torvényben biztositottak neki, hanem az odakiildott roman tanitok is,
akiktdl pedagogiai lehetetlenséget kivannak, mivel nem tudjak a gyermekek
nyelvét. A kényszeritett uniformizalds ellen ugy pedagoégiai, mint didaktikai
szempontbdl tiltakozom. Ne koveteljiik a kisebbségekt6l, hogy asszimildlod-
janak. Sohasem fognak Onok a magyarokbol, németekbél, bolgarokbol ro-
mant csindlni. Azért ne igyekezziink elrabolni anyanyelviiket sem!” - folytatta
Tacobescu.®

Constantin Angelescu volt a , kultarzéna” intézményének atyja.* Ennek a ke-
retén beliil probaltdk a csaknem teljesen magyar anyanyelvii Székelyfold és
amagyar-roman hatar menti, magyar anyanyelvii lakossag elromanositdsanak
felgyorsitasat elérni, azzal a hivatalos indoklassal, hogy ezzel a roman nyelv-
oktatdst teszik intenzivebbé. Az 1924. évi 176. szdma roman tantigyi torvény
159. paragrafusaban ez allt: ,Az elemi oktatas tantigyi kdderei, akik nem az
alabbi megyékbdl szarmaznak, és akik az alabbi megyékben fognak dolgozni:
Bihar, Szildgy, Szatmér, Maramaros, Udvarhely, Csik, Hairomszék, Maros-Torda,
Torda-Aranyos, Hunyad, Vignita, Vdscduti, Cotmani, Zastavna, Hotin, Tighina,
Cetatea-Alba, Ismail, Durustor és Caliacra, és elkotelezik magukat, hogy leg-
alabb négy évig e megyék iskolaiban tanitanak, 50%-os fizetésemelésben része-
stilnek mindaddig, amig ez iskoldkban szolgalnak; [a korpétlékot illet6en] ma-
gasabb fokozatba 4 évenként léphetnek, és a 118-119. és 120. paragrafusokndl
szabalyozott, el6léptetés el6tti probaidét egy évvel fogjak szamukra csokken-
teni. E tanitok, ha hdzasok, haromszoros havifizetésiiknek megfelel6 beikta-
tasi jutalomban, ha nem, akkor kétszeres havi fizetéstiknek megfelel beiktatasi
jutalomban fognak részestilni. Azoknak a tanitoknak, akik elkotelezik magu-
kat, hogy véglegesen a fenti helységekben telepednek le, a fokozatok elérésének
a hataridejét 3 évenként fogjak szdmolni, és részestilni fognak egy 10 hektaros
foldjutalékban is. [...] Az 6sszes fenti rendelkezés csak 10 évig érvényes az alabbi
torvény hatalyba lépésének pillanatatol. A hatarid6 letelte utan a fent emlitett
tanitokra az aldbbi torvény altalanos rendelkezései érvényesek.”*> Az idézett

30 Uo.

31 A kulttrzéna a két vilaghabort kozotti roméan kormanyoknak a nemzeti kisebbségek elleni
kulturalis offenzivajat el6segit6 torvényes keret volt. A kultirzénas tertilet 6sszesen 79 589
km? teriiletet tett ki, Romania tertiletének 26,9%-at, ebb6l erdélyi tertilet 47415 km?, tehat
Erdély 46,4%-a (!). Lasd Balogh 1987, 276.

32 Azeredeti roman torvényszoveg (1924. VII. 26-i torvény 159. §-a): , Art. 159. - Membrii corpului
didactic primar si normalistii, cari nu sunt originari din judetele de mai jos si cari vor merge
sd functioneze in judetele: Bihor, Salaj, Satu-Mare, Maramures, Odorheiu, Ciuc, Trei-Scaune,
Mures-Turda, Turda-Aries, Hunedoara, Visnita, Vascauti, Cotmani, Zastavna, Hotin, Tighina,
Cetatea-Albad, Ismail, Durustor si Caliacra, si vor lua angajamentul ca vor servi cel putin 4 ani
la scoalele din aceste judete, vor primi, pentru tot timpul cat vor functiona la aceste scoale,
un suport de leafd de 50 la sutd; termenele de gradatie li se vor socoti din 4 in 4 ani; iar stagiul
cerut de art. 118, 119 si 120 pentru inaintari, li se va reduce cu un an. Acestor invatatori li se
va acorda o prima de deplasare, egald cu de trei ori salariul lunar cu accesoriile, la cei
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paragrafus nagy felhdborodast véltott ki nemcsak a magyar kisebbség, de az
erdélyi roman taniték kozott is. A Hunyad megyei roman tanitok 1925. decem-
ber 10-én levelet irtak a Kozoktatastigyi Minisztériumnak, amelyben tiltakoztak
az ellen, hogy a mas megyébdl érkezett tanitok pozitiv diszkriminacioban ré-
szestilnek, azaz nagymértékd anyagi elényoket élveznek, mig 6k, akik , a mult-
ban folaldoztdk magukat a romén kulttra terjesztésének érdekében”, nem él-
veznek ilyen elénydket.*® Annak érdekében, hogy a magyar kozségek lakoi
megtanuljak az dllamnyelvet - ez volt a hivatalos indoklas - a kovetkezé torvény
sziiletett: ,Az 4llami iskoldkban az elemi oktatds roman nyelven folyik. Az
olyan kozségekben, ahol nem roman anyanyelvi a lakossdg, a Kézoktatdsi Mi-
nisztérium elemi iskolakat fog 1étesiteni az illet6 lakossag anyanyelvén, ugyan-
olyan ardnyban, mint a roman kozségekben. Ezekben az iskoldkban a roman
nyelv tanulasa kotelez6 a szabalyzatban meghatarozott 6rak szdma szerint.”**

Constantin Angelescu és a Lex Apponyi. Lejaratas belfoldon

Constantin Angelescu roman kozoktatdstigyi miniszter 1924-ben terjesztette
a roman torvényhozo kamara elé az dllami elemi népoktatasrol sz6l6 torvény-
javaslatat, mellékelve egy indoklast is.*> Az indokldsban emliti az , er6szakosan

csatoriti, si cu de dous ori la cei necasitoriti. Invatitorii cari isi iau angajamentul ca se fixeaza
pentru totdeauna in localitatile de mai sus, termenele de gradatie li se vor socoti din 3 in 3
ani si vor putea primi un lot de colonizare de 10 hectare, din cele disponibile. Invatatorii, cari
cer locuri la scoalele din judetele de mai sus, trebuie sd aibd recomandarea inspectorului
primar din localitatea in care functioneazd; iar normalistii recomandarea directorului scoalei
normale pe care a absolvito. Toate dispozitiunile de mai sus se aplica numai timp de 10 ani
de la promulgarea acestei legi; dupa expirarea acestui termen, invatatorii de mai sus intrad in
prevederile generale ale legii de fata. In cazul cand Ministerul va gasi de cuviinta, poate
dispune, in conditiunile de mai sus, ca toti absolventii scoalelor normale sa fie obligati a face
un stagiu de trei ani in scoalele din aceste judete, inainte de a avea dreptul si-si aleagd locuri
in scoalele din restul regatului”. Idézi: Toth 2009, 525-526.

33 Arhivelor Nationale Istorice Centrale, Fond Ministerul Instructiunii Publice, dos. 78/1926,
fasc. 76-77.

34 Colectiune de legi si regulamente, 1924, 528.
Az eredeti torvényszoveg ez volt: , Invitdmantul primar in scoalele Statului, se preda in limba
roméana. In comunele cu populatie de altd limba, decat romana, Ministerul Instructiunii
Publice va infiinta scoale primare cu limba de predare a populatiei respective, in aceeas
proportie ca si in comunele romanesti. In aceste scoale studiul limbii romane va fi insa
obligator in numarul de ore stabilit prin regulament”.

35 Dezbaterile deputatilor, 1923/24, No. 110. szam, 3057. Hivatkozza: Barabas Endre (s. a.): A roméan
kormény miként tette hirhedtté a magyar (Apponyi-féle) torvényeket a romén parlamentben
a roman kozvélemény és a Népszovetség el6tt. Budapest, Népies Irodalmi Tarsasag, 1. Az
er6szakos romanositdsi szdndékat a térvényjavaslatnak a torvényjavaslat indoklasa is elis-
meri: ,Nagy jelent6ségti intézkedése e torvényjavaslatnak az, hogy elényben részesiti a ki-
valo tanitokat, akik az orszag szélére, és azon harom megyébe - Csik, Haromszék, Udvarhely
megyébe - torekszenek, ahol nagy sziikség van a nemzeti és kulturalis munkéra. Ezen
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magyarosité magyar torvényeket”, ezen beliil is hivatkozik az 1907. évi XXVIL.
torvénycikk azon intézkedésére,* amely - a miniszter szerint - nemcsak a ma-
gyar nyelv, a torténelem, f6ldrajz, alkotmanytan, hanem még a szamtan tanité-
sat is magyar nyelven rendelte el a roman tanitasi nyelvii elemi iskolakban is.
Allitasanak bizonyitdsaként hivatkozott ,egy feltétlentil illetékes roman adat-
forrasra”, az erdélyi gorogkeleti roman érsekség 1910 és 1914 kozotti oktatastigyi
inspektoranak, dr. Onisifor Ghibunak 1915-ben Bukarestben megjelent kony-
vére, melyben a szerz6 az erdélyi és magyarorszagi egyhazak és iskolak szer-
vezetét és mindennapjait ismertette.’” Csakhogy Ghibu teljesen mast irt mun-
kajadban, mint amit Angelescu mondott. A kozoktatastigyi miniszter allitdsa
szerint a tanfeliigyel6 konyvében ez all: , Az allamilag segélyezett felekezeti
iskoldknak 6t tantargyat (magyar nyelv, torténelem, foldrajz, alkotmanytan és
szamtan) magyar nyelven kellett bevezetnitik”, mig val6éjaban Ghibu a kovet-
kez&ket vetette papirra: , Az allam segélyezi a felekezeti iskolakat, ha ezek meg-
felelnek az altala kovetelt feltételeknek, azonban ezen esetben 6t tantargy (ma-
gyar nyelv, torténelem, foldrajz, alkotmédnytan és szamtan) tanitdstervét az
allam allapitja meg.”*® A fent megnevezett 6t tantargy magyar nyelven torténé
tanitasa egészen mést jelent, mint az, hogy ezt az 6t tantargyat az dllami tanterv
szerint kell tanitani. Kizart, hogy a roman anyanyelvi Angelescu ne tudta volna
Ghibu sorait pontosan értelmezni, feltéve, hogy nem akarta félreérteni.

Ez utébbit tdimasztja ald, hogy 1925-ben hasonlo eset tortént. Angelescu koz-
oktatastigyi miniszter az dgynevezett maganoktatasi torvényjavaslatat szintén
vaskos indoklast tartalmazoé melléklettel nytjtotta be. Az indoklds nagy része
ismét a ,magyar kultarpolitika barbar, elnemzetietlenit6” voltat hangstlyozta,
és a Lex Apponyi 20. §-4t idézte az erdélyi roméan ortodox érseki konzisztérium
iskolatigyi el6addjanak, Lazar Triteanunak 1907-ben irt munkéjabol.*® , A tor-
vény megallapitja a felekezeti tanitok fizetését és el6léptetési fokozatait, és meg-
jeloli, hogy csak azok a nem magyar tanitasnyelvi felekezeti tanitok kaphatnak
allamsegélyt »akik az iskolaban a magyar nyelvet, a szdmtant, torténelmet,
foldrajzot és a hazai alkotmanytant magyar nyelven tanitjak a Minisztérium

a vidékeken a roman elem, megtdmadva az idegen elem &ltal: elnemzetietlenedett, vagy hat-
ranyos helyzetbe jutott a romén kultidra tekintetében”. Desbaterile Senatului, 1923/24. Nr. 69.

36 A torvénycikk 20. §-arél van sz6.

37 Léasd Onosifor Ghibu: Viata si organizatia bisericeascd si scolard in Transilvania si Ungaria.
Bucuresti, 1915, Institutul de Arte Grafice , Nicolae Storild”.

38 Dezbaterile deputatilor, 1923/24, No. 110. szam, 3057; Ghibu 1915, 107.
Angelescu &llitdsa roman nyelven: ,Scoalele confesionale subventionate de Stat trebuiau sa
introducd 5 materii in limba maghiara (limba maghiard, istoria, geografia, constitutia si
aritmetica ...).”
Ghibu sorai roméanul: ,Statul subventioneaza si scoalele confesionald, daca aceasta intrunesc
conditiile puse de el, dar in acel caz pentru cinci materii (limba maghiars, istoria, geografia,
constitutia si aritmetica) programa de invatdmant o stabileste statul”.

39 Barabds Endre (s. a.), 2; Lazar Triteanu (1907): Articol de lege XXVII din 1907. Sibiu.
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altal jovahagyott 6raszdmban és tanterv szerint, és akik csakis a minisztérium
altal engedélyezett tankonyvet és tanszereket haszndljak«. Hasonléan »csak
azok a tanitok kaphatnak allamsegélyt, akik iskoldikban hazafias tartalmu
olvasékonyveket hasznalnak (20.§.)«” - olvashaté6 Angelescu parlament elé
terjesztett indoklasaban.*’ Triteanu mtive azonban az Apponyi-féle térvény
20.§-dnak romén nyelvii szovegét a kovetkez6 formédban kozolte: ,Csak azok
a magyar tannyelvii iskoldkban alkalmazott taniték kaphatnak allamsegélyt
fizetés vagy otodéves-potlék kiegészitésiil, akik a 16. §-ban megallapitott fel-
tételeken kiviil a kovetkezd feltételeknek is megfelelnek: 1. Ha ezekben az is-
kolakban a magyar nyelvet, a szdmtant, a hazai foldrajzot és térténelmet s még
a hazai alkotméanytant [...] a felekezeti iskolakban a vallastigyi minisztérium
altal is engedélyezett tanterv szerint tanitjak; azon esetben, ha az iskolafenn-
tarto altal javasolt tanterv nem nyeri el a miniszteri jovahagyéast, abban az eset-
ben a miniszter 4ltal megdllapitott tanterv szerint torténik a tanitds az altala
engedélyezett tankonyvek és segédeszkozok kizardlagos haszndlataval. 2. Ha
az illet6 iskoldban a vallds és kozoktatdsiigyi miniszter altal is engedélyezett
hazafias tartalmu olvasékonyveket és tanszereket hasznalnak.” Feltételez-
het6en Angelescu itt is tudatosan hibazott, elképzelhetetlen, hogy nem tudott
volna kiilonbséget tenni bizonyos tantargyak magyar nyelven torténd tanitasa
és ugyanazon tantargyak valamely tanterv szerinti tanitasa kozott. Annak ér-
dekében, hogy a benytjtott torvényjavaslatdban szerepld, a kisebbségeket hat-
ranyosan érint6 intézkedések kevésbé tlinjenek drasztikusnak, a roméan ok-
tatastigyi miniszter cstisztatasokkal probélta az amagy is hirhedt 1907. évi
oktatastigyi torvényeket lejaratni. Tette mindezt Ggy, hogy ismernie kellett az
erdélyi roman ortodox érsekség végrehajtasi utasitasat*? is, amelyet éppen a 20. §.

40 Dezbaterile senatului, 1924/25. No. 85. sz., 1906. Az indoklas roman nyelven: ,Legea stabileste
salariile si gradatiile invatatorilor confesionali, ea indica ca numai acei invatatori confesionali
cu limba de propunere nemaghiara pot primi ajutor de Stat »cari predau in scoald limba
maghiard, aritmetica, istoria, geografia si constitutia patriei in limba maghiara in numarul
de ore si dupd un plan de invdatdmant aprobat de minister si cari se folosesc numai de
manualele si rechizitele admise de Minister«. De asemenea »nu pot primi ajutor de Stat decat
invatatori cari in scoale intrebuinteaza carti de citire cu continut patriotic (20.8.)«.”

41 Barabas 1929, 29. Triteanu munkajabol az eredeti roman széveg: ,Numai acei invatatori aplicati
la scoalele comunale si confesionale cu limba de propunere nemaghiare pot primi ajutor de
stat ca intregire la salar sau la cuincuenale, cari pe langa conditiunile stabilite in §-ul 16 mai
indeplinesc si urmatoarele conditiuni: 1. Dacd in a-cele scoale limba maghiara, aritmetica,
geografia si istoria patriei, apoi constitutia patriei [...] se propune [...] in scoalele confesionale
dupa un plan de invatamant aprobat din partea ministerului de culte; pentru cazul planul
de invatdmant promovat din partea sustindtorului de scoald, nu va obtinea aprobarea
ministeriald, atunci instructiunea se va face dupa planul de invatdmant stabilit din partea
ministerului, cu folosirea exclusiva a manualelor si mijloacelor ajutdtore admise de a-celea.
2. Dacd in respectivele scoale se vor intrebuinta carti de citire cu continut patriotic si recuisite
de invatdmant aprobate si din partea ministerului de culte si instructiune publica.”

42 Az 1910. szeptember 30-dn kiadott 11.410 szadma és az 1910. oktéber 28-an 11.433 szdm
alatt kiadott rendeletrsl van sz6. A rendeletek kiadasara azért volt sziikség, mert a Magyar
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végrehajtasa targydban adtak ki, s amely kimondta: ,Valamennyi felekezeti
iskolaban - akar allamsegélyes, akar nem - az Osszes tantargyak kizarélag
roménul tanittatnak, kivéve a magyar nyelvet, melynek keretében felvétetnek
bizonyos dolgok a szamtanbdl, torténelembdl, alkotméanytanbdl és foldrajzbol
is. Mindaz, ami ezen tantdrgyakbol magyarul tanittatik, csak azutan tanithato,
miutdn el6bb megtanultak roménul az illet6 tanitasi 6rakon és nem tanithaték
a szamtani, torténelmi és alkotmanytani és foldrajzi 6rakon, amelyeknek kiza-
réan roman nyelvtieknek kell lennitik [...]."*

Az1907. évi XXVII. tc. lejaratasa a Népszovetség elott

Amikor a Roman Kiralysagban a magyar egyhazak tudomaést szereztek a mar
emlitett magdnoktatasi torvényjavaslat tartalmardl, latva a magyar nyelvi ok-
tatasra leselked6 veszélyeket, 1925-ben a Népszovetségi Tanacshoz fordultak.**
Probéltak ravilagitani arra, hogy a parizsi szerz6désben biztositott kisebbségi
jogokat® sérti Angelescu kozoktatastigyi miniszter torvénytervezete.*® A romai
katolikus, a reformatus és unitarius magyar egyhazak torvényes képviseletei
1925. majus 14-én (kiilon-kiilon tartott gytiléseiken) egyértelmi hatarozatban
tiltakoztak a tervbe vett torvényes intézkedések ellen, és arrél is dontsttek, hogy

Kiralysagban az iskolafenntart6 egyhazi f6hatdsdgok olyan autonémidval rendelkeztek,
amely lehetetlenné tette, hogy a magyar kozoktatasi miniszter rendeleteket kiildjon az egy-
hazi iskolak igazgatéinak. Csak felkérhette az egyhazi f6hatésagokat, hogy bizonyos iranyt
rendelkezéseket juttasson el a f6hatésdguk ala tartozo oktatasi intézményeknek. Lasd Bara-
bas Endre, (s. a.), 4.

43 A szentszék utasitasait kozolte még: Onisifor Ghibu: Anuarul pedagogic, 1913. Sibiu, 1912,
Tiparul tipografiei arhidiecezane, 166.

44 Fontos adalék, hogy mar 1924-ben a Vallasi Kisebbségek Amerikai Bizottsdganak négy tagja
jart Roménidban. A négy tagu bizottsag ellatogatott Bukarestbe, majd Kolozsvarra utazott,
ahol felvette a kapcsolatot a romai katolikus, a reformétus, az unitarius és a lutheranus egy-
hazak vezet6ivel. Ezt kovet6en harom hénapon keresztiil jartak Erdélyt. Augusztus elején
Cornish C. Lajos, az amerikai unitariusok szovetségének tigyvezetdje, a kiildottség elndke
memorandumot, valamint mellékletként ,panaszkonyvet” adott 4t a roman kormanynak,
ramutatva az erdélyi vallasi kisebbségek sérelmeire. Az amerikai bizottsag a roman kor-
manytol kapott valaszt , kovetkezetlennek és kertilgetének” nevezte, majd egy évvel késsbb,
1925-ben mind a jelentést, mind pedig a vélaszt angol nyelven publikalta Bostonban. Lasd
Balogh 1987, 268.

45 A Nemzetek Szovetsége védelme ala helyezett kisebbségi egyezmény 9. cikke a romaniai
nemzeti kisebbségekre vonatkozéan kimondta: ,Nevezetesen joguk van sajéat koltségiikon
jotékonysagi, vallasi és szocidlis intézményeket, iskoldkat és mas nevelSintézeteket 1étesiteni,
igazgatni és azokra feltigyelni azzal a joggal, hogy azokban sajat nyelviiket szabadon hasznél-
jak, és vallasukat szabadon gyakorolhatjak.” Szarka Laszlo (2008): A béketargyalasok és a ki-
sebbségek tigye: Hatarkijelolés, népszavazas, kisebbségvédelem. In: Historia, 30. évf., 6-7 sz., 8.

46 A magyar iskolakat fenyeget6 kormanyintézkedésekkel szemben a Magyar Part - mint
a romaniai magyar lakossag egyediili politikai szervezete - mar 1924. dec. 14-én Brasséban
tartott gytilésén tiltakozott. Lasd Barabas 1929, 23.
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ha nem sikertil egyeztetniiik a kormannyal, akkor az iskoldik létezését fenye-
getd intézkedések ellen a Népszovetséghez fordulnak segitségért. A magyar
egyhdzak panaszat a Népszovetség elkiildte észrevételezés céljabol a roman
kormanynak, s az 1925. december 1-én kiildte meg vélaszat.*” Nicolae Petrescu-
Comnen roman politikus a bevezetSben azt irja: a roman kormany érommel
ragadja meg az alkalmat ,hogy a Népszovetség tanacsa elé hozhatja a kisebb-
ségek iranti liberalizmusanak eklatans bizonyitékait”.** A memorandum leszo-
gezte, hogy a roman kormany a Népszovetséget hitelesen kivanja t4jékoztatni
mindazon ragalmakrol, melyek a magyar egyhazak beadvanyéaban szerepelnek.
Felhivta a figyelmet arra is, hogy a panaszt bekiildok, aldirok koziil van olyan,
aki mar belétta tévedését és mind széban, mind pedig irdsban sajnalatukat
fejezték ki* A roman valasz azt allitotta, hogy a kormany a legmodernebb
pedagoégiai elvektdl vezérelve™ - ahelyett hogy a roman nyelv és irodalomnak
mindennapos, elvont tanulasét tette volna kotelezévé -, azon célbol, hogy meg-
konnyitse az ifji generaciénak a tanuldst, a roman nyelv és irodalom tanuldsat
hetenként csak 3 éran at tette kotelez6vé és csakis a nyelvgyakorlas céljabol
kivanja az orszag foldrajzanak és torténelmének roman nyelven val6 tanuldsat.”
~Megjegyzend6 - irja a roman kormany -, Roménia torténelmének és foldraj-
zénak tanitasa csak bizonyos osztalyokban torténik. Igy példéul a torténelem
csak a liceum IV. és VIIL. osztédlyaiban adatik el6 heti 2-2 6rdban, mig az orszag
foldrajza csak a IV. osztélyban. Ime tehat mennyire tavol allunk a régi magyar

47 Observations du gouvernement roumain a la pétition supplémentaire des églises reformée,
unitaire et catholique de Transylvanie au sujet du projet de loi roumain sur henseignement
privé. Société des Nations, Genéve, le 3. décembre 1925. No. 41/48067/1481. (https://biblio-
archive.unog.ch/Dateien/CouncilDocs/C-738-1925-1_BI.pdf; letoltés: 2020. 05. 09.)

48 Barabas 1929, 23-24.

49 Uo. 24. Ilyen személyrdl, személyekrél nem tudunk.

50 Egy roman kozépiskolai tandr ennek a szoges ellentétérdl ir az Adevdrul cimti bukaresti na-
pilap 1925. méjus 27-ei szamaban. A kovetkez6képpen fogalmaz a maganoktatasi torvény-
javaslatrol: ,Oly rendelkezések vannak benne, amelyeket az erdélyi roman iskoldak nem is-
mertek a régi (magyar) uralom alatt. Vannak egyes rendszabalyok, amelyek nem vesznek
tekintetbe semmiféle pedagogiai elvet s amelyek alkalmazasa a kisebbségi gyermekek lelki
tortardjat jelentik. A korldtozasok és tilalmak oly nagy szamuak, hogy helyenként az az
ember benyomasa, hogy egy foghaz rendszabalyait olvassa. Ezek utan egy Gj por indul meg
ismét kozottiink és a magyarok kozott, csakhogy ezittal 6k az elnyomottak.” Lasd Barabés
1929, 24.

51 A romén kozoktatdsi minisztérium kiadasaban 1923-ban megjelent Ivascu-féle kozépiskolai
torvény és rendtartas, tanterv gytijtemény (Bucuresti, 192, Colectie) 129. lapjan a roman nyelv
és irodalom heti 6raszama: 1/4, 11/3, 111/3, 1V/3, V/3, VI/3, VII/3 és VII/2 6ra; a 163. lapon
a roménok torténetének heti 6raszama: IV/2 és VIII/3, és a 171. lapon Roménia foldrajzanak
heti 6raszama IV/2 6ra s igy a roman nyelvi kotelez6 6ra 31. Ezzel szemben példaul a sepsi-
szentgyorgyi reformétus liceum 1925/26. évi 6rarendjébe 38 6ra roman nyelv volt beiktatva.
A csikszeredai ,magyar tannyelvii” polgéri leanyiskolaban az 1926/27. tanévben (I-IV. oszt.)
a magyar nyelvet osztalyonként heti 2 éraban s ezen feliil a IV. osztdlyban a kémiat heti
2 6raban tanitottdk magyarul, minden egyéb térgyat - a hittant kivéve - kizarélag roméan
nyelven tanitottak. Barabas 1929, 25.
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rezsimt6l, amely kotelez6vé tette a magyar nyelvnek minden osztalyban valo
tanittatasat és tobbek kozott nagyon sokszor megkovetelte a torténelemnek,
a foldrajznak, a szamtannak és az alkotmanytannak minden osztalyban magyar
nyelven val6 tanitasat.”>* A liberélis roman kormany tobbszor ismételte vala-
szaban, hogy a magyar kormanyzat korabban a roman elemi iskolas gyerme-
kekkel a romén felekezeti iskoldjukban is 6t tantargyat tanittatott magyar nyel-
ven. Hogy bizonyitsa mindezt a Népszovetségnek, probalt konkrét példakkal
szolgalni. , Apponyi gréfnak 1907-es torvényei szintén arra torekedtek, hogy az
allami fizetésrendezés utjan tonkretegyék a romdan oktatast. Abban az esetben,
ha aromdn iskoldk elfogadtak ezt az allami pénzsegélyt, barmilyen csekély volt
is az, kotelesek voltak nemcsak Magyarorszag torténelmét, foldrajzat és alkot-
manyat magyarul tanitani, hanem a szamtant is, tovabba az &ltalanos foldrajzot
és torténelmet is. A kozépoktatast illetSleg példék erre azok az intézkedések,
melyeket a magyar kormany tett a belényesi roman gimnéziummal szemben,
hol a magyar nyelvet bevezették, mint az 6sszes tantargyak tanittatasi nyelvét,
kivéve aromdn nyelvet és vallastant” - olvashat6 a roman véalasz 13-14. oldalan.”
Ezzel szemben - magyarazkodott a roman kormény - a Romén Kiralysagban
a100088. szamdu rendelet, melyre a magyar egyhazi vezet6k panaszkodnak, csak
aroman torténelemre, foldrajzra és alkotmanytanra vezette be a roman kotelez6
tanitasi nyelvet.

A Lex Apponyira az ,Observationsban” tobbszor is hivatkozik a roman kor-
many.>* A 47. oldalon ezt irjak: ,Igaz, a magyar torvények elvileg megengedték
az anyanyelven valo oktatast az 0sszes iskolakban (1868. XLIV. t. c)), azonban
bizonyitast nyert, hogy e torvényt sohasem hajtottdk végre. Ami a felekezeti
iskolédkat illeti, az 1907. XXVIL tc. kotelez6vé teszi a magyar nyelvnek, a torté-
nelemnek, a féldrajznak, a szamtannak és az alkotménytannak magyar nyelven
val6 tanitasat, barmilyen lenne is a hasznalt tanitasi nyelv.”> A kovetkez6 lapon
ismét erre a kérdésre fokuszalnak a szerzék. ,A memorandum (a magyar egy-
hazak panasza - K. A\) azt allitja, hogy a magyar torvények értelmében a fele-
kezeti iskoldk allamsegélyt kaptak, ha négy tantargyat magyar nyelven tani-
tottak.* Valéjaban 5 tantargyroél van sz6: a magyar nyelvrél, a torténelemrdl,
a foldrajzrol, a szamtanrol, az alkotmanytanrol” - olvashatjuk.” Itt is megjegy-
zik, hogy a ,magyar uralom” alatti 5 tantarggyal szemben a ,roman uralom”

52 Observations du gouvernement roumain..., 6.

53 Uo. 13-14. A roman kozokt. minisztérium altal 1925-ben kiadott ,Magéanoktatasi torvény-
javaslat indokoldsa” cimd hivatalos kiadvany 59. lapjan ez olvashaté: ,a belényesi liceumnak
tobb mint fele el volt magyarositva”. Lasd Barabas 1929, 26.

54 Példaul a 45., 46., 47, 48., 152. oldalakon.

55 Observations du gouvernement roumain..., 47.

56 Tévesen idézte itt a roman kormany a magyar panaszt. A 47. lapon még - helyesen - igy
idézte: ,A magyar torvény szerint a felekezeti iskoldk allamsegélyt kaphattak, ha a tanterv
szerint el6irt négy tantargyat tanitottak.”

57 Uo. 48.
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alatt csak harom kotelez6 (mell6zve lettek a szamtan és az alkotmanytan), és
csak az orszag foldrajzat és torténelmét tanitjak roman nyelven, mig az altalanos
foldrajzot és torténelmet az adott kisebbség nyelvén oktatjak. A roman nyelven
val6 oktatds ordinak szdma hetenként 6, de ,csakis elvileg, mert ténylegesen
a felekezeti iskoldkban sokkal kevesebbet, vagy egyaltalan nem tanitanak ro-
manul”.*® ,Mennyire tavol allunk Apponyi j6 uralmatol, mikor a magyar nyel-
vet, a foldrajzot, a torténelmet, a szamtant és némelykor a hittant is magyarul
tanitottdk! Es a tegnap urai még fel merik jelenteni a romén kiralyi kormanyt
kisebbségi tildozés cimén” - all a Népszovetség Tandcsdnak cimzett roman va-
lasz 148. oldalan.”

Mivolt a célja Angelescunak
a Lex Apponyi paragrafusainak meghamisitasaval?

A Népszovetség Kisebbségi Tanacsanak 1926. marcius 18-i jegyzékonyve nem
tartotta 0sszeegyeztethetének a kisebbségi szerz6dés 9. §-aval azt, hogy a romén
kormény a roman nyelv tanitdsan kiviil mas tantargyak roman nyelven torténé
oktatdsat is megkoveteli.”” Meg kellett tehat a roman kormanynak nyugtatnia
a Népszovetséget, hogy ami a Roman Kirédlysagban torténik oktataspolitika
terén, az csekélység ahhoz képest, amit a Magyar Kiralysag megkovetelt nem-
zetiségeit6l a vilaghaborut megel6z6en. Az 1907. évi oktatéstigyi torvények
szovegének meghamisitasara nem lett volna sziikség ahhoz, hogy annak asz-
szimilacios szandéka vilagossa valjék a roman lakossag, valamint a Népszovet-
ség szdmara, de a Lex Apponyi részletes és pontos idézése ramutathatott volna
a torvény és a korszak magyar oktataspolitikajanak pozitivumaira is. Ilyen volt
példaul a roman egyhdzi és kozségi iskolak nagymértékii autonémidja, a tanitok
joga a fizetés- és korpotlékkiegészités igénybevételére, a romdan tannyelvii ok-
tatdsi intézmények azon joga, hogy a tantervet nem az 4llam hatarozta meg,
hanem a fenntart6, és még lehetne sorolni. Ha Constantin Angelescu kdzokta-
tastigyi miniszter hamisitas nélkiil és pontosan kozolte volna a magyarorszagi
kisebbségi tantigypolitikara vonatkozo forrasokat és adatokat, sem a roman koz-
vélemény, sem a roman parlament, sem pedig a Népszovetség nem tekintett volna
az 1907. évi XXVIL torvénycikkre ,megsemmisité hatasa” paragrafusok soka-
sagaként, amelyeknek ,csak az volt a céljuk, hogy elmagyarositsdk a roméanokat,

58 Uo. A magénoktatasi torvény végrehajtasi utasitasahoz (lasd Monitorul Oficial, 1926. 111. 10.).
csatolt fiiggelék allapitja meg a ,kisebbségi tannyelvii elemi iskolak” roman nyelvi heti 6ra-
rendjét. Eszerint az egytanitos iskoldban heti 12 6ra, a kéttanitésban heti 20, a 3 tanitésban
26, a 6 tanit6sban heti 38 a kdtelez6 roman nyelvi 6ra. Természetesen ezekhez jon még a roman
torténelem és foldrajz III. és IV. osztalyokra megallapitott heti 2-2 6ra. Lasd Barabas 1929, 27.

59 Observations du gouvernement roumain..., 148.

60 Barabés Endre, (s. a.), 5.
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szaszokat és totokat”.! A ferditések rendszeresen részét képezték a roman ok-
tatastigyi miniszter felszolalasainak, ha a kisebbségeket érint6 hatranyos roman
oktatastigyi intézkedések kertiltek széba. 1925. december 8-an példaul a parla-
menti vita soran, amikor Adolf Stern képvisel6 megemlitette, hogy ezutan az
erdélyi zsidok nem kérhetik a budapesti zsid6 tanitoképz6tdl a tanitéik utan-
potlasat, s kéri a miniszter tAmogatasat a fennall6 probléma megoldasara,
Angelescu a kovetkez6ket mondta indulatosan: ,Budapesten nem volt soha
zsid6 tanitoképzo6!”? Az 1907. évi XXVIL t. c. 20. §-ardl Angelescu azt allitotta:
A magyarositas biztositasdra prémiumot biztosit a tanerd részére, és attol teszi
figg6vé az alapfizetést vagy korpotlékot, hogy azilleté tanerd ming eredményt
tud felmutatni a magyar nyelv tanitdsaban.”®* A miniszter itt is sarkitott, alli-
tadsainak, magyarazkodasainak azonban nemcsak a roman tarsadalom adott
hitelt, de megnyugtatéan hatottak a Népszovetségre is. A roman kormany 4ltal
benyjtott valaszban feltiintetett adatokat a Népszovetség Tanacsa feliilvizsga-
lat nélkiil elhitte és e szerint dontott.*

Nagy-Romanianak a Lex Apponyi ellen folytatott ,lejaraté6 kampéanya” nem
ért véget 1926-ban, 1930-ban ismét kénytelen volt timadni. A kozvetlen indit6-
ok Christine Bakker van Bosse holland kiildottségi tagnak a ,,Les Minorités
Nationales” 1930. januari szamaban megjelent ,Voyage dans les Balkans” cimt
cikke volt, amelyben részletesen beszamolt Olaszorszagban, Jugoszlaviaban és
Romaéniaban szerzett tapasztalatairél. Bakker asszony irt a roman allapotokrol,
ami felhaborodést eredményezett a Népszovetségi Ligdk kisantant-orszagi de-
legatusainak korében.® A roman kiildottség vezetSje, Pancrati szendtor szem-
problémai miatt személyesen megjelenni nem tudott, de levelet intézett a Ligdk
fotitkari hivatala atjan az 6sszes kiildottségi taghoz, amelyben megkérdéjelezte
Bakker szavahihet6ségét és targyilagossagat. Megprobalta gtiny targyava tenni
a holland delegalt cikkének Romanidra vonatkoz6 részét, és dsszehasonlitaso-
kat tett a dualizmus idejének magyar és az 1920-as évek roman kisebbségi
politikaja kozott. Tobbek kozt azt irta: ,A mi iskolai torvénykezésiink ellen

61 Uo.6.
Ezeket Angelescu mondta 1925. méjus 18-an a roman szenétus el6tt. ,Amint kimutattam, az
erdélyi magyar torvények drasztikusak és ezért helyesebb, ha egy emberséges torvényt ho-
zunk [...]. Ha a magyarok azt hiszik, hogy e térvény elnyomja ket és a Népszovetséghez
akarnak menni panaszra, mi ett6l nem ijediink meg, mivel a Népszovetséghez el fogom
kiildeni ezen torvény forditasat az Onok 6sszes magyarorszagi térvényeinek forditésaival
egyiitt, és rdbizom a civilizalt nemzetek képviselSire, hogy dontsenek, melyik koziiliik
aliberalisabb” - folytatta gondolatmenetét a roman miniszter. Dezbaterile deputatilor, 1924/25.
No. 88.

62 Dezbaterile deputatilor, 1925/26. No. 23. Az izraelita tanitoképz6 Budapesten a VIIL keriiletben
miikodott, a Rokk Szilard utca 26. szam alatt. Lasd Barabas Endre, (s.a.), 6.

63 Observations du gouvernement roumain..., 101.
64 Grof Zichy Erné: Lex Apponyi - Lex Anghelescu. In: Kiiliigyi Szemle, 1930, 7. évf., 4. sz., 485.
65 Uo. 466.
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felhozott panaszok emlékezettinkbe idézik Apponyi groéf hirhedt iskolai torvé-
nyét, amelynek a kisebbségekkel szemben érvényesitett szigortisaga dltaldnosan
ismert, és semmiképpen sem allja ki az 8sszehasonlitast egyik roméan torvény-
nyel sem.”*® Zichy Erné mint Magyarorszag képvisel6je a Népszovetségi Ligak
Unidjanak kisebbségvédelmi bizottsagaban pontos adatok hianydban nem tudott
azonnal Pancrati vadaskodasaira reagélni, csupan harom szempont kifejtésére
volt kénytelen szoritkozni.” El6szor kijelentette, hogy a kovetkez§ tilésszak al-
kalméval az Apponyi- és az Angelescu-féle iskoldztatési torvények kisebbségi
vonatkozast szakaszainak parhuzamos osszeallitdsat fogja a Ligak elé terjesz-
teni, hogy ebbdl majd mindenki valés képet nyerjen. Masodszor idézte Apponyi
grofnak 1929, julius 26-an tett nyilatkozatat, mely szerint Magyarorszag nagyon
elégedett lenne, ha az utédallamok az annyira kifogasolt Apponyi-féle torvény
elvei szerint bannanak kisebbségeikkel, f6ként a magyarokkai.68 Harmadszor
pedig arra a vadra felelve, hogy a kisebbségek nem ,lojalisak” 4j dllamukkal
szemben, tehat a roman korményok kénytelenek szigortian eljarni és minden-
féle revizios és irredenta mozgalmat lehetetlenné tenni, annak a nézetnek adott
kifejezést, hogy a kisebbségektdl kovetelt ,lojalitas” nem lehet feltétele, hanem
csakis kovetkezménye a méltanyos bandsmédnak.® Kiilonosen igaz ez olyan
kisebbségekre vonatkozéan, amelyek ,egy évezreden keresztiil urai voltak an-
nak a tertiletnek, ahol most masok az urak, és akiknek tagy torténelmi multjuk,
mint kultardjuk lényegesen kiilonbozik annak a népnek torténelmi multjatol és
kultarajatol, amelynek jarma ala - megkérdeztetése nélkiil és akarata ellenére -
kertiltek, igazsagtalan békeszerzédések folytan”.”

66 Uo. 466-467.
67 Uo. 467.

68 Uo.
1925. december 2-an Sandor Jozsef képvisel6 a romaniai magyar kisebbség képviseletében
a roman kamardban megtartott beszédével sem kért egyebet, mint az Angelescu miniszter
altal allandéan tamadott Apponyi-féle iskolatorvényeknek alkalmazésat Roméniaban.

69 Uo.
70 Uo.
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Zimonyi Zoltan

Szélarnyék a Viharsarokban
Féja Géza kriminalizalasanak kisérlete, 19451949

| rész

,Mértéken til senkit se biintess vagy karhoztass.”
Szent Istvan kiraly intelmei

1. Motivaciok

1945 tavaszatol, ahogy Budapest ostroma véget ért, komoly er6k mozdultak meg
Féja Géza kiiktatasa érdekében. Koztiik olyanok is, akik nemcsak az irodalmi
életbdl, hanem a szabad emberek vilagabdl is kizartak volna. Népbirdsagi el-
jarast szorgalmaztak, azt kivantdk, hogy bortonozzék be.

E. Kovacs Kalman'! visszaemlékezése szerint ,’45 tavaszan bevalasztottak
Féjat egy budai nemzeti bizottsdgba, de az egyik gytilésen Varnai Zseni? ki-
jelentette, hogy nem dolgozik egytitt a nacik magyarorszagi szekértoldjaval.
Erre Féja felallt és kiment, bar én vissza akartam tartani” Supka Magdolna
(szobeli kozlése) szerint az eset 1945 februdrjaban torténhetett.

Nemcsak Varnai Zseni gondolta Budapesten, hogy Féja Géza haborts btings.
Az alakulo ir6szervezetek iilésein, az ostrom utan ébredezd szellemi-miivészeti
életben tobben is non possumust mondtak a személyére. Az indulatok a sajtéban
és anemzetgytilésben is hangot kaptak. A szocidldemokratdk, valamint a polgari
radikalisok lapja, a Népszava és a Haladds szerint Féja Géza ,,Gombdos Gyula
egykori kedvence”® ,félfasiszta”,* a ,nacibarat »Magyarorszag« uszitbhangu

ZIMONYI ZOLTAN (1943) nyugalmazott kozépiskolai tanar, szerkeszt6, irodalomtorténész. Ku-

tatési teriilete a huszadik szdzadi magyar irodalom (népi irok, Hetek irécsoport, Németh Laszl6,

Féja Géza), Miskolc és Borsod-Abatj-Zemplén megye irodalmi hagyomanyai. A Napjaink, Lito-

hatdr munkatérsa, az Orpheus f6szerkeszt6je volt.

1 E.[Epres] Kovacs Kdlman (1912-2001) koltd, féiskolai tanar, Féja hive. A Viharsarokban (Oros-
hazan) sziiletett. Korabban parasztparti, 1945-ben instruktor a Magyar Kommunista Part koz-
pontjaban. L. E. Kovécs.

2 Varnai Zseni (1890-1981) zsid6 szarmazasu Jézsef Attila-dijas kolté. Féjadban mély nyomot
hagyhatott az eset, mert V. Zs. monogrammal azonositotta azt a személyt, akit 1945 augusz-
tus végén a szokasos heti szednszok egyikén vetettek ki kartyan, mint rosszakaréjat: ,Van
egy f6 ellenségem, egy id6sebb barna asszony. Ez mindenfelé rag, pletykal, timad.” Lélekben,
Békéscsaba, 1945. szeptember 6.

3 A Féja-ligy. Népszava, 1946. januar 23., 3.

Késa Janos: Magyar allami irok... Haladds, 1946. junius 19., 5.
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cikkiréja™ ,a lettint fasiszta id6k [...] lelkiismeretlen bértollnoka”. , Féja Géza
[a Magyarorszdgban] élte ki minden gytlolkodését, szadista 6sztonét, ember-
vadaszo6 hajlamossagat. Nap-nap utan irta szenvedélyes hangt cikkeit, denun-
cialt, rdgalmazott, ctleteket adott, hogy az tild6zottek ellen a kinszenvedéseket
miképpen fokozzak. [...] Féja Géza cikkei esténként szazezrekben gyotrelme-
ket, kinz6 sejtéseket véltottak ki. Koztudomasa volt, amit ma Féja javasolt,
holnap rendeletben tették kotelez6vé és embertomegek szamara kovetkeztek
Ujabb megprobaltatdsok.”” , A felszabadulas utan tudomésunk szerint interna-
lotaborba kertilt, de titokzatos kezek kozremiikodése folytan kiszabadult” -
~ezt a megbocsatast és elfelejtést, ezt a magahoz o6lelést és azonositast tovabb
tirni nem szabad és nem lehet”;’ ,fiatal demokraciankat a [...] Féjak és Sinkak
veszélyeztetik elsésorban. Mi tudjuk, mert sajat bériinkon tanultuk meg egy-
szer, vajon demokraciank mikor fogja megtanulni?”’; ,semmi szin alatt sem
engedhetjiik meg, hogy azok, akik [...] minden Volksbund-tagnak dicséségére
valoan szolgaltdk a reakciot, most a demokrécia feledékenységére vagy nem
tudni milyen kapcsolatukra épitve elényhoz jussanak. Ha a hazai svabsagot
megbiintetjiik a hitlerizmussal val6é cimboraldsért, akkor lehetetlen meg-
jutalmaznunk Sinkat, Kodolanyit vagy Féjat, akik magyar létiikre legalabb
olyan készséggel szolgaltdk a fasizmust, mint a Volksbundhoz csatlakozott
svab gazda.”"

A szajpropaganda is megtette a hatasat. Uton-atfélen terjengett, hogy Féja
Berlinbe jarogatott, zold ingben grasszalt a pesti utcakon, az éberebbek nyilas
karszalagot is latni véltek rajta.

*

Puiski Sandor, a népi irdk kiaddja 1945. mércius elején jobbnak latta a févarosi
éhezés és az esetleges atrocitasok miatt Németh Laszlot és Féja Gézat kimene-
kiteni a rommad 16tt Budapestrél. Felajanlotta, hogy - a még eladatlan konyveik,
valamint a varhat6 tGjabb kiadasok honorariumanak terhére' - csaladostol™

Svabok mennek - Sinkék és Féjak jonnek. Népszava, 1946. januar 30., 3.
Népbirésag helyett kozhivatal? Népszava, 1945. szeptember 19., 3.
Féja Géza mentes az igazolds aldl! Haladds, 1946. junius 13., 7.

X g o O

Népbirésag helyett kozhivatal? Népszava, 1945. szeptember 19,, 3. Féja nem keriilt internalé
taborba.
9 Farago Laszl6 szocidldemokrata nemzetgytlési képviseld interpellacidja , a fasiszta ir6knak

a magyar demokracidban valo térfoglaldsa targyaban” Nagy Ferenc miniszterelnokhoz,
22. ulés, 1946. februar 27. Az interpellacié Szabé Lérinc, Kodoldnyi Janos, Sinka Istvan, Féja
Géza (a ,nagynyilas”, ,népies, volkisch” irok) szellemi életbe vald ,visszacsempészését” kérte
szamon a miniszterelncktsl. Az 1945. évi november ho 29-re sszehivott Nemzetgytilés Nap-
16ja, L. kotet, 1-30. tilés, 632-636. hasab.

10 Maté Ivan: Kavéhaz és kiskocsma. Haladds, 1946. februar 14., 5.

11 Svabok mennek - Sinkak és Féjak jonnek Népszava, 1946. januar 30., 3.

12 Féja Endre: El6sz06. Lélekben, 7-8.

13 Féja Géza egyediil nevelte serdiils kisfiat.
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leviszi 6ket sztil6falujaba, Békésre, hogy feltapldlja ¢ket. Az iréknak igy indo-
kolta az utat, val6jaban azonban féltette 6ket a szervezett politikai indulatok-
tol* A lakasgondoknal és az inségnél is nagyobb fenyegetettség, a felszithato
tomegindulat el6l attekintheté emberi viszonyok kozé, a vidék oltalmaba he-
lyezte Ptiski a két irot.

Ez a vidék a ,Viharsarok” volt. A sz6 eredetileg id6jarasi értelmt koznév.
Foldrajzi névvé Féja tette. 1937-ben megjelent szociografidjdban 6 nevezte az ag-
rarszocialista mozgalmakban gazdag als6 Tiszavidéket ,a Tiszantdl, egyben
Magyarorszag »viharsarkanak«”. A szociografia cimének ,forradalmi, mozgal-
mi toltése, hangulati vonzata, osszetett jelentése, koltdi szinezete és taldlo ro-
vidsége”" jatszott kozre abban, hogy a sz6 a kozéletben az Alfold déli részének
a megjelolésére szolgal. A viharsarok sz6 bajt, viszalyt hoz6 népnyelvi jelen-
tését s a parlamenti jobboldal rendzavarésaira utal6 arnyalatat Féja pozitiv po-
litikai metaforava alakitotta: a meguyjito, tisztit6 vihar jelképévé. A szociografia
vallotta és vallalta a torténelmi fordulat sziikségességét, az agrarproletarok,
torpebirtokosok, kisbérlsk és mezei munkasok beemelését a politikai nemzet
tagjai kozé.

Az alakul6 Gj rendszer agrarszocialista malta Békés megyei vezet6i a Vihar-
sarok ir6janak a képét 6rizték tudatukban, igy fogadtak Féjat 1945-ben. A Paraszt-
part, a Kommunista és a Szocidldemokrata Part Békés megyei szervezete , koa-
liciés” lapjanak cime Viharsarok lett.'

*

Az oltalomkeres6k tobb napi keserves utazas utan 1945. marcius 10-én érkeztek
meg Békésre.” Féja - Németh Laszlohoz hasonl6éan - életre lobbant, foltamadt
amunkakedve.” Néhdany nap mulva azonban mindketten a békési rendérségen
talaltak magukat. A helyi nemzeti bizottsag két tagja mar napok 6ta érdeklédott
utanuk a széllasado6iknal, amikor helybeli gimnazistak oroszellenes roplapokat
ragasztottak ki a villanyoszlopokra. Az egyik fitt abban a hdzban lakott, amely-
ben Féjat elszallasoltdk. ,Ptiski irdi s a békési didkok irodalmi alkotasai kozt
ezzel megvolt a hid.”*

14 Puski Sandor személyes kozlése 1980 téjt.

15 Farkas J6zsef-Szabo Ferenc: A Viharsarok. Egy tajegység sajatos torténeti problémai. Parttor-
téneti Kozlemények, 1979. marcius, 196.

16 1945. méjus 23-t6l jelent meg, eleinte - névtelentil - Féja is publikalhatott benne. A felel6s kiad6
az MKP megyei titkdra, Gyuska Janos volt, felel6s szerkeszt6je 1946. okt6ber 5-ig Cseres Tibor.

17 Lakatos, 259. Az utazas viszontagsagairdl Féja Supka Magdolnanak irt levele tanaskodik:
Lélekben, 138. 1945. marcius 18.

18 6 nap alatt megirtam egy 60-70 nyomtatott lapnyi kényvecskét Szabé Dezs6rél. A megkez-
dett konyvet - gyermekoromrdl - is befejezem, megirom a Kossuth-konyv utolsé fejezetét,
atdolgozom a Dézsét, s az Achimrél sz616 munkamba is belefogok, ha Isten és a torténelem
masként nem dontenek.” Lélekben, 138. 1945. marcius 18.

19 Németh, 10-12.
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A roplapokrdl (és Piiski baratairdl: a ,nyilas ingben paradézo” Féjarol, vala-
mint valami ,német” ir6rol) azonnal informaltak a Szovetséges Ellenérzé Bi-
zottsag békéscsabai vezetdjét, Fedorov szovjet 6rnagyot. A békéscsabai rendér-
ség politikai osztdlya Féjat mar éjszaka 6rizetbe vette mint feltételezett felbuijtot.
Némethet masnap kisérik be. Féjat arccal falhoz éllitva talalta a didkok és nyolc-
tiz civil kozott: ,télikabatban volt, a feje lehorgasztva, s a fels6 ajka, mintha meg-
nyult volna, egész sajatsagosan rangatézott”. A vizsgalatot Ligeti Laszl6 6rnagy
vezette.” Németh igy folytatja az elbeszélését: ,Féjat is athivtak mar [kihall-
gatasra] a szomszéd szobéba, a vékony falon at néha a hangjat is hallottam: az
izes hangstlyozasaban most csodalkozo, szabadkozo kotak keveredtek: nyilvan
most kellett berlini tGtjairdl s a z6ld ingrél nyilatkoznia.”*!

Hamar tisztazédott, hogy a ,felbujtoknak” semmi koziik a didkokhoz. Né-
meth Laszl6t szabadon engedik, Féjat azonban Ligeti 6rizetesként személyesen
Békéscsabdra viszi.> Néhdny napig fogva tartjak, majd elengedik.

Kihallgatasarol, a vizsgélatrél nem maradt fenn levéltari anyag, Féja sem
irt-beszélt réla. Mindossze annyit, hogy nehéz napokat élt at, ,megoregedtem,
az életkedvem pedig eléggé apédlyban van, az idegeim is hatalmas probat allot-
tak s allanak”.? Két tény azonban megallapithaté. Az egyik: az alakul6 hatalom
meghatdrozo ereje, a kommunista part kozpontja, személyesen Révai Jozsef
utasitotta a békés megyei politikai rendérséget Féja kiengedésére.” Ezutan Bé-
késcsaban munkat kapott, itt kellett és lehetett élnie.”

A masik tény: Féja célkeresztbe kertilt. Pestrél nyugtalanité hirek érkeztek.
A ,Németh Laszlo, Féja Géza és Szabo Lorinc [...] elleni eljards besziintetését
a»haladé6« polgari sajt6, valamint a szocidldemokrata elemek tiltakoz6 cikkekkel
vették tudomasul, lagysziviiséget emlegetnek.”?

20 Féja, 2001, 19. Féja Endre jegyzete.

21 Németh Léaszl6 idézett visszaemlékezése és Féja Géza Piiski Sandornak 1945. majus 22-én irt
levele alapjan azonosithat6 a feljelentd/informator, aki a szovjet érnagynak Féjat Német-
orszagbol zold ingben hazatérd nyilasként jellemezte. ,Valosdg: Németorszagban sohasem
voltam” - flizte hozza Féja. Féja, 2003, 178.

22 ,Ott a rendérség egyik hivatali szobajaban biztositott civilizélt éjjeli szallast és vendégléi
kosztot szamara. Fogva tartasa kb. egy hétig tartott.” Féja, 2001, 19. Féja Endre jegyzete.
Ugyané a konyv el6szavaban: ,, A békési rendérségen torténtekrsl apam késébb nem szivesen
beszélt” 1. m. 5.

23 Lélekben, 140. 1945. aprilis 18.

24 Révaiintézkedésére E. Kovéacs Kalman jelzése nyoman keriilt sor. E. Kovacs az MKP instruk-
toraként éppen Békés megyében jart: ,hallottam, hogy letartoztattdk. Szoltam az érdekében
s igy engedték szabadon.” L. E. Kovécs. Lerner Pélt jelentése szerint ,Féja Géza 1945 aprili-
saban kertilt Békéscsabara, mint a politikai rendérség foglya. Révai elvtars kozbenjarasara
szabadon bocsatottak.” L. Feitl. Feitl nem azonositja Lerner Palt (a békéscsabai varosi agité-
ciés-propaganda osztaly ideiglenes vezet&jét) Lcsei Pal (1922-2007) szociologus-tjsagirdval,
’56-0s forradalmarral.

25 1949 szeptemberéig, budapesti egyetemi tanulmanyai megkezdéséig fiaval egytitt, 9sszesen
11 évig, iréi szilenciumban. A forradalom alatt, 1956. november 1-jén tért vissza Budapestre.

26 Ezeket el¢szor Németh Laszlo felesége hozza. Lakatos, 1997, 260.
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A Viharsarok szélarnyékot igért Féja elkovetkez6 békéscsabai éveihez, de
a Pesten kordbban tapasztalt indulatok is gytlni kezdenek folotte. Heti, havi
rendszerességgel értestil hol arrdl, hogy szerepel a haborts biinosok listajan,
hol arrdl, hogy levették. ,Naprol-napra tapasztaltam, varatlan oldalrél érik ta-
madasok, de védelmez6 mozdulatok is” - emlékezett Cseres Tibor.”

*

1945 januarjatol megkezd6dott a haborts és népellenes cselekmények elszdmol-
tatdsa, amit nemzetkozi kotelezettségek irtak el6. A formaja az igazoldbizottsdgi,
valamint népbirésagi eljardis. Ezekhez kapcsolodott az dgynevezett konyvlista,
a fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus sajtétermékek jegyzéke.

A haborus és népellenes cselekmények szamonkérése jogcimén a baloldali
partok el6szeretettel bélyegezték reakcidosnak, fasisztanak, haborts btinosnek
politikai ellenfeleiket, a polgari demokratédkat, a szovjetizalas biraléit. A Horthy-
korszak anatéma ala helyezését, szereplSinek félreallitasat, az ,elitvaltast” szol-
galta az an. B-lista is.

Ma mar gazdag, az internet révén konnyen elérhetd a fenti eljarasok irodalma.
Dolgozatom targya Féja népbirdsagi tigye, mégis célszer(i kitérni a kriminali-
z&las tobbi rendszerszerti eszkozére is.

*

Igazolasi eljaras.” Az ideiglenes nemzeti kormany - ,amig a felallitandé nép-
birésdgok minden népellenes cselekmény elkovetdjét és a haborts biindsoket
felel6sségre vonjak” - elrendelte a kozalkalmazottak igazol6 eljarasat, ,hogy az
1939. évi szeptember ho6 1. napjat kovetbleg tantsitott magatartdsa sértette-e
a magyar nép érdekeit”.?” Rovid ideig volt hatdlyban. A korméany tGjabb rende-
lete egyértelmtivé tette, hogy az eljaras aktualis politikai célokat is szolgalhat.
Az igazoldbizottsdgnak , szabad meggy6z6dés alapjan” kellett megallapitania:
az eljaras ala vont ,,alkalmas-e arra, hogy a demokratikus népi Magyarorszag-
ban kozszolgélatot teljesitsen”.® Ezt a funkcidjat kés6bb a B-lista vette at.

A szabadtiszo értelmiségiek, koztiik az Gjsagirok (tehat Féja Gézat érinto)
igazoldsat az 1146/1945., és az ezt kiegészitt 3140/1945. ME. sz. rendelet irta el®.
A tételes felsorolds az irokat nem emlitette, ez a magyardzata, hogy éles vita
folyt az irok igazolasarol. A Szabad Nép 1945. majus 13-i szerkeszt6ségi cikke
,fabol vaskarikdnak” nevezte, és bejelentette, hogy a Magyar Kommunista Part

27 Cseres, 254.

28 Az igazolo bizottsagokrol 1. tobbek kozott Papp Gyula: , Az igazol6 eljarasok és a haborts
btinok megtorldsa 1945 utan Magyarorszagon.” AETAS, 24. évf., 2009, 2. szam, 162-179.

29 Azideiglenes nemzeti kormany 1945. évi 15. M. E. szamu rendelete a kdzalkalmazottak iga-
zolasarol. Debrecen, 1945. januar 4. 24. §. A rendelet 1945. januar 10-méjus 2. kozott volt
hatélyban.

30 1945. évi 1.080. M. E. szdmd rendelet a kozalkalmazottak igazoldsarol. L. a rendelet 20. §.4t.
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wVvisszavonta képvisel6jét az iréi igazolobizottsagbol. [...] mert [...] felesleges-
nek” tartja. ,Az ir6k »igazolasat« nem lehet egy kaptafdra htizni az allami- és
magéanalkalmazottak igazoldsaval. [...] Partok kikiildottjeibdl all6 paritasos
testiilet nem kompetens” a megitélésiikben.” Révai J6zsef két héttel késébbi vezér-
cikke nem is leplezi, hogy taktikai fogasrol van sz6, a kommunista part tomeg-
bazisanak novelése érdekében faroltak ki az iréi igazoldsok mogiil. , Tudvalevd
az is, hogy még partértekezletiink el6tt kezet nyujtottunk a magyar értelmi-
ségnek, és hogy ennek az értékes rétegnek megnyugtatdsa és megbékélése
érdekében komoly engedményeket tettiink: az irék, mtivészek, egyetemi tana-
rok igazoltatasa tigyében engedtiink elvi allaspontunkbdl csak azért, hogy le-
het6leg minden akadélyt elhdritsunk az épit6 és alkoté6 nemzeti erék ossze-
fogésa utjabol.”*

Azigazolasi eljarast a kékcédulds valasztasok utan, 1948. oktober 31-én meg-
szuintették.

Talalunk ugyan utaldsokat, hogy Féjat eljaras ald vontak és nem igazoltak,*
s hogy 6 maga is szdmolt az eljarassal.’** Erre azonban sem iréként, sem tjsag-
ir6ként nem kertilt sor. A Nemzeti Parasztpart (a népi irok partja) ugyanis part-
kozi egyeztetés révén elérte az irdi igazolasok ledllitasat. Ennek ellenére - egy
feljelentés alapjan® - a Magyar Ujsagirok Orszégos Szovetségéhez kikiildott
igazolobizottsag olvashatatlan alairassal, bélyegz6 nélkiili levélben felszolitotta
Féja Gézat, hogy igazoldsan 1946. méjus 3-an jelenjen meg. A Budapesti Nem-
zeti Bizottsag emlékeztette a Szovetséget, hogy ,1945. évi junius hénapban tar-
tott partkozi értekezleten a péartvezetk egyontettien megéllapodtak abban,

31 I. m. 3. Az alairatlan szerkeszt6ségi cikk a koalicios partnerek mellett sajat tagsdganak is
tizent: ,Ezzel nem azt akarjuk mondani, hogy demokratikus partokra a magyar irodalom és
altaldban a magyar kultira tigyei nem tartoznak. Tartoznak. De nem mindenkinek, akinek
zsebében torténetesen ott van a Magyar Kommunista Part tagsagi konyve, van joga és kom-
petenciaja partunk »nevében« fellépni nagy, altalanos horderejti kulturalis kérdésekben.”

32 RévaiJozsef: Félreértések elkertilésére. Szabad Nép, 1945. majus 31., 1. Révai a cikk folytatdsa-
ban a kérlelhetetlen elvi szilardsédgot hangstlyozza: ,azok az engedmények, melyeket pér-
tunk az ajjaépités érdekében, a bizalmi légkor kialakitasa kedvéért tett, nem aztjelentik, hogy
most mar amnesztiat adunk a reakcionak, behunyjuk szemiinket a reakciét fedez6k politikai
mesterkedései el6tt. S6t ellenkezéleg! A feledékenyeket emlékeztetjiik a partértekezletiinkon
egyhangulag elfogadott hatarozat kovetkez6 kitételére: »Az Gjjaépitési program megvaldsi-
tasanak egyik legfontosabb el6feltétele, hogy végre teljes erével meginduljon a fasiszta és
nyilas maradvanyok és a reakcio elleni harc«...”

33 PI Boross Elmér tantikihallgatasa 1945. januar 2-an.

34 ,Most hallom, hogy az [r6k Szabad Szervezete az [rok Sziovetségéve alakul, és megkezdi az
igazoltatast. Nem tudom, hogy targyaltak-e mar az tigyemet, és miként &l1?” Lélekben, 157.
1945. jalius 23.

35 Félbevagott A/4-es papiron egyetlen mondat: ,Bejelentést teszek Féja Géza jelenleg békés-
csabai lakos ismeretes tGjsagir6i miikodése miatt.” 1946. februar 25. Tihanyi Jozsef. Talan
a Balaton kavéhazat tulajdonlé Tihanyi-csalad valamelyik tagja volt a feljelent6? A személyt
nem sikeriilt azonositanom. L. Féja Géza igazolasi tigye HU_BFL_XVII_1671_1945 1.
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hogy F. G.-t kiemelik az igazolasi eljaras ald vonandok koziil”* igy , Féja igazo-
lasi eljarasanak lefolytatasarol egyszer s mindenkorra tekintsenek el”. Errél
a Budapesti Nemzeti Bizottsag fétitkarsaga, Rosta Laszl6 - a bizottsag kommu-
nista parti jegyzdje - alairasaval 1946 méajusaban értesitette Féja Gézat.”

Bar a sajté hangulatot keltett szamos ir6 ellen igazolasi eljaras ald vonasuk
és elmarasztalasuk érdekében (s6t, ezek tényét is hiresztelték), de végiil hivata-
losnak tekinthetd irdi igazoldsokra nem keriilt sor.% Ujsagiréi igazolasét Féja maga
is kertilte. ,Az Gjsagiréi tigyem varhat, nincsen értelme kavarni, nem is szeret-

Fizetésemelése, valamint gyulai attelepiilése kapcséan, az allas elnyerése fel-
tételeként Békés megyében 1945-ben tobbszor felmeriilt ugyan Féja igazolasi
eljarasa, azonban erre sem kertilt sor.

Konyvlista® (A fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus sajtétermékek jegy-
zéke). Osszedllitasat az Ideiglenes Nemzeti Kormany 530/1945. M. E. szamt
1945. februdr 26-i rendelete irta el6. Végrehajtasra Faust Imre (1897-1963) kony-
ves szakember vezetésével létrehozték a Fasiszta Sajtotermékek Jegyzékét Osz-
szedllito Bizottsdgot, amely 1946 végéig miikodott.*! A hivatalos listdkat a Magyar
Kozlonyben, valamint a Magyar Miniszterelnokség Sajtéosztalya kiaddsaban
A fasiszta, szovjetellenes, antidemokratikus sajtotermékek cimen 1945-46 kozott négy
onall6 fiizetben tették kozzé. Koriilbelil 4000 konyv, 260 periodika kertilt in-
dexre. A jegyzékre keriilt konyveket kivontak a forgalombol, kozkonyvtarak-
boél, és megsemmisitették.*? A lista alapjan igazolasi vagy népbirdsagi eljarast
lehetett kezdeményezni, megtamogatni. A jegyzék gyakran valtozott, fel- és
lekertiltek mtivek, helyreigazitdsokat és torléseket is tartalmazott. A Magyar

36 Lélekben, 234. 1946. méjus 27.

37 Féja igazolasi tigyével - felhdboroddsanak hangot adva - a Haladds hosszt szerkeszt6ségi
cikkben foglalkozott: Féja Géza mentes az igazolds aldl! 1946. janius 13. 7.

38 Szabd Lérinc feddéssel zarult tigye tGjsagirdi eljaras volt. L. Kabdeb6 Lérant Szabé Lérinc
»PERE«. Argumentum, 2006.

39 Lélekben, 170. 1945. szeptember 16.

40 L. tobbek kozott Z. Karvalics Laszl6: Index Magyarorszédgon (1945-1947), internet; Sipos Anna
Magdolna: Index librorum prohibitorum a demokratikus Magyarorszagon (Kényvindexek
1945-1946). Konyotdri Figyeld, 53. évf. (2007), 3. sz., 413-435. Nagy Gabor: {téletek ,fasiszta”
konyvek miatt. ArchivNet, 10. évfolyam (2010), 4. sz.

41 Késébb a kozkonyvtarakbol kotelezs selejtezés cimén szamos nem kivanatos konyvet ki-
vontak és megsemmisitettek. Erre a sorsra keriilt Féja irodalomtorténetének mind a harom
kotete.

42 Az1.8§. el6irta, hogy meg kell semmisiteni , a konyvnyomdak, konyvkiadé vallalatok, konyv-
keresked6k, koz- és kolesonkonyvtarak, iskolai konyvtarak, valamint maganszemélyek bir-
tokdban 1évé minden fasiszta szellemt, szovjetellenes és antidemokratikus sajtéterméket
(konyv, folyéirat, napilap, hirdetmény, roplap, képes abrazolat stb.), tekintet nélkiil arra, hogy
az magyar vagy mas nyelven jelent meg”.
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Kozlonyben 1945 juniusaban kozreadott els6 jegyzékben* Féja Géza nem
szerepel. Felkertilt viszont az 1945 augusztusdban kozzétett 1. szamu jegy-
zék 1946-ban megjelent 2. javitott kiaddsaba a Magyar irodalomszemlélet** cim(
brosuréja. A népligyészség a vadiratban bizonyitékként idéz majd belSle. Ha-
rom kotetes irodalomtorténete és annak 2. része - A felvildgosodastol a sotétedésig -
viszont nem kertilt indexre, bar lehetett réla olvasni és hallani, maga Féja is
agy tudta.”

B-lista. Korméanyprogramként Nagy Ferenc miniszterelnok jelentette be 1946.
februar 8-i bemutatkoz6 beszédében. A vesztes vilaghdbora utdn a pénziigyi
valsag miatt csokkenteni kellett a kozalkalmazotti, koztisztviselsi réteg létsza-
mat az allamhaztartas egyensulya érdekében. A Budapesti Nemzeti Bizottsag,
amely igyekezett kett6s hatalmat kialakitani,* 1946. februdr 14-én felirattal for-
dult a kormanyhoz, hogy a kozigazgatasi apparatus csokkentését ,,a demokra-
tikus kovetelményeknek megfelel6en a legsiirgésebben hajtsa végre”.*” A kor-
many méjus 1-jén adta ki az 5000/1946. M. E. sz. rendeletet Az dllamhdztartdis
egyensulydnak helyredllitisa érdekében sziikséges egyes rendelkezések targyaban. Ma-
jus 19-én lépett hatalyba, létrehozta a Koézszolgalati Alkalmazottak Elbocsata-
sara Szervezett Bizottsagot. Az A-lista a megbizhatok, a B-lista az elbocsajtand6
személyek nevét tartalmazta. Az elbocsatott kivalasztdsanak az iranyelve azon-
ban nemcsak a biirokrécia szerkezetének racionalizalasa, a szakmaisag volt,
hanem a hivatalnok politikai bedllitottsiga: tevélegesen szolgilja vagy sem az orszdg
,demokratikus szellemil” tijjdalakitdsit. Az intézkedés els6sorban azokat sdjtotta,
akik a baloldali partok szemszogébdl reakcidsok, politikailag megbizhatatlanok
voltak - ekkor mar a koaliciés partner kisgazdapart tagjai is. A B-lista folya-
matos fenyegetés és fegyelmezési eszkoz volt az dllami alkalmazottak ellen
a kommunista part kezében. A B-listasoktol a valasztoi jogot is megvonhattak.
A Kozszolgalati Alkalmazottak Elbocsatasara Szervezett Bizottsdg az egyparti
diktattira megvalositasaig, 1949. marcius 26-ig mikodott.

43 Magyar Kozlony, 1945. janius 17, 54. sz., 6-9.

44 Bp., 1942, Magyar Elet kiadas.

45 ,Puski Sandor mondja, hogy »A felviligosoddstol a sitétedésig« mégis indexre keriil. Mondja:
mar nem volt ideje beszélni Fausttal, hogy tegyen 1épéseket. Igérte, hogy visszamenet beszél
vele, de mikor kertil vissza?” Lélekben, 186. 1945. nov. 10.

46 A Budapesti Nemzeti Bizottsag 1945. januar 21-én alakult meg. Nemegyszer konfliktusba
kertilt a Debrecenben tart6zkod¢ ideiglenes kormannyal, mert annak jogkorét is gyakorolta.
Kaéllai Gyula a '70-es években igy ,méltatta” a tulterjeszkedést: , A Budapesti Nemzeti Bizott-
sdg azonban - dsszetételénél fogva a halad6 forradalmi elveket [a Tanacskoztarsasag hagyo-
manyait] képviselte és igyekezett a korméany intézkedéseit is ilyen szellemben befolyéasolni.
Az orszagos kozigazgatasi, s6t torvényhozasi jellegli, hazank forradalmi demokratikus &t-
alakitasdra iranyul6 kezdeményezéseket tobbnyire a Budapesti Nemzeti Bizottsag juttatta
kifejezésre.” Kéllai Gyul a Demokratikus iijjasziiletésiink forrasairol. BNB jegyz6konyv, VIIL. old.

47 BNB jegyz6konyv, 239.
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A Budapesti Nemzeti Bizottsadg mozgdsitasara a rendelet kiadasat joval meg-
el6z6en orszagszerte elkezdddtek a bélistdzasnak. Féja 1946. mércius kozepén
értestilt rola, hogy érintett lehet mint konyvtaros.*® Végiil is nem kertilt B-listara,
konyvtaros maradhatott. Taldn a mar megindult népbirdsagi eljaras tette oka-
fogyotta? Talan partfogokra talalt? , A komm. part vezet&ségi tilésén elhataroz-
tak, hogy levesznek a B-listarol. Leghatarozottabban két zsidéo ember allott ki
mellettem: Lakatos J6zsef és Spitz Jozsef.”

Népbirosagi eljaras. A népbirésag haborus és népellenes blinck szankcio-
naldsara szervezett természetjogon alapulé rendkiviili kiilonbirésag volt. A hat,
jogilag képzetlen, gyakran iskoldzatlan szavazobird laikus birdsagként (eskiidtszék)
itélkezett 1945. febr. 5. — 1949. nov. 12. kézott. A 81/1945. ME sz. rendelet hozta
létre Debrecenben, 1945 januarjaban. Torvényerére — hdrom tovabbi®® médosito,
kiegészit6 kormanyrendelettel egytitt — az 1945. VIL torvény emelte.

Féja marciusi békési kihallgatasa a szovjeteket ,felvilagositd” jovoltabol tor-
tént. 1945 méjusdban viszont mar hirek érkeznek, hogy szerepel a haborus bt-
nosok listdjan.” ,Nevetséges vad: én mint a nyilasok tdmogatdja! Hiszen meg-
induldsuk 6ta mindeddig a legélesebben kiizdtttem ellentik, 6k pedig énellenem.
[...] Tévedhettem és botolhattam, hiszen gyarl6 ember vagyok, de mindent
a magyarsagért tettem, érte éltem s égtem el id6 el6tt. A sorsot mindenképpen
vallalom, nem térek ki el6le, legyen, aminek lennie kell”** - irja Supka Magdol-
nanak.

Ett6l kezdve ellentmond6 szébeszéd, hirek és események tartjak bizonyta-
lansédgban. Félreértésbol kertilt a listara, levették, rajta van, stlyos itéletre, akar
9 éves bortonre szamithat?

Nem hidba zorgott a haraszt, erés szél zorgette. Féja kozel egy év milva,
1946. marcius 23-i kihallgatasan tudta meg a békéscsabai politikai rendérségen,
hogy a pesti néptigyészség népellenes blintett gyandja miatt mar janudr 2-an

48 Lélekben, 218.1946. marcius 17. ,az itteni Nemzeti Bizottsag elndke, Kocziha Mihély ezt mond-
ta [...] mar rég meg kellett volna jelennie nyilatkozatomnak a ,Viharsarok”-ban, azért tettek
B-listdra, mert meg nem jelent. [...] Egyel6re még csinalom a konyvtar tigyét.” Lélekben, 224~
225.1946. marcius 23. , A helyzet ez: b-listéra tettek mint konyvtarost. El6re tudtam, széltam
Vizsnyiczay szaksz. titkdrnak és Lakatos Tibornak (komm. pért varosi frakciéjanak vezets-
je). Kozbenjarast igértek.” Féja Gyongyosi Janos kezét latja a dologban: ,Most értesiiltem:
marciusban, midén B-listara tettek, alaposan befolyt ebbe Gyongy®ési kiiliigyminiszter; ide-
val6, sokatjar ide, s ellenséges, - nem tudom, miért - vélem szemben, kisgazdaparti.” Lélekben,
235. 1946. majus 27.

49 Lélekben, 226. 1946. marcius 30.

50 1440/1945. M. E. sz. (hatalyba lépett 1945. majus 1-jén), 5.900/1945. M. E. sz. és a 6.750/1945.
M. E. sz. rendelet.

51 A kormaény Kimutatds a hdboriis biindsékrdl a fegyversziineti egyezmény 14. pontjihoz cimmel
listakat készitett és kiildott el a Szovetséges Ellenérz6 Bizottsagnak. Féja neve a harmadik,
1945. mércius 29-én kelt 72 f6s listan szerepelt. MOL, XX-1-a, 18. doboz, XVIIL

52 Lélekben, 143. 1945. majus 6.
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meginditotta a nyomozast.”®> Ugye harom évig htizédott. Dr. Aczél Endre nép-
tigyész 1947. november 4-én vadiratot nydjtott be ellene.”* Dr. Ferencz Tibor,
a népugyészség vezetdje 1948. janudr 21-én Féja iratait hivatalos hasznalatra
visszakérte a Népbirosag elnokétdl.”® 1948. december 24-én a Budapesti Nép-
tgyészség a vadat ejtette, 1949. februdr 9-i kelettel a Budapesti Népbirosag vég-
zést hozott a btinvadi eljaras besziintetéséral.

Féja Géza kriminalizaldsa végiil is kisérlet maradt. Kevéssel a népbirésagok

megszilinése el6tt a por hamvaba holt. Semmi kétségiink, a levéltari iratok is

53

54

55

Supka Magdolnénak irt levele szerint februar végén, marcius elején mar tudomast szerzett
ajanudr 2-i tantkihallgatasokrol, nem hitte, hogy eljaras indul ellene.

A hirt a Vildgossig mar 1946-ban tényként kozolte: , Késziil a vadirat Féja Géza ellen. Féja Géza,
a jobboldali politikahoz csatlakozott falukutaté ir6 tigyében dr. Aczél Endre népiigyész
a kozeli napokban elkésziti a vadiratot.” ,Ma hallom: a Vildgossdg hiriil adta, hogy Aczél
népligyész elkészitette a vadiratot ellenem. Ez az tigy, melyrél hasvét el6tt részletesen irtam.”
Lélekben, 235. 1946. Piinkosd utan, kedden [junius 11-én] ,Visszatérve a Vildgossdg hirére. Ugy
latszik: Aczél tigyész biztatast kapott Horvéth Zoltdnéktol, s az utébbiak azért tették kozzé
a hirt, hogy folfelé nyomast gyakoroljanak. Ot év alatt eléviilnek a dolgok, - az enyém jovére?”
Lélekben, 236. 1946. junius 14. Féja Géza az 1960-as években igy emlékezett vissza az esetre:
, 1946 juniusaban jelent meg a Kis Ujsagban [a Vilagossagban], hogy Aczél népiigyész - nem
tévesztendd ossze Aczél Gyorggyel - elkészitette ellenem a vadiratot, megnevezték a tandcs-
elnokot, kinek tandcsa targyalja majd az tigyet, s legalabb 9 évet kapok. El6re tudtak, vagy
igy tervezték volna. A tamadas f6 mozgatdja Katona Jend volt, egykori romai kispap, »kis-
gazda« Gjsagiro, a Kis Ujsag szerkesztSje. A cikk megjelent, s a kozvetlen utdna kovetkezd
napok egyikének reggelén - még 8 ora el6tt - gépkocsi allott meg lakasom el6tt. Erdei Ferenc
szallt ki, kb. hajnali 2-3 6ra kozott indulhatott, mert mar megjarta a gyulai népiigyészséget,
azt hitte, hogy a cikk nyoman letartoztattak, és kovetelt. Ott szabadkoztak, hogy nem vagyok,
nem is voltam letartéztatva. »Hat akkor a csabai lakdsara megyek valaszolta E. F., - de ajan-
lom, hogy F. G.-t otthon taldljam, mert nagyon megjarjak.« »Egészen bizonyos, hogy otthon
talalja« - hangzott a valasz.

Erdei Feri ezutdn megnyugtatott: a hir »kacsa«, a lap talalta ki. Midén a tanacselnok ol-

vasta az djsdgban, hogy néki adjak tigyemet, azonnal az Igazsagiigy Minisztériumba ment,
és kozolte: inkabb lemond, de nem véllal tigyet ellenem. Megnyugtattdk: sz6 sincsen ellenem
inditando eljarasrol. Az egészet valaki vagy valakik biztatdsara Aczél tigyész koholta, s ezért
allitolag biintet6 athelyezést, a lap pedig fegyelmi megrovast kapott. [...] Erdei azt is kozolte,
hogy Rakosi Matyas ugyancsak felhdborodott, midén a cikket olvasta. Felhivta Erdeit: ,Mi
ez? Azonnal leallitani az tigyet!” 1948-ban Katona Jen6ék tjra kezdték. A Nemzeti Parasztpart
aktivizdlni akart; lapjéba, a Szabad Széba irand¢ cikkekrél volt sz6: Katonaék megneszelték,
s ugy vélték, most eredményesebb lesz tdmadasuk. Csalodtak.” Féja Gézinak a '60-as években
irott jegyzete. Féja, 2001, 52.
El6z6leg mér kiszivaroghatott a vad ejtésének lehet6sége. A Kis Ujsag valoszintileg ezt meg-
el6zve nyomast gyakorolt. Ugyanazon napon, 1948. januér 21-én, amikor dr. Ferencz Tibor
a vadiratot visszakérte a Népbirésdgtol, a cimoldalon, vastag nagybettis foliilszedés: Vidirat
Féja Géza ellen. A lap belsejében alairatlan cikk Népellenes biincselekmények sorozatival vddolja
a népiigyészség alcimmel azt éllitja, hogy ,A vadirat a mai nap folyamén atkertilt a népbiré-
sagra. Nagy Karoly dr. elnok az tigy targyaldsaval a Pilosi-tanacsot bizta meg.” Idéz a vad-
iratbdl, ezzel mintegy hitelesiteni prébalta a hamis hirt. A cikk szerint (a vadirattdl eltéréen)
Féja 1940 juliusa Ota a fasizmust dicséitette. A Kis Ujsag felelés szerkeszt6je Féja Géza egyik
legelszantabb ellensége, Antalffy Gyula volt. L. Z. Z. Pertjrafelvétel. In: Ot kozelkép, Miskolc,
1989. A neten is elérheté.
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dokumentaljak, hogy Féja feje folott politikai jatszma tartotta kozel négy évig
- a ,fordulat évéig”- Damoklész-kardjat.

*

A Békés megyébe zuhands fontos pszichobiografiai adalékokkal arnyalja Féja
Géza életrajzat. A '30-as években debatter: gtny, folényesség, kiméletlen tdma-
dokedv jellemezi. Extrovertaltsaga Prokrusztész-agy: csonkolja egyénisége gaz-
dagabb, befelé fordulo, intellektudlisabb részét. 1945-6s szerepvesztése felsza-
baditja meditativ hajlamat.*® A nagy lazongé nem ladzad, ,sorsként” viseli Gj
élethelyzetét. Kriminalizéldsa szempontjabol , perdonts”, hogy bebizonyosodik:
a népi gondolat, amelynek harcos ir6-publicistaja, ,lobogo tiiz(i igehirdet&je”
volt, nem ,volkisch-divat” (ahogy ellenfelei naciztdk a mozgalmat), nem paraszt-
romantika, hanem vallott és vallalt meggy6z6dés, életvalosdg. Szdmos Supka
Magdolnéanak irt bizalmas, elragadtatott sor tandsitja ezt. , Amit mindig mond-
tam, most teljesedik: egyszerti emberek jobban betoltik a hivatalt, mint a tiszt-
visel6k, mert felel6sséggel, lelkiismeretesen, természetes érzéssel és igaz em-
beri odaadassal intéznek mindent. Nagy 6rom ez és vigasztalds. Nagyon jol
érzem magam kozottiik, kozottiik az én helyem, sajnalok minden 6rat, amit
a kozéposztalyra pazaroltam.”® ,Amia magyar jovét illeti: nagyon bizom. Vég-
re feljottek a mélybdl azok az emberek, akik méltok arra, hogy a magyar sorsot
irdnyitsak. Itt, a vidéken latni ezt tisztan: mennyivel bolcsebbek, nagyvonaltb-
bak és nagylelktibbek a nép fiai, mint a tegnapi tri politikusok. Mindig tudtam
ezt, de most szinrdl szinre ldtom.”” , A varost most csakugyan a nép emberei
vezetik, s megnyugtat6 és meghato, hogy milyen komolyan és felel6sségteljesen
végzik dolgukat, - nem buirokratdk, hanem é16 és érz6 emberek. Nagyon vi-
gasztalo és folemels élmény ez Még szaporithatnank az idézeteket, Gyula
véarosara vonatkozoan is.

56 ,Egyre inkabb befelé térek, ez egy nagy pozitivum: a belsé élet folényes vigasza.” Lélekben,
197.1945. december 21. Az Egy hivd naploja cimd, kiadatlan vallasfilozoéfiai mtive a tiikre a val-
tozésnak. Dér Endre szerint ,er6sen foglalkoztatta az élet és halal, a halal utdni esetleges lét
kérdése is. Magam abszolvalt ev. teolégus is voltam akkor, segédlelkész [...], ezért aztan
konnyen kolcsonozhettem Neki egy gorog nyelvi Ujtestamentumot. Kivancsi volt az eredeti
szovegre; arra, pontosan miként szl az eredeti textus, Pal apostol levelébdl: Van érzéki test
és van lelki test is. ElImondatta velem: eurdpai hirti professzorom, a péli levelek tudoésa, Lie.
dr. Karner Karoly miféle reflexiokat flizott a »szarksz«, a »széma, és a »pneumac fogalmak-
hoz. Elgondolkozott, s szokott heves gesztikuldlds kiséretében hallatlanul eredeti fejtegetés-
be kezdett a halal utani létr6l - agy emlékszem, ez a hinduizmus lélekvéndorlasi teéridjaval
volt leginkabb rokonithaté. Személyiségének volt egy mindenre nyitott, zsenialisan beleérzs,
a dolgok mogeé latni képes, filozofikus oldala.” L. Dér.

57 Jozsef Attila nevezte igy. L. Jozsef Attila, 264.

58 Lélekben, 141. 1945. aprilis 18.

59 Lélekben, 142. 1945. 4prilis 18.

60 Lélekben, 146. 1945. majus 17.
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A népi gondolatot konfirmalja a Viharsarok val6saga és Féja Gj élethelyzete.
A szociogréafiaban a taj lelkét ébresztgette, most életének ,tengerszint alatti esz-
tendeiben” szolgalni akarja. Nem a sebeit mutogatja. Sztikre szabott lehet6sé-
gei szerint a kozért dolgozik. Kap és talal érdemes feladatot. 1945. méjus 2-an
segédkonyvtarosi beosztasban megkezdi a Békéscsabai Varosi Konyvtér szer-
vezését, juliusban népkonyvtirként nyitjak meg. Sajat keztileg gyjti 6ssze a kor-
nyék elhagyatott kastélyaibol a barbar pusztitasnak kitett értékes példanyokat.

Féjanak kitlin6 a pedagodgiai érzéke.®* A kolcsonzések, személyre szol6 ajan-
lasok valosagos rendhagy¢ irodalomorak: tehetséges fiatalokat gytijt maga koré
és nevel a konyvtarban.®® A helyi kozéletbe is bekapcsolodik. 1945 szeptembe-
rében Vizsnyiczai Janos megyei szakszervezeti titkarral auton bejarja a vidéket,
elkésziti egy altalanos alapozé népmtivel6 tanfolyam tervét. A fiatalok kedvelik.
A MADISZ felkéri a békéscsabai szervezet szellemi iranyitdsara, 1945. december
17-én megvalasztjak elnoknek. Kidolgozza a munkaprogramot, 10-14 szemina-
riumot szervez, kettét személyesen vezet. A MADISz télen atengedi neki szék-
haza egyik szobacskajat, a keserves hideget fidval ott vészelik at, a fat a szovet-
ség biztositja. Megtervezi és kis hijan meg is szervezheti az Achim L. Andras
Népfoiskolat.** El6adasai - nemcsak Békéscsaban, hanem megyeszerte, Gyulan,
Ujkigyoson és masutt - egyre népszertibbek, tomeges az érdeklédés. 1945 6szén
Adyrol, Jozsef Attilarol, Moéricz Zsigmondrol, Szabé Dezs6rol, decemberben
Jozsef Attilarol, 1946 janudarjaban Pet6fir6l, Arany Janosrol, II. Rakéczi Ferencrdl
beszél. Szines, lendiiletes el6adé. ,, Latom: a kozonségem is megvan, - nevemre
mindentitt todulnak az emberek” - nyugtézza sikereit.® Egyik hallgatéja a fia-
tal Dér Endre. ,Azé6ta sem hallottam olyan szuggesztiv, szabatos, szines és ob-
jektiv el6addssorozatot a 20. szdzad legjellegzetesebb magyar iréinak elemzé-
seként - mint a csabai Madisz-ban. Azt hiszem, az iréi arcképek targyszert
megrajzolasat inkabb el6segitette, mintsem elmosta volna az el6ad6 szamta-
lan személyes reflekszidja, a vonatkoz6 személyes élmények és értékitéletek
szenvedélyes kiteregetése.”*® Cseres Tibor a gyulai varoshdza tanacstermében
hallgatja egy vasarnapi tinnepen. ,A rendezéség gy tempirozta az el6adast,
hogy az istentiszteletek kozonsége is hozzajuthasson a papi prédikaciok utan.

61 Cseres kifejezése, Cseres, 256.

62 L. A tandr. Zimonyi Zoltan: Féja Géza Esztergom-téborban, 1. Uj Forrds, 1980/6, 7-12.

63 L. tobbek kozott Darabos Pal: Emlékezés Féja Gézéra, Békéscsabara és az ifjtsagra. Uj Auréra,
1979.1., 27-33.

64 ,Megtamadtak, hogy az Achim-kollégium igazgatéja vagyok, nyugdijas allasban. [...] AMADISZ
vezet6képzs népfbiskolat akart alapitani, hogy a falusi szervezetek élén munkaképes elemek
alljanak, s elhatérozta, hogy Achim-kollégium lesz a népféiskola neve. De nem sikeriilt anyagi
alapot teremteni, s igy az Achim-kollégium nem nyilt meg. Csakugyan engem akartak veze-
téjének, de ez csak terv volt, ha sikeriil az anyagi alapot megteremteni, a személyi kérdéseket
elébb illetékes helyek elé terjesztették volna.” Lélekben, 204-205. 1946. februar 3.

65 Lélekben, 199. 1945 karacsony este.

66 Dér, 9.
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Kossuthrol beszélt. Szava oly gyujté hatdst volt, hogy végezetiil a kozonség,
ha fegyvert kap, s még elérheti, Vilagos felé indul, hogy megforditsa Gorgey
dontését.”s”

Ellenfelei koponyegforgatonak festik Féjat. Egy tjabb pszichobiografiai adat:
,parthtisége”. Az 1945. november 4-i nemzetgytilési valasztasokat a Fligget-
len Kisgazdapart abszolut tobbséggel nyerte meg. Féjat ez arra 6sztonozhette
volna, hogy a kisgazdak védelmébe hazédjék. ,Irt Nagy Feri,® az Gjjaépitési
miniszter. A Kisgazdapart égisze alatt miikod6 Parasztszovetség kulturalis
munkajahoz segitségemet kéri. [...] Egyel6re kitérek, mert a Parasztparthoz
tartozonak érzem magam. A helyi kisgazdaparti vezeté most szolt, hogy fogad-
jam el a Békés megyei lapjuk szerkesztését. Finoman visszautasitottam. Az én
atjaim masfelé vezetnek.”” Nemcsak masfelé vezették, masfel6l is indult. Ami-
kor a Nemzeti Radikélis Partot Bajcsy-Zsilinszky a Kisgazdapartba vezette,
Féja a sajtoban felvetette egy j, agrarproletar jellegi nemzeti parasztpart gon-
dolatat.”

*

A népi irdk és a hatalom viszonyét vizsgalva N. Pal J6zsef megallapitott egy
,beszédes torvényszertiséget”: a mozgalom ,a valtozo politikai keretek kozott
is lényegét, magatartdsanak struktarajat tekintve dllandé maradt, mikozben
minden vezet6 politikai csoport elkertilhetetlennek tudta a vele val6 szembe-
stilést, s a valamilyen szintl szdmuvetést. [...] a népi ir6i mozgalomban termel6d6
gondolatokra - amellett, hogy fenntartdsait kezdetekt6l maig megfogalmazta
az éppen adott politika - szinte minden rendszernek »sztiksége« volt. Olykor
bevallatlan 6nkontrollként, maskor integralhat6 értékekként. A mozgalom pe-
dig - mivel, Veres Pétert idézve: »népben-nemzetben« és soha nem politikaban-
hatalomban gondolkodott - valtozé mértékben ugyan, de mindig véllalta
a »parbeszédet«, dm Onfeladasba hajlé békét nem kotott, autondmiajat soha fol
nem adta.””!

Ez a ,beszédes torvényszertiség” alakitja Féja torténetét. Ertékvilagat, poli-
tikai krédojat ismerve egy percig sem lehet kétségiink, hogy tsszeegyeztet-
hetetlen a marxista vilagnézettel, a fokozatosan berendezkedd, s 1948-ban a ha-
talmat megragad6 bolsevista eszmékkel és politikai gyakorlattal. Féja az
onkormanyzatisag és a nemzeti fliggetlenség hiveként kovetkezetesen évott

67 Cseres, 255.

68 Nagy Ferenc (1903 - 1979) kés6bbi miniszterelnok ekkor a Fiiggetlen Kisgazda-, Fsldmunkas-
és Polgéri Part és a Magyar Parasztszovetség elnoke. 1945. méjus 11. november 15. kozott
ajjaépitési miniszter.

69 Lélekben, 183. 1945. november 10.

70 Magyar parasztpartot! Vilasz, 1936/1, 1-7.

71 N.Pal Jozsef: A népi irokrol szolo dlldsfoglalds és torténeti-ideologiai hdttere. Valasz évkonyv. 1989/1.
Szerk. Medvigy Endre. 1989, Veres Péter Tarsasag, Puski Kiado, 171.
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minden nagyhatalmi, német, majd szovjet befolyastol. A szomszéd népek
Osszefogdsat, a Duna-menti konfoderaciot tartotta kivanatosnak. Gazdasagi és
szocialis kérdésekben, a kollektivizmusban volt ugyan némi érintkezés a fenn-
kolten hirdetett (val6sagban eltorzult) kommunisztikus tézisekkel, dm ezeket
Féja és a népiek (pl. a szovetkezetek alakitdsat) er6szakmentesen, onkéntesség
alapjan képzelték. , A kis nép élete csakis tiszta szocidlis tartalommal telitett
kollektiv életformakban torténhetik. De a kollektiv életforméan belil minden
gatat el kell soporni az egyéni értékek kiteljesedése el6l. A kollektiv és az
inidvidualis gondolat tokéletes 6sszhangjat kell kiépitentink. [...] Az allamszo-
cializmus brutalitasdval szemben nyilvan a tarsadalmi szocializmus szélesebb
élete és gazdagabb lehetSségei felé kell torekedntink. A kis népnek, ha élni akar,
nemcsak »mennyiségét« kell ériznie és gyarapitania, hanem »mindséggé« is
kell n6énie”.”

Elvileg képtelenség tehat, mégis jo okkal tortént, hogy a kommunista part
kozpontja (és a befolyasa alatt allé politikai rend6rség) kesztytis kézzel bant
Féja Gézaval, a békés megyei vezetés pedig kifejezetten tdimogatta, egytittma-
kodésre torekedett vele.”” Féjat a nemzet, a tarsadalom szolgalata vezette, ezért
vallalta a »parbeszédet«, am onfeladasba hajlo békét nem kotstt, autonomiajat
fol nem adta. Sokszor, sokan felszoélitottak, hogy tagadja meg a maltjat. ,Hat:
én reviziéra hajland6 vagyok, de megtagadasra nem.””

Nem kétséges, ha nincs meg Féja Gézaban a szolgdlat készsége és gyakorla-
tiassdga, eltapossak. A magatartdsa ellen azonban ,nem lehet kifogas”.” A Vi-
harsarok cimt lapban szamos névtelen cikke jelent meg.” , A nyomdészok kéz-
iratbol szedték cikkeit - emlékezett vissza Cseres Tibor -, melyeket én szényi
javitas nélkiil adtam le - tapasztalatbél tudva mar, hogy egyetlen hangsalyaban
sem fog ellene szolni annak az altaldnos napi és népi politikank, amelyet
a harom part egytittesen folytatott és tanasitott.”””

*

72 Magyar parasztpartot! Vilasz, 1936/1, 6.

73 , A csabai szervezett munkéssag szintén kiallt az ir6 mellett [...] magat6l Révai Jozseftsl
kérték Féja haboritatlan foglalkoztatasanak biztositasat, s ezt Révai csakugyan engedélyezte
is, azzal a kikotéssel, hogy az ir6 nevét ne plakatozzédk, ne nyomtassak ki a cikkei ald - amig
6 maga nem gyakorol onbirélatot tévedéseiért. - Nos, erre az dnbirdlatra az iré6 soha nem
keritett ugyan sort, de a Madisz-szeminariumok - ettdl fiiggetleniil - példatlan sikerrel zaj-
lottak hosszt hénapokig.” Dér, 1987.

74 Leélekben, 195. 1945. december 19.

75 Féja Géza kifejezése. Egyik levelében Kossa Istvanra, a Szakszervezeti Tanacs (Szaktanécs)
fetitkarara hivatkozik, aki tgy nyilatkozott, hogy a B-listindl nem a multat kell nézni, hanem
azt, hogy az utébbi évben ki milyen magatartést tandsitott. ,Az enyém ellen ebb6l a szem-
pontbodl ugyancsak nem lehet kifogas.” Lélekben, 222. 1946. mércius 19.

76 1945. november-decemberében nyolc folytatédsos Achim-palyaképe. Irt idészert politikai
kérdésrdélis, pl. a Parasztpért jovéjérsl: Nyugodtan és dertisen. Viharsarok, 1945. november 10.

77 Cseres, 254.
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Féja haboru el6tti és alatti tevékenységének megitélése ellentmondasos szove-
vény. Politika és etika, elvek, érdekek és sérelmek mozgatjak. Szerepet jatszanak
emberi tényezdk, Féja turbulens személyisége,” az tjjaéledé népi-urbanus vita,
Bajcsy-Zsilinszky és az Achim-iigy. Esetenként Féja személye csak titkozépont
politikusok rivalizdldsaban.”” Mégis viszonylag egyszertiek és jol kirajzol6dnak
a meghatdroz6é motivumok. A szakirodalom - a népi ir6k vonatkozéasaban &l-
talanossagban - ezt fel is tarta. A nagypolitika szintjén a Szocidldemokrata
és a Polgari Radikalis Part, még tagabban az urbanus baloldal, jelent&s részben
a Kisgazdapart (féként Bajcsy-Zsilinszky Endre volt hivei) az elmarasztalast,
kirekesztést szorgalmaztdk, a Magyar Kommunista Part és a Nemzeti Paraszt-
part a hallgatolagos beilleszkedést, egytittmiikodést.

Végs6 soron harom erés szandék hatarozta meg Féja sorsat: az urbanus
baloldal kérlelhetetlen humanizmusa, a kommunista part politikai voluntarizmusa
és a Viharsarok népének, Gj vezetSinek megilletéddtt befogado-egyiittmiikodd
készsége.

*

Kérlelhetetlen humanizmusnak nevezem a jogaiban, majd l1étében is veszé-
lyeztetett, holokauszt-tlélé magyarok eltokéltségét, hogy a hdbora utan, ami
megmarad, az ,fert6zett6l mentesen maradjon”.*

Féja a "30-as évek elején, még Bajcsy-Zsilinszky parthiveként, a Marciusi
Fiatalok szeminariumanak szervezgjeként, a népi-urbanus ellentét bontakoza-
sakor kész volt vitara/péarbeszédre pl. Ignotus Pallal a Cobden Szovetségben.™
Sinka Himnuszok Kelet kapujaban cim( kotetét ismertetésre ajanlotta Ignotus Pal-
nak, Zsolt Bélanak.®” Az 1937. marcius 15-i Mtizeum-kerti gytilésrél irva a Szép
Sz6 tarsszerkesztdje, Jozsef Attila Féja ,,aj korét” emliti: ,Erre a mtzeumi gy G-
lésre nem mentem el. Nem mentem el, bar taldn szivesen meghallgattam volna
Féja Gézanak, ennek a lobogo6tiizti igehirdetének (Gj kore ennek mutatja),
magyaran szo6lva fanatikus propagandistanak folheviilt szavait [...].”* A Szép
S5z0 szerkeszt6i 1937 tavaszan és 6szén, a Viharsarok lefoglalasakor, illetve

78 ,Személyiségének volt [...] egy kevésbé vonzé: szarkasztikus-pletykalo, vitriolosan gtnyo-
16d6 oldala is: feketenyelviisége. [...] Szarkasztikus természete, feketenyelviisége bizonyéra
erGsen kozrejatszott abban, hogy a zsenialis irodalmar és paratlan batorsaggal hadakozo,
remek szociogréafus, a Viharsarok kapudont6 iréja »szamtizetési« évei meghosszabbodtak Csa-
ban, Tomijaban.” Dér, 9.

79 Pl Gyuska megyei parttitkar és Szobek volt f6ispan kozott. Lélekben, 200. 1945. december 29.

80 Foljelentés. Szép Sz6, 1938. december, 252.

81 Hevesi Andras: Népi vagy polgéri kultara? A Toll, 1933. jul. 18., 93-102. Vita Féja Gézéaval
a Cobden Szovetségben. Mi a jobboldalisdg és mi a baloldalisig? Cobden, 1937. jul.~aug., 239-240.
Féja Géza és Ignotus Pdl vitdja a Cobden Szdévetségben, Cobden, 1937. szept.—dec., 260.

82 Féja, 2003, 45.

83 Jozsef Attila, 274.
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a per idején szolidaritdsukrol biztositottak Féjat,* aki a népiek koziil latha-
téan a legkozelebb kertilt az urbdnusokhoz - és ugyancsak ¢ volt az, akit ugyan-
ez a kor egy év miulva ,feljelentett” ,a jové nemzedéknek, a leend6 oknyo-
mozodknak és olvasdknak, a torténelem hatalmas restanciaval terhelt itélGszéke
el6tt”.®

A feljelentés” oka a Fejtd-Fischl tigy, egy névtelen jegyzet a Kelet Népe 1938.
decemberi szdmaban. Fejt6 Ferenc - aki néhany hénappal kordbban Francia-
orszagba emigralt - a Budapesttdl Pdrizsig cimi memoarjaban igy emlékezett az
esetre: ,Meglepett a népiesek tij organumaban, a Kelet Népében megjelent rossz-
indulatt tdimadas: a cikkiré utalt zsid6 szarmazasomra, és megbélyegezte »de-
zertalasomat«, és »gyavasagomat«. Szokésemmel, nemde, bebizonyitottam,
hogy semmi sem kot a magyar kulturélis élethez... Ilyen kortilmények kozott
- folytatta - meghokkentd, hogy a szocdem sajto tovabbra is kozli az irdsaimat.
Az ilyen embereknek - szerinte - el kell téinnitik a magyar életbdl, és minden
becsiiletes magyar embernek el kell fordulni t6liink. Ezt a timadést nem holmi
nécik kozolték, hanem egy olyan szerkeszt6ség, amelyet az egyik legismertebb
népi ir6, Féja Géza vezetett. Ez a denuncial6 iras anndl inkabb megdobbentett,
mivel Féjaval, akivel annak idején Hatvanyéknal taldlkoztam, szivélyes kap-
csolatban voltam, és kevéssel tavozasom el6tt dicséré cikket irtam a paraszti
nyomorusagot targyalo, Viharsarok ciml konyvérdl; amikor a birésag Féjat el-
itélte a konyvért, a Szép Szo hasabjain tiltakoztam az itélet ellen s biztositottam
6t szolidaritasunkro6l.”®

A Kelet Népe cikkére Gaspar Zoltan, Ignotus Pal és Remenyik Zsigmond
valaszolt: ,Igen, foljelentjiik a kortarsaknak, Magyarorszagon beliil és kiviil
tartézkodé magyaroknak, a demokracia hiveinek és hivéinek, s mert minél
szorongatobb a pillanat, annal messzebbre kell nézniink: a jové nemzedéknek,
a leend6 oknyomozoéknak és olvaséknak, a torténelem hatalmas restanciaval
terhelt itél6széke el6tt is foljelentjiik a csalardsagot, kétértelmtiséget és nem-
telenséget, mely egy szomort idében a lelkeket és papirosokat ennyire megfer-
t6zhette. Mi lesz a sorsunk a kozeli jovében, mely a mi eszméinkhez hii ember-
nek minden eddiginél stlyosabb és kockazatosabb megproébaltatast tartogat?

84 ,Kedves Baratunk! Addig is, amig alkalmunk lesz Veled személyesen beszélni, eztiton
fogadd teljes egytittérzésiink kifejezését. Konyved elkobzasaval szemben, természetesen,
a Szép Szoban is dllast foglalunk. Barati tidvozlettel Horvath Tibor, Ignotus Pal, Jozsef At-
tila, Fejt6 Ferenc, Hatvani Bertalan.” Féja, 2003, 81., 1937. 4prilis 9. Osszel, a Viharsarok tor-
vényszéki targyalasakor Ignotus Pozsonybdl képeslapon tizen: ,Addig is, mig személye-
sen beszélhetiink, sokszor ¢lel, s mindenben veled érez Ignotus Pal.” A képeslap alairdja
- Remenyik Zsigmond, Gy6ry Dezs6, Bodnar Istvan, Andreanszky Istvan mellett -, szere-
tettel tidv. Fejt6 Ferenc.” Pozsony, 1937. oktober 15-i keltezéssel. Féja, 2003, 86. A kotetben
»beszélhetiink” helyett tévesen ,beszélgetiink” olvashatd. Az eredeti fénymasolata a bir-
tokomban.

85 Fdljelentés, 251-252.

86 Fejt6 Ferenc: Budapesttdl Pirizsig. Emlékeim. Ford. Balaban Ferenc. 1990, Magvetd, 215-216.
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Mennyi marad fizikai valonkboél s mennyi emlékiinkb&l? Nem tudjuk. De akar-
juk, hogy ami megmarad, az ett6l a fert6zett6l mentesen maradjon.”®”

A Szép Sz6 nem firtatta, hogy ki a névtelen irds szerzgje. A ,csalardsag,
kétértelmtiség és nemtelenség” vétkét - egyébként ilyenkor szokasos médon -
a felel6s szerkeszt6, Féja nyakaba varrtak. Két megjegyzés kivankozik ide.
A Kelet Népét Szabo Pallal egytitt jegyezték, Féja tarsszerkeszt, mégis egyediil
6 a gyandasitott. Biztosra vehets, hogy Ignotusék Féjat tartottak szerzének.®
Feltevésiiket nem zarhatjuk ki. Féja indulatai olykor elszabadultak, cikkei ,,épp
ugy taplalkozhattak egy momentan elolvasott Gjsagcikkbdl, egy konyvbél, mint
abbol a véletlenbdl, hogy valakivel taldlkozott az utcan és vitdba keveredtek,
amivel kapcsolatos legszemélyesebb nézeteit Féja mindig cikkekben akarta
megirni.”® A Kelet Népe ,fischlez&” irdsa egy budapesti foly6iratban, valamint
sjelentéktelen kiilfoldi foly6iratokban” ,,a magyar népi arcvonal ir6irél” meg-
jelent ,,durva és hazugsagtol hemzsegd” Fejt6-tamaddasokra hivatkozik, ez dii-
hithette fel a lobbanékony névtelen szerz6t. Csakhogy 1938. szeptember-
november kozott hirtelen felinduldst kivalt6 cikket Fejt6t6l sem a Szép Széban,
sem a Népszaviban nem taldltam, s azt sem tudjuk, mely kiilf6ldi foly6iratokban
jelenhettek meg a népieket tamadoé irasok. Okot adhatott volna Fejt6 igaztalan
és sért6 Illyés-pamfletje, de az fél évvel korabbi; Illyéshez ftiz6d6 viszonyat
ismerve, és az eltelt id6 miatt aligha ez bészithette fel Féjat. Lehet, hogy mégsem
6 a szerz6?

A kérlelhetetlen humanizmus” els6 izben a Fejt6-Fischl jegyzet miatt hivta
tetemre Féjat. A "40-es években irt cikkei (f6ként Stefan Zweig ,nekrologja” és
az un. Negresco)” miatt 1945 utan kikozositése végleges, tgy tlinik, drokletes
és hatdlyos mindmadig.

A magyarsagukbol kirekesztett magyarokat ,torvényes-torvénytelenség”
fosztotta meg a jogaiktol, idegen hatalom kezére jutottak, csalddjuk ,fiistbe
ment””? A gettd, ha ldzadasrél dlmodott, mirél? Kitérni a varosba - ,nem
a kozmiveket elfoglalni, nem a kaszarnyédkat bevenni - csak, amihez a legtel-
jesebb jogunk van, hazamenni és lefekiidni a sajat 4gyunkba, bebujni a sajat
paplanunk ald, amely tegnap még térvényes polgari pajzsunk volt”.”

87 Foljelentés, 251-252.

88 A szerz6t a bibliografidk nem azonositjak. Balogh Ferentz Féja Géza bibliogréfia cimt 6ssze-
allitasdban nem talalhat6 (Békés Megyei Konyvtar, 1997, MEK). Varga Rézsa-Patyi Sandor:
A népi irok bibliogrifidja (Akadémiai, 1972) kotet névtelentil A mozgalom kialakuldsa, élete, prog-
ramcikkek, vitik fejezetbe vette fel.

89 Dern6i Kocsis Laszl6 jellemezte igy 1946. januar 2-i tantkihallgatdsan.

90 Gerson du Malheureux alnéven: Vilagnézeti poligamia avagy Felstilésem Illyepusztaival.
Szép Sz0,1938. julius, 38-42.

91 Ongyilkossag. Magyarorszig, 1942. februdr 24., illetve Razzia Mekkéaban. Esti Magyarorszag,
1942. méajus 20.

92 A holokauszt tulélék keserti eufemizmusa a halalra, hasonléan a ,balra ment” kifejezéssel.

93 Zsolt Béla: Kilenc koffer. Internet.
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A holokauszt talélékben volt harag, indulat, bosszu (is). Kérdés: aranyba
lehet allitani ezek mértékét a természetjog, a Tizparancsolatot mérhetetlen
megtiprasaval? Es volt ,érett és tin6d6 kevésszavi alazat” is, sine ira. Remény
a messzefényl6 szabad jovére. De csak remény, mert az id6 nem hozta meg az
értékek egyezségét sem a kanonban, sem az irodalmi életben.

A kommunista part voluntarizmusa. A kommunista part legfels6 vezetése és
ideologusai (Rakosi Matyas, Révai Jozsef, Lukéacs Gyorgy, Horvath Marton) tak-
tikabol szamoltak a népiekkel, Féjaval is.** Ugy vélték, a mozgalom felhasznal-
hat6 a sajat szellemi-politikai szektajuk igazoldsara, céljaik leplezésére. Sziik-
ségiik volt szocidlis nézeteikre, még inkdbb hiveikre. A hatalom megszerzéséhez
tomegtamogatast akartak szerezni. Révai Jozsef 1945 decemberében a Marxiz-
mus és népiesség tjrakiaddsahoz irt el6szavaban igy indokolta mtive id6szerG-
ségét: ,A marxizmus allaspontjat nemcsak azért kellett szembesiteni a népiek
nézeteivel, hogy ket neveljiik, hanem azért is, hogy énmagunkat neveljiik.
A népiesekkel szemben bizonyitani azt, hogy a kommunista &lldspont népi,
nemzeti, demokratikus allaspont, egyben azt jelentette, hogy partunkon beliil
bizonyitottuk a népi, nemzeti, demokratikus allaspont sziikségességét.”*

A kommunista part kozpontja - Rakosi Méatyas dccse, Bird Zoltan személye-
sen is, aki 1945 decemberében Békéscsaban jart - azt tandcsolta a megyei szer-
vezetnek, hogy dolgoztassak a kultdrmunkéban Féjat, de kifelé ne mutassak
a kapcsolatot, s majd el6készitik tigye végs6 rendezését: legitimalasat.”® A suba
alatti egytittmtikodésre koalicids partneriik miatt kényszertiltek.

A megilletédott vidék befogadé készsége. A kommunista part helyi szerve-
zete szintén szdmolt Féjaval, am egészen mas inditékbdl, mint a kézpont. A jo
képességfi, jellemzen autodidakta vezet6k 6szintén, kissé megilletédotten fo-
gadtak az orszagos hird, kozéjiik csoppent (szamtizott) ir6t. A megye miivels-
désére nézve hasznosnak,” személytiiket illetéen dekérumnak tekintették.
Cseres Tibor, a szemtanu, évtizedek tavolabol agy latta, hogy Féja, ,ha az
izek kesertibb felét kitorolte szajabol az id6 mulésa, talan legmelegebb sikereit
ezekben az években lelte meg. Mert ki 4llt ott mellette? Serdil6 fia (akir6l le nem
vette apai gondvisel6 szemét) s testkdzelben az egész varos, talan az egész me-

94 Illyés Gyula 1945. méjus 9-én este Rakosival, Gerével, Révaival alkudozott: ,sem Szabénak,
sem Némethnek nem eshet baja, Tamasinak, Kodolanyinak, Féjanak sem (utébbit 6k mond-
tak)”. Illyés, 361.

95 Révai J6zsef: Marxizmus és népiesség. Bp., 1946, Szikra Kiadas, 10.

96 Lélekben, 200. 1945. december 29.

97 ,Munkéjanak eddigi eredménye igen nagyra értékelends. Békéscsaban a didksag nagy részét
be tudta vonni a rendszeres oktatdsi munkaba, ami itt eddig senkinek sem sikeriilt. De nem
pihent meg az elért kezdeti eredményeken. Anyagi nyomora, hidnyos téaplalkozésa ellenére
faradhatatlanul dolgozik az ifjlisag felrdzdsan és demokratikus mtvelésén konydradomany-
nyal egyenld ellenszolgaltatasért.” Lerner Pal jelentése. L. Feitl.
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gye népe, amelyt6l nem vart semmit, s amely nem tudott mit kezdeni vele
azonkiviil, hogy dmulva hallgatta.”*

Féja helyi legenda, orszagos hirti ember, aki ott jar-kel az utcdkon, ,hénapo-
kig nem tudtak betelni vele, akik felismerték”” Békéscsaba koz- és tarsasagi
életében népszertiségre tett szert. Meghivtak, ,adtak hazrél hazra, alig maradt
estéje tiresen, versengtek az értelmiségi haziasszonyok, hogy 6t megvendé-
gelhessék, s utana éjfélig-hajnalig hallgathassak tanitasait, kinyilatkozasait
s torténeteit””’ Vendéglatoi kozott ott van a kommunista part megyei titkara.
»,Gyuska Janosndl voltam vacsoran, a kommunista part megyei titkaranal. [...]
A kultur-tigyeket Vizsnyiczay intézi, cipész volt, 6rom vele dolgozni. Megértd,
joindulatu és faradhatatlan. O is meghivott a maltkor.”! Karacsony elsé tinne-
pét nala tolti fiaval egytitt ebéden - vacsoran. Szilveszterre Ligeti Laszl6, a po-
litikai rend6rség megyei vezetSje hivta meg.'”? Ezek a vendégségek a hazigaz-
dak tobbségének autodidakta onképzési alkalmak is. A szinesen mesél6 vendég
szép, igaz ismeretekkel és érdekes anekdotakkal, zaftos pletykdkkal viszonozta
a traktat.

Féja 1945 utani helyzete ellentmondésossagat jelzi, hogy a helyi baloldali,
kommunista és szocidldemokrata vezetSk olykor sajat orszagos kozpontjukkal
szemben is kialltak mellette, emberségessé szeliditették az ellene inditott eljaras
egyes fazisait, s6t allitélag még egy onbiraskodoé kivégzési szandéktol is meg-
ovtak. Elvi alapon és meggy6z6désbol védték azt az irét, aki az 1930-as évektsl
sz6szo6loja volt tigytiknek. Megmutatkozik ebben az atlathato és igy vallalhato
emberi viszonyok jelent6sége, a helybeliség szerepe. Védelmet nyjtottak, mert
tudtak, hogy cikkeiben lépten-nyomon a tarsadalmi atalakulds, a véltozas és
el6rejutas tavlatait kutatta.

A helyi hatalomnak arca is van. Es sorsa.

Az els¢, akivel Féja kényszertien talalkozik, a Békésen 6t kihallgaté Ligeti
(Lerner) Laszl6 (1911-1991). Az Ideiglenes Nemzeti Kormany megalakulasa utan,
1944 decemberétdl vett részt a renddrség vidéki egységeinek szervezésében,
majd 1945 tavaszatol 1946 marciusdban tortént elbocsatasdig érnagyi rangban
a Békés megyei rendérség politikai osztalyét vezette.'” Zsid6 ember, holokauszt
taléls. Locsei (Lerner) P4l (1922-2007) Gjsagird, szociologus, '56-0s forradalmar
batyja.'** Olvasta és becstili a népi ir6kat. Amikor Németh Laszl6 kihallgatasara
kertil sor, varatlan fordulat kovetkezik: a beharangozott ,német” irét Ligeti

98 Cseres, 256.
99 Cseres, 255.
100 Cseres, 255.
101 Lélekben, 150. 1945. junius 1.
102 Lélekben, 200. 1945. december 27., 29.
103 Féja, 2001, 19. Féja Endre jegyzete.

104 Lerner Pal ekkor Békéscsaban a Magyar Kommunista Part varosi agit-prop. osztalyanak
ideiglenes vezetGje.
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azonnal felismeri, bocsanatot kér téle, hogy a tobbiek kozé a falhoz allitotta.
,Kijott az asztal mogiul, széket htizott oda, nekem is, maganak is.” A vallatds
- Németh szavaival - téte-a-téte'® diskurzussa alakult. Ligeti elmondta, hogy
,Féjat is rettenetesen sajndlja, tehetséges ember, de kénytelen 6t 6rizetbe ven-
ni.”’% A felbujtas alaptalansagat tisztazva Ligeti Laszl6 a szovjeteket informal6
miatt koteles Féjat Békéscsabara el6éllitani, és a politikai rendérség kozponti
szerveinek az allasfoglalasat kérni. ,Ott a rendérség egyik hivatali szobajaban
biztositott civilizalt éjjeli szallast és vendégl6i kosztot szamara.”'"”

Lattuk, Ligeti Féjaval egyditt szilveszterezik, kozeli viszonyba kertilnek. Féja
Endre igy ir err6l: ,kolcsonos rokonszenven alapuld baratsag jott 1étre kozottiik.
Apam megismerte Ligeti Laszl6 csalddjanak tragikus sorsat: 62 éves édesapja,
Lerner Samuel, ngyilkos lett a deportédlasa el6tt; 62 éves édesanyja, 28 éves
felesége és 8 éves kislanya Auschwitzban pusztult el. Ekkor és ennek hatésara
irta az alabbi sirverset, amely Lerner Sdmuelnek, a Farkasréti zsid6 temetSben
felallitott fekete granit siremlékén olvashaté: , Zord id6ket éltiink, az er6szak /
gyilkos fegyvere aggot, gyermeket, / nem kimélt, és / mar feledni kezdtiik, / hogy
errejart a szeretet. // A hési sziv elvadult napokban / hangtalan viselt minden
szenvedést, / letaroltak lombjat, koronajat, / és tépni kezdték nemes gyokerét. //
Tudott aldozni, de elszakadni / a magyar f6ldt6l sohasem tudott; / meghozta
inkabb, mit ember hozhat, a legf6bb, legforrébb aldozatot: // oltarra vitte, ami
megmaradt, / legdragabb kincsét, férfiéletét, / boldogabb utéd, allj meg sirja-
nédl, / hullass konnyet és példajat dicsérd!”'%

Az atlathato emberi viszonyok zavarjak a hatalomtechnikat. A kozosségek
megbontasaval becstiletes emberek janicsarra tehet6k. Az 1945 utan gerjesztett
tarsadalmi vakuumjelenség sok kozosséget megbontott. Tomegnyi szervezett
munkdast emelt ki kdderként és szort szét az orszdgban, ahol gyokértelentil a pro-
letardiktattra vak eszkozei, sok esetben aldozatai lettek.

Gyuska Janos (1911-1954) sorsa is ezt mintazza. Sokgyermekes békéscsabai
szlovdk nemzetiségl evangélikus csaladbodl szarmazott. Harom elemit végzett,
autodidaktaként képezte magat. Gyermekkoratol fizikai munkas, kémtivesek
mellett napszamosként elsajatitotta a szakmaét. A szakszervezeti mozgalom,
majd az illegalis KMP tagja, tevékenységéért egy évre bebortonozték. Féja igy
jellemezte: ,Széles latokord, becstiletes, tiszta szivii és nagylelkii a sz6 legneme-
sebb értelmében. Mint béresfia kezdte, tomérdek szenvedésen ment keresztiil,
hozzadm a legnehezebb 6rdkban olyan targyilagos és emberséges volt, mint ke-
vesen az életben. Emberségessége pedig nem polgari szentimentalizmus, hanem
férfias, komoly szolidaritds az emberrel.”?*

105 Bizalmas, négyszemkozti.

106 Németh, 12.

107 Féja, 2001, 19. Féja Endre jegyzete.
108 Féja, 2001, 20. Féja Endre jegyzete.
109 Lélekben, 150. 1945. junius 1.
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Gyuska Janos Békés megyében a helyén volt, az MKP megyei titkdraként
nem lett eszkoz-ember. 1946-ban ,egyelére - 6 honapra - Pestre megy partisko-
lara”"? Lényegében kivonjdk a megyébdl, felfelé buktatjak. A Magyarorszagi
Délszlavok Demokratikus Szovetségének miniszteri biztosa lesz (1947-1949),
majd a Magyar Néphadsereg 6rnagya (1949-1954). Talajat veszti, erkolcsileg és
politikailag is meghasonlik, 1954. okt6ber 19-én kora reggel, 5-6 ¢ra kozott on-
gyilkossagot kovet el.™!

2. Forrasok

Féja Géza népbirosagi tigyének elsédleges forrasa: HU BFL - XXV.2.b - 2454 - 1946
Budapest Févaros Levéltara. A jogszolgaltatas tertileti szervei. Budapesti Nép-
tigyészség iratai. Biintet6 iratok ide egyesitve: 4894/1946.

Emellett szdmos masodlagos forrast talalunk az ir6 hagyatékaban, kortarsak
visszaemlékezéseiben, tjsagcikkekben. A legjelent6sebb Supka Magdolna és
Féja Géza levelezése."? A Békésre érkezés és az eljaras megsziintetése kozotti
id6bdl (1945. marcius - 1949. janudr) masfélszaznal tobb (zommel Féjatol szar-
maz0) levél maradt fenn. A forrasértékiik rendkiviil magas. Oszinték, feltarul-
kozoak. Barati kezek hozzdk-viszik, kertilik a postat. Nincsenek , kikacsintasok”
az Gj hatalomra. Ugyanakkor az értesiilések java hallomas, gyakran ellentmon-
doak. Ellenérzésre szorul(nd)nak. A kutatds ilyen részletekkel nem bibel6dhet,
taldn nincs is értelme, mi tobb: lehetetlen. Példaul ma mar eldonthetetlen, hogy
a févarosi vagy a vidéki - egyként az MKP befolyasa alatt 4116, de egymassal
(az egyesitésiikig) rivalizalo - f6kapitanysag , piszkélta-e”' Féja tigyét? Egyal-
talan a politikai rendérség volt-e a mozgato, vagy ellenkezéleg, inkabb fékezte
az eljarast.

Harom fontos forrast nem sikeriilt fellelnem. Az egyik Féja Géza hosszu'™
~€letvallomasa” a masodik vilaghaboru el6tti és alatti tevékenységérsl, amelyet
Péter Gabor felszolitasara irt 1945 szeptemberében. A gépirat indigoval késziilt,
s egy példanyt Supka Magdolnanak (volt feleségének) adott at. A tartalméara Féja
Géza 1946-os renddrségi vallomasabol kovetkeztethettink.

110 Lélekben, 205. 1946. februar 3.

111 Gyuska Janos tiszti személyi okmanygytijtSje, Hadtorténelmi Levéltar. Jelzet szama: 28113.
Haléla datumat a neten elérhet6 életrajzok tévesen kozlik, egy nappal korabbra teszik.

112 Lélekben. Fontos adatokat kapunk Piiski Sandor, Erdei Ferenc, Illyés Gyula és masok levelei-
bélis. L. Féja, 2003.

113 Féja kifejezése: , Ligetit6l harom napja tGjabb értesités jott, hogy a vidéki f6kapitanysag pisz-
kalja tigyemet.” Lélekben, 173. 1945. oktober 3.

114 Tobbszor emliti, eltéré adatokkal. ,Megirtam 32 gépelt oldalon 6néletrajzomat, s 12-én ajan-
lottan feladtam Péter Gabornak.” Lélekben, 166. 1945. szeptember 13. Kihallgatasi jegyzékonyve
kozel 50 gépelt oldalrél szol.
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A masik elveszett vagy lappang6 forras Féja Gézanak egy szintén hosszabb
feliegyzése 1945. december végén. ,Irtam Révai Jézsefnek, leirtam a gyulai ese-
tet.” [...] mértéktartéan irtam, vdzoltam szerepem, okait, indokait, munkam
partok feletti mivoltat, s azt is, hogy ha kivanjak, egészen félre allok.”"* Nem
tudjuk, Révai szolitotta-e fel a szdmadasra, Féja maga érezte sziikségét, esetleg
helyi mentorai, pl. Gyuska Janos javasolta? Nem mellesleg a beszamol6t Gyuska
maga vitte fel Révainak. A dolog el6zménye: a gyulai Nemzeti Bizottsag egy-
hangu hatarozattal meghivta Féjat konyvtar- és mizeumdrnek. Errél kellett
magyarazkodnia, vagy arrdl, hogy egyre ,lathatobb” szerepltje Békés megye
kulturalis életének?

A harmadik kall6dé forras egy nyilatkozat, amelyet Erdei Ferenc kért t6le
1948-ban: ,hajland6 volnal-e valamiféle egyenes és félre nem érthet6 deklara-
cioét tenni, amelyben a mi izléstink hatarai k6zott az is benne foglaltatnék, hogy
egynémely korabbi cselekedeted revizi6 ala veszed”. Féja irt egy nyilatkozatot,

de ez, a megjegyzése szerint: ,nem volt elég”."’

*

Féja Géza népbirdsagi tigyét 1987-ben ismertem meg a Szent Istvan Bazilika
alagsordban, Budapest Févéaros Levéltara gytijteményében. Tételesen az alabbi
iratokat tanulmanyoztam:"®
1. 1946.januar 2. A Magyar Allamrendérség budapesti Fékapitanysaganak
Politikai Rendészeti Osztédlya tantvallomasi jegyzékonyvei Féja Géza
gyanusitott elleni btintigyben. Tantavallomast tevé kihallgatottak: Derndi
Kocsis Laszlo, Stella Adorjan, Fodor Jozsef, Boross Elemér és Horvath
Janos.
2. 1946. januér 16. A Politikai Rendészeti Osztaly jelentése Féja Géza nép-
ellenes btintett tigyében lefolytatott nyomozasardl, majd

1946. februar 14. Gjabb jelentés a pétnyomozasrol.

4. 1946. februar 19. (érkeztetési datum) Nyomtatvany: a Politikai Rendészeti
Osztaly a bizalmas feljelentés alapjan népellenes btintett miatt Féja Géza
ellen inditott nyomozas tigyét dtadta a Budapesti Népligyészségnek. Az
eljards nyomozati szakbdl tigyészi szakba 1ép.

5. 1946. februar 20-i érkezési pecséttel a politikai rend6rségtol egy publika-
cids lista és egy idézetjegyzék a Budapesti Néptigyészséghez.

6. 1946. mércius 7. Azonositatlan miniszteri biztos véleménye a Nép-
fotigyészségnek Féja Géza iigye cimmel. Alairas nélkiili gépiratmasolat,
8 oldal.

©

115 Lélekben, 200. 1945. december 30.

116 Lélekben, 201. 1946. januar 5.

117 Erdei Ferenc Féja Gézanak 1948. januar 15. Féja, 2003, 198.

118 Az iratok keletkezési/érkeztetési datumét kiemeltem, igy az eljaras kronikédja is kovethetd.
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10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

17.

1946. 4prilis 5."° Féja Géza kihallgatdsa a békéscsabai rendérkapitanysag
Politikai Rendészeti Osztalyan.

. 1946. aprilis 11. (érkeztetési datum) ifj. dr. Foris Lajos tigyvéd datalatlan

feljelentése a Budapesti Néptiigyészséghez Féja Géza tjsagird, békéscsa-
bai lakos ellen népellenes magatartas miatt.

. 1946. aprilis 27. Major [Rébert] miniszteri tandcsos négy oldalas gépirasos

feljegyzése Féja Géza tigyérdl a Népugyészségnek és a Népfsligyész-
ségnek.

1946. méjus 8. A Budapesti F6kapitanysag Politikai Rendészeti Osztalya-
nak atirata a Néptigyészségnek: februar 17-én mar megkiildték a Féja
Géza ellen inditott nyomozas tigyiratait.

1946. majus 21. Major [Robert] miniszteri tandcsos megkiildi atiratait a Nép-
fougyészségnek Féja Géza tigyében.

1946. junius 6. A Budapesti Néptigyészség kivonata a terhelt politikai
természet(i irodalmi miikodésébol a népellenes blincselekmény elkove-
tésével gyanusitott Féja Géza blintigyében.

1947. januar 10-i kelettel dr. Aczél Endre néptligyész aldirdsaval az 1946.
junius 6-an kelt kivonatolas kiegészitése.

1947. november 4. Dr. Aczél Endre néptigyész benydijtja a Vadiratot.'
1948. janudr 21. Dr. Ferencz Tibor, a népuigyészség vezetSje Féja Géza
iratait hivatalos hasznalatra visszakéri a Népbirdsag elnokétol.

1948. december 24. A Budapesti Népuigyészség a vadat ejti.

1949. februéar 9. A Budapesti Népbirosag végzése a blinvadi eljaras be-
sziintetésérol.

Az iratokat annak idején kijegyzeteltem, a fontosabbakrol teljes, bettihiv maso-
latot is készitettem. Szerencsére, ugyanis Budapest Févaros Levéltara 2020. ju-
nius 29-én - amikor néhany, kisebb jelent6ségi részlet tisztazasa érdekében tGjra
kikértem - arrdl tajékoztatott, hogy az anyag (talan bedzas miatt) elpusztult.

(Folytatjuk)

119 Féja kihallgatdsara marcius 23-an délel6tt kertilt sor, errél még aznap este részletesen beszé-
molt Supka Magdolnanak. Megemlitette, hogy a politikai rendérség ,targyilagosan s felttiné
igazsagérzékkel targyalta az tigyet,” amely ,eléggé lassan megy. [...] miutdn a pol. rendér-
séggel nem értek célt, egyesek a népiigyészségen keresztiil akarnak eljarast ellenem.” Lélek-
ben, 223-225. 1946. marcius 23. Figyelmet érdemel, hogy kihallgatasdra nem el6allitassal
kertilt sor, és nem Budapesten. Lehet, hogy kihallgatdsa utan a jegyz6konyvet Féja otthon
maga készitette el, s dprilis 5-én adta le, ennek tudhaté be az eltéré keltezés.

120 A Szocidldemokrata Part napilapja, a Vildgossdg masfél évvel korabban hiriil adta: , Késziil
a vadirat Féja Géza ellen. Féja Géza, a jobboldali politikahoz csatlakozott falukutato ir6 tigyé-
ben dr. Aczél Endre népiigyész a kdzeli napokban elkésziti a vadiratot.” 1946. junius 8., 2.
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