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Pelle Janos

Forradalom Hajddnanason

1956. oktdber 23-an este nyolc 6rakor Ger6 Ernd, az MDP Kozponti Vezet6ségé-
nek els6 titkdra allt a Magyar Radié mikrofonja elé. Nagy felhdborodast kelt
beszédében ellenforradalomnak mindgsitette a délutan két ora 6ta tarto, az en-
gedélyezett diaktiintetéssel kezd6dott eseményeket, és kijelentette: ,Kovetkeze-
tes harcot folytatunk a sovinizmus, az antiszemitizmus és minden egyéb reak-
cids, népgyilols, embertelen irdnyzat és nézet ellen. Ezért elitéljiik azokat, akik
ifjasagunk korében a sovinizmus mételyét igyekeznek terjeszteni, s a demok-
ratikus szabadsagot, amelyet allamunk a dolgoz6 népnek biztosit, nacionalista
jellegti ttintetésre hasznéltak fel.”

Szavaibodl kittinik, hogy a KV tagjai a forradalmat nem a kommunista part
diktattarajara adott reakcioval, az altaldnos nyomor és a torvénytelenségek 6ssz-
népi elutasitasdval magyaraztdk, hanema ,sovinizmus és az antiszemitizmus”
kitorésének tartottak. Vagyis Geréék a Budapest utcait elozonl6 tiintetSk jel-
szavait és az elhangzott szonoklatokat, melyek a szuverenitas helyreallitasat,
anemzeti identitas tiszteletben tartasat és a szovjet csapatok kivonasét stirgették,
a maguk torzit6 ideolégiai szemiivegén at ,sovinizmusnak” lattdk. De honnan
kertilt el6, latszolag minden el6zmény nélkiil, az antiszemitizmus mint fenye-
getd veszély? A f6varosi demonstraciokon addig, de késébb sem szidtak a zsi-
dokat, a forradalom legaltalanosabb jelszava igy hangzott: ,Aki magyar, veltink
tart!” Ahogy egy visszaemlékez6 torténész hatarozottan allitotta, ez a jelsz6
,nem akart senkit sem kizarni az Gj Magyarorszagbol, mert valéjdban vissza-
jara forditva is érvényes volt: aki veliink tart, az igaz magyar, derék ember”.

Ugyanakkor mind a ,kemény vonalas”, mind a ,reformer” kommunistak
ugyanuigy, mint a forradalmi napokban vezetd szerepet jatszo értelmiség tagjai
tisztaban voltak azzal, hogy a tomegekben elfojtott indulatok lappanganak. Var-
hat6 volt, hogy az allamapparatus megingdsa, a part felbomlasa és a rendérség
elbizonytalanodasa felszinre hozza az agressziét a kommunista vezet6k, a rend-
szer kivaltsagosai és a veliik részben azonositott zsidok ellen. Felmertilt a veszély,
hogy a tomegek tudatanak mélyén lappang6 el6itéletek btinbakképzédéshez
vezetnek. Sokan féltek attdl, hogy az emberek az évtizedes kitéré utan ott foly-
tatjak, ahol 1945-46-ban, de még inkabb 1947-48-ban ,beléjiik fojtottak a szot”.

PELLE JANOS (1950) ir6, torténész.
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Vidéken sokkal érezhet6bb volt a feltdmadé antiszemita kozhangulat, mint
Budapesten. Ennek egyebek kozt az is oka volt, hogy a févarosban é16, 1944
el6tt neoldg zsidok hagyomdanyosan asszimilaltak voltak, sem megjelenésiik-
ben, sem pedig életmédjukban nem kiilonboztek a tobbségtsl. gy ha a tiin-
tetések alatt szorvanyosan el is hangzott néhany olyan megjegyzés, melyet
a holokauszt-talélsi sérelmesnek talaltak, ezek személyesen nem ellentik iré-
nyultak, és sokszor rendre is utasitottdk azokat, akik hangoztattak 6ket. Kelet-
Magyarorszagon viszont legalabb 15-20 stlyosabb incidens volt. Ezek tobbsége
a deportélasbol visszatért, ortodox zsidok ellen iranyult, akiket ott, ahol laktak,
szamon tartottak.

»~Antiszemita atrocitdsokra az esetek tobbségében azokon a vidéki telepiilé-
seken kertilt sor, ahol nagyobb szamban éltek a holokauszt utan visszatéro,
vallasi hagyomanyaikat is 6rz6 zsidok: elsésorban Szabolcs-Szatmar, Hajda-
Bihar és Borsod-Abatj-Zemplén megyében. A zsidok azért is irritaltak szamos
helybélit, mert mar jelenlétiikkel is sajat emberségiik csorbuldsara, be nem is-
mert blineikre - kozombdosségiikre a zsidok deportédlasakor, a zsid6 ingdsagok
eltulajdonitdsara - emlékeztették Sket. Szamosan tgy probaltak menekiilni a lel-
kiiket nyomo teher alél, hogy felnagyitottdk az altaluk ismert zsidok ellenszen-
ves tulajdonsagait, visszatetszést kelt cselekedeteit, és ezek alapjan itélték meg
a tobbieket”, irja Standeisky Eva, aki ezeket az 1944-re visszavezethet$ tomeg-
lélektani kitoréseket ,,csécselék-antiszemitizmusnak” minésiti.!

1956-ben a , népi antiszemitizmus” efféle, a lincselés és a pogrom veszélyét
felidéz6 megnyilvanulasra csak elvétve kertilt sor. Szakolczai Attila, a magyar
forradalom és a ,zsidokérdés” Osszefiiggéseivel foglalkoz6 masik torténész
hangstlyozza, hogy a hatalmat gyakorl6 ,reformkommunista” vezet6k és az
értelmiségi kozszerepl6k az 1956. oktober 23-a és november 4-e kozotti idészak-
ban tudatosan felléptek a szérvanyosan jelentkezé antiszemita megnyilvanu-
lasok ellen, torekedtek arra, hogy ,megérizzék a forradalom tisztasagat”. Fel-
lépéseikbdl, illetve megnyilatkozasaikbol azonban csak attételesen lehet
kovetkeztetni az egyszer(i emberek indulataira, illetve el6itéletes gondolkoda-
sara a kritikus id6északban.

»~Annak magyarazataként, hogy miért nem nyert teret 6tvenhatban az anti-
szemitizmus, a kovetkez6 valaszok lehetségesek. Szemben azzal, ami a kada-
rista irodalom alapjan széles korben elterjedt, 6tvenhatra nem volt jellemz6
a viszonylag hossz ideig tart6 hatalmi vakuum. A forradalmi erék helyi gy6-
zelme az orszag nagy részén fokozatos volt. A Budapesten torténtek hirére a dik-
tatara helyi képviselSinek reformer (vagy magukat atmenetileg annak mutato)
tagjai kezdeményezték (vagy nem ellenezték) Gj emberek bevondsat a hatalomba.
E mogott tobbnyire inkdbb a feladatok és a felel¢sség, semmint a hatalom meg-
osztasanak a szdndéka 4llt. Ezek a testiiletek aztan a rend fenntartasa mellett
egyre inkdbb a forradalmi kovetelések valéra valtasanak intézményei, forradalmi
tanacsok lettek. Ott sem jott 1étre hatalmi vdkuum, ahol ez a folyamat valami-
lyen ok miatt elakadt vagy el sem kezd6dott: ezeken a helyeken vagy csak az
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oktéber 28-i fordulat utan gy6zott gyorsan és zokkenémentesen a forradalom,
vagy a felkel6 tomeg elsoporte a hatalom helyi birtokosait, és a régi hatalom
romjain azonnal feldllt az Gj. A rend fenntartasa szempontjabdl fontos volt, hogy
a fegyveres testiiletek (rendérség, honvédség, hatarérség) mindentitt tdmo-
gattak a forradalmi tandcsokat, amelyek erre igényt tartottak. Ahol pedig at-
menetileg szétszéledt a rend6rség, ott azonnal hozzadkezdtek a nemzetérség
felallitasdhoz. Hatalmi vdkuum tehét csak viszonylag kevés helyen alakult 6t-
venhatban, az tr kitoltése pedig mindentitt viszonylag hamar sikertlt.

A zsidok ellen elkovetett btincselekmények elmaradasanak masik oka lehet
az a nemzeti biiszkeség, amely 6tvenhatra annyira jellemz¢ volt. Az "utols6
csatlos orszag’ népe nagyon is tudatdban volt, hogy a vilag figyelmének kozép-
pontjaban all. Tudtak, hogy mennyire élesen megfordult az orszag korabban
kedvezétlen megitélése a nyugati kozvéleményben. Nyilvanvalo, hogy igyekez-
tek megfelelni ennek az Gj képnek. A forradalom tisztasagdnak mér 1956-ban
biiszke tudatdban voltak az emberek, és feltehet6en igyekeztek is vigyazni ra.
Ennek nyilvan szerepe volt az antiszemitdk cnmérséklésében is.”?

A forradalmi napok tomeghangulatanak rekonstrukciéjat neheziti, hogy
mindkét torténész talnyomoan a korabeli, atmenetileg szabadda valt sajt6 koz-
leményeit, illetve a forradalom utani birésagi periratokat és jegyzékonyvbe
foglalt rendérségi vallomasokat dolgozta fel. Vagyis ugyanazokbdl a forrasok-
bol meritettek, mint a Kadar-korszak névtelen szerz6i, akik az 1957-ben meg-
jelent Fehér Koényvben (Ellenforradalmi erék a magyar oktoberi eseményekben.
Magyar Népkoztarsasag Tajékoztatasi Hivatala, az els6 és negyedik kotet) adtak
kozre a forradalom antiszemita cselekményeirél beszamol6 dsszefoglaldjukat.
Persze az 1989-90-es rendszervéltas utan sziiletett elemzések szerz6i mar nem
beszélnek ,ellenforradalomrol”, és az antiszemita megnyilvanuldsokrol igye-
keztek ,lehantani” a kommunista szellem(i minésitéseket.

Sajatos modon rajtam kiviil mindenki sajndlta a faradsagot, hogy a korai
Kédar-rendszer rendérségi kihallgatasai soran késziilt és a kihallgatottak ,6n-
cenzurajat” tiikkrozo, a zsidoellenes megnyilvanuldsokat leir6 jegyzékonyveken
tal interjukat készitsen az események szerepl6ivel, akik koziil az 1990-es évek-
ben még sokan éltek és hajlandék voltak emlékezni. Igy azutén nehezen lehet
rekonstrudlni a valosdgos eseményeket, és szinte lehetetlen arra kdvetkeztetni,
hogyan éreztek ekkor a szovjet hadsereg 6nkényeskedéseit és a partallami ter-
rort megszenvedett tomegek a holokausztot talélt és visszatért zsidok irant.
Ebbdl a szempontbdl igencsak tanulsdgos az 1956-os magyar forradalom talan
legstlyosabb antiszemita megnyilvanulasdnak tekinthet6 hajdananasi esemé-
nyek rekonstrukciéja a még él6 szereplSkkel 1994-ben készitett interjak és az
id6kozben sziiletett helytorténeti irodalom alapjan.

A Hajdtnanason 1956. oktober 26-a és november 2-a kozott tortént esemé-
nyeknek kiemelt figyelmet szentelt az utékor, Volgyesi Zoltan torténész két
konyvet is irt a forradalmat koveté felel6sségre vonds soran sziiletett dokumen-
tumok alapjan.?
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A Tiszaeszlartol mintegy harminc kilométerre fekvd, mintegy 17 ezer lakost
Hajdananason hagyomanyosan elterjedt volt a vérvad hiedelme, és az egyszerti
nép a helyi zsidokat visszatéréen ritudlis gyilkossag elkovetésével gyanusitotta.
Mar 1882-ben, a tiszaeszlari tigy nyiregyhazi targyalasan, Scharf Jézsef temp-
lomszolga vallott arrél, hogy ,,6 tett bogarat” Solymosiné fiilébe, amikor Eszter
lanya elttinését kovetden felhivta a figyelmét, hogy a kozeli Hajdinandason is
elttint egy gyermek, és mar meggyandusitottak a helyi zsidékat, mikor el6kertilt.
1911 4prilisdban és szeptemberében ugyanott egy Gliick 1zsdk nevii kereske-
dét vadoltak meg egy csizmadia inas ,lesaktordlasaval”. 1937 jaliusaban pedig
egy teljes hétig dult a vérvadhisztéria a varosban egy Seres Margit nevd ti-
zenkét éves lany elttinése miatt, akivel mar oregasszonyként 1993-ben interjat
készitettem.

Hajdtnanéson 1945 utan is elevenen élt a vérvad, amit az is bizonyit, hogy
terjesztése miatt perre is sor kertilt. Csuja Sandor kisbir¢ és tarsa tigyét Debre-
cenben targyaltak.

,1948. szeptember 5-én, az "Gj kenyér’” tinnepén egy 6téves kisfiu elttint a va-
sari forgatagban, s a johiszem® megtalal6 csak masnap este tudta visszavinni
a sziileihez. Mikdzben az aggddo apa fiat keresve jarta a varost, a piacon mar
azt hiresztelték az asszonyok, hogy a zsidok ragadtdk el a gyermeket, ‘mivel
a zsidoknak jelenleg van annak a bizonyos hét esztend6ének az évforduléja,
amikor keresztény vérre van sziikségiik’. A hirt a varosi hajda ki is dobolta,
amiért a mendemondanak bedélt apaval egytitt a debreceni népbirdsag elé al-
litottak. Mig azonban az ut6bbit felmentették, a varosi hajdat rémhirterjeszté-
sért hat honap foghazra itélték. Erdekessége az tigynek, hogy mindkét vadlott
aktiv MDP-tag volt, s a bir6sagi dontés utan a part helyi szervezete és a zsidosag
egy csoportja igazolast adott ki olyan tartalommal, hogy az elitélt nem anti-
szemita, és az ellene felhozott vadak alaptalanok. A feljelentést tevé Rosenberg
Dezs6né viszont a f6targyaldson nem volt kihallgathato, mert id6kézben a csa-
ladjaval egytitt kivandorolt Norvégiaba.™

Pécsi Lajos és Wiesel Roza, illetve Liebermann Salamon egykori nanési rabbi
1994-ben Izraelben elmondtak nekem, hogy a vérvad egészen 1956-ig , napiren-
den” volt a varosban, akar gyanusitas, akar viccel6dés formajaban.

Ehhez képest meglepének ttinhet, hogy az 1956-0s forradalom antiszemita
megnyilvanuldsai soran a helybeliek nem gyanusitottak meg ritualis gyilkos-
saggal a helyi zsidokat. Pedig van ennek egy egyszert, kézenfekvé magyarazata:
volt egy sokkal stilyosabb és konkrétabb vad ellentik, ami felszinre tort. Abban
azonban, hogy az egyszerti emberek ezt elhitték, tagadhatatlanul része volt a ha-
gyomanyos btinbakképzésnek. Az, hogy a 1944 novemberi els6 napjaiban lezaj-
lott, nehezen feldolgozhat6 tragikus eseményeket a nanasiak ,a gett6zas miatti
bossztunak” tulajdonitottak, vitathatatlanul szerepe volt annak, hogy ,btinos
népnek” tartottak a zsidokat, akik ,artatlanok elhurcoltatasara” is képesek.’

A masodik vilaghabort frontjanak dtvonulasa utan torténtek végzetes médon
igazoltdk a hosszabb ideje taplalt antiszemita el6itéleteket. A varosba bevonulo
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Voros Hadsereg kiuilonleges biztonsagi kiillonitménye megismertette a nana-
siakat azokkal a borzalmakkal, melyek addig csak a zsidoknak jutottak osz-
talyrésziil. Az 1944. november 4-r6l 5-ére virrado éjszaka eseményeit a helyi
kozvélemény még napjainkban is a , zsid6 bossztinak” tulajdonitja. ,Egyes vé-
lemények s dltaldban a helyiek kollektiv emlékezete szerint a szovjeteknek
a visszaérkez6 munkaszolgalatosok is segitettek, akik igy kivantak bosszut 4llni,
mivel azok nem akaddlyoztak meg a deportéldsokat”, irta a helytorténész Dra-
viczky Imre.®

Erdemes felidézni a tényeket, el6szor is a zsidok sorsat, ugyanis ket hurcol-
tak el el¢szor. ,Hajdinanason 1944. majus 31-én a Klapka és a Bem utca kortil
létestilt a gettd, ahova a varos 1003 f6s zsidosaga kertilt. A polgari lakossagtol
torténd elkilonitésiik ezzel immar fizikailag is megtortént. A getto alig masfél
hénapig mtikodott, mivel ezutan a foglyokat koncentraciés taborokba szallitot-
tak. A tehervonatok el6szor Debrecenbe érkeztek, ahol a Serly-féle téglagyarban
gytjtotték ossze a megyébdl a zsidokat, hogy innen szallitsdk tovabb ket.
A hajdunanasi zsidok is itt varakoztak egy teljes hétig dllando6 fegyveres 6rizet
mellett. Ezutan Debrecenbdl a hajdanénasi deportéltakat vagy Auschwitzba,
vagy a Bécs mellett fekvo Strasshofba vitték. Az Ausztridba kertilt zsidoknak joval
nagyobb esélytik volt a talélésre, mivel 6ket tobbnyire kiilonbozé kelet-auszt-
riai tdborokba szallitottdk tovabb, ahol ipari és mez6gazdasagi kényszermunkat
végeztettek veliik. Az aldozatok pontos szamat nehéz megéllapitani, a jelenlegi
szakirodalom mintegy 640 életét vesztett hajdananasi zsidot tart szdmon.””

Kevesebb mint a harmaduk tért csak vissza, hiszen 1946-ban Hajdtinénéasnak
205 zsid6 lakodja volt. Mas magyarorszagi teleptiléshez képest igy is magasnak
szamitott a tlélék szama, ami lehet6vé tette, hogy a zsido kozosség és a hitélet
egészen 1956-ig fennmaradjon.

A nanasi ,malenkij robotrdl” keveset tudunk, az 1990-es rendszervaltasig
csak legendak keringtek réla. Az 1975-ben kiadott varostorténetbdl csak annyi
dertil ki, hogy a németek a nagy debreceni tankcsatat kovet6en 1944. oktober
30-an tavoztak. Nyomukban el6szor roman csapatok érkeztek, majd a szovjetek
szalltdk meg a varost. A katonak rekviraltdk a lakossag javait, és nemi erészakot
is elkovettek, de az els¢ vildghaborat megjart idésebb helyi férfiak ezekre az
atrocitdsokra mar felkészitették a nanasiakat.

Arra azonban, ami tortént, senki sem szamitott. Hadas Ferenc emlékezése
szerint,® miutan az oroszok este kidoboltattdk, hogy a varos a keziikon van,
»alljon helyre az élet, a boltok nyissanak ki”, szuronyos katonak jartak végig
a hazakat, és a férfiakat magukkal vitték. A gytjt6helyen valami alacsonyabb
rendli parancsnok kozolte, hogy 6t-hat hétig dolgoznak majd a Hajdananas-
Debrecen vasttvonal helyreallitdsan. De err6l sz6 sem volt. A nanasiakat a front
parancsnokanak (vagy helyettesének) utasitasara, ,hadifogolyként”, rogtonozve
szedték 0ssze gy, ahogy ez Budapesten is tortént 1945 februarjdban. A szovjet
tabornokok az titkozeteket kbvet6 napokban gyakran ,igazoltak” igy oriasi,
indokolhatatlan emberveszteségeiket a fels6bb hadvezetés és Sztalin el6tt.
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Az 6sszeszedett mintegy 6tszaz férfi sorsa tragikusan alakult. Gyalogmenet-
ben hajtottdk ket Debrecenig, ahol ugyan a tizenhat évnél fiatalabbakat és az
otven évnél id6sebbeket elengedték, de a tobbieket, 350 f6t bevagoniroztak.
El6bb Roménidba, Foksaniba, majd Moldéaviaba, Benderibe kertiltek. A szornyt
egészségligyi viszonyok és a hidnyos taplalkozas, a jarvanyok és a hideg kovet-
keztében 182 néanasi ,hadifogoly” halt meg a két tdborban, tobbségiik 1944.
november vége és 1945 majusa kozott. Tobbségiik el sem jutott az épitkezésekre,
ahova a GUVPI ,munkaer6-gazdalkodésa” szanta 6ket. A végiil elhurcolt férfi-
akbol hosszt évek mulva alig hiaszan tértek csak haza. Sulyos, szinte feldolgoz-
hatatlan veszteség volt ez a kisvaros lakéi szamara, akik hosszt ideig azt sem
tudtak, hogy élnek-e még a szeretteik, vagy ha meghaltak, hol temették el 6ket.

A szovjet hadsereg 6rjaratai azokat is elvitték, akik 1944 janiusaban vették
birtokba a nanési , zsidénegyedet”, a Bem utca és a beletorkoll6 utcak hazakat,
a deportalt zsidok itt lev6 boltjait és raktarait. Innen, a , burzsuj hazakbél” hur-
coltdk el el6szor az embereket a szovjet katonak, ami hozzéjarult ahhoz, hogy
a deportalést ,zsid6 bossztuval” magyaraztdk a nanasiak. Mint Hadas Ferenc
emlékezésébdl kidertil, csaladjuknak a véros utalt ki egy zsid6 tizletet, és ezért
harman is ,vezekeltek”. Az antiszemita legendat a nyilas szocs6vé valt hetilap,
a Ndndsi Ujsdg elére megalapozta, hiszen az utolsé pillanatig, oktober végéig
szidalmazta a zsidokat, képtelen btinokkel gyanusitotta meg ¢ket. A , Beszélik
a varosban” cimti rovatban név szerint is megvadoltak Schlosser Jené tiveg- és
porcelankereskedét, a hitkozség ismert tagjat azzal, hogy ,,az orosz parancs-
noksag mellé szeg6dott”.

1946 marciusaban, amikor az MKP vezet6sége agy dontott, hogy ,utcara
viszi” a politikai harcot, Hajdananason is gytlést tartottak. Ekkor huszonnyolc
Jreakcios” tisztvisel6t kergettek el, majd a kommunisték a helyi kozigazgatas
megtisztitasa utan a feketézok ellen fordultak, akik a beszdmolok szerint ,azo-
nosak voltak a zsidokkal”. A jorészt szegényparasztokbol 4116 helyi partvezetés
kezdte el az ,osztélyharcot”, mely a burzsoazia, vagyis a holokausztot tulélt,
és tjra vallalkozni kezd6 zsidok ellen irdnyult. A varosban ekkor indult Gjra
a hagyoményos szalmaipar, mely féként kalapokat és strandcikkeket allitott
el6. Tizennégy iparengedélyt adtak ki, illetve Gjitottak meg, tobbek kozott Szen-
der Hermann, Herbst Jakab, Herbst Hermann és Kettler Bernat is folytatta val-
lalkozasat, mellyel még 1944 dprilisdban kényszertilt felhagyni. 1949-ben aztan
a Haziipari Szovetkezet folytatta a szalmaipart, melybe az emlitett vallalkozok-
nak is be kellett lépnitik.

Ezzel egyidejlileg feltimadtak a hagyomanyos zsid6gytilolé hiedelmek.
A Hajdasagban a fitigyerekek kozott régi szokas volt, hogy egymas mellé alltak
és keresztbe pisiltek. , Ekkor meghal egy zsid6 fattyd”, mondtak, amit a sziileik-
t6l hallottak. Ugyanezt a gytiloletet tételezték fel a zsidokrdl is, ez is kozrejat-
szott abban, hogy ket okoltak a nanasi férfiak elhurcolasdért. Amikor 1948
majusaban Veres Péter parasztpari gyftilést tartott Hajdthadhazan, beszélt
a ,hadifogolykérdésrol”, és szokasa szerint szidta a zsidokat is, az osszesereglett
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asszonyok feldaltak egy Kofler nev(i, a deportalasbol visszatért keresked6
lakasat.

Az ezutan kovetkez6, tragikusan nehéz id6szakrol Hodos Antal mesélt, aki
az 1956-is hajdtindnasi forradalom egyik fészereplsje volt.? O 1953-ig rendér
volt, és kozelrdl latta a Rakosi-féle diktattira mindennapjait. ,1949-ig Magi Zol-
tan volt a rendérkapitany és Czifra Sandor a partitkar. De azutan Magit elhe-
lyezték, Czifra meg orszaggytilési képviseld lett, és elkertilt innen. Helyetttik
néhany semmireval6 kezébe kertilt a hatalom, akik méar az oroszok bejovetele-
kor bealltak a partba. A két Porkolab-fivértdl rettegtek a leginkabb, Laszl6tol,
aki el6bb jegyz6 volt, majd vb-titkar lett, meg Mikl6stol, aki a begyfijtést intézte.
Maguk mellé vették Czifra Laszlot rendérparancsnoknak, akirél azt beszélték,
hogy nyilas volt. A tanacselnoktél, Olah Imrét6l meg a Fabian Sandor nevi part-
titkartol, aki nem volt nandsi, azt csinaltak, amit akartak. Sorra vették el a ku-
lakokat két fogdmegjiikkel, Hornyédk Janossal meg Gyongyosi Antallal. Ha va-
laki elmaradt az adéval vagy a beszolgaltatassal, fegyveresen kimentek érte,
egész éjjel verték, letépték a kormét, kinoztak. Azzal engedték el, hogy ha nem
teremti el6, amit kivetettek ra, a legkozelebb végeznek vele. J6 néhanyan meg-
olték magukat, nehogy még egyszer bevigyék 6ket, az egyik gazda a padlason
akasztotta fel magat, a masik a cstirben, volt, hogy egy héten haromszor is
fordult a halottaskocsi. Akkor tort ki a botrany, amikor ez a Hornyak kezelésbe
vette egy dr. Kovacs nevii pesti orvosnak az anyjat. O is rajta volt a kuléklistan,
de nem tudott fizetni. Erre bevitték a tandcshazara, és szabalyosan megporkol-
ték az oregasszonyt, mint a malacot, a laba kozott meggyujtottak a szért. Ami-
kor az orvos ezt megtudta, felvitte az anyjat a Rakosi-titkarsagra. Persze, nem
hittek neki. Erre se sz6, se beszéd, felhajtotta az anyja szoknyajat, hogy nézzék
meg, mit tettek vele Nandson.”*

Hadas Ferenc szerint a ndnasi zsidok nem vettek részt ezekben a torvényte-
lenségekben, ahogy a , hadifoglyok” elhurcoldsarél sem tehettek. Apja, idésebb
Hadas Ferenc, aki azokban a tragikus 1944 novemberében tobbszor is megfor-
dult a szovjet varosparancsnoksagon, egyetlen zsidot sem latott ott, hiszen ek-
kor a munkaszolgalatosok még nem tértek vissza. De 1944. december végén
a munkaszolgélatbol visszatért Schlosszer Jen6 mér Erdei Ferenc beltigyminisz-
tériumanak rendére volt, a ndnasi rendérség politikai osztdlyanak vezetdje,
akinek utasitdsara letartoztattak ,a nacibarat és nyilas elemeket”. 1945. januéar
végén 6 jelolte azokat a ndndsiakat, akiket az oroszok, a debreceni Ideiglenes
Kormany rendelete alapjan ,jovatételi” kényszermunkara kiildtek a Szovjetunioba.
Ekkor tizentt személyt vittek el Hajdunanasrél Ukrajnaba, banyamunkara.

Amugy Schlosszer, aki 1947-ben és 1948-ban a varoshazan dolgozott, majd
a helyi szocidlis otthon igazgatdja lett, a tobbi zsidohoz hasonléan jo kapcsola-
tokat tartott fenn a térségben allomdsozé szovjet csapatok parancsnokaival.
Rajta kiviil mésok is beléptek a partba, mint Nanasi Lajos kocsmaros, aki
a szélloda és étterem vezetdje lett. O ajanlgatta a kereskedéknek, hogy ,1épje-
tek be a partba, minden gondotok megoldédik”. Ezt tette Gliicklich Sandor,
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aki 1945 utdna rendér volt ugyantgy, mint Stuhlberger David fuvaros. Kom-
munista parttag volt még Kasi, aki a vasboltot vitte, és a ttizépes Halasz. ,De
6k nem is tehettek mast, ha meg akartak maradni a helyiikon”, jegyezte meg
Hoédos Antal.

Hajdananason a forradalom a budapesti események hirére, hdromnapos
késéssel tort ki, 1956. oktober 26-an. Délel6tt megmozdult a nép: felvonultak és
gytlést tartottak a varoshaza el6tt Nagy Imre tdimogatasara, majd kora délutan,
spontan felbuzdulasbél ledontotték a szovijet hosi emlékmiivet. Egyidejtileg
a tlinteték behatoltak a varoshazara, majd a partbizottsag épiiletébe, és szét-
szortdk, illetve megsemmisittették a begyijtési iratokat és a kaderlapokat.

A nanasiak spontan reakciéja semmiben sem kiilonbozott a ,vidék forradal-
matol”. Egyedi volt viszont az antiszemitizmus megjelenése, mar oktober 26-an.
Ennek alapjan Harsanyi Laszlo, a hajdasagi zsidé hitkozségek monografusa
rogton politikailag mindsitette az eseményeket: ,Az 1956-os ellenforradalom
mégis Nanason nyilvanitja ki, hogy a Horthy-fasizmus negyedszazadon at folyo
lélekmérgezése hamu alatt lappang6 ttizként még mindig ott parazslik nem egy
félrevezetett embernek-csoportnak vérg6zos indulataiban. Ezek az elemek 1956.
oktober végén tjra elérkezettnek latjak idejiiket, kifosztjdk a zsidok lakasait,
egyeseket inzultalnak is.”"!

Az események részvevéi is megemlékeznek arrél, hogy a ,zsidokérdés” mar
a forradalom els6 napjan felmertlt. ,Oktober 26-an délel6tt a Viziigyi Igaz-
gatosag dolgozdival egyiitt négyes-6tos sorokban vonultunk fel a kovestton.
Veliink volt az anyagbeszerzénk, Farkas Sanyi, aki zsido volt. Ezt latva egy
Pongor Jozsef nevii I6kupec nagyot kurjantott, hogy "htizzék ki innen azt a zsi-
dot, mert mindjért agyonverem!, és még a botjat is felemelte. Ugy tettiink, mint-
ha semmit sem hallottunk volna, csak még szorosabban fogtuk kozre Sanyit”,
mesélte T. Varga Sandor, egykori hadireptil6, majd gépszereld.

Kora délutén a f6téren dsszegyult tomegnek Szilagyi Gyula, 1954 6ta a varos
tandcselnoke, felolvasta a tiintetk 27 pontba foglalt koveteléseit. De amikor
meg akarta nyugtatni a tomeget, ,Le a parttal, le a kommunistakkal!” jelsz6t
skandélva szakitottdk félbe. Szildgyi erre kijelentette: ,Visszajon a Porkoldbok
ideje, elvtarsak!”. Ekkor ,Nincs part és nincs elvtars!”, , A part kizsadkmanyolta
amunkasokat és a parasztokat!”, tovabba , Elég volt a handabandazasboél!”, , Haza-
arul, le vele!” kialtasok hallatszottak, majd 1okdosni kezdték a tanacselnokot.
Hasonloképp fojtottédk bele a szot Fazekas Jeno parttitkarba is. Négy ora tdjban
szovjet tankok diiborogtek at a varoson, és az emberek szétrebbentek. Majd
a tomeg Gjra 0sszegytilt, és a vdroshdzara ment, hogy felel6sségre vonja a pénz-
tigyi osztalyvezet6t a beszolgéltatdsokért, de mivel nem talalta, feldulta az
irodahelységeket.

Pongor Jozsef kés6bb a debreceni megyei birésagon tartott targyaldson arra
hivatkozott, hogy oktéber 26-an, dél tajban Szilagyi Gyula hivatta, és kinevezte
a helyi nemzet6rség parancsnokénak e szavak kiséretében: ,Pongor batyam, vi-
gyazzon, rend legyen az utcan, fel ne torjék valamelyik tizletet, a maga szavara
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hallgatnak.” Tény, hogy a Pongorhoz csatlakoz6 nanésiak ett6l kezdve nemzet-
6rnek tekintették magukat.

A ,reformkommunista” Szilagyi Gyula, aki kozmegelégedésre 1954 6ta volt
Hajdanénés tanadcselnoke, és kinevezték a helyi forradalmi bizottmany veze-
t6jének is, nehéz helyzetben volt. Meg kellett valakit bizni a rend fenntartasaval
azutan, hogy a rendérség tekintélye megsziint, tagjai visszavonultak a kozterti-
letekrél. Nem tudni, hogy megbizott-e Pongor J6zsefben, de mas jelentkez6 nem
volt. Mindenesetre telefonon érintkezésbe lépett a Debreceni Szocialista Forra-
dalmi Bizottmannyal, és t4jékoztatta a fejleményekrdl a karhatalmi szekciét.
Ennek vezetGje, Mitnyan Pal ezredes tanédcsolhatta neki azok utén, hogy az
események ,rossz iranyba fordultak”, hogy cserélje le a nemzetérséget, és ne-
vezzen ki 4j parancsnokot, akinek van rend6rségi tapasztalata. Az Gj, oktéber
28-an kinevezett nemzet6r parancsnok az 1953-ban elbocsatott rendér, Szilagyi
ismert6se, Hodos Antal lett.

De még az oktéber 26-ai eseményeknél tartunk. Az egyre harciasabba valt
emberek a partbizottsag épiiletéhez vonultak, ahol letépték a voros zaszlot, és
benyomultak az udvarra. Fazekas Jen6 parttitkéart kivonszoltak, szidalmazték,
de sikertilt elmenekiilnie. Majd az arra vet6d6 agrondmust bantalmazték és
titlegelték, aki rosszall6 megjegyzést tett rajuk. A mintegy szaz f6bdl all6 tomeg
ekkor agy dontott, hogy a ,zsid6 negyedben”, a Martirok ttjara atkeresztelt
Bem utca héazaiban folytatja a forradalmat. Pongor Jozsef ekkor mar a helyi
nemzetdrség parancsnokaként lépett fel, bar az utasitasainak nem engedelmes-
kedtek. A korotte kialakult, jobbéra id6sebb férfiakbol és suhancokbél 4116 cso-
port spontan moédon szervez6dott.

Nagy Imre kovéacssegéd, az események résztvevdje igy szamolt be a birésag
el6tt az els6 forradalmi nap délutanjarol: , Lattam, hogy a tomeg behatol a zsido
templom udvardra, és onnan a zsid6 tanitot kihtztak az ott levo lakasabdl, és
titlegelték. Hogy kik voltak a tomegben, azt név szerint megnevezni nem tu-
dom, csak egy fiatal fitit ismertem meg, Ungvéri Laszl6t, aki azt mondta, hogy
tisstik a btidos zsidokat, mert ezek hurcolték el az apainkat. Majd én beavatkoz-
tam, az oreg zsidoembert kimentettem, illetve a lakasomra vittem, utdna pedig
elmentem a fent emlitett Varga Imre s6goromnak a lakédsara, ahol Weisberg
nevezet(i és még két masik csalad volt jelen, akik ott kaptak menedéket. Amikor
én eljottem a ségoroméktol, és kijottem a Dorogi utcéra, ott taldlkoztam ismét
a tomeggel, és azt kiabaltdk, hogy mennek a Weisberg nevezetti zsid6 lakédsara.
Majd én a tomegben lev6 egyik személlyel, akinek a kabatja alatt egy fejsze volt,
beszéltem, és azt mondtam, ne menjenek a fent emlitett zsido lakdsara, mert 6k
mar elmentek, hanem menjenek a zsid6 utcara, és ott keressenek zsidot. Ugyan-
is tudtam mar, hogy ott nem taldlnak senkit.”"?

A tomeg tehat szinte el6zmények nélkiil tdimadt a zsinagogara, illetve a mel-
lette lakoé rabbihelyettesre és a feleségére, hogy ,bosszut alljon”. ,Mivel
Schlosszert, a vélt fékolompost nem tudtak elkapni, egy felttizelt csoport be-
nyomult a zsid6 utcaba’, lakdsaban bantalmazta Wiesel Bernét zsid6 hittanitot
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és a feleségét, valamint Jakubovits Hermann saktert, s behatolt a zsinagégédba
is. A megmozdulas ekkor mar egyértelmtien antiszemita jelleget 6ltott, hiszen
olyanokat bantalmaztak, akiket sohasem vadoltak a zsid6 bossztiban val6 rész-
vétellel, koztiik a helyi zsid6 kozdsség prominens alakjait.”*

Tobb vallomas szerint Gyongyosi Janos napszamos e szavakkal iranyitotta
az embereket a ,zsid6” utcaba: ,Keressiik meg a zsidokat, mert azok hurcoltat-
tak el a magyarokat Hajduinanasrol a felszabadulaskor.” Jakubovits Hermann-
rél igy ir Gonda Laszl6: ,,A hiszas évektdl kezdve miikodott Hajdananason.
Jambor lelki el6imadkozé volt, ausztriai deportalasabdl 1945-ben csaladjaval
egylitt tért vissza Nanasra. 1948-t6l - Halpert Salamon rabbi Amerikaba valo
kivandorlasa utan - Jakubovits Hermann latta el 1956-ig a rabbihelyettes sze-
repét. Ekkor a feltdimadé antiszemitizmustol f(it6tt gardzda elemek bantalmaz-
tak. Még ez évben Jeruzsdlemben telepedett le a csalddjaval.”*

A ,,zsid¢” utcdban tett latogatas, a lakasok kirablasa és feldaldsa utan a to-
meg indulata egyértelmtien antiszemita irdnyba fordult. Hangadoi elhataroz-
tak, hogy felkeresik az 6sszes helybeli zsidét, hogy , megvédelmezzék” Sket.
A tomeg Jakubovits lakasa utan a kozeli haztartasi bolthoz ment, melynek ve-
zet6je Gliicklich Sandor, egykori rendérnyomoz6 volt. Részlet Paloczi Laszlo
téglagyari munkas 1957. aprilis 27-én felvett tantkihallgatési jegyz6konyvébol:
,1956. oktober 26-an a hajdinanasi ellenforradalom napjan 18 ¢ra tajban a Do-
rogi utcabdl jottem, amikor lattam azt, hogy nagyobb tomeg vonul és a tomeg
a Martirok atja és a Dorogi tt sarkan lev haztartasi bolt el6tt megallt. A tomeg-
bél kialtdsok hallatszottak, hogy a Gliicklich nevl zsid6 személy, aki a haz-
tartési bolt vezetdje, és az embereket elvitette, jojjon ki. Majd a tomegbdl néha-
nyan behatoltak a boltba, és onnan Gliicklich Sandor tizletvezet6t kihuzték...
Utottek, kopdosték és rugdaltak, és kozben Gyongyosinek a hangjat hallottam,
hogy a Gliicklich a batyjat elvitette a szovjet bevonulas idején. Majd a tomeg az
emlitett személy megverése utan iranyt vett Schlosszer Jen6 zsidé személy la-
kasara.”

Masként latta ezt a jelenetet Monus Antal, hdrom elemit végzett Gt6r. Idézet
az 1957. aprilis 18-an felvett rendérségi jegyz6konyvbél. , Azt kiabaltak, hogy
zarjon be, mert 6 is btinos, mert elvitette az embereket. Ekkor Glucklich a rol6t
lehtazta, és azt mondta a suhancoknak, hogy 'még pendelyben jartatok, és nem
tudtok semmit”. Majd a tomegbdl a fiatalok odamentek az ajtéhoz, és behatoltak
az lizletbe. Ott dlltam, és a tomeg engem is besodort az tizlethelyiségbe. Meg-
alltam és azt mondtam, hogy ne bantsatok Gliicklichet, aki kézben menekiilt
araktarba. Onnan kirdngattak, emlékezetem szerint egy Nagy Janos nevi kul-
tarotthoni dolgoz6, aki hamarosan kiilfcldre disszidalt. Majd Gliicklichet ki-
haztak a kovezetre és ott titlegelték, mire én azt kidltottam: "Ne tissétek agyon!
Majd odamentem, mire a nevezett személyt egy cigdnyasszony emelte fel.”*>

Ezutan Kasi Sandort, a kozeli vas- és edénybolt vezet6jét rangattak ki a bolt-
jabol, és verték ossze. Mindkét boltvezetd inzultaldsaval egyidejlileg a tomeg
kifosztotta az tizleteket. Ett6l a tomeg még agresszivebbé valt. , Tobben kiabaltak
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a zsidok nevét. A vadlottak koziil azonban senki nem tett a zsidékra vonatkozo
kijelentéseket... Oktober 26-an este lattam, amint a Stuhlberger nev zsid6 sze-
mélyt a tomeg kozrefogta. Mi, nemzet6rok mentettiik meg. Féleg a ciganyok
kiabaltak: ‘Usd a biidos zsid6jat!”, vallotta Afra Lajos kémtives 1958. februar
6-an a birosag el6tt.

A legveszélyesebb helyzetbe a harmadik 1945-ben szolgélt rendér,
Stuhlberger David kertilt, akit egy felb6sziilt, 30-40 {6s tomeg a sajat haza el6tt
akart felakasztani az esti 6rakban. Szerencsére Szilagyi Gyula tandcselnok ha-
tarozott fellépésével ezt meg tudta akadalyozni. A torténtek hatdsara a zsid6
lakosok panikba estek, igyekeztek elrejtézni. Az oktéber 26-ai hajdtinanasi meg-
mozdulasnak nem lett haldlos dldozata, de ebben az is szerepet jatszik, hogy
Schlosszer Jen6t nem tudtdk kézre keriteni tildoz6i.”*

Stuhlberger J6zsef, David testvére a 8. szamu italboltnak nevezett tin. Csiki-
kocsma vezet6je volt. Elterjedt a hir, hogy a pincéjében ,zsidok rejtéznek”.
A tlintetSk atkutattak, és béven ittak a talalt palinkabol.

Ekkor mar tobb n6 is felttint a tarsasagban, akik inditvanyoztak, hogy a mun-
kahelyén szamoljanak le Schlosszer Jen6vel, a helyi szocialis otthon igazgatdja-
val. ,Este 19-21 6ra lehetett, amikor egy piros tehergépkocsi, amelyen kb. 30-40
személy lehetett, megéallt a szoc. otthon el6tt, és engem kerestek. Kiabélni kezd-
tek, mint a vadak, nekiestek a kapunak, és betorték. Késébbi elbeszélések alap-
jan tudomasomra jutott, hogy azt kiabaltdk, hol van az a btidos zsid6, megoljiik.
Az apoloné a tomegben felismerte a kozismert, nagybajusza Moénust, aki nekem
még a hitleri id6kbdl ellenségem. Azzal, hogy nem talaltak meg, nem elégedtek
meg, tobb napon at tildoztek és kerestek”, all Schlosszer 1957. aprilis 29-én,
kozvetlentil a kivandorldsa el6tt tett rendérségi feljelentésében.

A tomeg, miutan nem talédlta Schlosszert, visszatért a piactérre, és kisebb
csoportokra szakadva kifosztotta az elmenekiilt zsidok lakasait. Az 1958 januér-
jaban lefolytatott perben ezekkel a rablasokkal részletesen foglalkoztak. A val-
lomasokboal kittint, hogy mar a Jakubovits Hermann elleni tdmadas soran fel-
tortek lakasokat, és elvittek értéktargyakat. Ennek hire eljutott a varoshazara,
ahol a vezettk tobb kisérletet tettek, hogy megakadalyozzéak a rablasokat. Nem-
zet6roket kiildtek a zsidok lakasainak 6rzésére, de ezek még a Pongor-féle garda
tagjai voltak, akik folytattak a fosztogatast.

1956. oktdber 26-an délutan és este viszonylag szerencsés kimeneteldi, spon-
tan pogrom zajlott Hajdindnason. A megrettent helyi zsid6k az oktober 27-ére
virrado éjszakat a temetdjiikben toltotték. Férfiak és nék, gyermekek, idés em-
berek, mintegy szazan, a sirok kozott aludtak. Masnap reggel a 45 kilométerre
lev6 Debrecenbe indultak gyalog, onnan meg vonaton Budapestre mentek: ott
vartak ki, amig elhagyhatjak az orszdgot. Azt antiszemita indulatok felldngo-
lasanak okara a megyei bir6sag osszefoglald jelentése is kitért. ,Megallapitést
nyert, hogy a zsidoellenes megmozduldsokat az valtotta ki, hogy felel6tlen sze-
mélyek éveken &t olyan hireket terjesztettek, hogy a felszabadulés alkalmabol
fogsagba elvitt kb. 400 embert Schlosszer Jend vitette el bossztibdl, amiért 1944-ben
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a zsidokat gettoztdk. Ez a beéllitas azonban minden alapot nélkiiloz, és senki
nem tudja bizonyitani. Ennek kovetkeztében vették tildozébe Schlosszer Jenét
és a zsiddsagot az elvitt személyek hozzatartozdi, akik kozé hangadok és uszi-
tok is kertiltek, tiizelve a felizgatott tomeget.”

Az 1956. oktober 26-i események stlyaval a varos vezetése is tisztdban volt.
Hirtik az elmenekiilt zsidok révén eljutott Debrecenbe. Masnap a megyei for-
radalmi bizottmany telefonon érintkezésbe lépett a ndnasi vezetéssel, és a rend
megszildrditdsat, a kilengések megsziintetését kovetelte. Ekkor hatarozta el
Szilagyi Gyula tanacselnok, hogy tjjdszervezi a nemzet6rséget, és az élére meg-
bizhato, tapasztalt embert allit. Hoédos Antal 1993-ban igy emlékezett az ezutan
kovetkez6 eseményekre.

,28-an bevezettiik a kijarasi tilalmat, ami egészen november 14-éig volt ér-
vényben. 30-40 f6s nemzetSrséget allitottunk fel, tagjait a rendérokkel parban
kiildtem utcara. De most mar nem vettiink be nemzetérnek akarkit, a Pongor-
féle lumpen elemek széba sem johettek. Nem hiszem kiilonben, hogy attol a kacska
kezti kupectdl indult a zsid6zas. Egy Papp Janos nevii szticssegéd volt a leghan-
gosabb, akinek mid a két testvére, a Gédbor és a Mihaly is csendér volt azel6tt.
Az mondogatott olyanokat, hogy 'Nemzetiszocializmust akarunk!” meg "Zsid6-
mentes Magyarorszagot!” O 1949-ig kommunista pérttag is volt. Késébb, a forra-
dalom alatt tobbszor jelentett nekem személyeket, akik zsidokat vagy fegyvere-
ket rejtegetnek. Lebeszéltem arrol, hogy kimenjen a lakasukra, és megtagadtam
t6le a fegyveres segitséget, igyhogy a végén azt vagta a fejemhez, hogy parto-
lom a zsidokat”, emlékezett Hodos Antal.”

A hajdananasi forradalom méasodik antiszemita megmozdulaséara 1956. ok-
tober 31-én és november 1-jén kertilt sor. Ezt azt jelzi, hogy a nemzetérség , lum-
pen” tagjainak lecserélése utan, annak ellenére, hogy mérsékelt és jozan gondol-
kodasu vezetSk, Szilagyi Gyula és a Hodos Antal kezébe keriilt a végrehajto
hatalom, a zsidéellenes indulatok tovabb forrongtak az emberekben.

Az 1944-es fogolyelhurcolas kozelg6 évforduldja el6tt Papp Janos néhdny
tarsaval egytitt elindult, hogy kézre keritse Schlosszer Jenét, és leszamoljon vele.
Ugy tudta réla, hogy a hatarban bujkal, de a hir hamis volt, mert 6 akkor mar
Debrecenben volt. Megtalaltak viszont a feleségét. Az id6s, hatvankét éves asz-
szony napokig bujkalt, majd gyalog elindult Balmazutjvarosba, a gyermekéhez.
1z kilométerre a varostdl egy csoport, allitélag egy Fercsak nevezetli ember
és tarsai ostorral visszaverték Nanasra. Ugyanez a Fercsak tovabbi molesztalo
kijelentést tette a tandcshédza kis termében, hogy ha a feleségem kimegyen,
meglincselik az asszonyok. Egy asszony meg azt mondta, hogy nem akarok
tobb zsidot latni Nanason. O kisérte be a feleségem Debrecenbe azzal, hogy ét-
adja a forradalmi torvényszéknek, de ez nem sikertilt, mert a kisérék és a kocsi
tulajdonosa jéindulattal volt iranta”, irta feljelentésében Schlosszer Jené.

Id. Fercsak Andras ftit6, aki kerékparral kovette, majd megel6zte Schlosszer-
nét, az Gtba es6 tanydkra betérve a kovetkezd szavakkal keltett indulatot az
asszony ellen: ,Az ura elvitette az apadat!” és , A férje elvitette az embereket!”
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Schlosszernét a tanyasi suhancok tettlegesen bantalmaztak, ostorral titlegelték.
Amikor pedig 6rzé6i bekisérték a nem sokkal késébb feldithodott nék ostromol-
tak meg a tandcselnok iroddjat, ahol Slosszerné tartézkodott.

,Telefonon szolt a Szilagyi, hogy Schlosszernét megtamadta egy 150 {6s cso-
port, és 6 mar tehetetlen. Felmentem Szilagyi irodajaba, de alig tudtam &tfura-
kodni az asszonyokon. Teli torokbdl tivoltottek, hogy ‘Adjatok ki Schlosszernét,
megoljiik!, meg "Elvitetted a férjeinket, a fiainkat, most megfizetsz!” Varhato
volt, hogy a feldiih6dott asszonyok betorik a polgdrmesteri iroda ajtajat. ,Csinalj
valamit, mert megolik ezt az asszonyt. Ebbél nagy kellemetlenség lehet”, mondta
nekem Szildgyi. Erre kimentem az asszonyok kozé.

"Nézzék, maguknak igazuk van, a felhaborodésuk jogos. De egyet ne felejt-
senek el. Ha megolik Schlosszernét, akkor a magyar torvények szerint gyilkos-
sagot kovetnek el. Ha valaki ezért véllalja a felel6sséget a torvény el6tt, jelent-
kezzen!” Senki nem emelte fel a kezét. Megnyugtatasul hozzatettem: Ez az
asszony nem tehet arrél, hogy a férje ilyen munkat végzett”, mesélte Hodos
Antal.

Ezalatt Szildgyi Gyula telefonalt Debrecenbe, ahonnan két 6ra malva megér-
kezett egy autd, benne két karszalagos, fegyveres férfival, a megyei forradalmi
bizottmény karhatalmi szekcidjanak kiildotteivel. Szereptikrél irja Filep Tibor,
a forradalmi bizottmany egykori tagja: ,A nemzet6rségnek nagy szerepe volt
abban, hogy a forradalom napjaiban nem érte sérelem az emberek magéantulaj-
donét, értékeit. A funkcionariusok letartéztatasara csak elvétve kertilt sor. Garab
Imre elképzelése az volt, hogy katonaviselt emberekb6l allo sorozébizottsag
valassza ki a jelentkez6ket. Az oktéber 27-én megkezdett szervezés 29-ét6l ka-
pottigazan lendiiletet. Az izemérségeket is ellattak fegyverekkel. Az egyetemi
nemzet6rség 250 f6s egységének megszervezését, amit az ifjusag didkvezére,
Dede Laszl6 szorgalmazott, az egyetemi katonai tanszék vallalta. A nemzetSrség
teljes felfegyverzése november elseje és harmadika kozott valosult meg.”"®

Schlosszernét ki kellett csempészni a tandcshazarol. Hodos Antal tgy vélte,
az a legjobb, ha ehhez az asszonyok vezet6jének segitségét kéri. Behivta
Aszalosnét a tandcselnoki irodaba, ahol a két né kozott gytlolettdl szikrazo
parbeszéd zajlott. Aszalosné az 1957. aprilis 27-ei rendérségi kihallgatasa so-
ran felidézte az elhangzottakat és azt, hogy miért akartak ,taszul ejteni”
Schlosszernét.

A hdboru befejezése utan az a gyant mertilt fel, hogy Schlosszer Jen hur-
coltatott el Hajdinanasrol 500 embert, igy koztiik az én férjemet is, ezért arra
gondoltam, hogy megnézem, igaz-e, hogy a rend6rségen van. Széltam a kozel-
ben tartézkodo6 Bereczkinének, hogy jojjon velem. Meg akartuk kérdezni téle,
volt-e koze ahhoz, hogy a férjeinket elhurcoltdk.” Aszalosné sajat allitasa sze-
rint a kovetkez6t mondta a tandcselnoki irodaban: , Latja, latja, magukat is utol-
érte a végzet, pedig jo6iztien nevettek, amikor a férjeinket siratgattuk, akiket a maga
ura elvitetett. Erre Schlosszerné azt mondta, hogy tgy van, gy van, 6 vitette
el, de én arrél nem tehetek, mert én még akkor deportélva voltam.”

HITEL



Hoédos Antalnak és Szilagyi Gyuldnak minden tigyességére sziiksége volt,
hogy megvédje Schlosszernét. Végiil a nemzet6rok a gépkocsiba tiltették, és
magukkal vitték. Debrecenben elengedték a zsinagéga kornyékén, ahol a féle-
lemtS]l még mindig remegd asszony taldlkozott a férjével.

Ezutan nem maradt tobb zsidé Hajdtinanason. Kifosztott lakdsaikat csak két
nappal a szovjet csapatok november 4-ei bevonulédsa utan sikertilt beszogezni
és lepecsételni.

Addig, amig a nandsiak megkaptédk az ttleveliiket Izraelbe, Budapesten tar-
tézkodtak. 1957. marcius 28-an segélyért folyamodtak a Magyar Izraelitak Or-
szagos Szovetségéhez. Beadvanyukban kozolték, hogy testiiletileg kivando-
rolnak, és azt is, hogy ,az oktoberi események kovetkeztében hitkozségiink
tagjait kifosztottdk, és ingdséagait tonkretették”.

A nanési zsidok 1957 majusaban tértek vissza 6seik foldjére. Ugy rendelkeztek,
hogy zsinagdgéjukat csak bontasi anyagként lehet eladni, az mas célra - példaul
raktdrozasra - nem hasznélhat6. A forradalom helyi résztvevéinek biintetése
enyhe volt. Két év volt a legstilyosabb itélet. A vadlottak tobbségét a letartozta-
tasi id6 beszamitasaval szabadon engedték. A nanasi szalmaipar a haziipari
szovetkezet feloszlasdval mar a hetvenes évek elején megsz{int.

Az Izraelben é16 nanasi zsidok nem jarultak hozza ahhoz, hogy a deportalt
zsidokat is feltiintessék a reformatus templom el6tt all6, a rendszervaltas utan
emelt emlékmtivon, mely az 1944. november els6 napjaiban elhurcoltak nevét
orokiti meg.

Magyarorszagon 1956-ban, a forradalom napjaiban és az utana kovetkez6 ho-
napokban a zsidok koziil sokan rettegtek, és a nem zsidok is tartottak az anti-
szemitizmus kiGjulasatol. A félelem rémhireket sziilt, a szorongds felnagyitotta,
félreértelmezte a baljosnak itélt jeleket. , A zsidok menekiilése tart, s ma mar 50,
masok 80 csaladrol tudnak, koztiik Lanyi Barna, a Nemzeti Bank volt igazgatoja,
mindkét zsid6 sahter. A Pasti utca 2. szamu hazbol mar 10 csalad ment el”, olvas-
hato egy 1956. december eleji napléban, melyet szerz&je Debrecenben vezetett.”

A forradalom utan a kelet-magyarorszagi, vallasos zsidok ttilnyomoé tobbsége
kivandorolt Schlosszer Jen6hoz hasonléan, aki a feleségével egytitt Izraelbe
ment, majd Kanadaban telepedettle. A mintegy 200 ezerre becstilt 1956-0s , disz-
szidens” kozott 20-25 ezerre becstilik a zsidok szamaét, ezek tobbsége ortodox
volt. A legtobben azokrdl a vidéki telepiilésekrsl mentek el, ahol 1945 utan
megprobaltak dj életet kezdeni. Sokan régi terviiket véaltottak valéra az atme-
netileg engedélyezett kivandorlassal, de még azoknak is be kellett latniuk, hogy
arestauralt ,népi demokraciaban” nincs jovéjiik, akiknek egy ideig még illazidik
voltak a rendszerrél. Amellett, hogy a kommunistak allamositottak a vagyonu-
kat, és tonkretették az egzisztencidjukat, a zsidéknak a kisebb teleptiléseken,
ahol mindenki ismerte 6ket, szembesiilniiik kellett a feltimado antiszemitiz-
mussal, a hagyomanyos zsidogyfilolet tovabbélésével is. Es az ellentik irdnyuld,
jorészt irracionalis indulatokban, az 1945-6t kovetd politikai szerepvallalasuk
elitélésén tal ott lappangott a ritualis gyilkossag vadja is.
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