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Ertéktudatositds — fegyelemmel és szeretettel

Petrik Béla: Borbandi Gyula (Egy sors a kiildetés és szolgdlat jegyében)

Budapest, 2020, MMA Kiadé

Szabad-e, illetve lehet-e érvényes mono-
grafidt irni olyan hésrél, akir6l konyve
elsé mondataban tudatja a szerz6, hogy
legf&bb példaképének, s6t szellemi és em-
beri értelemben is ,,tandranak” tekinti 6t?
Nem, nem szabad, mondanam els6 indu-
lattal, a szellemi megosztottsagbol kovet-
kez6, elképesztd aranytévesztéseket is
tapasztalva persze, aztdn igyekszem le-
higgadni inkabb. Mert az értékvélasztést
determindlo elkotelezettséget is maga-
ménak vallom j6 néhany évtizede maér,
s noha - remélem - ,rajongéva” nem let-
tem soha, szellemi-moralis , iranytimet”
megtagadni én sem tudom, s nem is aka-
rom. Tudom azt is, hogy ,magas szinten”
kimondatott: aki - akar irodalomrdl, akar
torténelemrdl szolva, irva - a kultikus, az
érzelmi elemeket is vallalé beszédmaodot
koveti, a tudomanyos narrativabol kiirja
vagy mar ki is irta magat, de mit tegyek,
ha az értékment6 vagy az értékfolmutato
szandék végképp valo eltorlését még el-
képzelni sem szandékozom.

Petrik Béla konyve értéktudatosito, ér-
tékfelmutatd szandéka munka, vallaltan
az, nincs bekezdése tan, amibdl ne ez de-
riilne ki. Apologetikus beszédnek is mond-
hatjuk ezt persze, én - mar ha van ilyen -
a vallomasos narrativat hasznalnam in-
kabb, amit a személyes szerz6i vilagkép
kialakuldsanak, kifejlésének és foladhatat-
lansdganak a tantsitasi szandéka hitelesit.
S hiszem: e halaval és szeretettel irt mono-
grafia becstilé megértéséhez azt a szerz6i
vildgképet illik tudomasul venni elébb,
ami - s ez a valloméasos beszédmadd ,, mod-
szertani” paradoxona - a kotet hése altal
is meghatdroztatott. Nem lehetett e kényv
massa, mint amilyenné lett tehat!
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Petrik Béla jogasz tanult szakmaja sze-
rint, kenyerét ma is ezzel keresi, se ,pro-
fesszionalis” irodalomtorténésznek, se
torténésznek nem tartja magat, karriert
épiteni nem igyekezett, s valaming , szak-
ért6i” szerepre sem acsingé6zott soha. El-
lenben csaladi indittatas, a magaval hozott
torténelmi emlékezet, s egyebek miatt
anépi mozgalom hive s elkttelezett kuta-
toja (is) lett ifjt kora 6ta mar - szakdolgo-
zatét is e témakorbdl irta a jogi karon! -,
s az utat, amire raallt egykor, kovetkeze-
tesen rdja azota. Tanulményokat ir, s kény-
vek sokasdgat forgatva, a régi sajtét bon-
gészve, levéltarakban is kutat, beszdmol
arrol, amire jutott, baratsagokat 6riz és
apol kozben, s régtdl vallott jovoelképze-
lésének szorgos munkésa 6. Egy szellemi,
kozéleti magatartas valéjaban az 6vé, mi-
don ir, akkor is.

Olyan lehetségesnek gondolt Magyar-
orszag elkotelezettje, amit Gombos Gyula
1941-ben megjelent Alom az orszdgrél cimt
kicsi konyvének cime fejezett ki leghiveb-
ben talan. Valamifajta harmadikutas el-
képzelésben hisz makacsul, a kapitaliz-
mus ,hibait” - a t6ke és azindividualizmus
korlatlan uralma, az értékek relativizalasa
stb. - nem hordé demokracia, piacgazda-
sdg és a kozosségi (ra hivatkozott!) tarsa-
dalom ,tehertételeit” - terror, totalis sza-
badsaghiany, a méltésag semmibe vétele
stb. - egyként kizar6, nem marxi szocia-
lizmus ,,0sszedlmodéasanak” hive lenne,
ha ennek evildgi eljovetelében nemigen
bizhat mar, akkor is.

Elsé, vaskos, 2008-as gytijteményének
a Teljes kép felé cimet adta. Szab6é Dezs6ro],
a népi mozgalom alakjairél s Nagy Gas-
péar koltérol beszéls dolgozatait szedte



csokorba a konyv, s a cim aligha lehetett
véletlen. A témérdl addig vald ismeretek
kiegészitésére, masutt a torzitasok kiiga-
zitdsara gondolt a szerzé talan, nekem
meg egy szemléletmod, egy vilagkép de-
monstraciéjat sugallja inkabb a fordulat.
A 19. szazadi, s régebbi gyokerd teljesség-
hit még lehetségesnek tudott 6hajat, amit
amodernség kora tGjra meg Gjra megszag-
gatott, a posztmodern meg betiltott szinte,
am a dolgozatok hései - a torténelmi fo-
lyamat torvényét atélve is! - képtelenek
voltak foladni azt. Mert a népiséget, a népi
gondolatot az egység, a szintézis idedja
lehetséges megdrzésének, Gjjaszovésének
az 4dlma uralta a modernség koraban,
noha nivésabb alakjaiban, alkotdsaiban
a ,minden egész eltorott” tapasztalatat is
tudomasul venni kényszeriilt. A népiség
egynek”, atélhet6 egésznek létja, akarja
lattatni a vilagot, s tarsadalmi, politikai,
miivészeti, életformabeli kérdéseken at
a metafizikdig, s ebbéli szandékat még
- alkalmasint, kiemelt pillanatokban leg-
aldabb - a szokasokhoz, az oltozkodési
formakhoz valé ragaszkodasédban is gyak-
ran kifejezi. Legyen sz6 politikai gytilés-
r6l, emlékkonferencidrol, egyéb dssze-
jovetelekrdl, a ,népi” lélek az alkalmat
versmondassal, énekléssel is szivesen
szinesiti dltalaban, s - megvallom - e szo-
kastjéomagam ,korszertitlennek” - inkabb
atorokithetetlen, megujithatatlan, lassd,
majd gyorsabb kopésra itélt zarvanynak!
- éreztem (s iréniaval szemléltem?) némi-
leg a nyolcvanas években is mar.

Van azonban e szélesen is értelmezhetd
jelenségnek egy ,vonala”, amelyben az
emocioktol is determinalt értékvilagot az
intellektus fegyelmezni, racionalizalni
képes, igy a modernség - s6t, a posztmo-
dernség - koraban is partnerképesnek
maradhat e félmaltsdg belengte gondo-
lat. Illyés Gyula, Szabé Zoltan, Cs. Szabé
Léaszl6 (és mas miifajban!) Bib6 Istvan
neve adja e minéséget elsésorban, noha 6k
sem voltak egy kalap ala rendelhet6k
mindenaron, am gondolkodéi lénytikben,
miveikben a magyarsag és az eurdpaisag

értékvilagbéli stlyegyene hibatlanul illesz-
kedett. Pontosabban: miiveik, szellemi és
moralis hagyatékuk ,egyetemességét”
annak gyokeresen magyar érdeke, prob-
lematikaja s a gond 4ltalanos érvénydi,
wvilagszinvonala” kifejtése és kifejlése
adta, akarcsak a gorog dramak, Shakes-
peare és a ,mélyen” orosz Dosztojevszkij,
Tolsztoj egyetemességét. Az emlegetett
alakok pélydja, mtive éppen attdl egyete-
mes tehat, mert nagyon mélyen magyar
(gorog, angol, orosz stb.), s nem attol, mert
gorcsosen annak lenni igyekezik. Tudhat6
lehet: a m{ - barmely értelemben vett mti -
ha ,csak” magyar akar lenni, poganyos
zarvannya kényszeriil, ellenben ha csak
egyetemességre acsing6zik mindenaron,
rossz lesz magyarnak (gorognek, angolnak,
orosznak stb.) is. A sorrend nem 0Ossze-
keverhetd!

Véletlen-e, hogy az emlitett nagysagok
koziil kett6 (Cs. Szab6 Laszlo, Szabé Zol-
tan) dolgos élete nagyobbik felét emigra-
ciéban, a szellemet bénité fékek és kény-
szerek nélkil, egy pedig (Bib6 Istvéan)
amolyan bels6 emigraciéban, az elvart
~meggondolasokat” figyelmen kiviil hagy-
va élte le, ezt most nem firtatom, &m hogy
az értékek sorrendjét pontosan tudtak és
kovették, dllitani merem. S éppen igy tudta
ifjabb kortarsként, hii ,tanitvanyként” az
élete nagyobb részét szintén kiilhonban
eltolteni kényszeriilt Borbandi Gyula,
a konyv hése is.

Borbéndi az orszagot 1949 elején hagyta
el, ’89-ig idegen foldon élt, a végs6 huszon-
ot esztend6ben meg hol itt, hol ott - in-
kabb ott -, am hazajaba tért meg nyugodni
végiil. A nagy - még a két viladghabora ko-
zott indult - nemzedék azon alakja volt,
aki a rendszer forduléjat ereje teljében élte
meg, s a red kordbban is jellemz6, a népi
mozgalom centrumanak értékrendjéhez
ragaszkodo, dm mas gondolatokra nyitott
allaspontot képviselt tovabbra is. A ’89-et
kovet6 magyarorszagi szellemi-kozéleti
folyamatokkal tokéletesen egytitt Iélegzett,
részt vett minden fontosabb konferencian,
Osszejovetelen, &m nem tudalékoskodott,
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nem lett a ,szabad” nyugatrdl jott ,meg-
mondéemberré” pillanatokra sem. Tudta,
hogy a népi mozgalom ideaja, ahogy volt,
~egy az egyben” nem folytathatd, emberi,
szellemi rezdiilésével mégis annak képvi-
sel6je, az egykori dlom tan utolsé hiteles
sjelenléte” maradt valahol.

Ha Petrik Béla tiszteletben és szeretetben
fogant monogréfidjat olvassuk, az a kér-
dés, tudja-e ezt a megejtéen nyitott, de az
»eredeti mozgatd” idedjat is 6rz6 szemé-
lyiség életmtivének a lényegét kozvetiteni
nekiink. Azét a gondolkodo emberét, aki-
r6l én ,rosszat” a liberdlis vagy szocial-
liberdlis értékvilag legtekintélyesebb em-
bereit6l sem hallottam soha. S akit - irasos
nyoma maradt-e, nem tudom - Vekerdi
Léaszl6, az orszag szerintem legmtiveltebb
embere, az egyik ,legnagyobb lélek” min-
dig megbecsiilve, tisztelettel emlegetett.

A kérdés azért sem folosleges, mert is-
meretes, Petrik nemcsak a népi mozgalom
és hagyomany elkotelezettje maig, de az
értékvédos, tantsitd elszantsag, heviilet
szinte az 6sszes dolgozatan - sokszor a be-
vezetd mondatokon is mar! - tetten érhet6.
Mintha ,igazsagot” akarna tenni minden
alkalommal, értéket bemutatni egyszer,
tévhiteket oszlatni maskor, a kiizdelem
- nem engesztelhetetlen haraggal bar -
a lételeme szinte. Egy nagy hagyaték 6r-
zGje gy, hogy a hésére jellemzé, a vitakat
ugyan batran vallalo, am mégis fol-folttind
~megenged6 hajlam” réla, a monografus-
r6l kevésbé mondhat6 el talan. Szellemi
értelemben harcos alkat 6!

Nos, a konyv két tidvos erényét min-
denképpen latom. A filolégiai alapossa-
gon és pedantéridn kiviil persze, amibdl
az dnmagukat a ,szakmai koron” beliil
tudok is példat vehetnének néhanap.

Az egyik: Petrik az életet és mtivet oly
részletességgel, kovetkezetességgel mu-
tatja be, hogy a koétet minden Borbandi-
vagy emigraciokutat6 szdmdra megkerdil-
hetetlen lesz ezutdn. Rdadésul az ivet oly
targyszert lat6szogbdl koveti végig, ami
a konyv hése és mitive szellemiségének,
dlhatatossagdnak is megfelel. Eredeti al-

HITEL szemle

kata ellenében is képes dolgozni, monda-
nam, de beldtom inkabb: nem lehet ez
masképp, hisz az értékvilagot a hés példa-
jabol, koteteibdl is tanulta 6, ezért mutat-
kozik hiv tanitvanynak térvényszerten.
Igy a munka ,leirénak”, kronolégiai érte-
lemben fegyelmezett torténetkdvetének
tetszhet, ellenben , problémacentrikusan”
analizdlonak kevésbé nevezhets, am a mo-
numentalis iv kdrpoétolhatja a teoretiku-
sabb elvarasokkal megvert olvasét is talan.
Szerencsére nem vagyok kiilonosebben
teoretikus hajlamd, igy a nyereségre figyel-
hetek inkabb. A teljes életet és mtivet be-
mutaté monografia mint mtifaj a hatva-
nas-hetvenes években virdgzott, aztdn az
irodalomelméleti forradalom - sem a szo-
veg el6tt, sem a szoveg utdn nincs semmi,
hangzik azoéta is! - a lomtarba utalta e
modit. Jelesebb alkalmak akadnak azoéta
is - Ferencz Gy6z6 Radnéti, Kerényi Fe-
renc Pet6fi és Tverdota Gyorgy egyelére
félig kész Jozsef Attila nagymonografidja
a példa erre -, &m ennek az egészet ,egy-
ben” 14t6, lattato torekvéseknek az Gjabb
ideje mintha nem j6tt volna el még.
Petrik Béla - aki efféle megfontolasok-
kal aligha bajlédik - igy egy ,rehabilitaci6”
részese is lehet akar: segithet visszaadni e
miifaj 1étjogét. E kilencvenot esztendés
élet historiajadhoz bizonnyal lehet hozzé-
tenni még, 4m az értelmezés lényegén
aligha kell mar alapvet6en médositani.
Mindaz, ami Borbdndi pélyajanak sors-
szertien a része lett, egytitt olvashato itt.
Az indjittatas életrajzi, szellemi tsszetevéi-
re, aztan a kiilhonban eltoltott negyven év
eseménytorténetének oly gazdag bemuta-
tasara csodalkozhatunk, ami példatlan
volt eddig. Gondoljuk meg: az emigracié
oly kényszertiséget adott a szellem embere
szamara, amit elképzelni is nehéz talan.
Egyszerre kellett irodalomtorténésznek,
torténésznek, szerkeszt6nek, bibliografus-
nak, szervezének, alkalmasint rddiésnak,
mas egyébnek lennie, s ha hazdja életének
a figyelésével is megverte-aldotta a sors,
nem btjhatott semmiféle ,szakmai” aggo-
dalmak, megfontolasok mogé. Borbandi



mindezen ,szakmaknak” lett az egyen-
ként is magas szinvonalta koordinétora,
s mid6n az id6 parancsa azt hozta el, lett
ennek az ttnak a tokéletes dokumental6ja
is, alapmtivekkel, amelyek megkertilhe-
tetlenek! Mondjam el, hogy az Emigricié
életrajza, 1945-1985 cimti konyvét - 1986
nyaran csempésztem haza egyet - tana-
rom, Kirdly Istvan elkérte, s vagy kétszdz
lapnyijegyzetet készitve réla két hét malva
adta vissza, vagy hogy a népi mozgalom-
rél irt monografiajat Kenyeres Zoltan szi-
ves szavakkal ajdnlotta a hallgatoknak
1983 6szén: olvassak el, ha tehetik, mert
e téméarol alapos munka nincsen mas?
S megirta Borbandi az Uj Ldtéhatdr, meg
a Szabad Eurépa Radio torténetét, vaskos
bibliografiat és lexikont hozott a tdgabban
értelmezett nyugati magyar irodalomrol
is 0ssze, egyéb koteteit nem emlitem, hisz
a szerz6 emliti a maga helyén. A fontosabb
konyvek sziiletésének részletes histériajat
is dokumentélva olvashatjuk itt - a Bib6
Istvan-Borbéndi-kapcsolatot targyalo részt
attorének vélem -, s aztis, hogy alényege-
sebb vitdkat sem kertili meg a szerz6. Mi-
ben allt Borbandi és Gombos Gyula rész-
leges szakitassal végz6dott vitdja, ezt is
filolégiai fegyelemmel mutatja be, s noha
én a részletesebb analizist s az , alldsfog-
lalast” (kinek adna igazat - én, megval-
lom, Borbandinak) hidnyolndm, hisz ez
két, a ,népin” belill levd, de eltérs folfo-
gasra nézvést is allasfoglalas (lenne) ta-
lan, de nem akadékoskodnék most. S azon
sem, hogy megemlitem, a recenzié idején
harminckét esztendés Czigany Loérant
Gombos Gyula Szab6 Dezs6 konyvérdsl az
Uj Latéhatdrban kozolt gondolatait nem
a szerz6 teljesitménye, hanem a Szabé
Dezs6-1 mii egészével szembeni fonntar-
tasai diktaltak inkabb. Bevallom, maér
anyolcvanas évek kozepén - akkor olvas-
tam el6szor - sem érzem Czigany irdsat
»igen nyersnek” és allitasait néhol ,alap-
talannak” tehat, igy Gombos ,megbanto-
déasa” tulzott lett szerintem, ezért volt
- megint csak szerintem - a birdlatot a mo-
nografust tamogat6 ,ellenvélemény” nél-

kil kozl6 szerkesztének igaza. Sokkal fon-
tosabbnak vélem, hogy Borbandi a népiség
utolso, kiilhonban és a honi szellemi élet-
benis ,piacképes” képviselGje volt aligha-
nem, s ezt - egészében - példasan mutatja
be a konyw.

S mi lenne a masodik erény? A szemé-
lyesség, a ,megérintettség” allapota val-
laldsénak nevezném, ami a ,,szakma-bo-
dulat” fogsagaban él6knek persze nagyon
ellenszenves dltalaban (lasd e dolgozat
elején folvetett kérdést), de nem nekem!
E konyvnek a mar emlitett els6 mondata
vallomasértékd, s az az utolso is. ,Kony-
vei most is az asztalomon vannak, felné-
zek a kétpolenyi folyéiratfolyamra, s min-
dig vidam, mosolygos arca ttinik elém.”
Az a ,kétpolenyi folyéiratfolyam” az Uj
Ldtéhatdr, a h6s - egyik - fémtive termé-
szetesen, amit t6le kapott ajandékba Pet-
rik, s amelynek a legutolsoé (!) 1989 végi
szamaban ¢ is hianypoétléonak szamité
nagy tanulménnyal - az 1942. novemberi
ir6-politikus konferenciarol szolt - szere-
pelhetett, szinte ,kezd¢” hazai szerzé-
ként, huszonnégy évesen! Kell-e ennél
hivebb bizonysdg, hogy nemcsak az ifja
figyelt a tekintélyre, de igaz volt ez for-
ditva is, ekként a monografidbol aradé
fegyelmezettség és tisztelet nem kivan
bévebb magyarazatot. A ,megérintettség”
a filolégiai alapossagot, az utébbi a beval-
lott elkotelezettséget erdsiti itt.

S még valamit hadd mondjak el, ami
a konyvnek nem targya mér, de hitem sze-
rint fontos lehet. Borbandi a klasszikus
magyar népi mozgalom torténete egyik
legfiatalabb nivés képviselGje volt, akit e
sodor 1945 el6tti és utdni histéridjanak
koriilményei nem befolyasoltak kénysze-
riien. Sem a 45 el6tti kor koptato ellentétei,
polarizal6 viszonyai (ifjt volt hozza még?),
sem a tavozasa kornyékén eljott id6 sza-
badsdghianyos allapota, igazodasi fruszt-
racioi. Ezért lett, maradt nyitott, gorcsok
nélkiili gondolkodd, ezért ,értett meg”
mindenkit Jaszi Oszkartol Illyésen at az
4j vilagban néha igencsak ,bizonytalan-
kodd” Veres Péterig, s ezért nem hajlott
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felLugossy Ldszlo: Bogarhati, 1995 (Kacsuk Gyiijtemény)
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a szellemi-gondolati radikalizmusra. Bor-
bandit a 45 utdni honi népiek majd’ mind-
egyikét megérintett ,6nszemléleti para-
doxon” - hogy mondjak a Horthy-kor
viszonyait egykor opponalé emberként
nemet a totalis diktaturava lett Gjra ugy,
hogy nea ,régi” visszavdgyodjanak ttinjek,
vagy azzal vddolhassanak? - nem kellett,
hogy atjarja soha.

Ritka szerencse volt ez a szerencsétlen-
ségben, sajat dontésének (az emigrécio6
vallalasa), az Isten adoményénak (az eleve
nyitott szellemi-morélis alkat) és a folne-
vel$ kortilményeknek az egydiittes kovet-
kezménye talan. Ertékeit érizve, az Gj id6k
és adottsdgok parancsait folismerve s igy
cselekedve ezért lehetett - szamkivetet-

ten, a hazatérés reménye nélkiil is - meg-
ejtéen szabad lélek 6! S tan épp ezért lett
anépiség utolso hitelképes, gdncs nélkiili
kovete a nagyvilagban, s lehetett itthon is
tekintéllyé, igaz, nyilvdnosan csak 1989
utan.

S tdn ezért kapott hossza id6t a sorstol,
ezért élhetett dertiben, 65romben, tragédia-
kat lebirva, biz0 szemmel a teremtett életre
nézve, egy méltésaggal teli tartas eleven
demonstracidjaként, amit - héla Petrik Béla
részletes életrajzi kronolégiat, gazdag bib-
liografiat, eligazité névmutat6t s a mtivek
alapos list4jat ado konyvének is - tovabb
Orizhetiink talan. Mert, mi tagadds, én is
Borbandi Gyula mosolyara, a tiszta sze-
mére emlékszem mindenek felett.

N. Pal J6zsef
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