Borsi-Kalman Béla

Mitévok legylink?

Néhany gondolat Gecse Géza: Orosz nagyhatalmi politika, 1905-2021
cim( konyve olvasasa kozben

(3. rész)

(IV) Utéhang (Sto gyélaty?)

,Zendllésnek nevezem a kelet-eurépai orszagok emancipalodasi
mozgalmat, amely ezek részleges és valdszind, ideiglenes szabadu-
|asat® jelentette a szovjet/orosz befolyasi 6vezettdl, hogy besorol-
janak az amerikai—nyugat eurépai kett6s ellenérzési politikai és
gazdasagiovezetbe, aszuverenitds széles kor(i és sikeres elvesztése
aran; a helyzet nem all tavol a»korlatozott szuverenitas«brezsnyevi
elméletétdl.” (Dan Culcer)

Valamiféle kontraszt, egyszersmind tiikor gyanant ide kivankozik egy hasonlo,
ugyancsak misztikus vétetésti magyar préfécia a masodik vilagégés lezarulasa-
nak idejébdl - Hamvas Bélatol: ,Magyarorszag torténeti szerepe ma az, hogy
mivel a legtobb tlizon égett at, mivel a legtobbet szenvedett, s éppen ezért ma

BORSI-KALMAN BELA (1948) torténész, mtifordito, az MTA doktora.

84 Ezta gondolatot a kilencvenes évek elején, nem sokkal halala el6tt Antall J6zsef kormanyfé
igy fogalmazta meg egy éltalunk (helytakarossag miatt) részlegesen idézett megszolalasaban:
,,Naiv ember, aki azt hiszi, hogy Oroszorszdg lemondott a kézép-eurdpai térségben valé politikai szere-
pérdl [...] ha valaki azt hiszi, hogy az orosz tdbornokok, akik a légi deszant hadosztalyokat
nagyon fontosnak tartjak, hogy azok modernek maradjanak, és jellemz6i maradjanak a had-
seregnek [...] nem ok nélkiil tdimogattak Gorbacsovot akkor is, amikor mar vilagos volt, hogy
meggyengiilt az atomrendszeriik [...] aki nem gondolja azt, hogy egy orszag - a cari Orosz-
orszag -, amelyik mindig eurépai nagyhatalom volt, s amelyiknek a céljaiban mindig ott volt
Konigsberg, ott volt a 18. szdzadban, ott volt Hindenburg idején, és a végén Kalinyingrad lett
[..] Es akik nem tudték, [..] hogy Afganisztdn mar mikor cél volt [...], akkor vilagos kell,
hogy legyen, hogy ebben csak ey epizod volt a bolsevizmus 74 éve, amelyik hordozta ugyanazo-
kat a célokat. Gromiko, ha volt szabadideje, mindig Sazanov céri orosz kiiltigyminiszter
iratait olvasta a kuiligyminisztérium levéltaraban. A nagy célok meguvoltak. Reméljiik, hogy
most demokratikus célokkal parosul, és sikertil a reform. De az orosz gondolkoddsban az ideig-
lenes feladds, az benne van.” (Az én kiemeléseim! B.-K. B.) L. Antall Jozsef: Naiv, aki azt hiszi,
Oroszorszag lemondott Kozép-Eurépardl. Igy beszélt harom évtizede az elsé szabadon va-
lasztott miniszterelndk az orosz birodalmi gondolat tovabb élésérél. Mandiner.hu, 2022. feb-
ruar 26. (https://mandiner.hu/kulfold/2022/02/antall-jozsef-naiv-aki-azt-hiszi-oroszorszag-
lemondott-kozep-europarol)
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a legtobbet tud, ezért a vilag 4ltal vart Gj értelmet megtalalja, kibontja, a leg-
mélyebben meg tudja érteni a létet és az 1] értelmet ki fogja fejezni.”®

Ez természetesen szép, de nem teljesen igaz, mert a lengyelek az elmult harom-
szaz esztendd folyamdn, s6t, a 20. szazadban is nemzeti Iétiikben még nagyobb
megprobaltatdsokon mentek &t. Az viszont bizonyosnak latszik, hogy a jelen-
leginél sokkal nagyobb gazdasagi/politikai/szellemi er6, szildrd nemzeti 6n-
tudat, 4ldozatvallaldsra képes eltokéltség, politikai akarat, s nem utolsésorban,
kivételesen szerencsés geostratégiai csillagallds kellene hozza... (Mint amilyen
roman torténelmi rivalisainknak, egyszersmind sorstarsainknak 1856 és 1947
kozott haromszor is - leginkabb 1918/1920-as harom ,annus mirabilis” soran -
megadatott.)

Minden jel szerint kozelebb jart valos (redlis) torténelmi lehet6ségeink helyt-
all6 felméréséhez egy masik nagy gondolkodénk, Mészoly Miklos, aki 1985-ben
egy hollandiai konferencian igy beszélt errdl:

»Tisztaznunk kell azonban valamit. A magyarsag még korantsem szabadult
meg sors- és nemzettudatanak sok szazados torzulasaitél, pszichés védekez6
mechanizmusainak a tehertételétél. Csupan helyzetet kapott a torténelemtol,
melyben a valtas, a kollektiv nemzeti onterdpidra valo felkésziilés tovabb nem
halaszthat6. Ennek azonban elengedhetetlen feltétele az is, hogy mindazt a tu-
dati és magatartasbeli beidegzést, amelynek az 6roksége lappangva véltozatla-
nul benniink munkal, akkor is az eredeti nevén nevezziik és leplezziik le, ha az
a valtozott kortilmények kozott aktualis mimikrivel probélja alcdzni magat.
Csak a mult kalyhaja mellél indulhatunk 4j tdncba. Azt pedig hazard dolog
volna éllitani, hogy nem cipeltink korhadt kéloncoket. Ahogy dlmodunk, hisziink,
kétségbeestink, terveziink, kompenzilunk, gyiléliink, helyesbitiink: vajon csakugyan
megnyugtatoan jelzi a vdltdst? Nem hiszem, és még kevésbé tapasztalom.”®

Hossztra nyult (pszeudo)recenziom ciméhez visszakanyarodva , mitévék
legytink” tehat, ha nem akarunk abba a helyzetbe keveredni, melyet a malt
szazad talan legnagyobb allamférfija (s bizonnyal legcsip&sebb tollt esszéiréja),
Sir Winston Churchill igy fogalmazott meg a masodik vilaghabort utolsé évei-
ben Atlanti 6cednon tuli szovetségesérdl: , Az ember mindig bizhat abban, hogy
az amerikaiak j6 dontésre jutnak, miutan az 6sszes tobbit kiprobaltak.”s”

85 L. Hamvas Béla: Beszéd a Magyar Esztétikai Tarsasag 1946. évi kozgytlésén. In ué: A vildg
visszahivdsa. Budapest, 2020, Medio Kiadé (Hamvas-életmtisorozat, 33. kotet), 97. V6. Bogar
Laszl6: Trianonrdl kicsit masként. L. Bogéar 2021, 75-79.

86 Mészoly Miklos: Esélyek és kockazatok a kétezredik év kiiszobén. Valdsig, 1986/3, 45. (az én
kiemelésem! B.-K. B; a tovdbbiakban Mészoly 1986.)

87 Egy masik forditdsa: ,Az ember mindig bizhat abban, hogy az amerikaiak helyes doéntést
hoznak, de csak azutan, hogy kiprobaltak az 6sszes tobbi véaltozatot!” Idézi Gomori Endre:
A gléria djrafényesitésének ara. Népszabadsdg, 2002. augusztus 3. [Vilagtiikoér]. Ennek
mélté pérja a par hete elhunyt Henry Kissinger (1923-2023) enyhén onkritikus aforizmaja:
,Az amerikai vezet6 csoportok magas technikai kompetenciat mutatnak, amikor technikai
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Mert, ha nagyon 6szinték akarunk lenni, akkor mi is - pontosabban a magyar
politikai elit mindenkori vezérférfiai - ide jutottunk/jutottak: 1526, a ,vég kez-
dete” 6ta® voltunk MI (magyarok) mar - legalabbis a minket épp min6sit6 aktué-
lis nagyhatalom szempontjabdl - Bécs htiséges, a ,realitasokba” beletor6do alatt-
valoi, buzgé labanc kollaboransok vagy épp ellenkezéleg: Thokoly Imre és
Rakoczi Ferenc fejedelem 14zong6, megbizhatatlan, alnok, rebellis kurucai, majd
1848/1849-ben az eurdpai ,népszabadsag” langlelkd, a szent szovetségi csaszari
és cari onkény ellen pallost ragad6 bajnokai, utébb a , kovetkezéseket” higgadtan
mérlegel6, a Habsburg dinasztidval hosszt tavu kiegyezést keresé ,redlpolitiku-
sok”, kicsit késébb a régi Magyarorszagon €16 , mas-ajka” népcsoportok, a ,nem-
zetiségek” (romdnok, szlovakok, szerbek, szlovének, rutének) cinikus, lelketlen
elnyoméi. Még késébb, immar az 1918/1920-as , 6sszeomlas” utan Hitler ,utolsé
csatlésai”, majd, a 16 tals6 oldalara atesve, 1956-ig Sztalin , legjobb tanitvanyai”...

S ki ne emlékezne a ,szocialista tabor legvidamabb barakja” kifejezésre az
»erett szocializmus” Kadar-kori legjobb éveib&l, majd nagyjabol 1988 és 1992
kozott a kelet-kozép-eurdpai rendszervaltasok ,avantgard” statuséara,® amely-
nek intelligens szereplégardaja - tobbnyire ma is él6 nemzedéktarsaink - ,,okos”
kompromisszumokkal békésen vezényeltéklea ,targyalasos rendszeratalakitast”.
Maig hat6 s nem csak pozitiv konzekvenciakkal...

I tak ddlse.

Vagyis szinte minden - s annak ellenkezgje! De nagyitéval kell keresni mind
a stabil (,fenntarthat¢”) gazdasagi és politikai fellendiiléssel, dinamikus iparo-
sitdssal és varosiasoddssal kéz a kézben halado, rendszerint igen révid perio-
dusokat, ,szakaszokat”, s mind az elveket meg az elméleteket kidolgoz6 hattér-
embereket és tényleg sikeres gyakorl6 politikusokat. Talan az 1825-t6l szamitott,
de korabbi el6zményekre visszanyulé reformkor s annak stratégiai gondolko-
dassal is bir6 koznemesi és honordcior elitje ilyen, amely - francia mintdira - az orszag
korszertisitésének, polgiri atalakitdsinak igazan felemels, 4m eleve ellentmondasos

kérdésekkel foglalkoznak. Am sokkal kisebb virtuozitasrol tesznek tantbizonysagot akkor,
amikor torténeti folyamatokat kell uralniuk.” L. Csejtei Dezs6: Kissinger és a torténelem
zenéje. Magyar Nemzet, 2023. december. 13. (https://magyarnemzet.hu/velemeny/2023/12/
kissinger-es-a-tortenelem-zeneje)

88 L. ehhez Kovacs Péter: A Duna mint kozép- és délkelet-eurdpai geopolitikai tengely. Balkin,
2012/1, 1-10. Orszagos Széchényi Konyvtar (PDF; http://epa.niif.hu > pdf > EPA02090_Medi-
terra...) (A tovabbiakban Kovacs 2012))

89 Egy kis intellektualis er6feszitéssel s némi fantdzidval mindkett6ben kitapinthato az 1867-ben
az osztrak hatalomtol kicsikart (vagyis csupan kényszerbdl, ,félszivvel” megadott) - fiktiv
egyenrangiisigon alapuld, a magyar politika realitdsérzékét tompitd - primus inter pares szerep
atértelmezése. Ez az eredetileg Bib6 Istvantdl szarmazé gondolat Mészoly Miklos 1982-es
megfogalmazasaban igy fest: ,a kompenzalasnak id6vel olyan tavolabbi formdjat is kialaki-
tottuk, amely a sajat fliggséget a kivételezett fiiggdséggel probéalta megjavitani és »onérzetesi-
teni« (dualizmus). S ha masképp nem, legalabb igy megkozeliteni a térségben a primus inter
parest »masodikként«”. L. Mészoly Miklés: Tudat és nemzettudat. Szabalytalan helyzetkép.
Valosdg, 1982/7, 35. (M. M. kiemelése!)
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programjat (az , aprilis torvényeket”) kigyongyozte magabol. S ugyancsak ilyen-
nek mindsithetjiik a bel6lik, e valoban széles 1atokort, szabadelv, tobbségében
szintén nemesi eredetti nemzedékbdl kiemelkedett Kemény, Deak, Eotvos,
Csengery és Andrassy nevével fémjelezhet6 sztikkor( tarsasagot® (‘élcsapatot’)
s annak torténelmi teljesitményét is, hiszen barmennyire sértette is az 6ntuda-
tos magyari ,nemesi szabadsagok” elvét a korldtozott énrendelkezés (az 6néllo
magyar haderd, pénziigy és diplomacia hidnya) az altaluk létrehozott, bels6
- ,rendszerszinti” - ellentmonddsai ellenére is aranylag mtikodéképes kiegye-
zéses szisztéma biztositotta mintegy fél évszdzadon at Magyarorszag nagy-
hatalmi allasanak csaldka latszatit s impozans gazdasagi és tarsadalmi fejlédé-
sének konkrét lehetdségkeretét.

Nem véletleniil nevezi a magyar kollektiv emlékezet ,boldog békeid6knek”
az 1867 és 1914 kozotti negyvenhét esztend6t, amelynek soran hihetetlen mér-
téki fejlédés ment végbe a régi (,torténelmi”) Magyarorszag szinte minden
régidjaban s gyakorlatilag minden varosias jellegii telepiilésén, a mez&véaro-
sokkal kezdve a megyei kozpontokon at a valodi nagyvarosokig, kiillonosen az
egyfajta masodik f6varos statusra dhitozo s valéban Dél-Magyarorszag termé-
szetes kozpontjanak szamit6é Temesvarott.

Am a mésfél évszazados (a Temesi Bansdgban csaknem kétszéz esztends)
torok hodoltsaggal s a torténelmi orszag harom részre szakadasaval jaré hanyat-
last csak ideig-6raig - néhany nyugalmas évtizedre - lehetett feltartoztatni, tite-
mét fékezni, de megallitani, visszajara forditani sohasem. Mert kbzismert tény:
a valoban nagy reményekre jogosité reformkort betet6z6 1848/1849-es forra-
dalmat és onvédelmi harcot a kétszazezres orosz-kozak armadia beavatkozasa,
a vilagosi fegyverletétel, Haynau vésztorvényszéke, majd a Bach-korszak cent-
ralizalt onkénye kovette. A torténelmi, geostratégiai szélcsend gyanant is ér-
telmezhetd, 1867 és 1914 kozotti hallatlan civilizacios elérehaladést és szinte
val6szintitlen mértékd jobbara cnkéntes magyarosodast pedig az els6 ,nagy
habord” s annak ,logikus” folyomanya - a nagyhatalmi békediktatum - zarta le
1920-ban, s mindaz, ,ami utana kovetkezik”: Bethlen-restauraci6, Horthy-kor-
szak, jogosnak érzett irredentizmus, zsidotorvények, vészkorszak, Don-kanyar,
~felszabaditas/felszabadulés”, Rakosi-korszak, majd a Kaddar-rendszer...

z

S végiil a ,rendszervaltds/rendszervaltozas/rendszervaltoztatds”, ijabban
mar ,rendszeratalakitds” fed6 nev(, nagyritkdn - kozelitve az egyébként soha
el nem érhet6 ,torténelmi Igazsaghoz” -, vitrindtfestésnek mondott, szintén
geostratégiai/geopolitikai hatterti, de pusztan magyaros hatalomtechnikai jel-
legi jelenséghalmaz, amelynek szinttgy csak fazisai, szakaszai, hullamai voltak
s vannak - katarktikus fordulatot hoz6, a hanyatlast fellendiilésbe atvalto ereje
ennek sem volt még.

Legalabbis egyeltre.

90 L. err6l tjabban Hermann Robert: Négy nemzedék. Elitek kiizdelmei a trén arnyékéban
a reformkortol a kiegyezésig. Rubicon, 2024/1, 23-35.
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Ha tehat a keztinket sziviinkre tennénk, akkor be kellene vallanunk, hogy
az, amivé letttink/valtunk: varosaink kiilleme, intézményeink karaktere és mt-
kodési modja, térvényeink mindsége és kozéletiink, nemzeti tudatunk/onszem-
lélettink allapota és annak jellege - egymashoz valé viszonyunk, tarsas érint-
kezéstink min6sége/stilusa®™ - jobbara 1867 és 1914 kozott épiilt s formalédott
ki, akkor ivodott génjeinkbe, s ma is arra a rugora jar, ami abban a sztik 6tven
esztend6ben felmendinkben s dltaluk benntink, mai magyarokban rogziilt. Ezt
a Karpat-medencében s a nagyvildgban él6 hajdani és mai honfitarsunkban
kavargo, bizonytalan, kiegyensulyozatlan, frusztralt [étélményt - mar, ha egy-
altalan nem sajnalja a faradsagot, hogy elgondolkozzék rajta! -, amely végsé
soron mindnyéjunkat jellegzetesen magyarra tesz, immar torténelmi tavlatbol
nyugodtan nevezhetjiik ,nagy-magyar” dlomnak. Hiszen annak (torténelmi,
tarsadalom- és identitastorténeti) ténynek a bizonyitéka, hogy bar nemzeti
nagyjaink (Széchenyi, Kossuth, E6tvos, Kemény, Deédk és tarsaik) nem biztos,
hogy hajszalpontosan mérték be valds (vagyis effektive megvalosithato) torté-
nelmi (gazdasagi, demografiai, nemzetépitési) és f6ként geostratégiai esé-
lyeinket egy francia (kozpontositott) tipusa modern magyar nemzetillam meg-
teremtésére (magatol értetédbden: eredeti ,ezeréves” hatarai megévasaval!),
elképzeléseik mégsem voltak teljesen légb6l kapottak, eleve reménytelenek.
Mert, ha példanak okdaért arra gondolunk, ami 1716 és 1918 kozott a Temesi
Bansagban és f6képp annak székhelyén, Temesvarott tortént, utélag is belebor-
zonghatunk. Ugyanis szenvtelen torténészi racionalitdssal akar, hogyan is ér-
tékelhetjiik, hogy a bécsi kancellaria tudatos torekvése 1716 (Temesvar Eugen
de Savoy &ltali bevétele) utan egy német (katolikus) tobbségti és jellegti osztrak
minta tartomany megteremtésére’> nemcsak hogy nem sikertilt, hanem - épp
ellenkezdleg - két évszazaddal késébb grof kollegradi Leopold Kollonich érsek
(1631-1707) és Wenzel Anton Eusebius von Kaunitz-Rietberg grof (1711-1794)
kozos rémalma, a kiirtandénak itélt (magyar) ,nemesi/rendi vilag” valoésult
meg - korszer( valtozatban.

Olyannyira, hogy a ,nagy habora” kiiszobén Temesvart bizvast - kis talzas-
sal persze - akdr ,magyar varosnak” is nevezhetjiik, hiszen az 1910-es ,tigy-
dont6” népszamlalaskor etnikailag sokféle eredetti lakosai szinte hajszalpon-
tosan ugyanolyan aranyban (54, 4 szazalékban) vallottak magyarnak magukat,
mint - atlagban - a ,torténelmi Magyarorszag” allampolgarainak 0sszessé-
ge...” Mésképpen, kicsit nyersebben szélva az 1919-es/1920-as Parizs kornyéki

91 L.ehhezFrank Zsoéfia: Ventilldlnak a vademberek. Amig a magyar tarsadalom nem véltozik,
maradnak az alpari kommentek. A ,magyar stilus” sehol mashol nem jelenik meg a tobbi
orszagban. [Mezei Mikes szociologus véleménye]. Népszava, 2024. januar 27. (https://nepszava.
hu/3223208_kozossegi-media-magyarorszag-tarsadalom-kommentelok)

92 L. még ehhez Kovacs 2012, 6.

93 Ezért tekintem én, s gondolom sok tanult palyatarsam is Temesvart a magyar fejlédés szimbo-
likus terének, valamiféle képzeletbeli lakmuszpapirnak, ,ahol, »mint cseppben a tenger« mind-
az megtortént és tanulmanyozhat6 - kicsiben -, ami a régi Magyarorszag csaknem minden
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végzéseknek” végeredményben nemcsak a Temesi Badnsag soknemzetiségti,
kiilonféle eredetti lakoi valtak a legfébb karvallottjaiva, hanem a régi, ,torté-
nelmi” (integer) Magyarorszag dsszes honpolgara - ,nemzetiségi kiilonbség
nélkul”! Azaz, a mi déd- és nagysziileink, vagyis mi magunk! (Végeredményben
akkor is, ha Kemény Zsigmondtél tudhaté: a nemzeti érzés a 19. szdzadban
nagyobb hajtéers, mint a gazdasagi emelkedés!) Mert 1920-ban az addig oly
igéretesen zajlo, hivatalosan polgiri dtalakuldsnak nevezett lendiiletes moderni-
zécios folyamat - valdjaban rendies jellegti ,nemesi polgarisulas” (s vele par-
huzamosan az 6nkéntes magyarosodas tendenciaja) torpant meg, nem mehetett
harmonikusan végbe, a harmincas évektol - nem fiiggetlentil a Trianon-szindro-
mibol kovetkezo blinbakkeresd hajlamtél sem! - torzulni kezdett, majd idével,
foként az 1944/1945 utani orosz/szovjet ihletésti ,szocialista épités” id6szaka-
ban az egész térségben a visszajara fordult s végképp elenyészett! De kodja ott
maradt a génjeinkben, vagyis kedvez6 kortilmények kozott - persze atértelmez-
ve és ‘atnevezve’ - akar Gjja is élesztheto. ..

S itt kell felhivnunk a figyelmet a mindenkori historikusok, mindkdzonsé-
gesen a torténettudomény elhatarozo szerepére minden nép és nemzet tudata,
onmagardl kialakitott képe kialakitasdban/formalédasdban betoltott, semmi
massal 6ssze nem hasonlithat6 szerepére. Errdél ezt irja Mészoly Miklos fontebb
mar idézett gondolatkisérletében:

,Vesstiink fel ezzel kapcsolatban néhdny gondolatot az egyéltalan lehetséges
torténelemiras és értelmezés gondjarol. Mindenekel6tt, lehet-e tényekhez, pon-
tosabban, nem gondolati és nem laboratériumi tényekhez kotott diszciplina,
mely bonyolultabb folyamat értelmezésére és Osszefiiggések rendezésére
kénytelen vallalkozni? Nem kevesebbre, mint arra, hogy a milliard és millidrd
irreverzibilis tudatfolyamat dontéseinek esemény- és cselekvéstérképébol s a tor-
ténd valésaghoz képest mindig csak méasodlagos valosagot képviselé dokumen-
tumbol okot és okozatot olvasson ki, lényegszertien. Igy lesz olyan tudomannys,
amely minden emberi vonatkozas totalis stiritményét veszi vizsgélat ala, ami-
nek, ha meg tudna felelni, hozza képest minden mas diszciplina részvizsgalo-
dasnak ttinne. Mikor Foustel de Coulanges »minden tudomanyok legnehezeb-
bikének« mondja, és Paul Valéry »az értelem kémiajanak legveszedelmesebb
termékeként« jellemzi (Marc Bloch idézi 6ket) - mindketten ugyanabba az 6r-
vénybe pillantanak bele. Masfel6l azonban ez az 6rvény nem csak a szakembe-
rek gondja. Legalabb annyira azoké is - mindenkié -, akik a szakkutatdsok és
értelmezések nyoman tanuljdk és ismerik meg a torténelmet mint az emberi

Béla torténésszel beszélget Szale Laszlo. Elet és Irodalom, 2021. augusztus 6., 7; (masodkozlés:
https://ujnepszabadsag.com/2021/08/15/identitasharcok-regen-es-most/)

94 ,Fara deosebire nationald” - a kifejezés Nicolae Ceausescu romén diktator a homogén ro-
man szocialista nemzet ,vivményait” [megvaldsitdsait] ecsetel6 szénoklatainak gyakori

fordulata volt.
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és egyéni, tarsadalmi és nemzeti 6nmeghatarozast »beiskolaz6« és tovabb ne-
vel6 tudoméanyt. Ami a felel6sség mértékét is jelzi. Természetesen nincs tudo-
many és ismeret, mely ne venne részt az onmeghatarozas folyamataban. Hata-
suk azonban mégis kozvetettebben lehet csak személyes az érzelmek és
gondolatok szinpaddn - mindenekel6tt a tarsadalmi és politikai, illetve a népek
egymas mellett élésének a vonatkozasaban. A torténelemtudomdiny az, ahol bonc-
asztalra keriil, akik kozel-tdvoli 6seinkben voltunk, akik pillanatnyilag vagyunk - és igy
vagy gy, de megitéltetiink. Valoéjaban nagyszabasu per és targyalas ez, ahol holt
és €16 tanak kihallgatasaval folyik a nyomozas, faggatas és szembesités. Az
emberek tiilnyomo tobbségének személyiségét, ontudatit, onérzetét — ha dttételesen is —
sokkal bonyolultabban hatdrozza meg a tanitds sordn megismert torténelmi hattér, mint
ahogy esetleg a ldtszat mutatja. Sajat érdektelenségét e perben senki nem gondol-
hatja komolyan. Am a félrevezet6dés veszélye is nagy. A torténelemtudomdany ugyan-
is kivételes szabadsiggal haszndlhato fel és haszndlhato ki, hogy értelmezései kizardla-
goskeént népszeriisittessenek, és a tarsadalmi tudatot formdlo oktatds alapjdvd vdljanak.
S ez azért is lehetséges, mert bizonyos hatdron til az értelmezési kisérletei kielégitden
nem cdfolhatok és nem igazolhatok.”®

Mert itt, Mészoly negyven évvel ezel6tti figyelmeztetése szellemében nyo-
matékosan hangstlyozni kell valamit, amire ritkan és csak nagyon kevesen
gondolunk/gondolnak (vagy ha mégis, tobbnyire nem fogalmazzak/fogalmaz-
zuk meg szabatosan, kozérthet6en): nem csupan, s talan nem is elsésorban az
elveszett/elvesztett/elorzott tertiletek és szimbolikus varosok (Kolozsvar,” Te-
mesvar, Arad, Brass6, Nagyvarad, Szatmar, Kassa, Pozsony, Szabadka etc.)
hidnya szdmit érzelmileg nagyon nehezen feldolgozhato torténelmi veszteség-
nek, hanem legalabb olyan nyomatékkal esik a latba egy masik, ugyanolyan
salyos, egyel6re jovatehetetlennek és helyrehozhatatlannak latszoé tarsadalom-
torténeti/tarsaslélektani kar. Az a fokozatos, 1920 utan felgyorsulé hanyatlas,
romlds/rombolas/elsildnyosodas, ami a tarsadalomfejlédésiinkben, mentali-
tadsunkban, 6nszemléletiinkben, vilaglatasunkban, tarsas 6sztoneinkben, refle-
xeinkben fokozatosan, akarha egy lappango¢ rakbetegség, elhatalmasodni lat-
szik.” S nem csupan benniink, vesztesekben, hanem 6hatatlanul a térténelmileg
magukat nyerteseknek érz6 roménokban, szlovdkokban és (részben) szerbekben
és horvatokban is...

Mindmaig nem valt ugyanis nyilvanvalové, hogy a panaceinak tekintett
s napjainkban is - kissé paradox médon tGjabban az Eurépai Uni6 égisze alatt -

95 Meészoly 1986, 49-50. (Az én kiemeléseim! B.-K. B.)

96 L. ehhez Gjabban Kovacs Gerg6: Kardcsonyi trauma 1918-bol: igy szdllta meg a romdn hadsereg
Kolozsvdrt (https://mandiner.hu/kultura/2023/12/karacsonyi-trauma-1918-bol-igy-szallta-
meg-a-roman-hadsereg-kolozsvart).

97 Vo. Gyurgyak Janos: A reménytelen reményrdl. In u6: Elvesztett illiziok - megtalalt torténelem.
Vilogatott irdsok. Budapest, 2021, Osiris Kiado, 144-166. (Kiilonosen 156-160; a tovdbbiakban
Gyurgyak 2021.)
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szolgai médon (legalabbis zsigeri 6sztonosséggel) masolt francia modellnek nem
csupan djkeleti orszdghatarokat és mesterségesen kialakitott vadonatdj enti-
tasokat létrehozo, ,impériumvéltasnak” is nevezett ,nemzeti atrendez6dése-
ket” eredményezé, végérvényesnek érzékelt (remélt) dllamjogi kovetkezmé-
nyei - s ezeket mindmaig gorcsdsen igazolni kivdné roman, szerb, magyar
,nemzeti 14t6szog” historiografidja® - vannak, hanem, megismétlem: létezik
egy elfe(le)dett, eltagadott, félreértett (félremagyarazott) bels6, immanens tar-
sadalomtorténeti/szociologiai, tarsaslélektani vonulata, rejtett er6vonala is.
Epp az, amit magam kozel negyed évszazada - persze nagynevi el6dok,
hazai és kiilhoni szaktekintélyek (Szemere Bertalan, Kemény Zsigmond, Ma-
lyusz Elemér, Norbert Elias, etc.) nyoman - 2005 6ta immar Filep Taméas Gusztav
onzetlen szakmai és baréti timogatasaval - kovetkezetesen ,nemesi polgarisu-
lasnak/polgarisoddsnak” hivok - és probalom érvényesiteni elemzéseimben.”
Ez nagyon lecsupaszitva annyit tesz, hogy e nagy generaci6 a kordbbi dominans
hungarus-tudatot'™megorokolve, azt konstans (torténelmileg kialakult) adottsig-
nak tételezve s tudatosan korszertisitve latott neki a magyar(orszagi) tarsadalom
elengedhetetlen atalakitasdnak, reformalasanak, masrészt pedig - ebbdl kovet-
kez6en - az a meghokkent6, mar-mar robbanasszerti gazdasagi és tarsadalmi
elérelépés, a kiilonféle statust és etnikuma honi rétegek kozott 1918-ig szinte
zokken6mentesen foly6 tarsaslélektani 6sszeszov6dés, bar polgdrinak mondjak
és tanitjak azota is az iskoldban és az egyetemeken, legalabb annyira nemesi,
rendies, hierarchikus, ,feudalis” jellegi,' &m mégis viltozatlanul rendkiviil vonzoé
a presztizsranglétra garddicsain felfelé igyekvok szamara, barmelyik hungariai
,mas-ajkt” nemzetiségb6l szdrmazzanak is. Ez kicsit leegyszertisitve annyit
tesz, hogy a magyar fejlédésben a tanulmanyaink révén a fejiinkbe vert klisékkel

98 L. errél Kende Péter véleményét: ,A kelet-kozép-eurdpai térség allamai - s tegyiik hozza:
torténetirdsuk is [B.-K.-B.] - a francia modellt mindmaig félreértették. Csak az allamnemzeti
dominanciét vették észre benne, s ezt vették at tobb-kevesebb sikerrel, kifelejtve beléle a ma-
sik, az el6bbinél nem kevésbé alapvet6 és mérvado elvet: az allampolgéri egyenl6séget.”
L. Kende Péter: Még egyszer a pdrizsi toronybol. Kortérténeti és politikaelméleti esszék, 1973-2003.
Budapest, 2003, Uj Mandatum Kiad¢, 93-94.

99 L. Polgdrosodott nemes avagy (meg)nemesedett polgdr. Irdsok a ,nemesi polgdrisodds” témakorébdl.
Pécs, 2002, Jelenkor Kiadé. Legutobb kifejtve: Viltozatok az ,,aha-élményre”. Irdsok a magyar-
zsido egyiittélés (és a magyar-magyar kapcsolatok) targykorébdl. Budapest, 2022, L'Harmattan
Kiadé, 192-193, 210-220.

100 Ennek magyar szempontu evidenciajarol, egyszersmind bels6 ellentmondasossédgarol -
s ebbdl kovetkez6 negativ szomszédnépi megitélésérsl 1. Mészoly 1986, 36.

101 A recenzi6 szerz6je nem ismer ennél frappansabb osszegzést: ,,a nagymeértékben kovetett poli-
tikai szerepidedlok Magyarorszdgon a nemesség idedljahoz dlltak kozel, vagyis a Verbiirgerlichtung
értelmében vett magyar polgdrosodds tulajdonképpen »nemesedés« (Veradeligung) volt.” L. Halmos
Karoly: Polgar - polgarosodas - civilizacio - kulttra. A tarsadalomtorténet alapvetd [fontos]
kategoriairdl a XIX-XX. szdzadi lexikon- és szétarirodalom tiikrében. Szdzadvég, 1991/2-3,
131-169, az idézett passzust 1. 134. (az én kiemelésem - B.-K. B.). (Kotetben ué: Koltség és kol-
tészet. Eszmék gazdasdg- és tarsadalomtirténete. Budapest, 2021, L'Harmattan-MTA BTK Iroda-
lomtudomanyi Intézet, 15-52, az id. passzust l. a 21. lapon!)
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és fogalmakkal ellentétben nem valik el élesen az elméletileg valéban kétféle

- mas és mas vétetésii - tarsadalmi formaci6 (vagyis a nemesség és a polgarsag),
s maga a folyamat is csupan mesterségesen vélaszthat6 szét: a ,nemesedés” és
,polgarosodds” ugyanannak a hosszan elnytl6 torténésnek, a magyar(orszagi)
tarsadalom kiilonféle etnikum és statusu rétegei nemesi mintdkat is 6sztondsen
kovet6 felfelé torekvésének egymasba foly6, egymasba sz6v6dd, sajnos mostoha
kortulményeink és ,ctigos” geopolitikai adottsdgaink miatt végig nem futtat-
hat6é eredménye. Ami attol is olyan bonyolult, mert a térség kevert etnikai vi-
szonyai miatt 6hatatlanul ,nemzetiségi”, ,kisebbségi” vetiilete, konnotacidja is
béven van (marmint a nyilvanval6 hierarchikus uralmi viszonyok - a ,nemesi
szlir6” - leképez6désén tul), s ez utdlag is rendkiviili mértékben megneheziti
a tisztanlatast. Nem beszélve arrol, hogy az uralkodo elit dltal elvart (mellesleg
sajat magdra nézve is ,kotelez6”) magyarosodas a legkiilonfélébb kompenza-
cios kényszerek melegéagya lett, s utélag is nagyon nehéz szétboncolni, mennyi
volt benne a kiils6 kényszer, s mennyi az 6nkéntes, beliilrél jové, lelkes , honfiai/
honleanyi” hasonulasi torekvés.'*>

Mindezt egyfajta 6sszegzés gyanant tigy is meg lehet fogalmazni, hogy 1920
utan és kovetkezményeként a Karpat-Duna-medencei térségben megsemmisiilt
az a fajta tarsadalomfejlédési dinamika és fratlan (6sztonos) tarsaslélektani kod,
amit én - djra leirom! - polgdrivd vilt nemesi, rendies jellege miatt - a hivatalos
polgdri dtalakulds bevett szokapcsolat helyett - ,nemesi polgarisulasnak” nevezek
id6tlen id6k ota, amely a korabbi hungarus-tudat korszertsitett verzidja-
ként a régi nemesi vilagbol atorokitett presztizse folyomanyaként afféle ko-
vaszként, spontdn, mar-mar ,genetikusan” 6rokl6dé médon a régi Magyar-
orszag minden ,felfelé torekvd” rétegére, csalddjara és személyére érvényesnek
mondhato!

Mindennek tehetetlenségi nyomatéka - bens6 (inherens) dinamikdja - az
1918-as 6sszeomlas utan hosszu évekig oly erés volt/maradt, hogy a harmincas
évek egyik nagy tekintély(i roman szociolégus-demografusa - a vészharangot
megkonditva - a szdmara mar-mar érthetetlen, ,lidércnyomdsszeri” temes-
vidéki tarsaslélektani fejleményeket elemezve egyik 1935-ben megjelentetett
tanulmanyédban nem 4tallotta a BAnsagot ,,a romansag temetéjének” nevezni!
S nemcsak 6 érzett igy, hanem a két vilaghdbort kozotti roman értelmiségi és
politikai elit egésze ...'"

102 L. b&vebben Viltozatok az ,,aha-élményre”. A magyar-zsido egyiittélés személyes tapasztalatairol
(Wodianer-Nemessuri Zoltdn beszélgetése Borsi-Kalman Bélaval). Hitel, 35. évf. 2022/10,
8-30. Vilaghalos elérhetésége: Hitel folyoirat (https://www.hitelfolyoirat.hu/wp-content/
uploads/2022/10/02-wodianer-borsi.pdf); I:Tj Hét (https://ujhet.com/borsi-kalman-bela-
valtozatok-az-aha-elmenyre/).

103 Petru Rdmneantu: Studiu asupra depopuldrii Banatului. Cauzele depopularii. Rezultatele
anchetei demografice din comuna Varadia, judetul Caras, In Buletin eugenic si biopolitic, VI
(6-7-8-9), 193-269. [A tovabbiakban Ramneantu 1935.] Idézi Constantin Barbulescu: Mariage,
race et eugénisme en Roumanie de la fin du xix°siécle au milieu du xx®siecle. In Annales de
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Vagyis - s egy elvontabb/megemelt szinten - maga a kozép- és délkelet-eu-
ropai régioé nemzet- és tarsadalomfejlédésének alaptendencidja, pontosabban
annak rejtett ,bels6 kédja” homalyosodott el mind a ,vesztesek”, mind a ,,gy6z-
tesek” szeme el6tt - azaz nem csupan a , Trianon” okozta traumat mindmaig
feldolgozni nem igazan képes magyar kozvélekedés és kozérziilet,'™* hanem
a magat abszolat nyertesnek vél6 (remél6) , allamalkoté” roman intelligencia
krémje szamaéra egyarant.

Merthogy, leirom megint: a délkelet-eurdpai térség egésze s népei/nemzetei
oly kivanatos megbékélése és jovoje szemszogébdl torténelmileg/szociologiai-
lag még nagyobb - jovatehetetlen - kdzds veszteség (€s nem pusztan maig sajgod
magyar nemzetstratégiai kudarc csupédn) az a tagadhatatlan fejlemény, hogy
- nem fliggetlentil az egymas ellen folytatott kiméletlen utévédharcoktol, ,ir-
redenta” acsarkodasoktél s a mindmadig zajl6é szintén kolcsonos ,betartasok-
tol” - egyik ,utédallamban” sem jegecesedhetett ki az a nemesi mintédkat s visel-
kedési/magatartasi normakat dntudatlanul kovet6 ontudatos, véllalkozoé kedvd,
a kozpontositott, jakobinus beidegzédésti allamhatalomtdl fiiggetlen citoyen
tipust polgarsag (s nem dzsentroid, ratarti , ari kozéposztély”, illetve ,fanariéta”
beidegz6désti regati roman oligarchia és pszeudoburzsoézia!), amely kovetendd
példaként és motorként szolgédlhatott volna a ,torténelmi orszag” 6sszes tobbi
régidja - vagyis a Karpat-medence egésze, minden formal6déban 1év6 , polga-
risod6” nemzete - szamara, minthogy ,tertiletét - 1920-ban, Szekernyés Janos
rezignalt szavaival - eléggé megfontolatlanul szétdaraboltak.”'®

A ,nagy kérdés” véltozatlanul az, hogy vajon valamiféle ,csoda” vagy va-
lamilyen nagyon nem kivéant geostratégiai sokk, példanak okaért az orosz-uk-
ran testvérharc, tovabba az izraeli-palesztin viszony okozta vilagvalsag varatlan
végkimenetele nyoman az egész térség esetleges ,Gjrarendezésének” szdndéka
teremthet-e még valaha alkalmat az 1920 utdn szétzilalt helyi kozosségek,

démographie historique, 2014 n° 1, 235, 265. (A hivatkozott megallapitést 1. a 241. lapon!) A to-
posz kontextusa: ,En clair, la population roumaine du Banat diminue et celle des Hongrois
augmente! C'est un modele d’évolution démographique que tous les membres de 1'élites
scientifique, culturelle, politique roumaine considerent comme un cauchemar. Ainsi, le Banat
devient, selon une formule bien connue de Iépoque, le »cimetiére de la nation roumaine«”
[Feketén fehéren: a Bansag roman lakossaga csokken, a magyaré novekszik! Ez egy olyan
demografiai fejlemény, amelyet a roman tudomanyos, kulturélis és politikai elit minden
tagja réméalomnak tekint. Igy vélik a Bansag egy korabeli kifejezés szerint a ,roman nemzet
temetGjévé.”] (Ramneantu 1935, 194).

104 L. errél példaul Varkonyi Zsolt: Maig €16 Trianon. Moszkvater.com, 2023. janius 4. (https://
moszkvater.com/maig-elo-trianon/); Dr. Kételes Lajos: Maig faj a lelkek Trianonja. Népszava,
2023. aprilis 20., 10. L. b6vebben, a ,trianoni trauma” felolddsanak objektiv elméleti lehetd-
ségkeretét is modszeresen attekintve: Gyurgyék Janos: Trianon-dilemmaink. In Gyurgyak
2021, 38-61. Még részletesebben 1. Jeszenszky Géza: Kisérlet a trianoni trauma orvosldsdra. Ma-
gyarorszdg szomszédsagi politikdja a rendszervdltozds éveiben. Budapest, 2016, Osiris Konyvkiado
(2. b6v. kiad. Osiris, 2023).

105 L. Szekernyés Janos: Temesvdr kdvei. Préselt virdgszirmok az Erzsébetvirosbol. Kolozsvar, 2023,
Miivelsdés Kiado, 9.
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mikrotdrsadalmak mélyszerkezetének helyre kalapéalasara, a sokszor szandé-
kosan széttépett, finomszala szerves kapcsolatrendszerek tGjraszovésére?

Nem feledve, s6t nagyon is megfontolva Mészoly Miklés még 1985-ben leirt
intését:

A kérdés iskolas: vajon meditdlhatunk-e még érdemben magunkrol mint
valami onértékd képz6dményrdl, elszigetelt szigetrdl; meditalhatunk-e a meg-
maradasunk feltételeir6l mint valami fliggetlenithet tétr61? Noha a vélasz egy-
értelmti nem, kedvenc exhibiciéinknak engedve mégis tugy tesziink sokszor,
mintha médunk lenne igent mondani. S6t, szeretjiik Ggy fetisizalni sajat kivéte-
les, kivalasztottsaggal érdemrendesitett megmaraddsunk feladatat, mintha csak
mi kiiszkodnénk ilyesmivel. S kozben - talan kellene erre is gondolni - éppen az
érdemes megmaradas feltételeirdl feledkeziink meg praktikus igyekezettinkben;
noha ez a vélt praktikum is tobbnyire illiziékba van belebetonozva.” 1%

Mert barmennyire hihetetlennek érezziik is most, egyfel6l megtorténhet,
hogy a 2022. februér 24-ei orosz kabinethdborii 1atvanyos kudarca s a népi (totdlis)
haboriivd szélesedett, érzelmileg tokéletesen jogos és érthets ukrin dnvédelmi harc
egylittes kovetkezményeinek felszdmolasara inditott fel6rl6/megsemmisitd
- ,moltkei” - irtéhdboruba'®” atvalto, kovetkezésképpen fokozatosan hadigazdil-
koddsra atdllt'™® orosz szoldateszka iranyitéi - Putyinnal vagy nélkiile - mostani

106 L. Mészoly 1986, 44.

107 Ennek a hagyomanyos orosz birodalmi/stratégiai érdekeken ttlmutaté egyéb osszefiiggé-
seirdl 1. Mihalyi Péter-Szelényi Ivan: Az orosz birodalom hdboriija Ukrajna ellen: a posztkommu-
nista dtmenet legkockdzatosabb iddszaka. The War of the Russian Empire against Ukraine: The Most
Dangerous Phase of Post-Communist Transition (https://mersz.hu/hivatkozas/matud202309_
£92968) Kulcsmondat: ,Az orosz vezetés semmi méssal nem tudja legitimélni jelenlegi ha-
talmaét és a status quo megvaltoztatasara iranyulé ambiciéit, mint az orosz nemzeti érde-
kekre val6 hivatkozassal. Kommunista ideoldgia nélkiil ez nem megy, mert a szlavofil,
etno-nacionalista, pravoszlav ideol6gia és Putyin személyi kultusza a térség minden mas
etnikuma szamara elfogadhatatlan.”

108 Az orosz haborus késziil6désrdl 1. a kovetkezo értestiléseket: Harmadik vilaghdbortra ké-
sziilnek, el6vették a Jarsz rakétainditokat is + vide6. Magyar Nemzet, 2023. december 16.;
Sokkal nagyobb habortra késziilnek az oroszok + videé. [Forrds: Orosz Védelmi Minisz-
térium]. Magyar Nemzet, 2023. december 16.; Kezdjiink el félni: az orosz hadiipar felkésziilt
a vildghédborura + vided. Magyar Nemzet, 2024. februdr 10. (Forras: RIA Novosztyi); Ez mar
a harmadik vilaghdbort: a NATO konkrétan részt venne az orosz-ukran haboraban. Magyar
Nemzet, 2024. februar 10. (Forrds: Mandiner/Handelsblatt) A hdborts veszélyrél 1. ezt a két
korabbi anyagot is: ,Valos a haborts kockazat Németorszdgban” - René Nehring interjdja
Harald Kujat volt tabornokkal, a Bundeswehr féfeliigyel6jével és a NATO Katonai Bizottsa-
génak elnokével. Ford. Naetar-Bakesi Ildik6. BALMIX, 2022. oktdber 9. (Forras: balmix@gmx.net,
tovabba: https://www.anonymousnews.org/deutschland/interview-general-harald-kujat-
risiko-krieg-deutschland/); Jean-Sylvestre Mongrenier [az Institut Thomas More kutatési
igazgatojal: Et maintenant? Sur la possibilité d'une guerre totale, 30 septembre 2022. Analyse.
In Desk Russie (https://desk-russie.eu/2022/09/30/et-maintenant-sur-la-possibilite-dune-
guerre-totale.html). (Megjegyzés: a korrektira elkészitésének id6pontjaig - 2024. méjus 15-ig -,
kivalt E. Macron februdr végi harcias kijelentései 6ta a vilaghdborus veszély az atomcsapéa-
sig elmend kolcsonos fenyegetésig fajult! B.-K. B.)
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igérgetéseik ellenére mégsem elégszenek meg Szent Oroszorszag hajdani hatarai
hozzavetSleges visszadllitdsaval, hanem - ebbdl is kdvetkezben, az ezredfor-
dul6 kornyékén még inkabb védekezd jellegli, de immar tdmadova valt dugini
eurdzsiai birodalmi doktrina'® szellemében - ismét kezdeményezik a Balti-tenger
és az Adriai-tenger kozti térség, a hajdani Mittel-Europa valamiféle, sajat tavlati
stratégiai érdekeik szerinti Gjrarendezését, atstrukturalasat, mondjuk egy a haj-
dani Kett6s (Osztrak-Magyar) Monarchidra emlékeztet, de annal tdgasabb
pufferzona formdajaban, mésrészt az USA-ban javaban zajlé negativ tarsadalmi
és mentdlis folyamatok, mélyil6 tarsadalmi torésvonalak, ,,a bénité politikai
patthelyzet”""s a jelenleg tapasztalhat6 elképeszt6 erépazarlas (overstretching)™
a kovetkez6 masfél évtizedben oly mértékben visszavetik a washingtoni hata-
lompolitikai cselekvéképességet, hogy megmaradt eréforrasaikat inkdbb egy
aligha elkertilhet6 amerikai reneszinsz megteremtésére forditjak, s kénytelen

27 2%

kelletlen torténelmileg egy nem nagyon tavoli id6ben, az el6z6leg eltervezett
~rugalmas elszakadasnal” par évtizeddel hamarabb visszavonulnak két 6cean
védte bazisukra.'?

109 L. err6l magyarul Alekszandr Dugin: A geopolitika alapjai. Oroszorszag geopolitikai jovdje. Tér-
ségben gondolkodni. [Extracts from The Fundamentals of Geopolitics.] Ford. Bazsé Marton. In:
Oroszorszig és Eurdpa. Geopolitikai széveggyiijtemény. Budapest, 2004, Zrinyi, 333-376, to-
vabba In: Geopolitika és biztonsdg. Szerk. Gazdag Ferenc. Budapest, 2006, Zrinyi, 119-163.
A. Dugin tovabbi magyarra forditott munkai itt érhet6k el: Nemzeti Internet Figyel6 (https://
internetfigyelo.com > birodal.). Duginrél és csaladjardl 1. még Kohan Matyas: Dugin és
Dugina - egy kiilonos orosz csalad regénye. Mandiner, 2022. augusztus 23. (https://mandiner.
hu/kulfold/2022/08/dugin-dugina-oroszorszag)

110 L. Brzezinski 2013, 244. L. még errél Serge Halimi: Amerika kettészakad. Ford. Morva Judit.
Le Monde diplomatique, 2022. oktéber 31. (https://www.magyardiplo.hu/archivum/2022-
januar-december/295-2022-oktober/3170-amerika-ketteszakad.html); L. még errél Steven
Simon and Jonatahn Stevenson: These Disunited States, The New York Review of Books, 2022.
szeptember 22.; Mosolyg6 Miklos: Félnek, hogy elveszitik Amerikét [Interja Graham Wilson
bostoni politolégus professzorral]. Népszava, 2024. januar 29., 5, tovdbba Rod Dreher: Kék
Amerika és Piros Amerika. A polgérhabort 6ta nem volt olyan mértékd a politikai és kul-
turalis polarizacio, mint ma. Magyar Nemzet, 2024. februér 6., 10.

111 L. ehhez tGjabban Molnar Gusztav: Geonaplé. Nyilvinos, de nem annyira (2024. januar 10-ei
bejegyzés: https://geonaplo.wordpress.com; mésodkodzlés: Molnar Gusztav: Geonaplo -
A még meg nem tortént dolgok. Uj Hét, 2024. januar 11. (https://ujhet.com/molnar-gusztav-
geonaplo-a-meg-meg-nem-tortent-dolgok/); Magyarorszag geopolitikai helyzetének roévid
elemzését 1. Pasztor Péter: Mert ott a helytink [Beszélgetés Molnar Gusztav filozofussal].
Orszdguit, 2023. februar 10., 15.

112 Erre az eshet8ségre egy nemrégiben megjelent cikk szerint az USA mar Donald Trump ki
nem zérhat6é masodik elndksége id6szakdban is megtorténhetnek az el6késziiletek: ,Elkép-
zelhet6, hogy a Trump vezette Washington a sorséra hagyja Ukrajnat az oroszokkal vivott
élet-halal harcaban, és a kozel-keleti hdbord is stlyosbodhat; a kétallami megoldas [...] ismét
azilluziok birodalmaba keriil.” L. Magyar Péter: A populizmus természetrajza. Elet és iroda-
lom, 2024. januar 5., 3. V6. Dobozi Istvan: Diktétor lesz-e Trump - ha tjrazik 2024-ben? ES,
2024. januar 12., 8. Trump valédi elképzeléseirsl 1. még Laky Zoltan: Putyin ,egy vérengzé
KGB-tiszt...”: Interji Gorka Sebestyén magyar szarmazasa amerikai politikai szakérts-
vel. Viilasz Online, 2023. augusztus 15. (https://www.valaszonline.hu/2023/08/15/gorka-
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Ha ez netan bekovetkezne, leginkabb roméan szomszédaink - és legnagyobb
torténelmi rivalisaink - kertilnének bajba, hiszen eddigi felttin6en sikeres ,fa-

7

nariota jellegi”"® sok szempontbol ab ovo oroszellenes™ egyensuly(hinta)poli-
tikdjuk s annak kétségbevonhatatlan eredményei kérdéjelez6dnének meg, am,
akarha 1920-ban, majd 1944/1945 és 1991 kozott egészen biztosan mindenki,
a térség valamennyi népe és nemzete rosszul jarna...

.. Lajtatél az Elbruszig, birodalompartiak (imperialistak) nélkiil” (Dan Culcer)

S eme ingovényos talajon tovabb merészkedve szerencsés esetben vajon levon-
hat6-e mindebbdl az a kovetkeztetés, hogy ha ,a multat nem is lehet végképp
eltorolni”, de annak kimerithetetlen példatarabél esetleg 6vatosan djra vissza
lehet(ne) térni a Kozép- és délkelet-eurépai népek és nemzet(dllamok) tokéletes
egyenrangusagon alapul6 - tehat a rosszemlékezetl szupremdcidt végképp sutba
vago - szovetkezésének és laza allamjogi tarsuldsanak az eredetileg Adam
Czartoryskit6l szarmazo - mdr akkor is az orosz tiilhatalmat ellensiilyozni kiviné -,
Bélcescu, Kossuth, Klapka és tarsaik 4ltal az 1850-es években taktikai okokbol
felkarolt, 1918-ban Jaszi Oszkar altal mar ,idén tal” djra el6vett és eredmény-

telentil érvényesiteni probat Duna-konfédericio eszmevilagahoz,''® adott esetben

sebestyen-trump-orban-kulpolitika-ukrajna-interju/) L. még ehhez az el6z6, tovabba a 46.
sz. jegyzetet is!

113 L. err6l b6évebben Borsi-Kédlman Béla: Elvetélt bizinci reneszinszbdl Nagy-Romdnia. Egy dllam-
eszme etnogenezise. Budapest, 2018, Magyar Szemle Koényvek. (A konyv francia valtozata tavaly
6sszel jelent meg: Lethnogenése d’un Etat-Nation. Du réve inachevé de renaissance byzantine a la
création de la Grande Roumanie. Traduction frangaise de Henri de Montety. Paris, 2023, Editions
des archives contemporaines.)

114 A romaén szaktorténészek szamara sohasem volt titok, hogy a cari Oroszorszag Besszarabia
1812-es ,elrabldsa” utan Moldva egészére, s6t Havaselvére is szemet vetett, s nagyfoku el-
lenszenvvel tekintett a két fejedelmség 1859-es egyesitésére. Mar 1859-ben zendiilést szer-
vezett Jaszvasaron, s hét évvel kés6bb, kihasznalva az Alexandru Ion Cuza 1866. februar
11-ei lemondatasa utani képlékeny politikai helyzetet, tovabba a moldvai romanok havaselvi
testvéreikkel szemben érzett frusztracidit moldvai tigynokei s a helyi ortodox papsag révén
1866. aprilis 3-an a moldvai székvarosban dllamcsinyt kisérelt meg. A f6ként munténiai
katonakbdl allo kozos hadsereg s a ,felkel6k” kozotti 6sszecsapas mintegy haromszaz ha-
lottal és még tobb sebestilttel jart. L. errél Borsi-Kalman Béla: Nemzetfogalom és nemzetstraté-
gidk. A Kossuth-emigrdcio és a roman nemzeti torekvések kapcsolatanak torténetéhez. Budapest,
1993, Akadémiai Kiado, 175 (és 333). L. tjabban Matei Udrea: Lovitura de stat de la Iasi: incercarea
Rusiei si a preotimii ortodoxe de a rupe Mica Unire. Batalia din 3 aprilie 1866 s-a incheiat cu sute
de morti, iar Mitropolitul pucist a fugit imbracat in haine femeiesti. Ion Creanga l-a ascuns
intr-un poloboc. (https://colectionaruldeistorie.ro/lovitura-de-stat-de-la-iasi-incercarea-
rusiei-si-a-preotimii-ortodoxe-de-a-rupe-mica-unire-batalia-din-3-aprilie-1866-s-a-incheiat-
cu-sute-de-morti-iar-mitropolitul-pucist-a-fugit-imbracat-in-haine/)

115 L. ehhez tjabban Bécsi Zoltan: Forbidden Federalism: Secret Diplomacy and the Struggle for
a Danubian Confederation: 1918-1921. Helena History Press LLC, 2020. (e-book: https://
helenahistorypress.com/2020/12/12/forbidden-federalism-secret-diplomacy-and-the-
struggle-for-a-danube-confederation-1918-1921/?amp=1)
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a Balkan és a Kaukézus, tovabba Kis-Azsia kozepes méretii és kisallamaival
kiegészitve, 6ket (ill. elitjeiket) bevonva és érdekeltté téve a ,nagy terv” (eszme)
megvaldsitdsaban?''t

Ennek hidnyaban a magyar geostratégak esetleges tervezgetéseit, 6vatos
esélylatolgatasait - ha léteznek egyéltalan ilyenek'” (?) - félek, aligha lehet mas-
nak, mint képzelgésnek, délibabnak, dbrandnak, illdziénak mindsiteni. 2022.
februar 24-e és 2023. oktober 7-e 6ta barmennyire is képlékenyek lettek ismét
anemzetkozi ,viszonyok”, nem hinném, hogy a font felvazolt, egyel6re utopisz-
tikusnak tetsz6 kis- és kozépnemzeti 6sszefogést leszamitva kitithetne valami-
lyen valéban pozitiv és tavlatos reményekre feljogosité konkrét fejlemény a ja-
vunkra. Mert e nélkiil egyik hatalmi tomb sem tekinthet egyenrangtnak
benntinket, hiszen barhogy alakul is ez a soktényezds és sokszereplds globilis
geostratégiai jatszma, tovabbra is marad a peremhelyzet, a periféria.’® Immar 1526
6ta! Mert sem a foldrajz, még kevésbé a geostratégia alaptorvényeit nem lehet
sem feltilirni, sem hosszt tavon kijatszani!

Hérom alapeset (alternativa) lehetséges:

1) ha az angolszisz univerzum (az atlanti ,thalasszokratikus” hatalmi kézpont
s benne a végkép amerikai jarszalagra kertilt Eurépai Unid) végigviszi
tervét, s feldarabolja az ,orosz vildgot” (akarcsak 1919/1920-ban a kett6s
Monarchiéat) akkor kiméletleniil megtorolja majd jelenlegi , kiilonallasi”
torekvéseinket;

116 Természetesen Gjra mérlegelve Kemény Zsigmond masfél szazaddal ezel6tti figyelmezteté-
sét, miszerint ez magyar szempontbol meglehetsen kockazatos! Kemény Zsigmond 1867-ben
részletesen elemezte és cafolta Kossuth Lajosnak a kiegyezést biral6 , Kasszandra-levelét”,
bebizonyitva, hogy a ,,a dunai dllamszovetségben, melyben a magyar, a délszlav és roman
nemzet szerepelne, valamivel még szorosabb volna a beolvasztés, s még inkabb vesztené el
hazank fiiggetlenségét, onallésdgéat, mint a bécsi minisztérium azon [1848-as] emlékiratanak
elfogadasaval, melyr6l mondéa Kossuth Dedknak: »Ultimatum volt ez, baratom, fegyver élé-
r6l nytjtott ultimatum, nekiink, védteleneknek!«” L. Kemény Zsigmond: Nyilt valasz Kos-
suth nyilt levelére. In u6: Eszmék és jambor chajtdsok. Vilogatott publicisztikai irdsok. A kotetet
Osszedllitotta és a bevezet6t irta: Filep Tamas Gusztav. A széveget gondozta és jegyzetekkel
ellatta Filep Borbdla Anna és Filep Tamas Gusztav. Kolozsvar, 2014, Kriterion Konyvkiado,
307-334, ill. 318-319. Az iras eredetileg megjelent: Pesti Napld, 1867. majus 28., [1. p.]; méjus
29, [1. p.J; majus 30, [1. p.J; junius 1., [1. p.J; janius 2., [1. p.]; janius 4., [1. p.]. (A kotet vilaghalos
elérhetésége: http://real. mtak.hu/20784/1/teka.pdf). A szerzé itt koszoni meg Filep Tamas
Gusztav onzetlen szakmai és baréti segitségét (B.-K. B.).

117 L. err6l Orban Viktor kormanyfének a Magyar Kiiliigyi Intézet 50. évforduléjan 2023. de-
cember 4-én tartott beszédét: Index.hu (https://index.hu/belfold/2023/12/04/orban-viktor-
magyar-kulugyi-intezet-beszed-miniszterelnok-kulpolitika-europai-unio/) V6. Mazsar Ta-
mas: Orban: J6, ha Magyarorszagon a kiilpolitikai gyepl6t a miniszterelnsk fogja. 24.hu, 2023.
12. 04. (https://24.hu/belfold/2023/12/04/orban-viktor-magyar-kulugyu-intezet-beszed/)

118 L.ehhezismételten Dan Culcer irdsunk 4. szamu mottéjdban s az Utéhang elején feltiintetett
véleményét: Culcer-Cseke 2014, 64.
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2) amennyiben pedig a putyini/dugini nagyorosz tervek - esetleg massziv
(de csupan id6leges) kinai (és kisebb részben perzsa) segitséggel - valo-
sulnak meg, abban az esetben feltehetéen ugyantgy jarunk, mint 1849
utdn az osztrak hatalom kezére jatsz6, a nagymagyar torekvéseket gyen-
giteni igyekvé magyarorszagi nemzetiségek: azt kapjuk majd jutalmul,
mint a napjainkban a ,Nyugat” vonzaskorében maradt szomszéd allamok
- féként a romansag - biintetésiil..."”? (Hacsak, a - szintén a torténelmileg
kodolt - roman , politikacsinalas” hagyomanyaibél kovetkez6en nem for-
ditanak ismét a , koponyegen”,'* és épp tgy, mint 1944. augusztus 23-an:
még "hasznos id6bern, vagyis az utols6 pillanatban ,atallnak”...)

»Mit varhatunk, milyen jutalmat egy nagyorosz birodalomt6l? Semmit. Széchenyi, Kossuth
elore lattak ezt. Az oroszokat el kell ismerni, és tisztelni kell 6ket, mint azt tavoli rokonaink,
a bolcs finnek teszik. De mi nem az oroszokhoz tartozunk. A hozzajuk valé alkalmazko-
dasunk sosem allhat térekvéseink kdzpontjaban [...] a magyar szellem, a magyar értelem,
amagyar muivészet és mtiveltség lélegzete nyugati. Nem orosz, de még csak nem is amerikai
[...] A nyugati orszagok sokszor semmit vagy keveset tettek értiink. De mégis. Amikor
amagyarsag vezet6i a keletet valasztottdk, az majdnem mindig katasztrofalisnak bizonyult
[...]” Részlet J. Lukacs 2014-ben a paksi atomerémi bévitése kapcsan a magyar korméanyfo-
hoz intézett nyilt levelébdl. A Népszabadsig 2014. janudr 25-ei szamabol idézi Jeszenszky
Géza: Civis Hungaricus: Hibainkért most mi egyediil. Orszdgiit, 2023. aprilis 11. (https://
orszagut.com/tudomany/civis-hungaricus-hibainkert-most-mi-egyedul-3947). L. még err6l
Lakner Zoltan: A polgarosodas szeretete. Szaz éve sziiletett John Lukacs torténész. Magyar
Hang, 2024. januar 26./februar 1., 27, tovabba Ablonczy Balint: ,A magyarsag karara valik”
- orosz orientaci6tol 6vott a szdz éve sziiletett John Lukacs. Vilasz Online, 2024. januar 30.
(https://www.valaszonline.hu/2024/01/30/john-lukacs-evfordulo-orosz-veszely-orban-
viktor-masodik-vilaghaboru/; vo. Mearsheimer 2023.); L. még ehhez Munkatarsunktol: Ro-
mania is felkésziil a habortdra [Gheorghita Vlad tabornok, roman védelmi miniszter a briisz-
szeli Politico-nak adott interjdja kivonatos ismertetése]. Magyar Nemzet, 2024. februar 3., 8.
Valerij Kuzmin, Moszkva bukaresti nagykovete azonnal ,megnyugtatta” a roman vezetést.
Idézziik: ,Semmiképpen sem a haborut keressiik Roméniéval [...] Oroszorszdag nem jelent
semmiféle fenyegetést Romdnia szamdra. De amikor Romdnia egyre tobb kiilfoldi csapatot hiv meg az
orszigba [...] akkor nyilvinvaléan valamilyen kdvetkezményen is el kell gondolkozni”. L. Pataki Istvan
(Marosvasarhely): Oroszorszag megnyugtato tizenetet kiildott Romanianak. Magyar Nemzet,
2024. februar 8. (kiem. az eredetiben! B.-K. B.

L. errél egy Bukarestbe szakadt Kossuth-emigrans, a foldméréként dolgozé ennélfogva
a ,regati” (f6ként havaselvei) rogvalosagot és mentalitdst ,terepszinten” ismeré Veress San-
dor (1828-1884) 1880 koriil rogzitett véleményét: , Politikdjuk megalakulasuktdl kezdve egész
a krimi haboruig végtelen sora a szin valtoztatasnak tele rut hitszeg elpartoldssal, szotorés
's eskiiszegéssel. Két felé kaczérkodds és alnok porba bortlas a hatalmasabb el6tt. [...]:
~e vidéken mar 1500 év 6ta soha az old nagy szerepet nem jatszott, Stefan vajda /:cel mare:/
és Mihély vitéz kora is csekély masodrendii allas, s az orszag vagy egyenesen aldarendelt
hiibérese volt a hatalmasabb magyar vagy torok szomszédnak, vagy leg alabb annyira ezek
kegyétdl fiiggott, hogy onédllonak nem is nevezhetd. Itt magyar lengyel, torok tatar hatal-
maskodott mindég ’s az er6s veszedelmes szomszédok ellen nem maradt az oldnak egyéb
fegyvere a meg addsndl. - Igy fejl6dott ki azon politika hogy mindég az erésnek kell hédolni
’s a vesztes féltél - ha bar az szovetséges volt is azonnal a gy6z6hoz partolni [...].” L. Veress
Sandor: Romdnia torténete (kézirat, MTA, Kézirattar; jelzete: Ms. 40491/7., 39. f6l.). V6. irasunk
68. és 69. sz. jegyzeteivel! (B.-K. B.)
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3) Svégtil a harmadik - a kisnépi/kozéphatalmi ,tervezgetések” szemszogé-
bél optimalis - eshet6ség, hogy a kiils6-belsé nehézségein viszonylag
hamar arra levé s primus inter pares vilagpolitikai stlyat megorz6/vissza-
szerzd ,Amerika”'? (s az angolszasz ,tellurikus” hatalmi centrum) - akar-
csak 1944/1945-ben - az ,érdekelt” felek feje felett: rélu(n)k, de nélkiili(n)k
dontve - ismét kiegyezik Oroszorszaggal...'?

S ha - ,Putyin ajandékaként” (?) - netdn mégis ,leesne valami”, ugyan mit
tudnank kezdeni vele? Hiszen demogréfiai és gazdasagi szemszogbdl a biztatd
jelenségeket és igéretes csaladpolitikai és gazdasagdiploméciai kezdeményezé-
sek eredményeit nem vonva kétségbe'® egyel6ére - még mindig - a banyabéka
feneke alatt vagyunk.'* Mindentitt - talan a Székelyfold kivételével! Tartok téle,
a (torténelmi) ismétléskényszer jegyében csak tjabb illiiziokergetés'® valna bel6le.
Ez a ,hajo” sajnos - nagymagyar’ szemszogbdl - 1920-ban ment el. S a mérké-
zéseket nem szoktak sem tjrajatszani sem a ,palyan” elért - most mindegy,
hogy milyen torténelmi balszerencse és hatalompolitikai armény folytan szii-
letett - ,eredményt” a targyal6asztalndl utélag megvaltoztatnil'*

A magam részér6l magyar nemzetstratégiai szempontbdl - a fontebb vazolt
kis- és kozépnemzeti 6sszefogdst mint elméleti eshetdséget leszamitva - pillanat-
nyilag nem latok semmiféle valds , kibontakozasi” esélyt, még kevésbé térségiink
minden népe és nemzete szamara iidvos, megnyugtaté megoldast. Mas széval
nem art emlékezetiinkbe idézni - s nem csupén nekiink, magyaroknak, hanem
szomszédainknak is! - Ady Endre 1915. 4prilisi keltezés(i profetikus sorait:

121 Z. Brzezinski 2013-ban magyarul is megjelent Gj konyvében az amerikai hiper(tal)hatalmi
statusra veszélyes varhato fejlemények higgadt szambavétele mellett arra is figyelmeztet,
hogy az Egyesiilt Allamok egyediilll6 geostratégiai, demogréfiai és gazdasagi lehet6ség-
kerete kovetkeztében tigyes kiilpolitikai man&verezéssel megérizheti, illetve Gjra meg-
szilardithatja az elmult két évtizedben megingott pozicidit! L. Brzezinski 2013, 41, s kiilono-
sen az Amerika még mindig meglévé eréforrasai cimti alfejezetben, uo. 87-98.

122 L. ehhez Maraczi Tamas: Nem btjhatunk mindig Amerika szoknyéja mogé - a ,weimari
harmas” felallitasat stirgeti a Politico szerz&je [Artin DerSimonian, az amerikai Quincy Ins-
titute Eurdzsia programjanak kutatéja nézeteinek kivonatos ismertet6je]. Mandiner.hu, 2024.
februar 9. (https://mandiner.hu/kulfold/2024/02/nem-bujhatunk-mindig-amerika-szoknyaja-
moge-a-weimari-harmas-felallitasat-surgeti-a-politico-szerzoje)

123 L. ehhez Demk¢ Attila: Val6sagérzékelésiink torzuldsai. Magyar Nemzet, Lugas, 2023. de-
cember 5. (https://magyarnemzet.hu/lugas-rovat/2023/12/demko-attila-valosagerzekelesunk-
torzulasai

124 L.ehhezismételten Gyurgydk Janos kiméletlentil 6szinte ,latleletét”. Gyurgyak 2021, 38-61.

125 L. ehhez Borsi-Kalman Béla: Illiziokergetés vagy ismétléskényszer? Romdn-magyar nemzetpoliti-
kai elgondoldsok és megegyezési kisérletek a XIX. szazadban. Tanulmdnyok. Bukarest-Budapest,
1995, Kriterion Kiad6-Balassi Kiado (Gordiusz konyvek).

126 L. ehhez Felfoldi Zoltan: A torténelemnek nincsen vége. Minden geopolitikai realitds meg-
valtozik egyszer, amint a Karpat-medencében is. Magyar Nemzet, 2023. oktober 5., 8.
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Nekem, pajtés, tgyis mindegy,
Farkas esz meg, 6rdog esz meg,
De megesznek benniinket.

Medve esz meg, az is mindegy
Az a szomor és régi:
Véletlen, ki esz minket.

S az a szomort és mindegy,
Hogy jo id6ben benntinket
Sorsunkra mi se intett.

Nekem, pajtés, tgyis mindegy,
Banja fene, hogy ki fal fol
Buta, bis, mindegy-minket.'

Ha csak valamilyen isteni megvildgosodas (sugallat) folytan nem tudjuk, kozos
erével, Gjrainditani - netin mindannyiunk szdmaéra elfogadhaté médon s néven
atértelmezve/atcimkézve, de Iényegi torvényszeriiségeit elfogadva és torzitas nélkiil
érvényesitve - a génjeinkbe kodolt ,nemesi polgéarisuldst”... S ennek talapzatan
a fontebb sugallt, az egész Kozép-és Délkelet-eurdpai régiora - s még tovabb,
az Elbrusz héfedte ormaig - kiterjesztett kisnépi/kis- és kozépnemzeti szovet-
kezést...

Errél az egyel6re erésen elméleti jellegti eshet6ségrol igen hasonlé gondola-
tokat fogalmaz meg az 1987-ben Marosvasarhelyr&l Parizsba emigralt, jelenleg
Elancourt-ban é16, magyarul anyanyelvi szinten tudé erdélyi roman iro, Gjsag-
ir6, szerkesztd, politologus és mtifordité (Németh Laszl6 ,sorskérdéseket” bon-
colgatd esszéinek roman tolmdcsa), Dan Culcer egy 2014-ben megjelent interja-
jaban:

A miEurépank [...] a Lajtanal kezd6dik és az Elbrusz hegységnél ér véget.
De nem foglalja magaban a birodalmakat és az egykori birodalmak oszlopait.
Magyarorszag kivétel, amely nélkiil szerintem a kis és kozepes orszagok Euré-
péja elképzelhetetlen. Végzetes hiba lenne Magyarorszag mell6zése e geopoli-
tikai konstrukciobdl [...] Az emlitett 6vezet orszdgainak gazdasagat komple-
mentédrisnak nevezhetjiik. Az eurazsiai koncepci6 elvetése a kis és kozepes
allamok politikai logikajabol az 6vezetben a leger6sebb allam, Oroszorszag
hegemoniaja elvének kiiktatasat jelenti [...] Természetesen - folytatja gondolat-
menetét Culcer - az eurdzsiai elmélet orosz eredetti. Kezdetben védekez6 jellegti
ideol6gia volt, s arra szolgalt, hogy meggatolja Oroszorszag elszigetel6dését
Eurépatodl, a szovjet birodalom részleges szétesése utan. Mostanra tdimado jel-
legtivé valt, egy 4j stratégiai tengely kiépitése érdekében, amely Oroszorszagot,

127 Ady Endre: Kurucok igy beszélnek (https://magyar-irodalom.elte.hu/sulinet/igyjo/setup/
portrek/ady/kurucok.htm)

2024 . junius

101



102

Kinét és Indiat foglalja magdba. Viszont Roménia, Magyarorszag, Lengyelorszag,
Litvania, Esztorszag, Lettorszag, Bulgaria, Szerbia, Horvatorszag, Macedonia,
Montenegré, Albania, Ukrajna, Belarusz, Gorogorszag, Ciprus, Orményorszag,
Gruzia, Torokorszag'”® mind-mind jelenleg atjarhat6é hatarokkal rendelkezé
eurdpai orszagok, korlatozott foldrajzi kiterjedésiik okan pedig gazdasagi
egylittmiikodési kapcsolatok teremthetSk kozottiik olyan elvek és valés hely-
zetek alapjan, amelyekben a hasonlésag,'” a megegyezés az uralkodé. Ebben az
dsszeftiggésben egyik dllam sem térhetne hegemonidra.”**

Azaz immar meggértve és beletorédve, hogy nem tudjuk lemasolni sem a nyu-
gat-eurdpai (f6ként francia) s még kevésbé az amerikai ideolégiai és tarsa-
dalomszervezési- és atalakitdsi mintakat." Anndl is kevésbé, mert a kétszaz
éven at szervilis médon kovetett és masolt francia modell - a Torténelem vala-
miféle bossztja gyanant - épp az elmalt évtizedekben a szemiink lattara fosz-
lik semmivé...’

128 Azelgondolas - Kemény Zsigmond hajdani ellenvetései mellett - legproblematikusabb pont-
ja az erdogani Torokorszag, amely nem csupan foldrajzi fekvésénél és nagysaganal, katonai
erejénél fogva kulcsdllam, hanem sajat ,,ottoman” birodalmi tradici6éi miatt is, amelyek, ha
eleve nem zarnak is ki, de nagyon megnehezitenének egy ilyesféle szovetkezést! (B.-K. B.)

129 Alegfontosabb Németh Laszl6 esszéket konzsenialisan romanra fordité Culcer elgondolédsa
alighanem Osszefiigg, legalabbis rokonithaté Németh Laszl6 elhiresiilt - de még csak iga-
zabol komolyan f6l sem vet6dott -, tejtestvérek”, ill. ,Duna-Eurépa” viziéjaval: ,mi Duna-
népek [.. ] itt éliink egy sorskozdsségben, egymasrol mit sem tudva. Igazan itt az ideje, hogy
megismerjiik tejtestvéreinket, akikkel egy sors szdraz eml6jét szoptuk.” L. Németh Laszl6:
Duna-Eurépa. Tejtestvérek. In Németh Laszl6: Eurdpai utas. Tanulmanyok. Budapest, 1973,
Magvet6 és Szépirodalmi Konyvkiado, 672-674. (az idézett mondatot 1. a 674. oldalon.)

130 Culcer gyakorlatias szempontokat is felvet gondolatkisérletében: ,Egy ilyen megoldast el6
kell késziteni. Els6 1épésként kommunikaciés vonalakat kellene kiépiteni, olyan munkafron-
tokat, melyek foglalkoztatnak a folosleges munkaerst, amely most nyugat felé aramlik el.
A masik, egyidejti 1épés az lenne, hogy sokoldaltan képzett tolmécsokat és forditokat ne-
veljiink, akik biztositjak az egytittmtikodési és kereskedelmi egyezmények szabad megtar-
gyalasat, ebben a bizadnci tipust kereskedelem lehetne a minta. Magdtol értetddd lenne bar-
melyik nyelv eqyeduralmdnak tilalma a tobbi folott, beleértve az angolt, a francidt vagy az oroszt is.
A bankokat allamositandk, Gjra bevezetnék az arannyal befuttatott pénzérméket az érték-
telen amerikai papirbankogyartés helyett.” L. Culcr-Cseke 2014, 68-69. (az én kiemelésem!
B.-K. B)

131 Errél Dan Culcer igy vall az interjaban: ,En nem hiszek a torténelem végzetében, és igyek-
szem helyet szoritani a mi viligunkban azoknak az eszméknek, amelyek sajat tapasztalata-
inkbdl fakadtak, megfelelnek szandékainknak és lehet6ségeinknek, hogy végre hozzon is
szamunkra némi boldogsagot, tompitsa kesertiségiinket, és segitsen hozzd megérteni: Ro-
mania foldjén nekiink és utédainknak jogunk van almodozni, boldogan és tisztességesen
élni és meghalni. Tudl sok ennyit elvarni az almainktol és azoktol, akik azt hangoztatjak,
hogy ajavunkat akarjak, és benniinket képviselnek? Kérem, hogy almodjunk egytitt. Vajon
még lehetséges-e?” Uo. 70-71. (Az interju teljes romén valtozatat I. itt: https://nou-obiectiv.
blogspot.com/)

132 Errél 2020-ban megjelent monografiankban ezt irtuk: ,Franciaorszagban az »egytitt-élés«,
egyiitt-létezés (co-existance) 1j, kozmegegyezésen alapulé normait, mindenkire nézve érvé-
nyes és kotelezd szabalyait kell(ene) kitalalni és bevezetni. Mi tobb: a francia nép és nemzet
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Ezekkel az fejtegetésekkel analég elgondolasokat fogalmazott meg Mészoly
Mikl6s is tobbszor is idézett esszéjében:

~A »megvertségnek« nem lehet olyan ablaka, amelyen messzebb latni? Nem
ajozansag koveteli, hogy igy kérdezziink? - Beszélgetésiinkhoz igazitva a gon-
dolatot, igy folytatndAm most: vajon nem a hozzank hasonl6 sorst »kis népek«
feladata és kitiintet6 »luxusa« lesz - vagy lehetne - olyan példat adni, amely
egyediil a kiszolgaltatottsagtol fiiggetlenithetd belsd szabadsig (M. M. kiemelése!)
kivéltsaga és csak annak a révén valosithaté meg?

Minthogy a lelki, 6sztoni, politikai imperializmus az ilyen sorst »kis népek-
nek« nem lehet mar energialekot6 gondjuk, kisérletet tehetnek a kitiresedett, illuzo-
rikussd vdlt értékeknek nemcsak 1ij szempontu kimunkdldsdra, hanem merdében tijak
megalapozdsdra is — igy teremtve meg a megmaradds kikezdhetetlenebb feltételeit.”'>

Sazezen az alapon - az egymasnak okozott kolcsonos torténelmi sérelmeket
,békévé oldva” - esetleg mégis megkisérelhetnénk végre kolcsonds engedmé-
nyek, redlis kompromisszumok dran és révén a mindnyajunk szdmara egyediil
tidvosnek (és hasznosnak) remélt 8sszefogast.!** A kozép- és dél-kelet-eurdpai
térség kis- és kozepes dllamainak/nemzeteinek valamiféle ,Duna-konfede-
racios” jellegti, de annal rugalmasabb, atgondoltabb, gazdasagilag megalapo-
zottabb és politikailag kiegyensulyozottabb tarsulasat, akar Orményorszéagot
és Gruziat is beleértve - ,,a Lajthétol az Elbruszig”.

Miutdn az Osszes tobbi (torténelmi) lehet6séget tgyis végigprobaltuk
mar..."

Nemesvita, 2023. szeptember-december
(Javitasok, kiegészitések: 2024. januar 1.-janudr 10.; 2024. januar 20.-februar 11.)

kiilonféle osztalyainak, rétegeinek, etnikumainak, felekezeteinek, jjaéledd kisebbségeinek
(baszkoknak, bretonoknak, katalanoknak, korzikaiaknak, elzasziaknak) s egyre nagyobb
tomeg, valtozatlanul féként a volt francia gyarmatokrol érkezé migranskozosségeinek
- mivel a »régi modon« egyiitt élni mdr nem lehet -, Gj »tdrsadalmi szerzdédést« kell(ene) kotnitik
egymassal. Ez egyszersmind azt is jelenti, hogy a masodik évezred elejére megsziint a francia
tarsadalom és polgdrsag kozel két évszizadon dat érvényes minta- és modelljellege. Franciaorszag maga
is gyokeres dtalakitisra, dtgondolt reformokra szorul.” L. Borsi-Kédlman Béla: Kisfiik a nagy vihar-
ban. A temesvdri ,Levente-por” - az elsé romdn , irredenta per” — torténete, 1919-1922. Szerk.
Filep Tamas Gusztav. Budapest, 2020/2021, Kortars Kiado, 180 (és a hozza tartoz6 jegyzetek:
1023-1033).
133 Mészoly 1986, 47. (Az én kiemelésem! B.-K. B.)

134 , Aligha lehet kétséges, hogy a magyar-roman, magyar-szlovék stb. viszonyban valami
hasonl6 kiegyezésre és megbékélésre lenne sziikség, mint ami a francia-német viszonyban
megtortént. E nélkiil ugyanis még a legigéretesebb kezdeményezések is szép lassan ellapo-
sodnak vagy egyenesen elhalnak...” L. Gyurgyak 2021, 61.

135 L.még ehhez Borsi-Kalmén Béla: Egy sziirke eminencias a kiiltigyminisztériumban. Beszél-
getés Borsi-Kalman Bélaval a rendszervaltas kortili évek emlékezetérdl, kiilonos tekintettel
a diplomaciai életre és az Estvos Kollégiumra (2019). Bojtos Anita interjtja. Eletiink (Szom-
bathely), 2022/6, 43-79 (kiilondsen 57).
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Fluggelék

Major Zoltan:**¢ Kinek hasznal?

277

A torténelem fura irénidval mtikodik... Talan még a ,hal6dé”, , haladé” Nyugat
altal diabolizalt és stigmatizalt Oroszorszag jelenlegi vezet6jének, Vlagyimir
Putyinnak sem jut eszébe, hogy veliik ugyanaz torténik meg most, mint a ,né-
pek bortonének” kikialtott Osztrak-Magyar Monarchidval: a demokréacidra
és a nemzeti elvre hivatkozva bekeritenék és megkisérelnék szétrobbantani...
az un. atlanti vilig segitségével.

Ne feledjiik: ennek az atlanti vilagnak Oroszorszag kétszer is szovetségese
volt. Csak az els6 alkalommal a nemzeti elvet nyiltan hasznéltak faltéré kos-
ként. A mtikodni kezdé Monarchia ellen...

Mostansag a status quo demokrdcia és a non intervencio kicicomdzott fatylat
lengetik a népek kozvéleménye el6tt, és vigan beavatkoznak... Oroszorszagnak
nem szabad beavatkozni nemzettarsai védelmében, mert , agresszor”, 6k be-
avatkozhatnak, 6k tdimogathatjak a fiiggetlen Ukrajnat egy proxy hdborii révén
az utols6 ukranig és még tovabb'...

Mig az els6 vildghabort utan semmibe vették a status quot, és dicséitették
a szerb, roman, csehszlovak agresszort, most pedig - ugyancsak a toérténelmi

136 Major Zoltan torténész, esszéista (sz. 1949-ben Székesfehérvaron egy a Felvidékrdl kitelepi-
tett reformétus csaldd gyermekeként. 18 éves koraig Méron élt, egyéves katonaskodas utan
1968-ban Eotvos-kollégistaként kezdte egyetemi tanulmanyait.). Szamos magvas cikk, ta-
nulmény, recenzi6 szerzdje, s egyebek kozt Banffy Miklés Huszondt év (1945) (Budapest, 1993,
Puiski Kiado), tovabba Horvéth Jené A milleniumtol Trianonig. Huszondt év Magyarorszdg torté-
netébdl, 1896-1920 (Budapest, 2004, Nyitott Konyv Kiad6) cimt fontos mtiveinek szerkesztdje
és kozreadoja. (Az eredetileg a Szent-Istvan Tarsulat Kiaddsaban 1937-ben évmegjelslés
nélkiil megjelent reprint el6tt 1. Major Zoltan A trianoni vddlott megszolal. Tudomdnyos palya és
torténeti kor Horvdth Jend magyar diplomdciatérténész munkdsigdaban cimi kitting bevezet6 ta-
nulmanyét, IX-XCVL) Major Zoltan Egy kéborlé a Nebo-hegy szivdrvinya alatt. Esszéisztikus
mozaikok egy - értelmiségi - életb6l cimt kisregénye megjelenés el6tt all.

137 L. ehhez példaul Bokros Lajos: Oroszorszag els6 hdbortja Amerika ellen? Miért nem gy&z-
hetnek az oroszok Ukrajnaban? Elet és Irodalom, 2023. februar 24., 3-4.; Miklés Gabor: Forgato-
konyvek az orosz jévére. Mi torténik Oroszorszaggal, ha elvesziti Ukrajna elleni hdborujat?
Népszava, 2023. mércius 10., 7; tovabba Czene Gébor: Szemiink el6tt zajlik egy birodalom
elttinése [Interju Csepeli Gyorgy szocidlpszicholégussal]. Népszava, 2023. marcius 18., 5,;
Demszky Gabor: Oroszorszég el fogja vesziteni Ukrajna ellen vivott habordjat. ES, 2023,
szeptember 1., 9, legtjabban Laszl6 David: Az ukran katonai szakért6 elarulta, hogyan gy6z-
hetik le az oroszokat. Magyar Nemzet, 2023. december 28. (https://magyarnemzet.hu/
kulfold/2023/12/az-ukran-katonai-szakerto-elarulta-hogyan-gyozhetik-le-az-oroszokat
[Olekszandr Musijenko, a kijevi Katonai és Jogi Tanulmanyok Kézpontja kincstari optimiz-
mussal atsz6tt véleménye]). Joval redlisabb képet fest egy esetleges fegyvernyugvas - s op-
timéalis esetben valamiféle tartés ,befagyott status quo”, ha nem is békeszerz6dés - feltétel-
rendszerérél Sz. Biré Zoltan: Ukrajnai tiizsziinet. Mennyi az esélye? Elet és Irodalom, 2023,
december 21, 22.
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sziikségszertiség (?) jegyében - Oroszorszagot kiatkozzak a ,népek nagy csa-
ladjabol”, Putyint meg kikidltjdk a Gonosz megtestestilésének...

Es nyiltan kimondjak: szét akarjak szedni Oroszorszagot...” Mint egykor
a Monarchiét...

Hogy mi lesz Oroszorszag helyén, az pillanatnyilag mintha nem érdekelné
Oket...

Ne feledjiik, Oroszorszag sok csatat elvesztett, talan legaldabb annyit meg-
nyert, és még a bolsevizmussal sem tudtak kivégezni...

Kapard meg az oroszt, és megtalalod a tatart!" Fél évezred utan feliilkere-
kedtek rajtuk... szinte minden évszazadban halélos veszedelemben taldltak
magukat... és kijottek bel6le... hosszan, kinkeservesen.

138 L. errél Fricz Tamés: A harom nagybol csak egy maradhat. Oroszorszagot az amerikai héjak
segitségével kivanja szétztzni a globalis elit. Magyar Nemzet, 2022. marcius 12., 11. (kiem.
mondat: ,Kina és az Egyesiilt Allamok vezet6 kirei készek a globalis kormanyzésra, viszont
Putyin éppen az ellenkezd&jét akarja: vissza akarja allitani a nagyorosz nemzetallamot, s ebbe
nem fér bele a vildgkormanyzas.”) Az orosz-ukran konfliktus nemzetkozi visszhangjaroél
1. még Dérer Miklos: A ldngja és a fiistje, avagy a szine és a visszdja. Az ukrajnai hiabori a nemzet-
kozi térben. (Késziilt 2023. aprilis 26.; forras: https://kmdsz.hu/derer-miklos-a-langja-es-a-
fustje-avagy-a-szine-es-a-visszaja/;hivatkozott forras: https://www.foreignaffairs.com/
united-states/china-great-power-competition-russia-guide); tovabba Tom Nagorski, Global
Editor és Joshua Keating, Global Security Reporter 2022. december 23-ai interjajat - What's the
most important lesson of the war in Ukraine? - a kovetkez6 15 szakértével: Kate Cronin-Furman
(Political scientist, University College London); Christopher Dougherty (Adjunct senior
fellow, Center for a New American Security); Liana Fix (Fellow for Europe, Council on
Foreign Relations); Mark Galeotti (Director, Mayak Intelligence); Richard Gowan (U.N.
director, International Crisis Group); Samuel Greene (Director of the Russia Institute, King’s
College London); Lt. Gen. Ben Hodges(Former commander of U.S. Army forces in Europe;
senior advisor, Human Rights First);Natalie Jaresko (Former finance minister, Ukraine;
chairperson, Aspen Institute Kyiv); Ksenia Kirillova (Former reporter for Russia’s Novaya
Gazeta; analyst of Russian media); Stanislav Kucher (Journalist, filmmaker and former
Russian TV presenter); Edward Lucas (Senior fellow, Center for European Policy Analysis;
former senior editor, Economist); John McLaughlin (Former acting director, CIA; distin-
guished practitioner in residence, School of Advanced International Studies, Johns Hopkins
University); Graeme Robertson (Director of the Center for Slavic, Eurasian and East European
Studies, University of North Carolina); The Hon. Kevin Rudd (President of the Asia Society;
former prime minister of Australia) (forras: Grid. News.). A vélemények koziil kett6t idéznék:
»Az ukrajnai hdboru két dolgot bizonyitott. Az egyik az, hogy a béke torékeny, és nem sza-
bad abban a hitben altatnunk magunkat, hogy ilyesmi nalunk nem térténhet meg. A masik
pedig az, hogy ijeszt6, mennyire nem értjiik, hogyan mtikodik pontosan a vildg.A feltétele-
zések soran mindig abbdl indultunk ki, »mi« hogyan képzeljiik el a vilagot, s nem foglalkoz-
tunk azzal, mit és hogyan gondolnak azok, akik az »6k« kategoéridjéba tartoznak” (Samuel
Green, a londoni King’s College igazgatéja). A masik vélemény - az Edward Lucasé - még
tomorebb: , Europe’s strategic nakedness.”

139 A Torténelem fintoraként maguk az ukranok is ilyennek latjak nagyorosz’ testvéreiket: ,az
oroszokat »tatarizalt szlavoknak« tartjak, akik barbarizalédtak a hosszt idegen mongol-tatar
azsiai uralom alatt, ami lelkileg is eltorzitotta 6ket. Ok a kijevi Oroszorszédg hamisitatlan
orokosei - allitjadk magukrol az ukranok”. L. Gecse 2022, 313. (a 1147. sz. jegyzetben!)
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Ronald Reagan annak idején a Szovjetuniét kikidltotta a gonosz birodalma-
nak. Szovjetunié mar nincs, van viszont Oroszorszag, ahol a hitnek és a nem-
zeti érzésnek mégiscsak van (még) valamilyen szerepe...

A Szovjetunio osszeomlasztdsa utdn Oroszorszag Osszeszedte magat, tgy-
ahogy gazdasagilag, tarsadalmi rendjét tekintve és politikailag is, és visszatért
a nemzetkozi élet porondjéra... Es most, hasonléan a hajdani Osztrak-Magyar
Monarchidhoz bekerités alatt all... A fejlemények fricskaja csak az, hogy épp
azok probaljak most bekeriteni, akikkel egyditt a szdzad elején Oroszorszag
a Monarchiat hasonl6 eszkozokkel kisérelte meg kivégezni. A nemzeti elv Janus
arcanak ostora most a gyftilletre alapozva az ukran testvérgyilkos nacionaliz-
mus képében Oroszorszag hatan csattan az USA hiénaimperializmusanak te-
vékeny kozremtikodésével... Ma az USA a gonosz birodalma, a maga életellenes
ideolégidival ugyanagy rothad/t beliilr6l,'** ahogy a Szovjetunio is szétrohadt
a gerontokrdcia olelésétdl és elvtarsi csokjaitol. ..

Agonidja hosszi lesz, mint Roméé... Hazugsag és képmutatas a vilag, a vilag-
torténelem vilagitélet... A Vilagtorténelem Kéin torténete.

Kinek hasznal? Az embernek nem...

Legfeljebb a szervetlen gépeknek...

140 Emmanuel Toddnak is hasonlé a véleménye, tgy gondolja, hogy a Max Weberi protestins
szellem fokozatos elhaldsa és kitiresedése masfajta, kevésbé képzett s kevésbé szivos, el-
bizonytalanodott vilagképli, megroppant 6nbizalmi, hedonizmusra hajlamos amerikaiakat
Jtermelt” ki, akik nem olyan hatékonyak és életer6sek mar, mint nagyapaik voltak. L. errél
az frasunk 46. sz. jegyzetében feltiintetett anyagokat, kiilonosen Todd francia nyelvii meg-
szoOlalasat. Vo. Bogar Laszlo: Eltorzult amerikai alkat, zsakutcds amerikai torténelem. In
Bogér 2021, 236-240.
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