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A koronavirus elsé lenyomatai megjelen-
tek azirodalmunkban. A jarvanyregények
els6 fecskéje (amennyiben lehet ket an-
nak nevezni) Krusovszky Dénes Levelek
nélkiil cim alkotasa volt. Motivikus érte-
lemben Szoll6si Métyés Fobia cimt regé-
nye szintén ide tartozik.

A torténet hatterét ugyanis a betegség
adja, ami egyben meg is hatdrozza a ml
id6beliségét. Valamikor az elsé hullam
idején jarunk, a kozbeszéd az els6 lezara-
sok koriil forog. Az emberek minden ko-
hogo tarsukban a haldlos veszély poten-
cialis hordozéjat fedezik fel, az orvosok
pedig a korhazak tobb osztalyat kitiritik
a koronabetegnek. A lakossag - utolag
joggal tulzénak nevezhet6 - reakcidjat az
énelbeszél6 egy-egy ironikus kiszolassal
jegyzi: ,, A kohogés hallatan tobben hatra-
fordultak. Lattam a méregets, gyanakvo
arcokat. Néhdny idésebb ember arcan
maszk volt, az egyik kozépkoru férfinak
pedig, aki veliink egy vonalban all6 szé-
kek egyikén iilt, hianyzott a jobb szemol-
doke.”

Ajelenbeliség nem mindvégig jellemzi
az elbeszélt eseményeket, hiszen a malt-
bol felbukkané csaladi foszlanyok meg-
megakasztjak a torténet linearitasat, ahogy
a titkokban gazdag nyitéfejezet szintén
megtori ezt a szerkesztést. Maskiilonben
Szoll6si regénye a megszokott mesebeli
sémat koveti. A fizikusasszony megléto-
gatnd a széliitést kap6é nagymamajat a ma-
gédra hagyatott falujaban, am a kényelmet-
len buszit utan fiiltandja lesz egy rabldsi
tervnek a pélyaudvar néi mosdéjaban,
ami tehat a bonyodalom elinditéja. A ki-
bontakozds sordn a régi csaladi rejtélyek
Osszefésiilédnek a betdréssel, hiszen az

elkovetSk a halott nagymama hazét sze-
melték ki célpontnak.

Az események a legkitilonfélébb furcsa-
sagok koré szervezédnek. Apré helyzetek
fogjak meg az olvasot, mint a tavol-keleti
elad6é boltjaban torténé kiilonos lopas
vagy hogy a latszolag iskoldzatlan dra-
balis buszszomszédja ijeszt6en sokat tud
a fizikarol. A tétazonban egészen a csaladi
identitds valsagaig n6, mert fokozatosan
fény dertil ra, hogy a gyilkossagi gyantuba
keveredd Jené voltaképpen az énelbeszélé
eltitkolt csaladtagja.

Az egyénben is hasonl6 folyamatok
mennek végbe. A kisember tehetetlensé-
gétlatjuk a nagy gépezettel szemben, a kaf-
kai utvesztében eltévelyedd hés kiizdel-
mét. A kérhazban akadékoskodnak vele
ajelentéktelennek tind lejart személyiiga-
zolvanya miatt, valamint a rendérség figyel-
meztetése a mosdoban kihallgatott tervek-
r6l szintén groteszkbe hajlik, hiszen ugy
ttinik, a blinmegel6zést valdjaban csak
hirbél ismerik: ,- Széval azt mondja, jol
értem? - vette 4t a szot a férfi. - Igen, még
nem tortént meg. - De akkor mégis mit
var télunk?”

Kafkaval ellentétben absztrakt helyzet
helyett egyszertibb megoldas bontakozik
ki. A rendérség az elkovetSk cinkosa, és
a fontoskod6 unokat inkdbb az allomésra
kisérik (az at soran bukkan fel a boriton
lathato fehér kutya). Részleteket a rendér-
ség blinrészességérél nem tudunk meg,
hiszen ahogy azt az alcim is el6revetiti, ez
aregény egy késziilé sorozat els6 darabja.
Igy a feliitésben felbukkané pszichiatriai
kezelésre sem kapunk kielégit6 valaszt azon
tal, hogy ,a szemiiveges férfi elmondta,
hogy jelenleg a ]. kérhaz pszichiatridjan
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tartézkodom, mert kidertilt, hogy szuicid
hajlamaim vannak, és sajnalatos médon
a tegnapi este folyaman megkiséreltem
megoIni magamat”.

A szerzé kedvenc modszere a késlelte-
tés, azonban a parbeszédeket megszakité
helyzetleirdsok képtelenek a fesziiltség
felkeltésére. A feleslegesen részletes reak-
cidk onismétlésekhez vezetnek, ennek
megfelel6en talhangstlyozza a buszban
uralkodé héséget, a maszk fullaszté ha-
tasat, a korhazat ural6 halalkozeliséget.
Akar a nyit6jelenetet is példdnak hozhat-
nank, ugyanis az informaciék visszatar-
tasa kivancsisag helyett céltalan dialogust
eredményez. Rdadasul a pszichidter kér-
dései arrol arulkodnak, hogy vagy maga
a szerz6, vagy a szereplGje nincsen adek-
véat szakismeret birtokaban, hiszen a mi-
ért kérdéseket értelmetlenségiik miatt
célszerti elkeriilni a beteggel val6 kom-
munikdcié soran. Az elnydjtott leirdsok
ugyanilyen lapos benyomdst hagynak
maguk utén, kiillondsen Jend szobajanak
vagy anagymama hazanak bemutatasakor.
Legyen sz6 akar a faliérarol, akar a meg-
pillantott matematikakonyvrél, mind-
egyik esetben az az érzésiink timad, mint-
ha egy piszkozatot olvasnank, amelybdl
a lektor még nem huazott.

A gyakori nyelvhelyességi hibak meg-
erGsitik az iménti gyanut. A felesleges
igekotsk (,kihangsilyoz”), a személyne-
vek el6tti hatdrozott néveld (,a Jend”), va-
lamint az ami és az amely kotészavak
kovetkezetlen hasznalata problémas sti-
lusértékii mondatokhoz vezetnek: ,,A hal-
vanyzold fal homalyos latvanyatol, amit
valészintileg gyermekkora 6ta nem festet-
tek djra, kirdzott a hideg”. Amennyiben
anarricio az élébeszédet imitalna, termé-
szetesen ezek a tévesztések elfogadhatok
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lennének, de nem errél van sz6. A regény
egészére jellemzé a pongyola fogalmazas.
Ezért a mti mind a 377 oldaldn hijan van
az érzékletességnek és az esztétikai szép-
ségnek, am nem az elbeszélt rutsdgok mi-
att, hanem mert a narracié leginkédbb egy
felhigitott blogbejegyzésre hajaz.

Az édesapa fiatalkori autébalesete utan
a regény megvillantja bolcseleti ivének
maximumat: , Azt hiszem, ha tgy jutsz ki
egy autobol, hogy a veled egyiitt utazé
emberek koziil csak egyetlen marad élet-
ben végiil, az egy szornyen meghatarozo
trauma.” Szoll6si korabbi kivalé elbeszé-
lései, példaul a Viltoaram cimt kotete elol-
vasasa utan felmeriil benniink az a j6in-
dulata kétely, hogy a Fébidban megjelen6
eszmeiség val6jaban parédia akar lenni,
nem pedig nevetséges giccs. Hiszen az
elbeszél6 elismert fizikus 1étére kevésbé
kozhelyes megallapitasokra hivatott. Nagy
szakmai tudédsat meg is csillogtatja, ami-
kor a mér emlitett kovér ar a kutatasairol
kérdezgeti a tdvolsdgi buszon. A torté-
netbdl kies6, kéretlen fizikalecke kozel
htisz oldalon &t tart, és a pszicholégus és
péciense kozott lezajlé szakmai hibak
akaratlanul is eliiltetik benntink a kétke-
dést a fizikaismeret hitelességérél is. Min-
denesetre mindegy, hogy a szerzé valo-
ban elolvasott-e néhdny konyvet Rovellirél
és a hurokgravitaciorol, vagy sem, a jele-
net igy is, agy is sziikségtelen okoskodéas-
nak hat.

Habar a jarvany mindvégig jelen van,
inkabb hattérként szolgél. A hangsulyel-
tol6dds a nyomozas felé folyamatos, amely
végiil késes tdimadésba torkollik. A regény
hirtelen véget ér és tobb kérdést nyitva
hagy. A valoédi kérdés, hogy a nehezen ol-
vashat6 els6 rész utan érdekel-e barkit is
a folytatas?
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