Kormendy Imre

A hely szelleme

Bevezetd gondolatok

Alapvetés és a természetbeni felfedezés
—immar a nyari egyetem témajarol

E téma évezredek o6ta foglalkoztatja az eurdpai kultarat. Az okori gorog hiede-
lemvilag apro isteni személyeket sejtett egy-egy forras, szent liget, foly6, hegy
hétterében; a romaiak a csaladi otthonok szellemét illették a ‘genius loci’ névvel
- amint Vergilius is hirt ad err6l.

Radnéti Sandor A tdj keletkezéstorténetei cimii mtivében igy ir Claude Lorain
tajképfestészete kapcsan: ,Claude a genius loci valaha élt legbuzgoébb hodoldja.
Az ember azt érzi tajképein, hogy 'valamely isten jelen van ezen a helyen’. Igaz,
sohasem valaki a nagyobb istenek koziil, a rejtelmes és félelmetes Pan, a tiize-
sit6 Bacchus, a mindent magaba foglalé6 Demeter, s - noha t6bbszor is megpro-
balta megidézni - Apoll6 és a Miizsak sem, hanem valamely jambor helyi is-
tenség, egyszerl szentély lakosa, kinek jelenléte csak nveli a jelenet kdprazatat.”

Roger Fry: The drawings of Claude. Special Number of the Shilling Burlington
and Fine Art Chronickle, 1907. aug. 15. Ezt visszhangozza Anthony Blunt: ,nem
a nagy istenek, hanem a kicsik”.! Az is lehet, hogy Frynak ez a finom megjegy-
zése altalanosan is igaz a téjfestészetre. Hiszen minden taj az egész természet
részlete, kivagata, de a végtelen véges metafordjaként mégis csak lokélis - helyi
istenekkel -, még akkor is, ha nem realis, hanem idedlis t&jrol van sz6.2

A Rémai Birodalom csaszari épitészetéhez - mint abszoluat etalonhoz - ké-
pest a helyi kultarak épitészete provinciadlisnak minésiilt, azaz masod- és har-
madosztélyd, lenézett volt. Globalizal6dé (vagy maris globélis) vildgunkban
mar a 20. szazad elején fellépé ‘'modern’ is azzal az igénnyel allt el6, hogy ez az
egyediil idvozit6 ut; az Athéni Charta (1933-41) is minden varosra érvényesnek

KORMENDY IMRE (1951) épitészmérnok, varostervezs, a Magyar Urbanisztika Tarsasag elnoke
(2012-2018), 2019-t61 a MUT o6rokos tiszteletbeli elntke, Pal6czi Antal- és Hild Janos-dijas.

1 Artand Architecture in France, 1500-1700. London, 1953, Penguin Books, 198.

2 Radnéti Sandor: A tdj keletkezéstirténetei. Ok, akik nézték Hannibdl hadat”. Budapest, 2022, At-
lantisz Konyvkiado, 22.
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hitt elveket fogalmazott meg. A jellegtelen, szazszor ismétl6d6, egynemti épi-
tészet/varosépités hamar kivaltotta az emberek ellenérzését - még a szakman
beliil is. Christian Norberg-Schulz: Genius loci cim{, korszakos mtive 1980-ban
jelent meg.> Alcime, mottdja sokat eldrul a tartalmérol: A logika kétségkiviil cafol-
hatatlan, de nem dllhat ellent az embernek, aki élni akar (Franz Kafka: A per).

Az épitészek kozott is - az elvi, elméleti megfogalmazas el6tt - felttint a Bauhaus
és a Corbu féle értelmezésektdl valo eltérés, iranyvaltas igénye. Olaszorszagban
ennek egyik , élharcosa” Giancarlo De Carlo (1919. december 12. - 2005. janius 4.)
olasz épitész volt. 1956-ban a CIAM olasz tagjaként De Carlo bemutatta sajat
projektjét egy materai lakotelepre, amelyben le Corbusier dsszes alapelvét figyel-
men kiviil hagyjak a régio foldrajzi, tarsadalmi és éghajlati kortilményeire val6
kiilonos figyelemmel. Ez egy er6s szakitas a régi épitészgeneracioval és az egye-
diilall6 nemzetkozi épitészeti modell mitoszaval. Igy az 1956-o0s kongresszuson
a CIAM végét a Team 10 elinditasa jelentette, amely 0sszehozta az 1j épitész-
generaciot (tobbek kozott De Carlo, Alison és Peter Smithson, Aldo van Eyck és
Jacob Bakema) egy 4j tipust épitészet kigondolasara, amely jobban illeszkedik
a helyi tarsadalmi és kornyezeti feltételekhez, és ahol az ember ,nem reduka-
l6dik elvont figurava” - olvashatjuk réla a vilaghalon.*

A keresés azota is folyik vilagszerte. Sokan vizionaltak a "hely” jelent6ségének
végét, arrdl irtak, hogy annak nincs jovéje. Ez a megalapozatlan 'jovendolés” alig
tiz év alatt semmivé foszlott - Kunszt Gyorgy megallapitasa szerint.” A probléma
azonban nem jutott nyugvépontra: ma is sokan a globalizaci6 hivei, az épitészet
egységét valamiféle formai, anyaghasznélati, szerkezeti azonossagban vélik
felfedezni; masok meg épp az ellenkezgjét valljak. A modernt kovette a poszt-
modern, azonban tobbnyire nem lényegi dolgokat, gondolatokat megragadvan
nem sikertilt min6ségi valaszt adnia. Ehhez jarult még, hogy csak a modernre
felkészitett épitészek, urbanistak probalkoztak torténelmi formékkal, s ennek
legtobbszor kidbrandité eredménye lett. A téma épitészeti vitak kereszttiizébe
keriilt mar a '90-es években (regionalizmus, majd , kritikai regionalizmus”,®

3  Ch. Norberg-Schulz: Genius Loci. Towards a Phenomenologie of Architecture (Az épitészet feno-
menolégiaja felé). New York, 1980, Rizzoli.

4 A szerz6 figyelmét az olasz épitészre egy masik italiai épitész, Carlo Fumagalli hivta fel.
Fumagalli vezette - élete végén - azt az épitész-urbanista csapatot, amely kisérletet tett arra,
hogy Chiara Lubich latasmoédja, lelkisége milyen tjjdonsagokat hozhat az épitészet szamara.
Az els6 rendezvények egyike volt egy Urbindban rendezett konferencia, ahol a véros és az
egyetem kapcsolatét vizsgaltak a részvevék. Urbindban 6tszaz év alatt az egyetem , belakta”
a varost, kivaltképp annak torténelmi varosmagjat. De Carlo évtizedeken at volt alakit6ja
ennek az egytittélésnek.

5 Kunszt Gyorgy: Ertékuvdlsig az épitészetben és a modern szakralitds — vdlogatott frdsok, 1962-2003.
Budapest, 2003, Terc Kiado.

6 A Kenneth Frampton éltal felvazolt kritikai regionalizmus a posztmodernnel (és egyéb kez-
deményezésekkel) jelentkez6 formai utanzas, masolas helyett egy minéségi, gondolati terii-
letiség sziikségességét fogalmazta meg. Ebben vilagosan tetten érheté a ,modern” titkos
alapelve - csak a sosemvolt az érték -, amely csak az eltérést, a kontrasztot, a korszellem
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létezik, vagy sem, sziikséges-e, vagy sem; - esetenként fogalmi ztirzavar is
tetten érhetd e kérdésekben), majd 2002-ben az urbanisztikai nydri egyetem
is foglalkozott ezzel a kérdéssel (A globdlis és a lokalis). Az azéta eltelt huszon-
egy év - majdnem egy generacionyi id6 - lehet6séget ad, s6t igényli is, hogy
Ujra szembenézziink a helyzettel. Ezt kisérli meg a Savaria tobb néz6pontbdl is:
egyrészt gondolati alapokon, masrészt a természeti s nem utolsésorban az épi-
tett kornyezet szempontjabol - figyelve a torténelmi, mtiemléki mili6re, a taji
értékekre. Az épitészek és urbanistak mellett ir6k, kozmtivel6dési szakember,
torténész, tajépitész és filozofus gazdagitja a tudastarat, szempontrendszert.

A négy el6addsi nap - amint a programbol megismerhették - a kovetkez6kre
fokuszal:

1. nap: szemlélet, elméleti megalapozas,

2. nap: a természetbeli hely szelleme; természetvédelmi, tajépitészeti kérdések,

3. nap: épitészeti nézépontok, rokségi-miiemléki kornyezet sajatos kovetel-

meényei,
4. nap: egyetemistdk el6adésai.

Be kell vallanom, hogy a téma felvetése és az el6adok keresése soran tobben
kifejezték kételyeiket: marhasag az egész felvetés, nincsenek semmiféle szelle-
mek, korunk mitoszkeresési tévedése az egész;’ nem sziikséges a kornyezethez
illeszkedni, az alkotdi szabadsagot nem szabad korlatozni, minek egyéltalan
ilyesmivel foglalkozni? Az is felmeriilt bennem, hogy az 6kori vilag felvetései,
sejtései mara mar rég elavultak, de Radnoti Sandor konyve érzékletesen bizo-
nyitotta, hogy e gondolat az évszdzadok soran tGjra meg tjra el6kertilt - a mar
idézetteken tal is.

»A XVIIL szdzad 70-es éveiben mar be lehetett latni az angol - és a vilag-
szerte Angliabol szétterjed6 - tdjkerti mozgalom harom f6 jellegzetességét,
a kert geometrikus szabalyszertiségének kertiilését, zartsaganak megsziintetését
és a taj adottsdgénak - ,capability”-jének,® vagy emelkedettebben, Vergiliusszal

abszolutizmusat fogadta el. Természetesen kiilonbséget sziikséges tenni a mésolas és az utan-
zas kozott, s el kell felejtentink az olyan tévedéseket, mint pl. azt a sz6last, mi szerint: ,utano-
zas majomszokas”. A mai kutatdsok egyértelmtien azt 4llitjak, hogy az utanozas emberszokas.
Még egy megkiilonboztetésre sziikségiink van: mas megkozelités kell a tematikus és a nem-
tematikus elemek létrehozasa soran (Meggyesi Tamas széhaszndlatdval). Lasd errél Kor-
mendy Imre: ,Illeszkedés” - , A varos korusmti” cimi tanulmanyat! In Kérmendy Imre:
Urbanisztikai reflexiok. Gondolatok az emberrdl, a vdrosrol és a vildgrol. Bp., 2021, MUT, 242-269.
Tébben éllitjak, hogy a kritikai regionalizmus nem valésult meg, legaldbbis hazankban bi-
zonyosan nincs. A jelen tanulmény szerzgje szerint viszont sziikség van erre: keresstik tehét
a modjat, hogy legyen.

7 V6. Peter Conrad: Mythomania - Tales of Our Times from Apple to ISIS. Thames & Hudson, 2017.
Ismerteti Boszorményi Nagy Gergely 21. szazadi mitol6gidk cimti irdsaban. Mandiner, V. évf.,
16. sz., 2023. 04. 20-26. 52.

8 Képesség, adottsag, lehetdség, tehetség. Ohatatlanul esziinkbe jut a tajak teherbir6-képes-
ségének, terhelhet6ségének kérdése, amelyet korunkban talan a tajépitészek képviselnek,
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(via Shaftesbury és Alexander Pope) a hely géniuszanak - figyelembevételét.
A nyitott kert a tajat kizaro falak elttintetését jelentette.”” De a tizennyolcadik
szazadot is messze mogottiink hagytuk - gondolhatja barki. Csakhogy egy 20.
szazadi francia gondolkodoétdl, Olivier Clément-tdl a Vigilia folyodirat 2022. ja-
niusi lapszdma egy irdst kozol, amelyben ezek olvashaték:

»Néha, télvégi napokon, amikor a tenger lehelete kiegyensulyozza a szaraz-
fold szélét, amikor a mandula virdgzik - milyen tokéletes, torékeny szépség -,
tudtam, hogy minden szent, ami létezik. Foldkozi-tenger-vidéki pogany voltam.
Politeista, mert minden élmény nyoman, akarmilyen alacsonyrendt is az, akar-
milyen testies (1élegzés, étkezés), és minden élmény mélyén egy isten kel életre...”"”
Ugyanabban az irasban még egyszer visszatér a gondolat: ,,...minden elmélke-
dés: foldkozi-tengeri pogany valom magara talal és végtelenné tarul. Az abszo-
latum jatszik, minden Isten 4larca, isteni tanc.”"

Mit kezdjen - mondjuk - egy monoteista, alkalmasint keresztény ember
ezekkel a pogany és/vagy politeista sejtésekkel? Szent Agoston mér a 400-as
évek elején ,megértette az isteni transzcendenciat, és felfedezte, hogy a dolgok
mind attetsz6ek, azaz tiikrozhetik Isten josagat, a Jot” - emlékeztet benniinket
Ferenc papa A hit vildgossdga kezdetti enciklikajaban.”” ,Ugy latszik, valéban
»lelke van a foldnek, fekvése, illata sajatossagaival, s a benne fekvék lényével
atszovi, formalja, vonzza azt, aki rajta él s majd benne porlad«” (C. G. Jung;:
A fold lelke) - irja Gyokossy Endre (sokak Bandi bacsija), a pszicholégiaval is
felvértezett reformatus lelkipasztor idézve a svdjci pszichiatert.® Ez a ,benne
fekvok”, ,majd benne porlad” gondolat tetten érheté Kanyéadi Sandor verscik-
lusanak egyik-masik kolteményében, az El6hangban és az Ormény sirkévekben:
»vannak vidékek gyonyord / tajak ahol a keserti / szdmban édessé izestil /
vannak vidékek legbeliil / szavak sarjadnak rétjein / gyoparként sziklas bér-
cein / szavak kapaszkodnak szavak / véremmel rokon a patak / szivemben csor-
gedez csobog / télen hogy védjem befagyok / pancélom alatt cincogat / jeget-
penget6 hangokat / tavaszok nyarak 6szeim / maradékaim s 6seim / vannak
vidékek viselem / akar a bért a testemen / meggyotorten is gyonyort / tajak
ahol a keserti / szdmban édessé izesiil / vannak vidékek legbeltul” (El6hang,

keresnek legmarkansabban, de lathatjuk, hogy korabban is felmeriilt. A Balatonnal kapcso-
latban is mar a két vilaghaborta kozott felvet6dott e kérdés, s akkor még nem tajépitészek
részérdl. Lasd Wettstein Domonkos: Balatoni épitészet. Stratégiakeresés a huszadik szdzadban. Bp.,
2022, Tarsoly Kiado.

9 Uo. 150, 2. bekezdés.

10 Clément, Olivier: A masik nap. Vigilia 2022/6, 502. Ugyanitt olvashaté Badn Istvan: Eloljaroban
Olivier Clément-rdl cimt bemutatasa a szerz6rél (499-500). Amikor ezeket irja Clément mar
hivé, ortodox keresztény, aki egy, tobb generaci6 ota ,szocialista” (vallast) csaladban nétt
fel, s feln6tten tért meg.

11 Uo. 505.

12 Ferenc pépa: Lumen Fidei. A hit vildgossaga kezdetii enciklikdja. Bp., 2013, Szent Istvan Tarsulat.

13 Gyokossy Endre: Eletdpolds. Bp., 1991, Szent Gellért Kiado és Nyomda, 189-190.
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1982), ,vannak vidékek hova mar utat / csak romos templom s régi név mutat /
ormény-kert zsido-sor magyar-telek / 6rmények zsidok laktak székelyek / s akad
még itt-ott ki a néhai / honosokrdl tud ezt-azt mondani vannak vidékek ahol
csak a hant / tudhatja mér hogy ki nyugszik alant / régen kikorhadt fejtél a ke-
reszt / a zsidok hamvét meg ne itt keresd / s ki érti mar a megmohosodott /
marvanyon az ormény foliratot // vannak vidékek hol a sirlapok / négy sarkaban
finoman faragott / négylevelt l6here mélyed és / szazadok 6ta nincs egy repe-
dés / es6csoppot és harmatcsoppoket / gytjtogetnek az 6rmény sirkovek //
vannak vidékek hol a madarak / a temetSben oltjdk szomjukat / ha szarazsag
van vagy éppen aszaly / a gaz-felverte mohos sirra szall / iszik s halabol mikor
égre kel / a holtakért a madar énekel” (Ormény sirkivek, 1982).

Ugyanazt a miivét Gyokossy egy ropke torténettel fejezi be; a cime: Balambér:

»~Anyaron egy messzire és messzibe lattaté verandan jegyzetelgettem ehhez
az irasomhoz. Idénként a képarkdnyon megjelent Balambér. A gyikom. Olyan
mindennapos latogatém volt, hogy suttogva vagy csak gondolataimban, de
beszélgetnem kellett vele, s valahogy meg kellett szélitanom.

Nos, Balambér t6lem alig fél méterre simult a k6hoz, felemelt fejecskével,
litkktet6 torokkal, lathat6an verdesé paranyi szivével - és nézett. Igen, rdm nézett.
De vajon latott-e? Es ha latott, engem latott-e? Idénként, szinte észrevétleniil
elttint. Akkor én néztem tdl a ciprusokon, a Nagy Tavon, a még havas hegyeken.
De vajon lattam-e? Lattam-e azt, Aki karnyujtasnyira se lehetett t6lem?

Nem lattam. De éreztem jelenlétét. Es egy voltam Vele, a fakkal, a téval,
a bel6le felcsapodé halakkal, a lecsapé madarakkal, a Nap sugaréaval, feleségem
hivogat6 hangjaval, 5nmagammal, golyéstollammal - és Balambérral.”

A természet, a természeti tdj er6s hatdssal van/lehet rank, emberekre. Izgaga,
vibrél6 fiaink egy hajnali taran, ahol vadakat akartak latni, egy Borzsony-béli
gerincen jarva egy kilatoponton megalltak, s6t letiltek a sziklakra. Onnan emberi
beavatkozéasként csak egy erd6tagok kozotti nyiladék latszott, egyébként a termé-
szeti formak és az erd6 toltdtte be a belathato tavlatokat. A finkat tgy megragadta,
megnyugtatta a latvany, hogy htasz perc mualva sem akartak tovabbindulni.

Ha elfogadjuk, hogy a természeten valamiképp atragyog valami rend, harmo-
nia, fenségesség, akkor eljutunk ahhoz, amit a ,hely szellemének” nevezhetiink,
s amit megsejteni, felfogni képesek vagyunk. Nevezhetjiik még mili6nek, at-
moszféranak, egyes nyelvekben a hely ,illatanak”, identitdsnak, talan crokség-
nek, tradiciénak, hagyoméanynak - mily nehéz is néven nevezni a dolgokat! Es
talan abban is egyetérthetiink, hogy ezekre az adottsdgokra mélté6 médon kell
reagalnunk. Ez a mélté méd pedig az lehet, hogy belesimulunk, illeszkediink
hozza, mert nagyobb és hosszabb élet(i ndlunk és alkotasainknadl. , Az épitmé-
nyek jelentéssel valo felruhazasanak egyik modja, ha kapcsolatba hozzuk azo-
kat a kornyez6 tdjjal. Ez azt sugallja, hogy egy rendszer részei. A t4j sokkal
hosszabb életti az emberiségnél, és ha épitészeti objektumainkat ebbe az id6-
zoénaba probéljuk helyezni, az orokkévalésdghoz fiz6d6 kapcsolat vigasztalo
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érzését nyerhetjiik el jutalmul. Az épitészetben a jelentés keresésének sokféle
moédja van. Egyes épitészek a tdjat és a csillagokat hasznaljak kiindul6pontként,
masok a természetben megjelent formakat, példaul a kristalyszerkezetek vagy
a molekularis novényi sejtek formajat. Ez bizonyos bels6 harmoniat tiikrozhet,
hiszen minimalis er6forras-felhasznédldssal maximalis hatast érnek el. A termé-
szet formainak utanzésa az épitészeknek abbdl a hitébdl fakad, hogy alkotasaik-
bél ugyanaz a kiegyensulyozottsag és rend sugarzik majd, mint a természeti
vildg harmoéniat araszt6 struktaraibol” - allitja Deyan Sudjic.* A ,jugoszlav”
szarmazasu szerzG" itt mar tovabb is 1ép, s egyes épitészek metddusara utal. Meg-
vallom, a természeti formak utdnzdsa szdmomra kérdéses, mert ami egy novény
szamara idedlis forma, szerkezet..., az egy egészen mds funkcio, egy épiilet sza-
mara és hasznaloi részére kordntsem az.

A természeti kornyezethez, a helyhez ill6 megoldds megtalaldsaban az al-
kotok (megrendeldk és tervezdk) sokféle utat talaltak és talalnak. Akarhogy is,
abban csaknem biztosak lehetiink, hogy a genius locival talalkozhatunk, s az
inspiralhat benntinket. A természeti kornyezetnek megvan az a sajatossaga,
hogy évmilliék soran jott létre (bar vannak hirtelen véaltozasok is - arviz, f6ld-
rengés, hegyomlas..., de utdna megint lassan rendez6dik a hely). Ez arra int
benniinket, hogy 6vatosan nytaljunk bele. Mézessel egytitt ill6, hogy levegytik
sarunkat, hisz ,szent ez a hely” (Kiv 3,1-4,17).

Felvet6dik értelemszertien a kérdés, hogy minden ,helyre” igaz-e ez? Egy-
altalan a tér minden része hely-e? Hamvas Béla erételjes distinkciét allit fel
a ,tér” ésa ,hely” kozott. Mircea Eliade is részletesen foglalkozik az inhomogén
térrel, a szent helyekkel. Csanyi Vilmos meg arra a kovetkeztetésre jut, hogy
amai tarsadalomban egyszemélyes ,kozosségek” alakulnak ki (magyaran, amit
korabban az ember a kozosségben osztott meg, targyalt ki, jutott megoldasra,
azt most gyakorta egyediil teszi), s a k6zos szent helyek helyébe az egyéni ki-
tlintetett pontok lépnek (az egyén szaméara emlékezetes helyek).' Felmeriil kér-
désként a hely - amihez valamilyen médon viszonyulnunk illik - lehatérolésa,
mérete. Lehet ez kisebb tertilet, egy volgy, egy tisztas, egy hegyorom, de tele-
piiléseinken egy telepiilésrész (szer, szeg, negyed, hostya,” tized...), de beszél-
hettink egy falu vagy varos jellegérdl, s6t egy teleptiléscsoport, tajegység, egy
régio (ahol ennek torténelmi gyokerei megvannak) és akar egy orszag, egy nép
altal belakott térség szellemérdl is.

14 Sudjic, Deyan: Epiilet-komplexus. Bp., 2007, HVG Kényvek, 236.
15 A HVG konyv fiilszovege - bemutatva az addig hazdnkban nem vagy alig ismert szerzét -
mondja ezt réla, szarmazasarol.

16 Hamvas Béla: Az 6t géniusz foldje. Bp., 2021, Medio Kiadéi Kft.; Mircea Eliade: A szent és
a profin. Bp., 2014, Helikon Kiad6; Csanyi Vilmos: e, az ember. Bp., 2015, Libri Kiado.

17 Egerben az egyes kiils6bb varosrészek, eredetileg kertségek, pl. Hatvani hostya. Val6szintileg
a Hofstatt ,elhallasabol”.
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Az épitett kornyezetben, telepiiléseinken

Mi vonatkozik teleptiléseinkre, varosainkra, ember alkotta kornyezettinkre?
Azon is atdereng alkoté6ik szelleme, de vajon az is oly médon vonz, vonzhat
benniinket, mint a természet?

Ha egészen roviden akarjuk 6sszefoglalni, azt mondhatjuk: Isten az embert
tarsteremts” voltra hivta (az O képére és hasonlatossagéra alkotta), s ekként
még épitett kornyezetiinkben is felfedezhetjiik a ,hely szellemét”. De itt mas
moédon is taldlkozunk egy ,szellemmel”, jelesen a helyi tarsadalommal, hisz
a varos nem csupan a fizikai valésagot, hanem az emberi tarsadalmat is jelenti.
Jan Ghel dan épitész, az Elhetd virosok cimti kényv szerzdje emlékeztet benniin-
ket: ,megformaljuk varosainkat, és azutdn 6k formalnak minket”. Ez a kijelen-
tés annyira lényeges, hogy a konyvhoz el6szot ir6 Richard Rogers egyediil ezt
idézi a szerz6tol.®

Varosaink, épitett kornyezetiink ,szellemi” toltetét - a terek, utcak mtivé-
szetén (Pogany Frigyes, de Szerb Antal is) és az épitészeten tul - a telepiilés
torténete adja. Mdrai szerint a varos egy gondolat, ami nem fér el a telekkonyv-
ben. Illyés Gyula szerint ,,a varos ott kezd6dik, hogy kotelez” (a leghtiségesebb
varos (Sopron), az erés varos (Balassagyarmat), a szabadsag varosa (Budapest
- Orkény 1956), Gardonyi Egri csillagokja). Irving Stone Michelangel6rol sz6lo
konyvében az Il Magnifico lanyaval mondatja ki véleményét, mely szerint
a Dévid szobor kifejezi Firenze szellemét.” Borsos Miklos egyik esszéjében ir
arrol, hogy a kozépkor embere a templomokban a legnagyobb mtivészek képein,
szobrain nevelkedett, izlése ott formélédott. Az egyhdz tarsadalmi szerepének
csokkenésével a miivészet egyre inkdbb maganhazakba, palotdkba keriilt, s az
egyhazi miivészet masodrendtivé valt. Ma az épitészet és a koztéri szobraszat
oriési felel6ssége, hogy ezek az alkotasok jutnak el a legtobb emberhez.?

Teleptiléseinken, épitett kornyezetiinkben gyakran talalkozhatunk ossze-
visszasaggal, rendetlenséggel, befejezetlen dolgokkal, sutasagokkal. Ez egy-
részt kifejezi emberi, tarsadalmi végességiinket, tokéletlenségiinket.” Korompay
Gyorgy véleménye szerint ezek a demokracia eredményei, szemben az autok-
raciak és a diktatarédk oriasi, befejezett, szimmetrikus kompozicidival; masrészt
arra is utalnak, hogy sokan - olykor kiviilrél - gy nytlnak a telepiilésekhez,
mint onmagukkal meghasonlott k6zosség megnyilvanuldsahoz. (Mint tudjuk:
,minden 6nmagaval meghasonlott varos vagy haz elpusztul”, Mt 12,25.) A varos

18 Gehl, Jan: Elhet6 vdrosok. Bp., 2014, TERC. Az eredeti dan és angol kiadés 2010-ben jelent meg,.
Rogers ehhez irta az el6szot. A szerz6 gondolatai nagyrészt korabbi konyvében is megfogal-
mazodtak: Life between buildings: using public space. New York, 1987, Van Nostrand Reinhold.

19 Irving Stone: Michelangelo. Bp., 1967, Gondolat Kényvkiadé.
20 Borsos Miklos: A toronybol. Bp., 1979, Szépirodalmi. Az egyhdzmiivészet mai helyzete (104-114).

21 Vo. Korompay Gyorgy: A vdrosi féterek kialakuldsa. Tanulmany a kozépkori olasz varosépités
fejlédéstorténetébdl. Egyetemi doktori értekezés még Krompacher névvel. Bp., 1940.
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mint olyan nagyjabdl ,elveszett”, mert a varosellenes ideologiak kikezdték,
s az elbizonytalanodott - s6t Eurépaban a vilaghabortk miatt meghasonlott -
tarsadalom hagyta elveszni. Elena Granata és méasok elemzése, hogy mi veszett
el: a forma, a mérték, az értelem és a kozosségi terek. A varosok szétteriilésével
nemcsak a természeti taj vész (veszett) el, hanem maga a véros is - feloldodik
valami megfoghatatlan, attekinthetetlen halmazban.?? Alberto Chiariotti szerint
a varos szépsége azért veszett el, mert nincs egységes terv a varosrol, csak ha-
zakat tesznek/épitenek egymas mellé; s a varos felold6dott a tajban: folytonossa
valt a beépités, s ezzel a varosok elvesztették szimbolikus jelentéségiiket.” >

Az alkotas folyamata —ihlet, sugalmazas

~(D)enge lény a kolt6, szarnyas és szent, s mindaddig nem képes alkotni, mig
az isten el nem toltdtte, j6zansaga el nem hagyta, és tobbé benne nincsen érte-
lem. [...] Az isten azonban 6nnon értelmiiket elvéve, 6ket hasznalja szolgak
gyanant [...], hogy mi, hallgatok tudjuk, hogy nem ¢k azok, akik azokat a nagy-
becsti dolgokat mondjak, hiszen értelmiik nincs is jelen, hanem az isten maga
a sz0l0, csak éppen rajtuk keresztiil sz6l beszéde hozzank. Szavaim legnagyobb
bizonyitéka a khalkiszi Ttinnikhosz, aki egész életében nem koltott olyan kol-
teményt, amelyet barki is méltatott volna, hogy megjegyezze, csak egyet:
paianjét, ezt azonban mindenki énekli, s talan nincs is még egy ilyen szép dal
[...]” - irta Platén korai parbeszédében, az Iénban.” Jorge Luis Borges azt
allitja, hogy minden igazi alkotas sugalmazott. Batar Attila Ldthatatlan épitészet
cimt mtivében® igy ir: , Az épitészet nem csak abbdl all, amit latunk. Az épité-
szeti teret nemcsak az formalja, amit latunk, hanem az is, amit hallunk, kita-
pintunk, szagolunk, bejarunk, bériinkkel felfogunk, s amelyet a szél, a perme-
tez6 viz, a meleget ado tiiz, a fojtogato fiist, a kornyezetiink okozta fajdalom és
annak nyomasa okozhat. A lathatatlan mellett ugyanolyan mértékben szamba
kell venntink az illuzérikus, az elképzelt s a virtudlis tereket is. Elménk a ben-
niinket kortilvevo épitészet térrdl kialakitott percepcionkat a legkiilonboz&bb
ingerek, a sokféle csatorndn keresztiil bejuté benyomésok alapjan képezi.
E hatasok, még a legosszetettebbek sem dnmagukban jelentkeznek, hanem
el6hivjdk megel6z6 élményeinket, a tapasztaltakat s a tanultakat egyarant. S6t,

22 Elena Granata: Az elveszett viros. www.cittanuova.it, LV. évf., 2011. janius 25., 68-71.

23 Alberto Chiariotti: A varos szépségének elvesztése. Geocentro, 2010/11.

24 Mindket irasra val6 hivatkozas olvashaté Kérmendy Imre: Elheté telepiilési tdj. Alapvetés cimt
irasdban. In Kormendy Imre (szerk.): Elhetd telepiilési tij. Telepiilésépitészeti tanulmanyok. 4D
konyvek. Bp., 2012, Budapesti Corvinus Egyetem.

25 Platon e sorait idézi Radnoti Sandor: A tdj keletkezéstorténetei cimii mtivében (26), A 1ét és
a semmi cimd fejezetben.

26 Batar Attila: Ldthatatlan épitészet. Bp., 2005, Ab Ovo Kiadé.
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ezeken tilmenden, a kialakult képzet magdaba foglalja vagyainkat, sejtéseinket
és sztintelentil valtoz6 magatartdsunk kovetkezményeit is. Kalandoz6 agyunk
széles gytijtogeté munkét folytat, hogy a legvaratlanabb és legsajatosabb képze-
lettel hozakodjon el6. A kivalté ingerek egytittesen olyan 6sszbenyomaést alkotnak,
mint amilyenre azok kiilon-kiilon nem volnanak képesek. Szinergia jon létre.”
A tudattalannal, tudatalattival foglalkoz6 tudésok allitjak, hogy az altala
felfogott, érzékelt informéciok tobb nagysagrenddel meghaladjak a tudatunk
altal atlatott, feldolgozott, kontrollalt mennyiséget (tudat és tudattalan aranya:
1:10%7). Jarni, lovagolni, rajzolni, az oxigénszintre, a fényre... reagdlni a testiink
tanul meg, az vélaszol, s nem a tudatunk. Sejtésem szerint a hely szellemének
felfedezése, az arra valo raérzés is sokkal inkabb a tudattalan szférdankban tor-
ténik. A racionak abban van szerepe, hogy valamiféle kontrollt gyakoroljon az
érzések, benyomasok felett, pontosabban az arra adott valaszok meghataroza-
sdban jut érdemi szerephez. Sokan allitjak, hogy az elalvas és az ébredés dtme-
neti stddiumaban jonnek sokszor a legizgalmasabb gondolatok. Mar vagy még
nem miikodik ezekben az idészakokban a tudat elfojt6 kontrollja. Azt ajanljak,
hogy ezeket nem kellene elfelejtentink, mint hasznalhatatlant kidobnunk.
Egry Jozsef a mtivészetr6l. Ha az épitészet mtivészet, akkor végig kell, kel-
lene jarni a mtialkotas - Egry Jozsef 4ltal leirt - folyamatat: ,El6szor a latottakat
ismertté, az ismereteket tudottd, a tudottakat élménnyé, az élményeket magasz-
tossa kell tenniink, hogy miivészetet hozhassunk létre” - vallotta Egry.”” Az épitész
elmélyed a helyszin megismerésében és a tudottak élménnyé valasaban addig,
hogy eljusson a magasztossa tétel nehéz feladatahoz? Ertelmezhet6 ebben az al-
kalmazott mtivészetben a magasztossag fogalma (a templomépitészeten tal is)?
Keresztury azt irja: ,A »magasztost« Egry nem valami patetikus, atszellemiilt,
boldog ahitat kifejezéseként értelmezte. Az embert a maga hétkoznapi élete folé
emel6 ihletettséget értett rajta; oly fényességet mégis, amelynek az arnyék, oly
ragyogd magassagot, amelynek a sdtéten orvénylé mélység adja meg a teljességet,
a végso értelmét.”* Ide kivankozik Egrynek még egy rovid bolcsessége: , A kép-
térbol igen sokat kell elvenniink, hogy tires ne legyen.”” Mashol azt irja, hogy
a képbdl addig kell elvenntink, amig telitett nem lesz. Mtivei arrdl tantiskodnak,
hogy addig tisztitotta mtiveit - s nem csak a képteret -, amig a lényeg kirajzolo-
dott, amig a kép valoban ,telitett”, az tizenettel telitett lett. Borsos Miklos szerint
is a legkritikusabb kérdés, hogy mikor hagyjuk abba a mtivet, hogy ne legyen
se taldolgozott, se vazlat. Illyés leirja, hogy az informacidkat egy , helyr6l” tobb
valonk gytjti. A Haza a magasban cimt kolteményében igy ir: ,Mig a szabad mez6-
konjartal, / szedd Ossze, pajtas, amit lattal, / mit szivvel, ésszel zsdkmanyoltal, /
vidam vitaknal, leAnyoknadl. // Mint Noé a barkaba egykor, / hozz fajtat minden

27 Keresztury Dezs6: Egry brevidrium. Veszprém, 1975, Veszprém megyei Mtuzeumok Igazgato-
saga.

28 Uo. 58.

29 Uo. 162.
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gondolatbol, / abrandok arvult szerepét is, / dlmaid allatseregét is.” Az észen
kiviil a szivvel is ,latunk”, érzékeliink; s dbrandjaink, almaink is hasznosak
lehetnek az alkotds és meg6rzés folyamataban - allitja a kolts. A tudat és a tudat-
talan, az ész és a sziv altal felfogott dolgokat szembesiteni kell valamilyen moé-
don egymassal. Mindkett6 csal6ka lehet ugyanis. A tudott képzetekrdl, fel-
fogasokrol ugyanis pl. Toth Balazs és Csanyi Vilmos nemes egyszertiséggel azt
allitja, hogy azok ,hiedelmek”.*" Az érzékeink altal észlelt és értékelt benyoma-
sokrol pedig egyrészt az impresszionistak bizonyitottak, hogy az percenként,
oranként... valtozik (nem csupédn valtozhat!), s még a tudatossagunkhoz talan
leginkabb kapcsolodo érzékelésiink, a latas is csinyan megcsalhat benntinket.
Remekiil mutatja be ezt Illyés Gyula: Amerikdban. A szem hiisége cim( frdsaban.™
Nem véletlentil tartjak fontosnak az érzelmi intelligenciat is.

Hogy valik kozossé, kozosségivé a hely szelleme?

Az els6dleges ut ehhez, hogy felmérjiik, szamba vegyiink az értékeket, sajatos-
sagokat mind a természetben, mind az épitett kornyezetben. E folyamatban
komoly lépések torténtek évtizedek 6ta. A masodik vilaghdbora utan ilyen volt
a 74 varosban (koztiik néhany faluban) végzett in. varosképi vizsgalatok, a falu-
kutatasok (OMF irdnyitotta folyamat a megyei kotetek osszeirdsahoz), az EVM
megbizdsabdl Gazda Aniké altal végzett orszagos vizsgélat,* védelemre érde-
mes természeti értékek szambavétele (értékleltar) - sok 1épés, egy-egy vizsgalat
végigvitele nélkil - egészen a teleptilési arculati kézikonyvekig.

»~Vannak éptiletek - f6leg mutatoba késziilt, ragyogo kozépiiletek -, amelyek
lattan az ember nem tud szabadulni a gondolatt6l, hogy ezen a helyen valaki,
valamikor véletlentil kimondott egy o6ridsi hazugsagot, s azt biintetésb6l az
istenek azon nyomban kébe dermesztették. Ilyen példdul a budapesti Parla-
ment. Vannak viszont épiiletek, amelyek olyanok, mint egy j6 bolcseleti eszme:
a szazadok sordn hat-hét koponyan is atmentek, amig kiérlelédtek; de még igy
is kozeliikbe kell 1épniink, hogy szép ardnyukat, helyességtiket felfedezziik,
mert nem hangossagukkal héditanak. A nagysdg és a nagyotmondas - a kér-
kedés - kiilonosképpen épp a legnagyobb aranyokkal dolgoz6 mtivészetben, az
épitémiivészetben a legosszeférhetetlenebb. A tengernyi sikertilt épiilet kozt all
a francia képvisel6hdz is. Ha nem volna rairva, els¢ pillanatra senki sem gon-
dolnd, hogy ez itt az allami élet legfels6bb szerve, mintegy a nemzet cstcsa.
Torony példaul egy - még egy picike - sincs rajta. Magas helyzetét éppen

30 Toth Baldzs - Csényi Vilmos: Hiedelmeink. Az emberi gondolatok épitékovei. Bp., 2017, Libri.

31 https://konyvtar.dia.hu/html/muvek/ILLYES/illyes02193/illyes02209/illyes02209.html

32 A VATI Mtemléki és magasépitési irodajan dolgozé Gazda Aniké épitész bejarta az egész
orszagot, s fényképekkel illusztralt megyei kotetekben 6sszegezte telepiilésenként a jelleg-
zetes, értékes épiileteket.
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szerénységével példazza. Zomok és vaskos; egyszertien és valosdgosan helyben
van ott, ahol van.

Mondanom sem kell, hogy alkalmi éptilet. Eredetileg hercegi palota volt, de
mar 1795-ben koziigyet szolgélt, az Otszazak Tanacsa iilésezett benne. Ez az
alkalomszertiség immar masfél szazada tart. Gorogos homlokzatat Napo-
leon épittette ugyanabban a stilusban, mint a vele szemben, de j6 egy kilomé-
terre fekvé Magdolna-templomét. Vagyis a két éptilet olyan, mintha dssze-
kacsintana a Szajna fol6tt, és a varos legnagyobb tere, az Egyetértés tér folott, vala-
mint a koziik levo rengeteg ellentét f6l6tt: az egyik a nép haza, a masik Istené.

A becstiletesen megkopott 1épcsdk, a keresetleniil 16ty6g6 kilincsek s bent
az épiiletben a vastag, igazmondé oszlopok hatassal vannak a belépére. [...]
Kilépek a karzatra; letekintek a torténelmi terembe. [...] Ez a terem egyszerti és
méltosagos, tagas és disztelen. A félkorben sorakozoé hiisz jon oszlop a gorog
templomok konnyed és kemény harmoénidjét leheli.”*

Ha egy-egy épiilettel ez a helyzet - attol jok, hogy tobb kéz alkotta azokat -,
akkor mennyivel inkdbb igaz ez egy varosra? (Pilinszky: az igazi varosoknak
az id6 a maltere.)

Befejezésiil

Ez az iras inkabb kérdéseket vet fel, mint valaszokat ad. Raadasul masodik
része, kivaltképp a vége lazan kapcsolodo gondolattéredékek gytijteménye. De
talan ebben a tokéletlen &llapotaban is segitségtil szolgalhat tobbeknek, hogy
a téma irant érdeklédjenek, hogy elgondolkodjanak, s a maguk valaszait meg-
talaljak. Ezekbdl a gondolatokbol megsziilethet valami j6 és szép.

Gondolom, az is egyértelmti az olvasénak, hogy a szerz6 hive a helyi és regio-
nalis ,megoldasoknak”. Ehhez idézi Bob Claessens flamand mtivészettorténészt,
aki Szeretem Breughelt cim(i konyvét e sorokkal zérja: ,Nekiink, flamandoknak
ma 6 a legkedvesebb festénk. Neve atment a nép nyelvébe. [...] Mondanival6ja
egyre siirget6bb, példdja hivatott arra, hogy megadja fest6inknek a nagy leckét,
amelyre mulhatatlanul sziikségiik van. Meg fogjak érteni 6t azon a napon, ame-
lyen elfordulnak a kozmopolitizmus hamis kiils6ségeit6l. Akkor majd raébred-
nek arra, hogy semmi sem névekedhet, ami nem a népi talajban gyokerezik, hogy
semmi sem lehet tartds, ami nem egy pillanat jelképe, és hogy semminek sem
lehet egyetemes érvénye, ami nem sajatos nemzeti szemléletbdl fakad.”** %

33 Illyés Gyula: A képvisel6hazban. In Regények 11. 734-735.

34 Claessens, Bob: Szeretem Breughelt. Bp., 1968, Corvina, 82. A szerz6 azt mutatja be el6adasaban,
hogy a Breughelt kovet6 fest6 generdcidban - és a megrendel6i korben - italiai mintdkat
utanoztak, s ez a németalfoldi mtivészet visszaesését, jellegének elvesztését eredményezte.

35 Simone de Beauvoir: A kdriilmények hatalma cim@ mtivében igy ir a szomszéd orszdg mtivé-
szetérol: ,Két napot toltottiink Utrechtben; ott tapasztaltuk, milyen pusztitast végzett az olasz
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Megfontolhatnak e gondolatot a beruhdzok, a politikusok, az urbanistak és
az épitészek is. Szinte hallom a valaszt: De hisz’ a magyar épitészet egy évezrede
eurdpai épitészetet mivel; ezt bizonyitjak méar Arpad-kori templomaink is. Ez
igaz, csakhogy ,szép magyar akcentussal”, ahogy Borvendég Béni nevezte egy
irasaban.* Telepiiléseink meg egyaltalan nem mésolatai az eurépai varosoknak,
falvaknak. Ez a sajatszertiség, amit adhatunk.
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