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Cs. Nagy Ibolya

,Lényegében minden Szilagyi-irasban
munkalkodnak, miveskednek az emberek..

A palya forrastajain: Sorskovics, 1964

)

Messzir6l, Homérosz Ilidszanak 18. énekétdl inditja elemzését Pomogats Béla,
Szilagyi Istvan palyakezdéséhez, els6 szépir6i megjelenései, els6 kotete! értel-
mezéséhez kindlva fel a mitoszi kulcsot az eszkozkészité ember, az anyagi és
- tavlatosabban - szellemi eszkozoket el6allito, nembeli létezéstink hajnalat is
megvillantd, de mar a mtivészet teremtett viligaban megjelené hésrél és mitoszi
kornyezetérdl szélva.? A kotet a romdaniai magyar irodalom elsé Forras-nemze-
dékként megnevezett alkotoi csoport 1961-ben indulé Forras-sorozata kiadva-
nyaként, tobbek kozott Veres Zoltan, Balint Tibor, Hervay Gizella, Szilagyi Do-
mokos, Kantor Lajos, Laszloffy Aladar kotetei utan latott napvildgot. Szamos
irodalomtorténészi-kritikusi vélekedés szerint az irodalom folyamatéaban to-
vdbblépést jelent ez a nemzedéki viszonylatban értelmezett, egyuttal Szilagyi
Istvan jelentkezésére is érvényes iroi-szemléleti teljesitmény az el6z6 nemzedék
harc hevében atformalt ideoldgiai fiitottségéhez képest. Ugy is, hogy a hatvanas évek
Romaniajaban a mtivészetek, az irodalom terén is elvarasként értelmezett poli-
tikai értékszempontoktdl teljesen nem fiiggetlenithette magéat Szilagyi Istvan sem
palyakezdé irdsaiban. Azonban - célszer(i maris leszogezni - sem fogalmazas-
modjaban, sem prézapoétikai megoldasaiban nem taldljuk nyomét az elvart,
a direkt ideologiai, politikai értékszempontoknak valé megfelelési kényszer-
nek; a mtivek, az els6 novellak, elbeszélések esztétikumat nem roncsolja egy-két,
az elbeszélt torténet szovetébe fizott, mindig méssal, valamely szereplével ki-
mondatott, Snmagatol, elbeszél6 szerzéi statusatol mintegy eltavolitott, koz-
ismert ideol6giai szofordulat. Ellenkezéleg: ha az ironikus olvasatot nem teszi
is lehet6vé ez a megoldés, a sémafogalmakkal val6 szerzéi egyetértés olvasoi
érzetét hatdrozottan elhdritja.

Cs. NAGY IBOLYA (1946) Debrecenben €16 irodalomtorténész. A Debreceni Egyetemi Kiad6 volt
vezetGje. Utobbi kotete: Tamdsi Aron (Képszerkeszté: A. Szabé Magda. Bp., 2021, MMA Kiado).
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A val6sagos, e vilagi életrajzi kulcs kozismert, bar leginkabb akkor valt azza,
amidoén az ir6é haldlakor® megsziiletett nekrologok, irdsok legtobbje nem mu-
lasztotta el megemliteni az ir6i életut kezdetének legkiilondsebb fordulatat. Azt,
hogy a szatmari korftit6haz szerel6lakatosabol ,valami korabeli érzelmes film-
élmény hataséra” a jogi karra jelentkez6, majd jogaszdiplomat szerzé; a diplo-
majat egyetlen percig munkaeszkozként-allasfeltételként nem hasznélo; az
Utunk cimd, kolozsvari lap bels6 munkatarasnak, a riportrovat Gjsagiréjanak
szegddott Szilagyi Istvan kotetcimado irdsnak (eredeti cimén: Te kis sorskovdcs)
s szamos, akkori novelldjanak témadit a valosag szerel6lakatosi néz6pontja ih-
lette. A ,honnan beszél az ir6” 1at6szoge onnan, az egyetem el6tti életévek kor-
ftit6hazi tanulo- és munkamitihelyeitsl, embereitsl, élményeitdl nyilik, s kezd
majd vildgnyivd tagulni. Szilagyi Istvan ezt 4gy mondja egy interjaban: iréi
célja azutdin az lett, hogy a mt mindinkabb az ,4ltalam szerzett vilagélménybdl
taplalkozzék”.* A Pomogéats Béla folidézte mitologiai képek, az antik, alvilagi
kovécsisten, Hephaisztosz emlitése, az ir6i palyakezdéssel, a szakmunkas-léttel-
tanulmanyokkal-élményekkel egybekapcsolé parhuzama ugyanakkor fontos,
az életmtiben késébb kiteljesedé értelmezési keretet kindlnak. Homérosz
ugyanis, aki Akhilleusz pajzsara ,raremekelte” a vilag minden szépségét, a ma-
vészetnek két lényegi tulajdonsagat osszegezte, int Pomogats: hogy az ,apro-
lékos és hozzaért6 alkoté munka, a mesterség és az alkotds fizikai csodéja és
a ,valosagfeletti szakralitasa”, vagyis az alkoté6 munkanak e kettds arculata egyit-
tesen érvényesiilhet. Szilagyi irasmiivészetében is: életmiive egyrészt a ,tevékeny
ember mesterségbeli tudasara épiil, és ebben a tudasban jelen van a gazdag
ismeretanyag”, tovdbba az ,irasnak, az elbeszélésnek mint mesterségnek a fo-
lényi ismerete”; masrészt pedig ott van a teremt6 készség, az ir6i latoméas. Egy-
szerre dokumentativ és jelképes, utaldsos tehat ez a préza: a ,torténelmi és tar-
sadalmi valosdgot megjelenits”, kettds arculatii, ezt a valosagot egy valosagfeletti
Osszefliggésrendszerben bemutato, 4j jelentéstartomdnyokat megnyito vizio is.

De Szilagyi Istvan palyakezd6 novelldi elsésorban még munkalkodo, kétkezi
énjének, a kétkezi alkotasra val6 ratermettségének, tigyességének, egyuttal
afizikai, az anyagi teremtés, a gép, a technika szépsége, azutan a gépet iranyité
munkésok nem ritka alkotéi kiizdelmeinek realisztikus megjelenitései, s az
ir6i tehetség kiilonosképpen gazdag élményi-tapasztalati hatterére, valosagtar-
talmaira mutatnak: Sturm Laszl6 szerint a ,hozzaértés biztonsagat érezziik,
amikor Szildgyi munkadbrazolasait olvassuk”.> Am akkor is figyelemreméltoak
a mitoldgiai 0sszevetések, ha nyilvanvalo: Szilagyi Istvan korai irdsainak kova-
csai, fémmunkasai mogtil - az iréi szandék alapjan - aligha a ,,csillagos és 6rok
érchaz” kovacsistene, ,hires-tigyes Héphaisztosza” pillantott ki. A vasas-mes-
terség erésen szakmai utaldsrendszer, a realista, de 1élektani arnyalatokkal

3 2024. marcius 13. Kolozsvar.
4  Erdélyi Erzsébet-Nobel Ivan: Beszélgetés Szilagyi Istvannal. Forrds, 1998, 07.
5 Szildgyi Istvdn. Szépirodalmi Figyeld, 2004/3.
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mélyitett kisproza esztétikai karakterjegyeit mutatd; az irdsok ideolégiai, mo-
ralis, a munkaslét szamos elemét, emberi sorstényezdket is folfeds torténe-
tei-szélai ekkor még nem lépik tal az adott kor valosag- és id6kereteit: e korai
irdsok az 1j jelentéstartomdanyokat megnyito viziok innens6 terrénumat mutatjak.
Ugyanakkor az irét , kiilonds fogékonysag jellemzi a furcsa lelki alkatok meg-
ragadasara”, kisember hései is ,,bonyolult érzésvilaga” figurdk, irja Bertha Zol-
tan,® s Szilagyi Istvan els6 kotetének féalakjai valamilyen személyiségjegyiik,
karakterjellemzgjiik, valamilyen cselekedetiik alapjan valahdnyan csakugyan
bonyolult érzésvilagui kisemberek.

Az Agancsbozot (1990) vilagélmeénye, a regény idén kiviili, titokzatos, barlangi
vashamora, képi-cselekményi és virtualis val6saga, az objektiv, konkrét és
a metaforikus szintek rétegezettsége esetében pedig mar legfoljebb annyi utalds
tehet6 vissza, e kiilonos, az ir6 szdmara vonzéan ismerds, szeretett vasvilag felé:
a korftit6hazak olvasztokemencéinek tdjékan mar jelezhette valami, bels6 sugal-
lat Szilagyi Istvdnnak az élmény irodalmi megformalasa sokfajta lehet6ségét.
Takécs Péter az Agancsbozot barlanghdmora, rejtézkodé kovacsai kapcsan pedig
mar arrol értekezik? a kovacsmesterség, a vasmiivesség a , miivinek-mestersé-
gesnek, a tudatosan létrehozottnak és teremtettnek, azaz a sajatosan emberi
vilagnak 6si jelképe, mitosza és archetipusa”; a homo faber, a fabrikilo ember a maga
emberi vilagdnak, azaz dSnmagénak is a kovacsa. Vagyis az Agancsbozét cimi
regényben az életmd startpontjan felttin6, mindenekel6tt tapasztalati rétegeket
felmutaté prézatematikai elem, a vasmiivesség, a kovacsmesterség mar antro-
pologiai allegoridt, a ,Természettel szembeallitott Mivesség tanmeséjét” sejteto,
valdsdgfeletti jelentéstartomdnyokat megnyité poétikai arculatként jelenik meg.
Szilagyi Istvdn a maga mindenkori, a miiveibe is belerejtett-beleirt fabrikilo én-
jérél szokasos sztikszavisagaval, mitosztalan fogalmazasmodjaval igy mondta
az emlitett interjuban: igen, ,1ényegében minden Szilagyi-irdsban munkalkod-
nak, miveskednek az emberek”. Itt (az Agancsbozotra utal) vasat allitanak el6, majd
kovécsolnak. A munka tehét az egyik ,élménytomb”, vallja, amely a természet-
élmény és a miivészeti élmények mellett - rendiiletlentil foglalkoztatja.

Sajatsagos, bar érthets, hogy a Sorskovics novellait, a mindossze hat irast
bemutatva, a konyvecske elészavat ir6 Szécs Istvan elsésorban a fiatal ir6 tar-
sadalmi osztalyardl, az ,6ntudatos munkasok és a kispolgari vagy lumpen élet-
formaban elrekedtek” 6sszecsapdsaira figyel6 ambici6jardl értekezik, s messze
elkertilve barmilyen mitolégiai parhuzamot, el6zményt arrol: Szilagyi Istvan
a ,nem-irodalmar, nem-filoz6fus” ir6 jellegzetes tipusa. Merthogy: az olyan ir6
,megléveé apparatussal” indul témat keresni, az emilyen pedig el6bb a ,,gyakor-
lati életben probalkozik” gazdag tapasztalati élményekkel, s ebben, Szildgyi
Istvan életrajza, a mtivek generikus kornyezetének ismeretében, Sz6cs Istvan-
nak igaza is van. Habar egy amolyan biztonsagi ideol6giai rdadasnak szant

6 Bertha Zoltdn - Gorombei Andras: A hetvenes évek romdniai magyar irodalma. 1983.
7 A historia és a mitosz. Kortdrs, 1991/3.
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bévitménnyel lényegében tirsadalmi segédcsapatti fokozza le - a szandéka szerint
emeli fel - a ,,nem szaktanulményokat végz6”, vagyis amat6r tollat fogokat: mert
»ha az agynevezett hivatasos irodalom nem tudja ellatni funkcidjat [...], a tar-
sadalom mindendron gondoskodik e funkci6 betoltésérdl”. Vagyis nem ttlzottan
bonyolult a megjegyzés dekédoldsa: a tarsadalom mélyrél vagy/és a munkas-
osztély soraibodl érkezd, iréi tehetséggel megaldott alakjai mintegy a jelenvalo-
sag igazi, valodi arcat ismer$ miivészeiként, az irodalom folment6 seregeként
lépnek az olvasok elé. Talan az el6sz6 atmutato sorvezetdje (és néhany kritikusi
elemzés) is szerepet jatszhatott abban, hogy Szilagyi Istvan nem egy alkalom-
mal dedikélta ilyesféleképpen els6é konyvét a baratainak: , ezt el kell felejteni,
nekem ez mar rég sikertilt”. Ut6bb azt is megjegyzi, a kivanatos felejtés, a mint-
egy ,megtagadott” konyv teljesen masfajta, esztétikai indokaként a prézapoé-
tikai eszkoztarara utalva: e korai irasok ,nem sikeredtek igazan novelldknak,
zsugoritott regényhelyzeteknek lehet tekinteni 6ket”: ebben pedig, némely esetben,
az ir6i onértelmezésnek latszik igaza lenni. A stiluspluralizmust, prézatipol6-
giai poliféniat érint6 iréi onelemzés Szilagyi Istvan szadmos publicisztikai ira-
sara is érvényesnek mondhaté. A Tivolodo jégtablikon (1923), valogatott publicisz-
tikai irasokat tartalmazo konyvbeli Arany a felszinen cimt iras példaul a riport
el6irasos poétikai kellékei, a torténet terét, idejét, a dialogusok felidézte esemé-
nyeket illet6 valdsigazonossig nélkiil, ezen kellékek kigyomlalasaval akarha egy
regényfejezet volna; a Hegyek, vizek, emberek, a Suceava tartoményi fakitermel6
vallalatnal késziilt irodalmi riport ugyanakkor épp a szokdsos riportkellékek
szinte teljes mell6zésével, szépprozaként, elbeszélésként olvashato.

Ennek az els6, a kortérs kritikusok altal alapvetén jol fogadott kotetnek legelsé
(cimado) novellajaban, emlékelbeszélésében, a régi miihelybe betoppané ir6 kép-
zeletben Gjra nekilathat szerszamot késziteni. A multat felidéz6 képeket, a beékelt
emlékez6 szoveget a visszarévedésre 0sztonzd helyzet csalja el6 az elbeszélé
szerz6 még eleven élményei koziil. Pontosan latja a régi helyét is a mtihelyben,
a kalapécsokat, az acélt olvaszté tiizet. A kis sorskovics elmélytilten, megrendiil-
ten dolgozik, ismét tanulja az titések helyes, kezdetben gyakran elvétett ritmu-
sat, erejét, djra az 1ill6 muzsikas hangja btivoli el, mely ,szerelmes ének volt,
majd naszinduld, majd mélyrél sohajté bolcsédal, mig elkésziilt a szerszam”.
A novella Mestere - az ir6 raharitott feladatként - ideol6giai hattérrajzot is kinal
a buzgoélkod6 tanoncoknak: ,Az 1ill6 csengése mindent elarul. Ott az ullén
magatokat, sajat sorsotokat formaljatok minden mozdulattal. Es amikor minden
Gjabb {itéssel szebb, tisztabb hangot akartok az ill6bél kicsalni, akkor valéban
ugy van, ahogy te mondtad: muzsikal. [...] Aki ezt a muzsikét akarja leirni, aki
titeket akar megrajzolni, az oda martsa a tollat. - A tizre mutatott...”. Tal-
tekintve a kozismert széfordulat ideoldgiai értelmezési kornyezetbe helyezett,
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emiatt fuvallatnyi didaktikussagédn (minden ember a maga sorsinak kovicsa, de
nem félig, hanem egészen), joval fontosabb iranya a novelldnak a lélek tajait célzo,
vallomdsos én-beszéd. A szinte még kamasz 6nmagara emlékez6 ir6 egy kézbe
vehet6, ,robusztus idomt” haszontéargy, egy acélpengéjti kés, egy ,vago” meg-
alkotasaval - a munka hibait segitséggel javitva - a teremtés, az alkotis csodéjat
éli at: , Akkorat itsttem, amekkorét csak tudtam. Ugy éreztem, dong a fold a ma-
hely alatt - az én kalapacsomtol.”

A Szerencsekerék cimii novella egyik hése, Mihu, a kovacs, a legényszallo
lakéja is ennek az élménykornek az alakja. Amulva nézi a vasuti atjarék sorom-
poinal a mozdonyokat, mi mast, hiszen a figura teremtdje, az ir6 latja szédits-
nek a ,sokezer csavar, kis és nagy kerék hogyan illeszkedik, csattogva kapja,
viszi a mozgast, feszit az er6t6l”, s bamulja (bamulta), ahogy a sorompok le-
zéarultaval a mozdonyok ,feketén tovacsérompoltek”. Mihut ,csak a fém, a vas,
a sotét érccé dermedt fény” érdekli, mégis a leginkdbb figyel munka- és szoba-
tarsaira: hidnyolja a munkabdl hazatértek koziil a , kis Imit”. S mint az irdsok
tobbségében, cselekményszervez6vé valik az emlékezés: ahogy a , kis Imit”, akit
legalabb ugy elbtivol a fém, mint id6sebb munkatarsat, szinte megbénitotta
a varatlanul, zaras el6tt a mtihelybe guritott, hatalmas mozdonykerék latvanya.
Elfelejti - s az elbeszélés néz6pontja athelyez6dik, az elbeszélt monolog itt a fitt
bels6 beszéde lesz - a ,,gépbe fogott csapszeget, el az egész gépgyéarat”, ,valami
ujjongasféle borzongatta meg”: vajon kié lesz a gyonyori feladat, még egyszer,
,miel6tt kidobnak”, halalra itélnék, olajjal, késekkel megifjitani a vén kereket.
Alegoregebb munkas és a ,fiti” lesznek a kivélasztottak: aki viszont zaras utan
visszalopozik az tires miihelybe, mert csak maga akarja, még aznap, elvégezni
a kerék javitasat. A vagyott feladat teljesitése egyediil lehetetlen: a fia kinlédva
felftiggeszti ugyan a rettent6 kereket, de az kilengve, forogva majdnem halalra
zlzza. Az 6t keres, rossz el6érzetti Mihu siet vissza a miihelybe, s lesz a maga-
tehetetlen Imi segitségére. A novella értelmezési tartoménya tagas. Ideologiai
értelmezést halovanyan ez a m is kinal annak, aki keres: kell a munkas ko-
z0sség segitsége, ,egységben az erd”. Val6jaban ez nem mas, mint a , ha valamit
sokszor mondanak, az igaz” beszédformuléjaba oltoztetett j6zan, de kései fel-
ismerés, hogy a fia rosszul mérte fel a munka nehézségét: ,Ez mégsem megy
egyediil.” A személyes, biiszkeséggel tetézett, csak azért is énkiizdelem pedig:
egy dlom kudarca Imié, de megprobilta. Szilagyi Istvan masodik novellaskonyve®
kapcsan a dicséré kritikak kozott olvashato olyan megéllapitas is: az iré munkas
hései szamara csakis azoknak a feladatoknak van értékiik, amelyek meghaladjdk
az erejiiket.

A Mozdonyosok els6 oldalai mintha azért (is) irédtak volna, hogy Szilagyi
Istvan egy szinte katalogizal6 felsorolasban bemutathassa a mozdony, a teher-
vonat elinditdsanak, majd menetének eljarasrendjét. Egy tiindokletesen lirai
allomastajkép a nyitany: ,Szinte langokkal égett a nyar. Vibralva folytak egybe

8  Ezen a csillagon, 1966.
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az éptiletek korvonalai. Hullamoztak a sinek, és mintha az elszérédott szén-
darabokat a nap apré pakuratécsakka olvasztotta volna, Ggy ragyogtak min-
dentitt a ftit6haz koril... A mozdony atgordilt a forditékorong vashidjan”.
Azutan a lakatos, a fiit6, a rugdkovdics, a mozdonyfelvigyazo és a mozdonyvezetd dia-
légusaiban, a pontos munkamozdulatokban ott van sorban valahany meg-
nevezés, amit a szerzd szerint a mozdonyrol mindenkinek tudni érdemes. Viz-
daru, szerkocsi, tolatoszivattyi, vdltd, fékproba, hengercsapok, vezérillds, g6zszabdlyozo,
tiizszekrényajto, iitkozbtdresik, 1égfék s egy hirtelen leallas, a ,1égfékcsap” miatt
visszafelé, az allomas vonatai kozé megindulé mozdony okan: futémil, féktuskok,
léguezetek, lefiivato vilto, tolattyiik, 1égvezeték-csap, hengerek, lvettyii, hajtokar, csatlo-
rud, légfeszmérd, rapidfék, homokolo, hajto- és csatlokerék. A mozdonyt, a raadasul
Jfuttyjel nélkiil eleresztett vonatot”, a rohanni kezd, hosszu 1abt lakatos allitja
meg, hogy majd az allomas biiféjében, a torténettel nem feltétlentl adekvat,
furcsa, megalaz6, amolyan biintet&jatékkal pénzt kérjen - végiil feloldva a ki-
nossé valo, korrupciés forma helyzetet - a mozdonyvezeté és a f(it6 stlyos hi-
baja eltussolasaért. Az olvasé ugy érezheti, nem csupan a bevezetd, de az egész
iras a miatt (is) sziiletett, hogy az ir6 magaban djra folidézhesse, kimondhassa,
azutan leirhassa - egyébként az olvasé dertis amulatara - azokat a szavakat,
amelyek tal minden jarmdjavitén, de nem is olyan régen, mindennapi életének
alapvet6 fogalmai voltak. Az irds mesterségszavakkal elmesélt emlékidézés.
Talaloak, szellemesek Bélint Tibor kotetelemzésének megéllapitasai: Szilagyi
Istvan ,miivészi képei, hasonlatai szinte egyt6l egyig a gép, vas és olaj vilagabol
val6k, minden ebben tiikrozédik, minden ezt tiikr6zi vissza. [...] Néha oly bens¢-
séges a viszonya a dermedt targyakhoz, hogy nagybetiivel is szélhatna réluk,
mint tulajdonnevekrél: Te Gép, Te Vas, Te Kerék.” (A font emlitett novellaban
a ,kis Imi” beszélget is a kerékkel.)

Két irds szerepel a konyvben, amelyek helyzetei, cselekménymozzanatai
kiviil esnek a vasut vilagan. Az Egyediil egy maganyos asszony vasalas koz-
beni bels6 beszéde, a fidval folytatott, fajdalmas, reakcidk és ellenérvek nélkiili
dial6gus, mely az ok-okozat szal pontos hidnya ellenére, vagy éppen e titokkal
egylitt, Szilagyi Istvan lélekdbrazol6 érzékenységének és megjelenits képessé-
gének tjabb jegyeit mutatja. Az EQy zsik biiza — bar a cséplégép miikodésének
részletes leirdsat (amugy okkal) az ir6 belehelyezi egy nehéz, emberprobalé
munka, a kollektivbeli kozds cséplés eseményrajzaba - {6 cselekményszéla az
Oreg Maté torténete, centrumaban a meghokkentd, irraciondlis tett: ellop egy
zsak bazat a maga aznapi részén kiviil. Az dregember mentdlis zavara mogott
amar képzelgésekbe fullado faradtsaga, kimertiltsége all: tgy érzi, a lopott baza
élete 6rok napszamos nyomorusaganak ellenértéke, ,jar neki” az a zsdk gabona:
de ahogy viszi, magara eszmélve, fordul is vissza a zsakkal. Két vilag titkozik
benne, a régit ismeri, lidércnyomdasosan torl6d6é emlékeit6l nem szabadulhat,
az Gjjal mar nem tud mit kezdeni, azt a fiara hagyja, mar minden szériik legutolsdja,

9 A sorskovics szerencséjérdl. Utunk, 1964/7.
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amelyen all, ,élete lajtsroma” pedig alig valami: egy hold fold, egy apro, domb-
teteji haz. Ha Szilagyi Istvan onértelmezése szerint korai novellai inkébb ,zsu-
goritott regényhelyzetek”, sesmmint poétikailag leirhat6é novellak, ezt az irast az
egyik példaként is emlithetjiik. Kibontatlan torténetek rejt6znek - a szegénysors
orokre megmarado szégyeneit sejtetve — a nyelvezetében, beszédmodjéban is
a paraszti vilagot megidéz6 szovegben; a 1élektani elbeszélés mar a Ké hull apado
kiitba pszichologiai terei felé mutat.

Az Utunk 1962-ben kiirt novellapalydzatan, a Sorskovdcs kotet zar6 irasa, az
Ahol nem torténik semmi lett az els6 hellyel dijazott md. Hogy a palyazat 122
irdsmtivének zome munkds-témajd, nem meglepd, hiszen a Roman Népkoz-
tarsasag kikialtasa 15. évforduldjara, a ,nagy tinnep” tiszteletére tették kozzé
a felhivast. A szerkeszt6ségi cikk sorra veszi az elfogadott és kozolt 27 irast,
megallapitva: a munkastdj, a mai munkésélet kérdései uraltak a palyazat anya-
gat, Gjra ,szélesre tartak az ablakot tizemeink, miihelyeink, munkatelepeink
legmaibb mindennapijai felé, arra a vildgra, ahol a legnagyobb &atalakuldsok
mennek végbe, amelyben hazank népe is a legnagyobbat 1épi elére, az élenjard
ipari orszagok szinvonala és a szocialista emberség felé¢”. Az sem meglepd, hogy
az els6 helyezett elbeszélés kritikusai is az tinnephez igazod6 szemlélet- és
abrazolasmod poétikai jeleit keresték s szemezgették ki a szinte kisregény ter-
jedelmt irdsbol, de mar a kotet fiilszovegének els6 mondata is irdnymutato:
A Kkotet fiatal szerzdje vasati munkasként kezdte életpalyajat”. Bodor Pal pél-
daul a biografidra figyel6 glosszdban alapvetésként szogezi le: ,,a szocialista
mivel6dési forradalom és kiilonosen a szocialista iskoldztatas kiterjesztése”
nélkiil a dijazottak életrajza is bizonyitja, a munkéassziil6k fiai talan el se jutnak
a ,mondani akarasig - de a mondani tudasig mindenképpen igen nehezen”."’

Az elbeszélés alapszituécidja: az id6s mozdonyvezeté meg az egykori jar-
mjavit6i szerel6fit véletlentil taldlkozik egy allomason. A mult mindkett6jiik
szamara kellemetlen emlékekkel terhes: Tombori nyers, durva, gégds ember
volt, a fiG 6nérzetes, a verbalis timaddasokra egyszer tettleg is felel6, de az utols6
talalkozas ota eltelt 6t év és tavolsag valamennyit csiszolt a kett6s ellenszenven.
A kozben ,nyakkend6ssé”, vasuti mérnokkeé lett egykori lakatosfia elfogadja
a meghivast: atjat a mozdonyon tegye meg. A vallomdsos elbeszélést végig az
elbeszél6 szerz6 narracidja irdnyitja, a két ember jelen idejt disputéja egy-egy
semleges mondatnyi teret kap, az id6t az elbeszél6 emlékei birtokoljak. Az iras
legtomorebb, egyben legravaszabb 6sszefoglaldja, a dicsérettel elegyitett elma-
rasztalds Marosi Péter kritikaja lehet. A , Kicsit elnytjtott”, de ,pompasan meg-
modolt bels6 rajzbél - irja - mint tiikorbsl bomlik ki az 6reg Tombori tragikus
tévelygésének s az oreg belsé blinh6désének képe”. A ,tévelygés”: Tombori
~engedett annak idején a kapitalista rend csabitasdnak: elfogadta a kapitalista
vilag erkolcsét; dlmait is ezekhez szabta. [...] Amikor leszallt a gépérdl, haza-
ment a maga »vardbac, kertes kispolgéri palotdcskdjaba, ahol a munkasoktol

10 Ujoncozds. Utunk, 1963/3.
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valosaggal elidegenitette, irnak nevelte leanyét és fidt” Az apa magatartasat
szinte masol6an ontelt fia tragikus médon életét veszti, de a leany - folytatodik
a kritika - ,megtagadja az apa drhatndm vagyait: mozdonyvezet6 felesége lesz
végiil, ontudatos munkasember asszonya.” Csakhogy, bar Szilagyi Istvan az ,tj
nak hordozéit”, a régi bukasat sokkal bonyolultabban, gazdagabban érzékelteti,
mint az Gj el6retorését. A ,gondolatdban, egész vilagnézetében, allasfoglalasai-
ban ontudatos Gj ember nem rajzolédik ki olyan élesen a bels¢ monolégban,
mint az ellenfél” karaktere; az iré ,csali-cimet” adott irdsanak, az ,Olvasot
el6z6leg becsapja: mintha itt nem is torténne semmi...”" Valéban: a malt djra-
élése, az id¢, a tapasztalds mas, Gj vonasokat is htiz Tombori addig masszivan
negativnak latott-vélt portréjara. A lassti tempodjt, az emlékezés minden apro
részleténél elid6z6 irds igen tavol all a legnagyobb dtalakuldsok megjelenitésétdl,
a szép palyat bejart munkasfia torténete alig hagyja el a mult, az emlékek ese-
ményvilagat: ugyanakkor erés karakterfestd, jellemabrazold, az ideologikus
panelszemlélet csapdait kikeriil6 dbrdzolasmodot mutat.

Nemcsak az Utunk 1963-as szdmaiban szinte egymast kovet6en megjelent
irasaibol valogatott els6 kotet, hanem a lapban k6zolt szamos riport, tarca, tu-
dositas, glossza is mutatja még éveken at az ir6 vasas id6szakanak eleven emlé-
keit; Szilagyi Istvan leplezetlen, kamaszkoratél valoan élénk vonzalmat a sinek,
mozdonyok, vonatok, vasutasok, szerelémunkak s altaldban a gépek irant. (Pub-
licisztikai kotete, a 2023-as Tdvolodo jégtablikon ezekre az irasokra is felhivja
a figyelmet.) Az ir6 azt is megjegyzi: a jogi stidiumok sem ,vesztek karba, az
a prozairénak rendszerint hasznara vélik, ha a bolcsész el6képzés helyett més
foglalkozas logikdja segiti az épitkezésben”. Rejtélyekkel, titkokkal, csapdahely-
zetekkel atsz6tt késébbi novellai, regényei, a K6 hull apado kiitba, az Agancsbozot,
a fiokok mélyérdl késon elSkertilt Messze tiil a lathatdron (2020) majd igazoljak e
vélekedést is. (Utobbi regény torténetének féhése kifejezetten jogtudomanyi
értelmezésti részletekkel tartja fogva az olvasokat.)

Szilagyi Istvan els6 alkotasai, zsengéi az ir6 korantsem tipikus, osszetett
gép- és emberkozponta latasat, a ,kiilonos lelki alkatt emberek” irdnti fogé-
konysagat, az abrazolasmod egyedi eszkozhasznalatat: a linearis elbeszélésme-
net folytonos megtorését, az emlékelbeszélések gyakori alkalmazasat, az id6
feldarabolasét, az elbeszéléi nézépontok stirti cseréjét, a leirasok képgazdasagat,
az epikus megjelenités, a szovegformalo eljardsok polifénidjat, a megkiilonboz-
tet6 tehetség kezdettsl el nem vitathato bizonyitékait mutattak. Egy kivételes
nagysaguva nemesedd prozai életmi valosdghiteles élményekbdl taplalkozo,
de a figyelmet 6nmagéara mar sajatsagos prozapoétikai megoldasokkal, sugal-
latos jelzésekkel is felhivé palyakezdését.

Latta ezt az emlitett bevezetd szerzgje is. Mert Sz6cs Istvan, letéve a mtielem-
zés ideologiai, politikai terhét, egy majdani, ,érett” Szildgyi Istvan alkotoi

11 Ahol 1ij emberség formdlodik. Utunk, 1963/5.
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célképzeteként nevezi, josolja meg a korkonkrétumoktol messze tilra mutatod
»~azonossagok és kiilonbozbéségek”, a ,,szandékok és intelligencidk” folyto-
nossaganak szépirdi megjelenitését. Arra az alkotdi jov6re utalva, amelyben
mar emlékkeé valik a ,kormos, fekete tiizet és forrd parat lehel6 hatalmas gép”;
a ,régi mozdonyok ajtajabol az éjszakéba, a szélstivitésbe fesziilt, elérehajlo,
kormos munkas” arca: mindez mégis megmarad soha nem felejthet6 élet-
élménynek.

S a mifvesség, mivesség valamilyen: targyi, valésagazonos vagy jelentésgaz-
dagitéan utalasos forméban az életmti egészét athatja: beleértve a vildgélmény
metaforikus tereit is.

Pacser Attila: Szellem a varosban, é. n.
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