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Dobrentei Kornél

Egyszer Egésszé
osszendnekR a részekR

A KU Lajos altal szervezett és évenként
megrendezett Karpat-medence Magyarsagaert
iffusagi labdarugod bajnoksag dontojére

Nem ellenségek vagytok, csak ellenfelek,
ne rontsatok testvérre, csak versengjetek;
egymassal vernének agyon, s ha akad rés,
pusztitobban csapnak le, mint a jégverés.
Bizzunk, ami nem lathat6, mégis 6rok,
koldokzsinér, nyelv, vérszerz6dés 6sszekot.

Miveljetek okos, 6nzetlen passzolast,
nem mindig az a kirdly, akin a palést.

A nemzetek sorsat rendezi a pélya,
reménybdl zold gyepszényeg teriil aldja,
menyasszonykoszoru-fehér vonalakkal

a jatéktérnek kegyetlen hatart szabnak,
meddig tszhat a kicsi, meddig a nagy hal.

Es szeszélyes szenvedéllyel pattog a labda,
lertigva is maradjatok meg magyarnak,
midén egymaés ellen kijatszani akarnak.
Buktatast, faltot a torténelem adja,

mely lesen all, 6nvédelmet szervezz, teremts,
itt a lesre futast nem jelzi asszisztens,

ne bicegjiink, ha nemzetiink lesértil

- belénk taposéknak btine el nem éviil -,
gyogyulasunk ellentdmadasra épiil.

DOBRENTEI KORNEL (1946) kolt6. A Hitel szépirodalmi rovatat 1992 és 2006 kozott szerkesztette.
Egybegyjtott versei Tartsd meg a szikldt (2008) cimmel jelentek meg.
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Fussatok fel, sebzetten is a széleken,
altal az elszakitott orszagrészeken,

ne onfeladést, beadast kapjon az €k,
betor, felvaghatjak otfele is akar,
szabadrugasunk tobb évszdzada tart mar,
elébb-utobb golla érleli helyzetét;
tizenhatoson beliilre cselezve ront,
er6szakosan megvont hatdrvonalak
sebként serkednek ki, a 1élek megmarad,
mit ér, mit haldl-frakkos birék sipja ont?
Miénk a tizenegyes, élj vele, Botond?

Vajon miért, hogy még mindig félnek téltink?
Ambar hirlik, hanyatléban kardunk, tériink.
Sok hésiink holtadban elevenen vérzg,
tetszhalalbol tjra sziiletni nem késé.

S akik mar a mennyei 6lt6z6be mentek,

az Aranycsapat s szamosan mas nagyok

fonti diszpaholybodl néznek és reménykednek,
helytikbe léptek, tehetség-diis magyarok.

A halal-l6tte golt Grosits nem védhette,
Fekete Parduc: partvonal-tal az ive,
éltette a Himnusz, kiizdott is érette,
ministrans lelkiilet, az Urat dicsérve,
megbékélten végleg drnyékra vet6dott

O is, mint a tobbi gigaszi el6dok,

onnan latjak, majd oda vesznek a vészek,
s egyszer Egésszé 0sszendnek a részek,

e sarjaszt6 fény bel6letek is ragyog,
Kérpatokon inneni s tali Magyarok!

Elhangzott a Margit-szigeti stadionban 2014. janius 29-én.
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Miért? — CsaRl

Hitterm, komolyabb vagy ennél,
egy strofadert elvéreznél.
(Egy megélhetési politiRus megjegyzése)

El,

alattomos avart(iz, vagy lava, maglya heve olel,
odaaldozni egy életet egy sorsért?

Ilyet csak megszallott, manidkus haborodott mer,

legyél bar fénylizén szegény nagyur vagy gazdag kodis,
oda kell dldozni mindened, akkor is, tgyis.

Miért?

fratlan parancs, mely megroppanto teljességet kovetel,
masként izzé-porra ztzatés, kerékbe toretés johet el.
Mindegy, mit mér rad dsszefakuld arcaval néped,

ki avatott be, ki kent fel, valjék bizonysagga, mint 16tt seb,
beteljestils, onkéntes jovendolésed;

szolgdlat a virraszto ébrenlét, magadat 6ld meg,

ha a tunyasagig dbrandozok riasztasat lekésed.

Ne band, elfelednek, megtagadnak, nem keresnek, am megtalalnak,

tiz korommel kaparnak ki s mutatnak fel borzalmas bugyrabdl a halalnak,
de ha mégsem, maradsz kietlen, terméketlen tartalmt porzsak,

benne nem forrnak dssze anyafclddé a morzsak.

Mi végett,

a fennen nem harsogtatott eskiivés, igéret?
Miért,

hogy akarva-akaratlanul szellemed
bevérzésekkel teli, torténelmi latlelet,
tizenotmilli6 magyar elégtételt hogyan vehet?
Ki akar igazsagot szolgaltatni 4ltalad?

Ki fogja elrebegni: jer, régota vartalak?

Ez mar nem lehet,
kimédolt, csepiirago szerep.

2014. december
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Mi az, ami elhiteti, vaksi a szemed,

s véled, valodi magaslat, amit imitalnak a hegyek?
Elbirsz-¢é egy rajtad talnové gondolatot?

Bikat tan konnyebb, ha Toldi Miklosként akarod.
Am hiaba hivalkodoé disz, pancél, kelevéz,

az oroklott gyongeség elemészt,

mert ha béviilrél vagy hanyatlo, csenevész,

ha ily bens6 6sszeomlast megtapasztal,

bizony mondom néked, elhagy az 6rangyal.

Miért?

Onként jelslted ki magad, testvér,

senki nem kérlelt, fel senki nem kért,

és ha lassudan elszivarog a vér,

nem szamolnak el veled, amikor elestél,

a dogcédulad mit sem ér,

nem &ll jot a testedért,

a kozj6 érdekében betemet a mész,

nehogy jarvany tisson ki horpadt melleden,
lovagkereszted barmint is, virushordozo legyen,
csontvazad hataraig bizony elmész,
elszantsagod tiintetésnek tlinjon:
csontjaidbol is épittetett a vasfiiggony.

Meégis, ezekért?

Sorsuk belenyugvoé elmulas, nem dics6ség,

mégis, birtokuk az orokléttel csuklora szijazott vég,
mert 6vék az Ut, az Elet, az Igazsag s az Orszag,

a szabadsag-makonnyal folgerjesztett népek,

mint kaptdrakba beszoktatott méhek,

tobb ezer éve az Eletfa-viragzast beporozzak.

Azirant miféle végzet sodor,

hogy megsziilethessék a vilagba kiszakadni vagyo sor?
Rozsdaéhnek kitett szélancolat, hervadassal dacold szofiizér,
rajtuk at az Ige, olykor felemasan is, ideér.

Mit ér,

ha a kétely mélységes meredélyén jarsz,
nem boldogsag el6tere, de pokoltornac,
a koztiik egyenstlyoz6é mit remél?

A sorsod az, hogy itt tornassz!



Ez a tét, ezért kell az idegrendszered,

a Teremto kivételesre hangolt hurjat
pengetve merészen elemésztened,

egyszer vigalom emel, s régvest bt rag,

ezért, hogy te légy a magan-vaganyod,

a fejszéd a mozdithatatlanba belevagod

- e folyton-csattogas népesiti be maganyod -,
és atéled naponként mint csorbul

éle, szemed konnymarta voros égalj, nekiveselkedsz orvul,
de igy is mindig csak a szildnkok,

a forgacshalom, melybdl kudarcod vet langot,
a tested onpusztitassal siettetett roncs,
halédntékod préseli, néha enyhiil az abroncs,
de végiil nem enged a homlokpant,

az drvénylésbe onstlyéval lerant,

s a mélység magassaggd megfogan,
tektonikus elstillyedés helyett idegroham.

Ki méri rad, miért?

Folytatni kényszer, kiftirkészhetetlen semmiért?
Odadobod, akiket szerettél,

tobb a halottad, mint él6 baratod,

és orditanal, mert visszavonhatatlant tettél,

am mulandésagod torkaban berekedtél,

és hiadba szanod-banod,

elfutnal, de rokkant lettél.

H6si maradéas, miért?

Képes vagy odavetni lelkitidvod egy otletért,
telitalalatos sz6ért, ami a boldogséaggal felért?

Ki az, mi az, ami e felé sodort,

iszapos énedig felkotort,

serkentk, nyugtatok, latoméssal kecsegtet6 alkohol,
és hiszed, jol iszol, pedig szutykossa stirit, bekoszol.
Bar, csak elj6, Uram, a te orszagod s a szeretet-uralom,
amit josadgosan meghirdettél.

Dicsértessél.
Es vontatja ekéd sok belenyugvé barom,

a bardzdamély kis verem,
szintiltig engedelem.

2014. december
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Néha a szivjosag létgyilkos unalom,

lam, az 6rdognek is lapot kevertél,

és sugalltad, jojjék a kolto,

a szlizi meztelenségben is koszlott,
kijatszottad triikkod, a Faustot,

elhitte mind, itt 6roklét van, nem emberdlto.

Poéta, miért?

Ha kell, egy sz6ért meghalsz,

amely csak érkezik, nem tudod, kit6l, honnan,
vallalod érte az itéletet,a hohért,

el6tte minden biintetlenséget bevallsz,

labadnal heveré6 kutyad atlat és megért,

égzengést, lombsuttogast, lepkenaszt, de szétlan,
nincs vélasz a jajra,

mégis a gondolataidat is meghallja,

néma vagy, de gyalogolsz agyadban egy 6svényen,
béviil sétalsz gigaszi bortonudvaron,

az 0sszeroskadok csomoéba gyjtve, eltakaritandé halom,
bizvan benss beszédben, elevenekkel és holtakkal,
nem a jovovel bajlodsz mar, csak a Voltakkal,

vagy mégse, miért e pusztité szenvedély?

Csupén azért, hogy roviden is hosszan élj?

Még ha létedre zarult egy kijatszhatatlan bilincs,

miért? Indoklas végképpen nincs.

Nem jar vele tisztség, és nem vagy zsoldos,

akik koziil némely 6nszorgalmun is szorgos,

mi kapsz mindezért cserébe?

Elhelyezik hamvaid életviddm muskaétlis cserépbe?

Amit kinalunk: elizz6 agyunk, tiidénk, vesénk, a majunk,
mindaz, amire testiink-lelkiink elfadradtan raunt.

Ez évszazadok ota kisért.

Miért?

Se tudasom, se erém, se jogom, barkit is megvaltsak,

ki idesziiletett, és onvédelem se 6sztokélte, mas tdjat valasszon,

magyarazatra nem szorul6 predestinacios valaszom:

Csak!



Csath Magdolna

A pénzvilag hatalmanakR titkRai

Az els6 kérdés az kell legyen, hogy mit értiink pénzvilagon, és miért gondoljuk
azt, hogy a pénzvilag szerepl6inek kiilonleges hatalmuk van. Pusztan gazdasagi
szempontbol a pénzvilag szerepl6i azok a szervezetek, amelyek pénzzel foglal-
koznak, pénzzel teremtenek pénzt, a pénzzel val6 foglalatoskodassal hoznak lét-
re maguknak és partnereiknek jovedelmet. A legismertebbek a bankok, a bizto-
sitok és a kiilonboz6 nyugdij- és egyéb pénzalapok, bankkartya-vallalkozasok,
befektetési alapok. A tovabbiakban ezek koziil a legismertebb és talan az utébbi
idében az atlagemberek kozott leginkabb negativ szinben megjelend intézmény-
tipussal, a bankokkal fogunk foglalkozni. Azt pedig, hogy a pénzvilag legismer-
tebb szerepl6ir6l, a bankokrodl és a bankhazakrol miért gondoljak az emberek,
hogy hatalmuk talzottan megnétt, és ezért miért vannak réluk rossz vélemény-
nyel, remélhet6leg vilagossa valik a kovetkezs ismertetésbdl.

A bankarkodés 6si tevékenység. Nyomait mar megtaldljuk Egyiptomban,
Babilonidban és Gorogorszagban. Eurépaban az els, tobbféle feladatot is ellato
bankokat a XIV. szazadban hoztak létre. Korunkban kiilonleges feladatokat
ellaté bankok a Vilagbank, a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) és az eur6zéna
bankja, az Eurépai Kézponti Bank. Vannak azonban tovabbi, a bankok altal
létrehozott szervezetek, amelyek szinte behalozzak a vilagot. Ezekr6l is sz6 lesz
a késébbiekben.

A banRoR feladatai

Korunkban a bankok vezets szerepet jatszanak a gazdasagban és a tarsadalmak
életében egyarant. Fontos a szerepiik a gazdasag finanszirozasadban. A keres-
kedelem sem mtikodhetne hatékonyan a bankok részvétele nélkiil. A bankok
betéteket gytjtenek, majd az id6legesen megtakaritott pénzeket atcsoportosit-
jak a gazdasagba: 1j tevékenységeket, beruhdzasokat, innovaciokat konnyitve

CSATH MAGDOLNA (1943) kozgazdasz, egyetemi tanar.
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meg ezzel. A XIX. szazad hires angol kozgazdasza J. S. Mill gy fogalmazott,
hogy a bankokra nagy sziikség van, mert mtikodéstik , olajozza a gazdasagot”.
De akkor miért éri korunkban egyre tobb biralat a pénzvildgot és kiillondsen
a bankokat? Az egyik ok nyilvanvaléan a 2008. évi valsag kitorésében jatszott
szerepiik. Roviden ezt gy lehetne megfogalmazni, hogy jatszottak a ttizzel,
rendkiviil kockédzatos pénziigyi termékeket dobtak a piacra, és amikor ezek a ter-
mékek cs6dhelyzetbe kergették a bankokat, akkor nydjtottak a keztiket a kor-
manyok felé, hogy mentsék meg 6ket. Azok a bankok tették ezt, amelyek élhar-
cosai voltak a neoliberalis ideologianak, vagyis annak a véleménynek, hogy az
allamnak semmi keresnivaldja sincs a gazdasagban. Persze amikor, sajat hiba-
jukbdl bajba kertiltek, azonnal feladtak ezt az ideologiét, és nem rostelltek 4lla-
mi beavatkozésért kialtani. Csakhogy az allamnak nincs sajat pénze. Amit ad
az egyik oldalon, azt beszedi a masikon. Vagyis a bankokat mas fontos tertiletek-
t6l elvont pénzzel lehetett csak megmenteni. Ez pedig visszatitott a gazdasag-
ban és a tarsadalomban egyarant: gazdasagi hanyatlast és a munkanélkiiliség
megugrasat okozva a vilag sok orszagaban. De miért tudtak a bankok ravenni
a kormdnyokat arra, hogy az adéfizet6k pénzébdl sziintethessék meg azokat
a veszteségeket, amelyeket sajat rossz miikodésiiknek koszonhettek? A pénz-
tigyinehézségekkel kiizd6 egyéb intézményeket, példaul koérhazakat, iskolakat
vagy kisvallalkozasokat miért nem mentik meg ugyanilyen természetes médon
a kormanyok? Az okokat a pénzvilag megnovekedett hatalméaban, lobbierejében
kell keresntink.

Nézziink ezzel kapcsolatban néhany tipikus véleményt! Miért olyan nagy-
hatalmuak a bankok? Ezzel a kérdéssel kapcsolatban a brit The Guardian 2014.
januar 17-ei szdmaban a kovetkez6t olvashatjuk: az ok az, hogy tal sok hatalom
osszpontosul tdl kevés ember kezében. Erdekességként megemliti, hogy Nagy-
Britanniaban a pénziigyi szektor a valsag el6tt kétszer olyan gyorsan nétt, mint
az egész brit gazdasag. Simon Johnson és James Kwak konyve, a 13 bankdr cim-
mel jelent meg 2010-ben a Pantheon Books kiad6 gondozasaban. A konyv azt
bizonyitja, hogy a kevés és oriasi, nemcsak gazdasagi, de politikai hatalomra is
szert tevd bank nagy veszélyt jelent a gazdasagra és a tarsadalomra egyarant.
A szerz6k szerint az elmalt 30 évben néhdny bank annyira nagy és nyereséges
lett, hogy gazdasagi hatalmat egyre nyilvanvalobban kezdte haszndlni a poli-
tikai er6viszonyok alakitdsara is. Ezt bizonyitja, hogy a sajéat hib4jukbdl, a koc-
kazatos pénziigyi termékek miatt bajba kertilt bankokat azonnal megmentették
a korményok, kivonva ezzel jelent6s forrdsokat az oktatdsbol, egészségiigybol
és a gazdasagbol. Mivel az6ta sem tortént semmi a bankok mitikodésének sza-
balyozasara fennall a veszély, hogy folytatjak korabbi karos tevékenységiiket,
amellyel Gjra bajba sodorhatjak a vildggazdasagot, szdmitva arra, hogy ha ez
megtorténne, akkor Gjra megkapndk a tovabbéléshez sziikséges allami tamo-
gatast. Mindezzel viszont hozzajarulnak az allamok elad6sodottsaganak nove-
kedéséhez, ami pedig tipikusan mindig megszoritasokat indit el, azok pedig
a tarsadalmi problémék novekedésével jarnak. A szerzék azt allitjak, hogy ezt

HITEL Rérdez az ido6



a folyamatot csak agy lehet megallitani, ha ezeket az 6rias bankokat feldara-
boljak, ezzel elérik azt, hogy ne az allami-politikai kapcsolataik miatt legye-
nek sikeresek, hanem egymassal versenyezve, a val6di gazdasagot és az embe-
rek beruhazasait finanszirozva, minéségi bankterméket kindlva mtikodjenek
a piacon.

A The New Yorker amerikai lap igy irt 2010. november 29-ei szamaban: A val-
sagot talélé nagybankok djra jelentSs profitot termelnek. Ennek ellenére nem
végzik megfelelGen eredeti és alapvet6 feladataikat: nem finanszirozzak a sziik-
séges mértékben a cégeket, f6leg nem a kicsiket. A bankok eredményessége
ezért ma mar kevésbé fuigg az altaluk finanszirozott cégek sikerétél, mint ko-
rabban. Sokkal inkdbb a napi piaci mozgast kihasznal6 spekulaci6, az tgyne-
vezett innovativ, a valédi gazdasagtol teljesen fliggetlen banki termékek hozzak
a nagy profitot. Persze - tegyiik hozza - hogy idénként a nagy veszteséget is.
Csakhogy a profit a cégek mint magéanvallalkozasok tulajdona, a sikertelenség
esetén keletkez6 hatalmas veszteséget pedig ,tarsadalmasitjik”, azaz az allam-
polgarokkal fizettetik meg. Ezt lattuk a 2008. évi valsag kitorését koveti bank-
ment6-csomagok esetén. A cikk szerint éppen ezért ezek a tevékenységek ahe-
lyett, hogy értéket teremtenének, értéket szivnak el a tadrsadalomtol.

A cikk még egy érdekes jelenségre ramutat: 1980 6ta az USA-ban a bank-
szektorban foglalkoztatottak szama a korabbi kortilbeliil 5 milliérél tobb mint
7,5 milliéra n6étt. Ekozben a pénziigyi szektor nyereségessége is jelentsen
megugrott. Korilbeliil 30 éve az tizleti teriileten megtermelt 6sszes nyereség-
bél kortilbeliil 14 szazalék volt a pénziigyi vallalkozasoké, 2010-ben pedig mér
tobb mint 25 szazalék. Mas, frissebb forrasbol pedig mar ismeretes, hogy 2013-ra,
a valsag maig érezhetd hatésai ellenére, ez a szdm 37 szézalékra nétt. Pedig
olyan cégekrdl beszéliink, amelyek nem terveznek, nem épitenek és nem adnak
el megfoghat6 termékeket, figyelmeztet az irds. Majd igy folytatja: kortlbeliil
2006-ig a pénziigyi szektorban a bérek megkozelitéleg 60 szazalékkal voltak
magasabbak, mint az atlag. Viszont 2009-ben, amikor szinte minden iparagban
elbocsatasok, bérbefagyasztasok, s6t bércsokkentések voltak, a nagy bankoknal,
mint példaul a Goldman Sachsnél atlagosan 27 szazalékos fizetésemelések voltak.
A Goldmannal, ezen kiviil, kozel 1000 munkavallal6 kapott 2009-ben tobb mint
egymilli6 dollar jutalmat. Ezek utdn nem véletlen, hogy amig az 6tvenes években
a Harvard Business School legkivalobb didkjai az iparban kerestek allast maguk-
nak, addig 2012-ben az iskola végztseinek 35 szazaléka a pénzvilagban helyez-
kedett el. Rdadasul ez mar némi csokkenést is jelent, mivel a valsag el6tt ez az
érték 45 szazalék volt. Egy brit kozgazdész, kordbbi bankvezet6 ezzel kapcsolatban
igy fakadt ki: mi a csodaért kell a pénziigyi szektornak a legnagyobb és a legjob-
ban fizetett gazdasagi agnak lennie, amikor pontosan olyan szolgéaltatast végez,
mint, mondjuk, a koztizemek? Viszont agy viselkedik, mint a rak: végtelentil
novekszik, egészen addig, amig hatalmaba nem keriti az egész testet.

Eppen ezért vetették mar fel tobben is, ahogyan arra kordbban is utaltunk,
hogy az orias bankokat fel kellene szabdalni kisebbekre, és ezzel elérni azt,
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hogy valéban versenyezzenek az tigyfelek kegyeiért. Azonban a mai napig nem
tortént semmi érdemleges ezen a teriileten. S6t igazan a bankok szabélyozasa
sem lett szigorubb.

A pénziigyi szektor erejét noveli az is, hogy egyoldalt elényben van a poli-
tikéval szemben. A kormanyok a koltségvetést kotvények eladaséaval finanszi-
rozzéak. A kotvényeket a pénziigyi szektor szerepl6i veszik meg. A hitelez6k ezért
jelentds hatast tudnak gyakorolni a politikusokra. De van egy masik oka is a pénz-
vildg hatalmédnak. A politikusok vélasztdsi kampéanyahoz rengeteg pénz kell.
Ezt jelent6s mértékben a pénziigyi szereplék biztositjak.

A Harvard Business Review 2014. juniusi internetes szdma szerint 1980-ban
a pénziigyi szektor teljes vagyona az USA GDP-jének 6tszorose volt. 2007-ben
pedig mar tizszerese. A vagyon novekedésével n6tt befolyasa is. 1998 és 2013 kozott
a pénzszektor kozel 6 milliard dollart koltott lobbitevékenységre. A 2008-as
valsag idején pedig novelte befolydsat a kormanyok felett. Hatalmasak azok az
Osszegek is, amelyeket a politikai jeloltek tamogatasara koltenek. Hozzatehet-
jik, hogy a pénznek nincs ,szine”: a pénzvilag egyformdn tamogat eltéré érték-
rendd politikai partokat és jelolteket. Az is jellemz6, hogy a kormanyvezetdk és
a bankvezettk idénként poziciot cserélnek. Kordbbi bankvezet6kbdl igy lesznek
magas rangd kormdanytagok, és - valasztasi vereség esetén - igy kertilnek visz-
sza ,bukott politikusok” a bankszektorba. Nem véletlen - allitja az iras -, hogy
a pénzvilag érdekei folyamatosan nyitott fiilekre talalnak a politikusoknal.

A cikk igy folytatja: a pénzpiac névekvo befolyasa a gazdaséagra, a tarsada-
lomra és a kormanyokra nem amerikai, hanem vilagjelenség. Ebben a vilagban
- a cikk szerint - a ,pénziigyi farok csévalja a gazdasagi kutyat”. Egy érdekes
IMF-tanulmany szerint, ha egy orszdgban a magéanszektor adéssagallomany
eléri a GDP 100 szazalékat, az jelent6sen rontja a gazdasagi novekedés esélyeit,
és noveli a pénziigyi sériilékenységet. Az erés eladésodottsag miatt ugyanis
a bankok nyomaést gyakorolhatnak a cégekre azért, hogy roévid tavon minél tobb
profitot termeljenek, ami aldassa a cégek és ezen keresztiil a gazdasag hosszu
tava és kiegyensulyozott fejlédésének a lehetdségeit. Ezt a jelenséget a brit koz-
gazdasz, Roger Bootle tgy magyarazta, hogy a gazdasagi tevékenységeket min-
den orszagban két csoportba lehet sorolni: azok vagy kreativak, vagy elosztok.
A kreativ tevékenységek novelik a tadrsadalmi vagyont. Az elosztok pedig csak
egyik kézbol a mésikba iranyitjdk azt. A pénzvilag tevékenységét a kozgazdéasz
a masodik csoportba sorolta. Példaként emliti, hogy minden olyan ragyogoé
képességti informatikus, aki azzal foglalkozik, hogy a nagyon gyors valutake-
reskedési lehet6ségeket tovabb gyorsitsa, csak az értékek atcsoportositasat se-
giti, szemben azzal, ha példaul egy cégnél fejlesztené tovabb az informatikai
rendszert, amellyel Gj értéket alkotna. De a pénzvilag hatalma abban is meg-
nyilvanul, hogy érdekei képviseletére, nézetei tdrsadalmi elfogadtatdsara szak-
értéket, kutatocsoportokat is meg tud fizetni. Ezt a jelenséget igy fogalmazza
meg az iras: nehéz ugyanis egy embert meggy&zni arrol, hogy értsen meg va-
lamit, és azt tegye masok szamara is érthet6vé, ha azért kap jelent6s jovedelmet,
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hogy ne ezt tegye. Mas modon kifejezve a dolgot, az igazi hatalom nem az,
amikor valaki arra képes, hogy rakényszeritsen masokat bizonyos cselekede-
tekre, hanem az, amikor Gigy véltoztatja meg az emberek gondolkodasat, hogy
azok mér maguk is azt akarjak tenni, amit a hatalom téliik elvar.! Hozzatehet-
nénk, hogy ugyanez a helyzet a média vilagaban. A pénzemberek kezében lev6
médiabirodalmak az emberek manipulalasdnak legfontosabb eszkozei. Segit-
ségiikkel kormanyokat lehet buktatni, és a tirsadalom szdmara artalmas tizle-
teket lehet hasznosként feltiintetni, és az emberekkel elfogadtatni.

Célpontban a Goldman Sachs

2012. marcius 14-én jelent meg a New York Timesban Greg Smith irasa ,Miért
hagyom ott a Goldman Sachs”-et cimmel. A cikk azonnal szétterjedt a vildgban,
és rengetegen szoltak hozzd, kozottiik Paul Volcker, az amerikai kozponti bank,
a FED akkori elnoke, Jack Welch, a General Electric cég elnoke és Mike Bloom-
berg New York polgarmestere. Az irds nyilvanval6éan érzékeny pontokat érin-
tett azzal, hogy a pénzvilag és a tarsadalom viszonyat kritikusan elemezte.
A bankok viselkedését a valsagban roviden igy irta le: ,fogjad a pénzt, és fuss
el vele”. A cikkb6l kés6bb konyv lett, amely egy fiatalemberrél szol, aki a bankok
etikus mtikodését feltételez6 hittel, 21 évesen, gyakornokként kezd dolgozni
a Goldman Sachs bankhazban. Azonban megismerve a bank mtikodését, kese-
rii szdjizzel tavozik. A kdnyv az 6 torténete kapcsan azt a kovetkeztetést vonja
le, hogy a pénzvildg mara olyan gazdasagi szereplévé valt, amelynek az alap-
vetd filozofidja a , profit bArmilyen aron”, akar a gazdasag és a tarsadalom ka-
rara is. Ebben a jatékban a bankok ,kisember” tigyfelei csupan babok. Ezt a hely-
zetet pedig csak agy lehet megvaltoztatni, ha a helyzetet beliilrél jol ismerék
elmondjik az igazsagot.

Ilyen igazsagként kertilt felszinre a gorog eset is. A VOXeurop internetes lap
2010. mércius 3-an idézi a francia Le Monde irdsat, amelynek cime: ,Goldman
Sachs, a nemzetkozi halozat: mindenhol ott vagyunk.” A cikk szerz&je, Marc
Roche arra hivja fel a figyelmet, hogy az 6rias amerikai Goldman Sachs bank,
mint tandcsado jelent6s dijért segitett annak idején a gorog kormanynak abban,
hogy a valds pénziigyi helyzetét eltitkolva, azt sokkal jobbnak feltiintetve be-
vezethesse az eur6t. A gorog kormany részérdl a megbizé a gorog nemzeti bank
azon vezetdje volt, aki ezen munkajat megel6z6en a Goldman Sachs munkatar-
sa volt. A mtvelet lényege az volt, hogy tgynevezett derivativak segitségével
a gorog adossagallomanyt és koltségvetési hidnyt a valodinél alacsonyabbnak
mutattak ki, és igy Gorogorszag eleget tudott tenni annak a pénziigyi szabaly-
nak, amely megszabta, hogy maximum mekkora adéssagszinttel és koltségve-

1 Az irés szerz6je Gautam Mukunda, a Harvard Business School tandra. Cime A pénzvildg
hatalmdinak dra.
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tési hiannyal 1éphet be egy orszag az eur6zénédba. Az alkalmazott médszer azt
jelentette, hogy bizonyos pénzmtiveletekkel megemelték a koltségvetés bevéte-
lét azzal, hogy a visszafizetés majd joval késébb lesz esedékes. Igy rovid tavon
sikertilt csokkenteni a hidnyt és az ad6ssagszintet egyarant. Azonban egy adott
id¢6 elteltével a belépd visszafizetési kotelezettségek miatt az addssdgszint és
a hidny is jelent6sen megn6tt. A derivativak vagy szdrmaztatott hataridés tigy-
letek olyan banki befektetési termékek, amelyek feltételes koveteléseket fog-
lalnak magukban, és értékiiket valamely mas termék értéke jelentésen befolyasol-
ja. Ugy is szoktak jellemezni 6ket, hogy valéjaban pénzpiaci fogadasok, a bankok
kaszinéjatékai, amelyek a nyertesek szamara értéktermelés nélkiili hasznot je-
lentenek. A ,szdrmaztatott” sz6 éppen erre utal, arra, hogy ezek a mitiveletek
nem kapcsoloédnak valédi druk vagy szolgéltatasok forgalmahoz. Ezt a pénz-
tgyi termékeket ezért még a sokmillidardos amerikai befekteté Warren Buffet
is ,pénziigyi tomegpusztité eszkoznek” nevezte. A cikk iréja, a ,Goldman
Sachs” nevet kicsit moédositva, ,Government Sachs”-nek, azaz ,Sachs kormany-
nak” nevezte az amerikai 6rids bankot a kovetkez6t allitva: ,a Goldman Sachs
gondosan toborzott és kivélasztott, kiemelked6sen jol megfizetett tanacsadodi
kival6an ismerik a hatalom folyoséinak szévevényeit az EU-n beliil, és kozvet-
len kapcsolatban vannak az dsszes fontos dontéshozoéval”. A cikk kiilon kiemeli
az Eurépai Kozponti Bank (EKB) jelenlegi elnokét, Mario Draghit - aki a Gold-
man Sachs eurdpai alelndke volt 2001-2006 kozott - mint a Goldman Sachs
kivalé eurépai uniés kapcsolatat. A brit The Independent korabbi, 2010. februér
15-ei szamdban ir arrdl, hogy a Goldman Sachs még azt is megengedhette ma-
ganak, hogy a nagy, részben neki koszonhet6 pénziigyi valsag kitorése és az
allamtol kapott hatalmas tdmogatas zsebretétele utan egy évvel, 2009-ben kozel
10 milliard fontnyi (mai aron ez kortilbeltil 4000 milliard forint) jutalmat fizetett
ki a vezet6knek a 2009. évi kivalo teljesitményiikért. A vita a bankokrol termé-
szetesen folytatédik. 2014 elején a Yale Egyetem az Egyesiilt Allamokban kon-
ferenciat rendezett a bank szerepérdl a tarsadalomban. A vitdn Nobel-dijas
kozgazdaszok, hires professzorok és gyakorlati szakemberek vettek részt. A vita
f6bb megallapitasait kozzétette honlapjan.2 Néhany gondolat a vitabol:

- azemberek a pénzvildgra gyakran ellenszenvvel tekintenek, aminek pél-
daul az az oka, hogy a pénziigyi szakma elvesztette az emberek bizalmat,
mivel ma mar csupén egyetlen dolog érdekli, az, hogy hogyan lehet minél
tobb profitra szert tenni.

- korabban még a bankok torédtek a hirneviikkel. Viszont most a valsag
idején nyilvanval6 volt, hogy egy cseppet sem érdekelte 6ket, milyen tiz-
letet bonyolitottak. A kizarélagos szempont az volt, hogy nyereséget hoz-
zon. Igy aztén olyan tevékenységekbe is belevagtak, amelyek a tarsadalom
egésze szamadra kdrosak voltak, raadasul tudatosan tették ezt, nem toréd-
ve semmi massal, mint a profittal.

2 insights.som.yale.edu/insights
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Lobbizas fels6fokon

A ,Corporate Europe Observatory” civil szervezet, amely els6sorban a nagy
cégek és a bankok politikai dontéshozatalra gyakorolt hatasat kdveti nyomon,
igy irt egy 2012. januér 23-a4n megjelent ,Mit keresnek a bankarok az EU-cstcs-
talalkozékon” cimti elemzésében: a bankvezetk azt nyilatkoztdk, hogy azért
mentek Briisszelbe, az EU-csticsra, hogy a pénziigyi szektor érdekeit képvisel-
jék. (Nem sz6 szerinti idézet.)

A bankok erés lobbiszervezeteket is létrehoznak. Egyikiik az tigynevezett
,30-ak csoportja” nevli bankarcsoport, amelyrél a wikipédia a kovetkezé6t irja:
A G30 csoport tagjai a legfontosabb bankok, kozottiik kozponti bankok vezet6i
és egyetemek, valamint nemzetkozi intézmények vezet6i. Kézpontjuk Washing-
tonban van. Altaldban évente kétszer talalkoznak. A csoportot 1978-ban a Ro-
ckefeller Alapitvany kezdeményezésére hoztdk létre. A csoport munkajahoz
a kezd6 tékét is a Rockefeller Alapitvany adta. A csoport els6 elncke Johannes
Witteveen, az IMF korabbi elnoke volt. Jelenlegi elnoke Jean-Claude Trichet, az
EKB korébbi elnoke. Tagja a csoportnak példaul Mario Draghi, az EKB jelenle-
gi elndke is, tovdbba a neves amerikai Princeton Egyetem professzora, Paul
Krugman, valamint Kenneth Rogoff, az IMF korabbi vezet6 kozgazdasza. Egye-
diili kelet-eurépai tag Leszek Balcerowicz, a lengyel nemzeti bank kordbbi kor-
ményzéja. Erdekességként jegyzem meg, hogy a csapatnak egyetlen nétagja
van, Gail Kelly ausztréliai bankvezets. A csapat sajat magat tandcsado testtilet-
ként hatdrozza meg. Erdekesség, hogy ennek ellenére az EU Bizottsdg elnoke
irodaja kozelében van a csoport irodéja, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
tagjai elég kozel vannak az EU legfels6 dontéshozéihoz.

ARarja-e valami Romolyan szabalyozni a bankoRat?

Altalanos vélemény, hogy a bankokra sziikség van, csak egyrészt j6 volna visz-
szaterelni ket eredeti feladataikhoz, masrészt meg kellene sziintetni az 6rids
bankok talhatalmat. Ezt segitette volna elérni a nemzetkozi tranzakcios ado
bevezetése. A nemzetkozi tranzakciés ad6, amelynek semmi koze nincs a ma-
gyar tranzakcidés adohoz, a pénziigyi spekuldciok korlatozdsat szolgalhatnd. Az
eredeti gondolat James Tobin Nobel-dijas amerikai kozgazdésztol szarmazik.
Eredetileg a valutaatvaltasokra kivetett adét jelentette volna azzal a céllal, hogy
biintesse a rovid tav, spekulativ céla valutavasarlést és ezzel az egyes orszagok
valutdja elleni spekuléciot. Az adot Tobin 1972-ben, azaz 42 éve javasolta, de
maig nem sikertilt bel6le semmit megvalositani. Ez nyilvanval6éan a bankszek-
tor er6s lobbierejének, érdekérvényesitési képességének koszonhets. A tranz-
akci6s ad6t nem lehet bankellenes gondolatnak tekinteni, mivel célja csupan az
volt, hogy az addval visszaterelje a bankokat eredeti feladataik ellatasa, vagyis
a realszféra, a termelés, szolgdltatas finanszirozasa irdnyaba. Csakhogy a spe-
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kulativ banktevékenység egyrészt sokkal gyorsabb és nagyobb profitot ered-
ményezhet, mint mondjuk, egy ipari beruhazas finanszirozasa, masrészt jelen-
t6s politikai-hatalmi poziciét is biztosithat a bankoknak. Eppen ezért a bankok
mindent elkovettek azért, hogy a tranzakciés adé bevezetésére sehol ne kertil-
hessen sor. Mdra a tranzakcids ado értelmezése kibdviilt, és a szakmai vitakban
mindenféle banki spekulativ pénzmozgdsok megadodztatasat értik rajta. Az
Europai Bizottsag példaul 2011. szeptember 28-an sajtotdjékozatot tartott: , Fi-
zessen tisztességes részesedést a pénziigyi szektor” cimmel, amely arrél szolt,
hogy az akkor még 27 tagallamban be kellene vezetni egy pénziigyi tranzak-
ciés adot, amely kiterjedt volna minden pénziigyi termékkel kapcsolatos tranz-
akciora az esetben, ha legalabb az egyik fél EU-s tagorszag lett volna. A rész-
vények és kotvények esetén az ado a forgalmi érték 0,1, a derivativak esetén
0,01%-a lett volna. Ez az ad¢ kortilbeliil 60 millidrd eur6 bevételt jelentett volna
az EU koltségvetésében. A bevezetés tervezett id6pontja 2014. janudr 1. lett vol-
na. A sok feltételes moéd arra utal, hogy ebbdl a tervbdl a mai napig semmi sem
valosult meg. Aztan 2013. februarban az EU-Bizottsag Gjra javaslatot tett a tranz-
akcios ado EU-szerte egyeztetett médon torténd bevezetésére azzal, hogy a 2011.
évi célok és elvek gyakorlatilag valtozatlanok maradnak. A javaslatot az Eurépai
Parlament is jonak tartotta, és 2012. méjus 23-ai véleménye szerint a transzakcios
ado bevezetését kivanatosak itélte. Kordbban mér hasonléan nyilatkozott a Gaz-
daségi és Szocialis Bizottsag és a Régiok Bizottsaga is. 2013. februarban a javaslat
mellékleteként bemutatasra kertiilt az a hatasvizsgélat is, amely azt elemezte,
hogy milyen gazdasagi kovetkezményei lehetnek a tranzakcios ado bevezeté-
sének. Ez arra figyelmeztetett, hogy bizonytalan terepen mozog az EU a tranz-
akcids ad6 bevezetésének szandékaval, ezért tovabbi szakmai elemzésekre van
sziikség, és be kell vonni a munkéba a tagallamok, az Eurépai Bizottsag és az
Eurépai Parlament szakért6i mellett minden tovabbi érdekeltet azért, hogy a nem
kivant mellékhatasok elkertiilhet6k legyenek.

A britek, bar elfogadjak azt a tényt, hogy a 2008. évi bankvalsag, majd a ban-
kok adofizetok ad6jabol valé megmentése rombol6 hatassal volt az EU gazda-
sagara, és erkolcsileg ezért indokoltnak ttinhetne a ,, Tobin-ad¢” vagy 1j eurépai
nevén a ,Robin Hood-ad6” bevezetése azért, hogy a bankok adjanak vissza
valamit abbdl a tdrsadalmaknak, amit elvettek t6liik, még sem értenek egyet az
ado altalanos bevezetésével. Szerintiik az Eurépai Bizottsdgnak nincs joga ilyen
altalanos szabalyozast létrehozni. De kdzben az EU-Bizottsdg maga is vissza-
kozott igy fogalmazva meg a kovetkez6 lépéseket: tovabbra is cél az ad6 be-
vezetése, de csak kisebb lépésekben. Az els6 lépésben csak a részvényekre és a de-
rivativdk néhany véltozatara terjedne ki, és az ado6 fizetését 2016. januarral
kellene elkezdeni. A tovabbi lépéseket pedig nem hatdrozta meg a Bizottsag.
Azoéta is csak altalanossagok olvashatok a témaban. Az EU-business internetes
djsag igy jellemezte a helyzetet 2014. szeptember 19-én: Eurépa pénziigyminisz-
terei képtelenek megéllapodni a régen beigért tranzakciés adorol. A németek
egy teljesen legyengitett valtozatat elfogadnak, a francidk viszont még ez ellen
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is tiltakoznak, mivel er6s a derivativakon jelent6s hasznot bezsebel6 pénziigyi
szektoruk. A német pénziigyminiszter, Wolfgang Schaeuble igy nyilatkozott
az tigyrol: ,,az elsé 1épés, sajnos az az igazsag, hogy nagyon aproé lesz, de hat az
is jobb, mint a semmi”. Ez a helyzet annak ellenére, hogy az atlagember harag-
ja a bankok mtikddésével szemben nem csitul. Az emberek nem felejtik, hogy
a véalsagot a nagy bankok felel6tlen pénziigyi mtiveletei és az azokat korlatozni
képes politikai akarat hidnya, ennek kovetkeztében a szabalyozas gyengesége
robbantotta ki. Ezutan a bankok jelent6s allami tAmogatast kaptak azért, hogy
nem menjenek tonkre, és folytatni tudjak a val6di gazdasag finanszirozasat. Az
allampolgarok addjanak a bankokhoz val6 dtcsoportositasa viszont a pénzigyi
valsagot gazdasagi valsagga novelte, amely sok orszag esetén a cséd szélére
sodrédast, a nemzeti jovedelmek drasztikus csokkenését és a munkanélkiiliség
dramai megugrasat hozta. Ek6zben a bankok zavartalanul folytatjak spekulativ
miiveleteiket, sem azok szabdlyozésa, sem pedig ad6ztatdsa teriiletén nem tor-
tént érdemi el6relépés. A gazdasagi novekedés finanszirozassal val6é tdimoga-
tasat pedig tovabbra is hanyagolja a bankrendszer. Mi mast mutat ez a folya-
mat, mind a pénzvilag hatalmas lobbierejét, azt, hogy sokkal nagyobb hatast
tudnak gyakorolni a politikusokra, mint az adllampolgarok, akiket a valsag
valdjaban sgjtott.

A banRoR Rapcsolati péRhaldja

Az eddig emlitett problémak utan furcsa felvetni azt a tényt, hogy val6jaban
létezik az a pénziigyi hal6zat, amely szabdlyozhatna a bankok mtikodését, s6t
lehet6sége lett volna arra is, hogy - megakaddlyozva a bankok veszélyes spe-
kulativ mtveleteit - megel6zze a valsag kitorését. A halézatbol a bazeli bank-
felugyeleti rendszerrél és az USA Kozponti Bankjardl, a FED-r6l ejtstink né-
hany szot!

BIS - BCBS

A nemzetkozi fizetések bankja (BIS: Bank for International Settlements) a vilag
legrégebbi, ma is létez6 és miikod6 pénziigyi intézménye. Szervezi a bankok
monetaris egyiittmiikodését. A kozponti bankok kdzponti bankjanak is nevez-
hetjiik. Ez a szervezet mtikodteti a Bazeli Bankfeltigyeleti Bizottsagot. Székhe-
lye Bazelben talalhat6. Eredetileg a BIS-t 1930-ban az tgynevezett Young-terv
végrehajtasara hoztak létre. A Young-tervet Owen Young amerikai bankéar ké-
szitette, és a célja az volt, hogy az I. vilaghabort utan a német jévatételi fizetések
ugyét tjrarendezze. A pénzbeli fizetéseket 1987-ig, a természetbenieket pedig
1940-ig kellett volna Németorszadgnak teljesitenie. A terv azonban végrehajtha-
tatlannak bizonyult, ezért 1932-ben megsziintették. Ennek f6 oka az volt, hogy
éppen a terv hatalybalépésekor, 1929-ben tort ki a gazdasagi vilagvalsag, és
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Németorszag emiatt nem tudott torleszteni. Ezutan véltozott a szervezeta ,jegy-
bankok bankjava”. A II. vilaghabort utan a Szovjetunié és az NDK kivételével
valamennyi eurépai 4llam tagja lett a BIS-nek. A szervezet kinyilvanitott fel-
adatai a nemzetkozi valutavalsagok megel6zése és kezelése, az eurépai pénz-
piacok elemzése, tovdbba a bankok és biztositétarsasagok feltigyelete, amelyhez
megszervezte a bankok adatszolgaltatasi rendszerét. A szervezet pénziigyi ala-
pokat is képez, és tényleges banki tevékenységet is folytat. A Bazeli Bankfeltigye-
leti Bizottsdg (BCBS: Basel Committee on Banking Supervision) feladata az,
hogy irdnyelveket fogalmazzon meg a vilag valamennyi kézponti bankjanak
szabalyozasaval kapcsolatban. Az intézményt 1974-ben alapitottdk. A BCBS az
an. G10 orszagok kozponti bankarainak allandé bizottséga.

A GI10 orszagok tagjai az induldskor, 1962-ben az USA, Belgium, Egyestilt
Kiralysag, Franciaorszag, Hollandia, Kanada, Japan, Olaszorszag, Németorszag
és Svédorszéag. Ezek kozponti bankjai alapitottak a BCBS-t. A csoporthoz 1964-ben
csatlakozott Svéjc, majd a késébbiekben Luxemburg is, de a neve nem valtozott.
A G10-ek 1975-ben hoztédk létre a Bazeli Bankfeltigyeleti Bizottsagot. A csoport
tagjai rendszeresen, altalaban évente 3-4-szer taldlkoznak. A BCBS munk4djat
a létrehoz6 kozponti bankelnokok feltigyelik. A BCBS egységes szabélyozasi
javaslatokat fogalmaz meg. Ennek az az indoka, hogy a pénzvilag és a bankok
miikodése nemzetkozivé valt, viszont a jegybankok tovébbra is a nemzeti sza-
balyozas jogrend alapjan mtikodtek. Ez okozhatott példaul olyan problémét,
hogy egy adott orszag szigortubb pénziigyi szabalyozasi rendszere miatt a helyi
bankok a nemzetkozi piacon versenyhatranyba kertilhettek. Ezért a bankok azt
kovetelték, hogy a szabélyozas legyen nemzetkozi szintti éppen gy, mint a ban-
kok mtiveletei. Igy aztan a bankokkal kapcsolatos szabélyozas elébb-utébb tel-
jesen atkertilt a BCBS, illetve a BIS hataskorébe, amely intézmények nemcsak
az egyes orszagokkal, hanem orszagcsoportokkal, mint péld4ul az Eurépai Uni6-
val is folyamatosan egyeztetnek. Persze esetenként ez az ,6nmagunkkal valo
egyeztetés” helyzetét jelenti, hiszen a tiz alapit6 orszag koziil 7 egyben EU-tag-
orszag is. Viszont mivel az eurénak mint az eurézéna egységes pénzének m-
kodése kulonosen érdekes volt a kozponti bankarok szamara, ezért 1971-ben
,Euro-valuta Alland6 Bizottsag” névvel létrehoztak egy tjabb bizottsagot azzal
a céllal, hogy elemezze az Gj pénz bevezetésének makrogazdasagi és nemzet-
kozi hatasait. Ez a bizottsag a mai napig mtikodik, csak kozben a neve ,,A glo-
balis pénziigyi rendszer bizottsdga” névre valtozott. A BCBS azonban hama-
tandcsado, javaslattevd szervezetbdl szabalyoz6 szervezetté véltozott. Olyan
szabalyokat alkotott, amelyek nemcsak a G10 tagorszagokra, hanem széles kor-
ben, mas orszagokra nézve is kotelez6vé valtak. Ennek ellenére azonban a BCBS
altalaban azt hangstulyozta, hogy nincsenek jogi eszkozok a kezében, ame-
lyekkel kikényszerithetné szabdlyai gyakorlatban valé bevezetését, és szankci-
6kkal sem tud élni azokkal szemben, amelyek nem fogadjdk meg ajanlasait.
Ennek ellenére az 1988. évi, a t6kemegfelelési mutatéval kapcsolatos tigyneve-
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zett ,Bazeli megegyezés (Bazel I), olyan szabalyokat fogalmazott meg, amelye-
ket a nemzeti és regiondlis hatésagoknak, igy példaul az EU-nak is térvénybe
kellett foglalniuk.

A BCBS-ben 2014-ben 27 orszag kdzponti bankja, tovabba kiilon az EU koz-
ponti bankja (EKB) képviselteti magat. Erdekesség, hogy az EU-t6l fiiggetlentil
Belgium, Franciaorszag, Németorszag, Olaszorszag, Hollandia, Spanyolorszag,
Svédorszag, Nagy-Britannia és Luxemburg kiilon is jelen van tagként a Bizott-
sagban. Tovabbi harom orszag: Chile, Malajzia és az Egyestilt Arab Emiratusok
megfigyel6ként vannak jelen. A BCBS munkéjat feltigyeli a méar emlitett BIS,
tovabba az EU Bizottsaga, az Eurépai Bankhatésag és az IMFE. A BCBS elnoke
jelenleg Stefan Ingves, a svéd , Sveriges Riksbank” (Svédorszag Kozponti bank-
ja) kormanyzéja. Charles Goodhard brit professzor szamol be arrél, hogy ami-
kor konyvet akart irni a BCBS 1974-1997 kozotti mtikodésérél, akkor a BIS-t6l,
a BCBS-t6l és maguktol a kozponti bankéroktol is engedélyt kellett kérnie ah-
hoz, hogy a dokumentumokhoz hozzaférhessen. Az engedélyt tigy kapta meg,
hogy egyes dokumentumokat azzal az indokkal, hogy azok torténelmi okok
miatt nem hozhaték még mindig nyilvanossagra, nem nézhetett meg. A professzor
munkdjat ezért csak azon informaciokra timaszkodva végezhette el, amelyek-
be betekinthetett. Végiil is a konyv 2011-ben késziilt el, és az USA-ban, New
Yorkban adta ki a Cambridge University Press. Ez azt érzékelteti, hogy a bazeli
rendszer miikodése nem teljesen atlathato. Az viszont nyilvanval6, hogy a koz-
ponti bankokon keresztiil nagy hatassal tud lenni az egész bankrendszerre,
annak miikddésére. Vajon akkor miért nem megy elére a bankok mtikodésének
a tarsadalom és a gazdasdag érdekeit szolgalo szabalyozasa? Miért foglalkozhat-
nak 6rids bankok olyan tevékenységekkel, amelyekkel végs6 soron pénziigyi
valsadgba sodorjak a vilagot?

K6zponti BankoR és a FED

A kozponti bank egy orszag els6 szamu bankja, amelynek {6 feladata a mone-
taris politika kidolgozasa és megvalositasa. A monetéris politika legfontosabb
céljai kozott az arak stabilitdsdnak megérzését, vagyis az inflacié kordaban
tartasat, a redlgazdasag sikerességének el6segitését és az altalanos pénzigyi
stabilitds biztositasat szoktak megemliteni. Az inflacié korddban tartisa 6ssze-
fligg a pénzstabilitds megdrzésével. A redlgazdasag sikerességét pedig az ala-
csony munkanélkiiliség és az egészséges gazdasagi novekedés mutatja. Az alta-
lanos pénziigyi stabilitas fenntartasa azt jelenti, hogy rendben van a koltségvetés
egyenstlya és az adossdgallomany kezelése, és elkeriilheté igy mindenféle
pénziigyi probléma és valsaghelyzet.

A FED, a Federal Reserve System (sz6szerint a Szovetségi Tartalék Rendszer)
az Egyesiilt Allamok kézponti bankja. Elnske 2014. janudr 31-éig Ben Bernanke
volt. Utddja Janet Yellen. A bank létrehozasdban nagy szerepet jatszott Nelson
Aldrich republikanus szenatori vezetd, akit szoros szalak ftiztek a leggazdagabb
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bankarokhoz, mint péld4ul J. P. Morganhoz és John D. Rockefellerhez. 1910-ben
Aldrich, Morgan és a Rockefeller bankhaz képviseldi tiz napra elmentek a geor-
gia-i Jekyll-szigetre, ahol Paul Warburg német szdrmazdast amerikai bankér
iranyitasaval elkészitették a Federal Reserve torvény els6 véltozatat. Erdekes-
ség, hogy a talalkozorol egészen 1916-ig senki, még a korméany sem tudott. A cél
az volt, hogy olyan kozponti bank jojjon létre, amely fuiggetlen az allamtol és
a mindenkori kormanytol, tovdbbé a kormanyok képvisel6i csak az igazgato-
tanacsban kaphassanak helyet. Ma a FED maganbankok konzorciumaként al-
kotja az USA kozponti bankjat. A FED torténetét kritikus szemmel Nomi Prins
mutatja be , A vildigmindenség urai: 6sszeeskiivés. A FED sziiletésének eltitkolt
torténete” cimmel 1999-ben megjelent filmjében. De l1étezik egy érdekes konyv
is, amely a FED és altaldban a kozponti bankok mtikodését elemzi. Szerzgje Neil
Irwin. A konyv 2013-ban , Az alkimistdk: harom koézponti bankar és a ttizben
all6 vilag” (The Alchemists: Three Central Banker and a World on Fire) cimmel
jelent meg az USA-ban. Irwin, a The Washington Post rovatvezet&je azt irja le,
hogy hogyan tudtak a kézponti bankarok 6ridsi hatalomra szert tenni a globa-
lis gazdasag felett a XVIL. szazadtdl napjainkig. Elmeséli azt is, hogy hogyan
gyakoroljédk ezt a hatalmat a 2008-ban kezd6dott globélis pénziigyi valsag 6ta.

Egy személyes élmény is izgalmas betekintést enged a FED vildgaba. 2014.
szeptember 26-an érdekes cikk latott napvildgot a ,This American Life”, azaz
»Ez az amerikai élet” cimti honlapon. A FED, azaz az amerikai kozponti bank
miikddésérdl adott kozre érdekes részletet. Egy a bank mitikodését vizsgalo
szakember, Carmen Segarra nyilatkozott a FED bels6é problémairdl titokban
készitett felvételei alapjan, amelyek akkor késziiltek, amikor a FED-nél dolgo-
zott. A FED 2012-ben tgy donto6tt, hogy szigortibban kellene szabalyozni a ban-
kokat, hogy elkertilhet6 legyen egy tGjabb, a 2008. évihez hasonl6 nagy valsag.
Ezért megbizast adott David Beimnek, a Columbia egyetem professzoranak,
hogy deritse fel, milyen hibdk torténtek a bankok szabalyozésa tertiletén, amelyek
lehet6vé tették a bankvalsag kitorését. Beim, az elemzésen tul, a titkosnak mi-
noésitett tanulmanyban javaslatokat is megfogalmazott arra nézve, hogy a jovoé-
ben hogyan lehetne elkertilni a hasonl6 vélsagokat. Segarra arra volt kivancsi,
hogy a FED megfogadta-e ezeket a tandcsokat. A felkésziilt, nemzetkozi tapasz-
talatokkal rendelkez6 szakembert azonban hét honap utdn elbocsatottak.
Segarra 46 6ranyi felvételt készitett, mert mar megbizasa elején érzékelte, hogy
bajba kertilhet, ezért bizonyitékokat akart gyjteni igaza mellett. Az egyik nyil-
vanvalo tapasztalata az volt, hogy a FED nem mert, vagy nem akart szembe
menni az USA legnagyobb bankjanak, a Goldman Sachsnek az érdekeivel.
Arrdl is beszélt, hogy tobben is figyelmeztették, legyen tiirelmesebb, és ,fogja
vissza a nyelvét”, azaz ne legyen annyira direkt és zavarba ejt6, amikor kérdez:
értse meg, hogy a FED ,olyan, mint egy hatalmas Titanic, csak lassan képes
mozdulni”. Az elmondottakbdl lathat6, hogy a bankrendszernek oériasi vilag-
halézata van, amelyen beliil szamtalan lehet6ség kinalkozna arra, hogy a ban-
kok ,fair”, azaz tisztességes miikodését szabalyozni lehessen. Ennek ellenére
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ez az ligy csigalasstsaggal halad el6re. A f6 ok nyilvanvaléan az, hogy a ban-
koknak nem érdekiik a szabalyozas. A t6ke szabad aramlésa liberélis szabad-
sagjog is éppen ezt az érdeket tiikrozi. Mivel pedig a nagybankok vezet6i és
a politikusok kozott szoros kapcsolatok vannak, a bankok politikusokat és par-
tokat finansziroznak, tovabba atjaréhazként valtoznak a politikusi-bankéari po-
ziciok, igy nem nehéz a pénzvilag érdekeit érvényesiteni. De a kozponti bankok,
még a legerdsebbek is, mint a FED, kesztytis kézzel bannak a nagybankokkal.
Eppen ezért egyre tobben figyelmeztetnek arra, hogy ennek a ttlzottan is ba-
ratsagos kapcsolatrendszernek véget kellene vetni, mert ha nem lesz véltozas,
akkor nagyon konnyen futhat bele a vilag egy tjabb pénziigyi valsagba.

ZarogondolatoR

A Magyar Nemzeti Bank kezdeményezésére késziil Magyarorszagon az agy-
nevezett ,fair bank”, vagyis tisztességes bank torvény. A jogszabaly célja, hogy
a bankok egyértelmi és vildgos, az tigyfelek szamara érthet6 médon hitelezze-
nek, és a hitelezés feltételrendszerét ne valtoztathassak kénytiikre-kedviikre. De
vajon miért kellett erre 24 évet varni? Hany ember, csalad életkortilményeit
tették tragikussa az onkényes, a gazdasagi helyzet altal nem indokolt banki
kamat- és dijemelések? Hogyan mitikodott eddig a ,, bankok bankja”, vagyis
a Nemzeti Bank és a mindenkori bankfeliigyelet ebben a tekintetben? Miért
csuktak be szemiiket a korméanyok akkor, amikor a bankok nem egészen tisz-
tességes tevékenykedését érzékelték? Es vajon mit csinaltak a nalunk miikods
kilfoldi bankok anyabankjai? Nem zavarta ket ,leanyaik” tisztességtelen m-
kodése? Ezeket a kérdéseket azért kell feltenni, mert ma Ggy ttinik, hogy a ki-
alakult helyzetért alapvetéen mindenki a bankokat karhoztatja. Nem szabad
azonban elfeledni azt, hogy a bankok csak azt tehették meg Magyarorszagon,
amit az MNB, a Bankfeliigyelet és a Kormany megengedett nekik! A felel6sség
tehat nem csak a bankoké. 2015-ben, agy ttinik, hogy ha késve is, de lesz bank-
szabalyozas. De kozben mar tGjabb csatat nyertek a bankok: a devizahitelesek-
nek nevezett adésok esetén a jelenlegi gyenge forinton valthatjdk at a bankok
a devizaalaptnak mondott hiteleket forinthitelekre. Ez egyrészt nem ,fair”,
vagyis nem tisztességes, masrészt nem is fogja megoldani az adésok nagy ha-
nyadanak a problémait még akkor sem, ha az eddig megszerzett extra bank-
profit egy részét, a Karia dontése alapjan, vissza kell majd a bankoknak juttat-
niuk az adésoknak. Itt jegyzem meg, hogy ez a visszajuttatds nem nyereség lesz
az adésoknak, ahogyan egyes politikusok azt kommunikaljak, hanem csupan
veszteségcsokkentés. Ezért mikozben oriilhetiink a ,fair bank” térvénynek,
azért érzékelhetjiik nalunk tovabbra is a bankok lobbierejét.

Es tegyiik hozza, hogy emiatt nem tekinthets az sem biztosnak, hogy a jo-
vében, eredeti feladatuknak megfelel6en, tisztes moédon fogjak finanszirozni
a readlgazdaséagot, azon beliil is kiilonosen a kisvallalkozoéi szektort.
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Dobozi Eszter

Szblongatd

LKozeli

s megfoghatatlan az Isten.

De ahol veszély fenyeget,

félmagaslik a menedeR is.”

(Holderlin: Patmosz, ford.: KalnoRy Laszlo)

Mennyi ideje is mér,

hogy késziilok szolani Hozzad,
nem tudom én,

mint ahogy azt sem,

melyik arcodra nézzek,

mig Veled értekezem.

Lassalak ugy,

amiként a Neckar fol6tti toronyban
bomlottan sinyl6d6 lathatott,

magdba stippedén, amikor

egy-egy halhatatlan sorara foleszmélt?
Lassalak: testvért a gorog istenek kozott,
ki néki mégis az Egyetlen?

Lassalak, ahogy’ ama patmoszi rab

a marvanytombok folott lebeg6 latomasnak?
Lassalak, mint pecsétet feltép6

égi Baranyt,

lassalak, mint aki itéletet tart?

Mint a kavics a szdjban,
olyan nehezen perdiil

a nyelvem, a sz6

mar tlir6dne vissza

oda, honnan folfele tort.
A papir, a sima fehér lap
visszariaszt: félelmetes az,
ami véglegesiil,

DoBOZI ESZTER (1956) kolt6, ir6, kritkus. A Kecskeméti Mtivészetoktatasi Intézmények igazga-
toja. Ut6bbi kotete: Kotés (versek, 2013).
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s addig igaz, amig forrong,
formalodik az alaktalan,
pislédkolon a gyava szovétnek
remegdn toltve be itt

levego6t, tereket.

Inkabb latom 6t,

mint fold sziilte palmafit,
pdlmafa dgat,

dga bimbajat,

Maria sziilte virdgit.
Lassalak ugy: vildg vilagit,
mintsem omlé babilonok
s a harag napja folott
tronolo kirdlyok Kirdlydt.

Szolitalak, ahogy testvért a névér,
szolitalak én: 6rok Batyankat,

ki itt jart kozotttink,

ki veliink volt egy,

mint az egytest, az egyvér.

Mintha csak magammal

s magamban faggat6znam,
agy kérdelek,

hidnyzik-e, mondd, a t§j,
hol egykor vandoroltal,
hianyzik talpad aldl a fold?

Te ismered, milyen

a bér s a homokszemek érintkezése.
Te tudod, mi’ z6ld sarjadén

a flicsomo! Emlékszel,

a selymes hajzat

hogy’ ralobbant a labfejedre?

Ahol Te vagy, e sz6, emlék,

jelent valamit egyaltalan?

De fol kell hogy derengjen, mi iz,
mi szin. A hajnali madarszé

ott a fiiledben? Erzed

bizonnyal a tomjént, mirhat.
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Alig kibirhat6 ragaszkoddsomat

a mindig véaltozéhoz Te ne értenéd?

S hogy hajlékunk mind marasztalébb,
ahogy rohannak az évek,

és fogva tart a folyton sziilet6 s halo,
majd megint csak sztilet6ben a televény...
Igy kérlek, Uram, hogy tarts meg itt,
amig a dolgom erre hajt, ide hajszol...

Milyen foldrészeR virulnakR?

A.J-nek

Emlékszel még: megfordulni se tudtam
fektemben, s mily gyotrelem volt felallni
is, hat még lépegetni, s mint a maltam,
agy féjt a lélegzés s a lenni barmi

aron. Orolt, mit meg sosem tanultam,
s szivott volna magaba, mint a lapi
vilag, a sosem latott. Ugy nyomultak
at felh6erdosk s vizmélyi oazis,

o6rids tintahal, tengeri r6zsak
s fényl6 ragadozok cikazva rajtam,
mint a kihunyni késziil6 tudatban

meriil fol: az Andok labanal volna
jo csticstilni. Mit a Fold isten-anyja'
s Tiirkiz? istennd éjjelente rott rdm,

1 A Csomolungma jelentése tibeti nyelven.
2 A Cho Oyu hegycstcs jelentése tibeti nyelven.
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a képzelet torndja csak. Mi lények
nyiizsognek a hdzunk el6tt a ftiben,
a nétton-novo szalacskak tovében,

nem tudom még, s a szelek, ha eliilnek,
mit varnak a magocskék a szivarfak
nyilé termésében. A dal, mi sztirten

jon a fiilembe, honnan szall? A kéreg
alol tizen igy valaki? Az arcan

a tojasdad és karéjos levélnek

mi borong? Meg se néztem: a fagyal mar

meghozta bogyéit. A szirmok Gjak
ott a vadon tenyész6 farkasalmén?
S ki itt almodol egyik oldalamnal,
Tebenned milyen foldrészek virulnak?
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Morocz Zsolt

ltalia — hidegtlvel
Az archaikus mosolytdl a posztmodern vigyorig

3.rész

Romai reggeli

Roméban a szallasadonk - egy patinas bérpalota harmadik emeletén - kinai.
A szoba makulatlanul ragyog, a fiird6, a vécé, a torolkozok akar a patyolat, sam-
pon, tusfiird6, hajzselé a helyén, az dgyak rendben, a stlyos sotétit6ftiggony
tényleg elsotétiti a szobat, a plazmatévé a falon, el6tte a komodon taviranyito,
a wifi hozzéaférés kédja kinyomtatva az asztalon. A csomagmegdrzés olcsébb,
mint barhol masutt. Tisztasdg, pedantéria, korletrend - és mindenekel6tt fegye-
lem. Olyannyira, hogy 6t euréval tobbet szamol fel a rigorézus ficko, mert sze-
rinte nem id6ben érkezttink. Ldnyom, aki nem mondhat6 jaratlannak az idegen-
forgalom tertiletén (ilyen a vilagon nincs - fordul hozzank), megproébalkozik
néhany érvvel, de sokra nem megy, f6képp azért nem, mert a kinai meglehet6sen
sajatosan beszéli az angolt. Feltehet&en ez a kifdrasztasra épit6 taktika targya-
lasi stratégidjanak legfontosabb eleme. Igyeksziink a lehet6 legszemrehanyob-
ban néznir4, jomagam a gyilkos tekintettel probalkozom, egyelére sikertelentil.
Maésnap aztan kideriil, mégsem volt hidbaval6 a firenzei portréfestészet tanul-
maényozasa. A kinai harom reggelire sz6l6 utalvanyt nydjt at, elmagyarazva,
hogy a sarki olasz kdvézoban - unokatestvéreinél - bevalthatjuk 6ket.

Az utca két oldalan tizletek. Indiai ftiszeres, pakisztani ingarus, bangladesi
viragos, kinai mindenes, nem veszem leltérba a tobbieket, mert tigy ttinik, Azsia
szine-java képviselteti magat. Azt hiszem, csupan az olaszok hianyoznak a mo-
zaikképbdl. A varos néhdany negyedében ez nem ritka. Réma mar az 6korban
kozmopolita hely volt, bar rémaibél val6szintileg tobb lehetett, mint idegenbdl.
A sarki kdvézoban szamos unokatestvér a pult mogott. (Italidban kinai koldus-
sal nem talalkoztam, boltokban, kif6zésekben, presszokban viszont gyakran
latni 6ket.) A reggeli - a kinaiak készitette olasz kdvé, olasz siitemény -, mint az
alom: finom és édes, akar egy tokéletesen sikertilt Petrarca-szonett. A kavézo
el6tti zebran tal hatalmas park, szélén impozéns rom. Kortilotte palmak, pinedk.

MOROCZ ZSOLT (1956) K6szegen €16 iro.
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Jokora villanak nézem, am kozelebbrdl kidertil, hogy nymphaeum, azaz nimfa-
szentély. Megbamuljuk, aztdn tovabbmegytink, élvezve a kora reggeli fényt,
a romai napstitést. Par perc mulva régészek ldzasan as6 csapatara bukkanunk.
Azt hiszem, Rémaban barhol titik le a csakanyt, antik emlékek kertilnek el6.
Kiilonosen itt, ahol most jarunk, Nér6 hajdani Arany palotdjanak kornyékén.
Bamulatos. Kissé biidos van azonban. Sajatosan tisztelegve a hely szelleme el6tt,
valészintileg beleslattyogtam egy adag kutyatirtilékbe. Hogy érthet6 legyen
a tiszteletadas: a ripacs csaszar rémuralmét kizarélag a cinikus, gorogosen
kiinikosz filozoéfia segitségével lehetett elviselni. (Ktion=kutya.) A sztoikusok
példaul - Seneca sorsa bizonyitja - nem sokra mentek. Ezen eltoprengek viszony-
lag - amennyire a koriilmények engedik - emelkedetten, jollehet gondolataim
ivét a labbelimre ragadt matéria kellemetlen szaga dllandéan visszatériti a foldre.
Mig egymas cip6talpét nézegetjiik feleségemmel, varatlanul a cinikus iskoldhoz
csatlakozott gyermekiink - segitség helyett — készit rolunk néhany fotot.

Aztan két-harom perc malva minden tovattinik, gondolatok, képek, éteri fi-
lozéfiai illatok, mert a rododendronokon til, egy kismérett focipalya alatt,
szinte karnyujtasnyira vératlanul ott magasodik a Colosseum. El6bb csend ta-
mad benniink (a hallgatéds a legbeszédesebb), majd néhany esztétikailag nehe-
zen értékelhetd, 6, 6, 6, nahat, hi és tobb fot6 kovetkezik. Lent, mar a bejaratnal,
négy-ot pocakos, kissé héjas kozépkorua gladidtor. Nem sok sanszuk lenne az
oroszlanokkal szemben, legf6ljebb annyi, hogy a dramai, &m meglehet6sen
rovid kiizdelmet kovet6en hosszan megfekszik a gyomrukat. (Pillantas a modern-
izmusba: a XX. szazadban a viadalokat az Egyesiilt Allamokban szerették vol-
na Gjra feltdmasztani, végiil az dllatvéd6k makacs ellendlldsan elvérzett a nemes
szandék.) A Colosseumra mindig tigy gondoltam, mint a médiavilag el6futara-
ra, a tomegszorakoztatas archetipusara, ahol nem virtualis, hanem kellemetle-
niil valédi vért ontottak. Ebben a pillanatban azonban fejemet csévélva - Italia-
ban sokadszorra -, elképedve meresztem szemem a fenséges épitményre.
Hiaba vagyok tisztdban azzal, mi folyt benne. Kézben a Gladiator cimd film
afrikai rabszolgajanak szavai jarnak a fejemben. Nem hittem - mondja -, hogy
ember tud ilyet épiteni. Igy vagyok vele én is. Tudni ugyan tudtam, kiilonosen
tudom, miéta meglattam, hinni azonban, hiaba all itt el6ttem, igazan most sem
hiszem. Hihetetlen. Még be tudnék gyomoszolni ezt-azt a hihetetlen széba, de
folosleges. Elég latni a hihetetlent.

Forum Romanum

Korbetekintek: fehéren hever itt az 6kori Roma, toredékeiben a hajdanvolt em-
beri nagysag, roppant poganysag 6rok ,igazza”. Darabokban istenek, héroszok,
csaszarok, templomok. Nézem a szamtalan foldre roskadt oszlopot, csonka par-
kanydarabot, marvanyivet, oromdiszt. Az id6, az 6nmagaba koviilt emlékezet
tanai, amelyek toredékek ugyan, de az egészre utalva a hajdanvolt sérthetetlen
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nagysagat 6rzik. Téglavorosen, itt-ott sziirkés rézsaszinen fénylik a Colosseum
tombje, fehéren Titus diadalive, labam el6tt csillognak az antik vilag legszen-
tebb Gtjanak kovei. Ragyog korottem a Forum Romanum, mint egy felh6k koziil
idehajitott, stlyos, antik gloria. Leiilok a pinea feny6k ald. Csendesen kimon-
dom a varazsigét - Roma -, sz6litva a hely szellemeit és halandoit. A sz6 mesz-
szire fut, szamléalhatatlan emléket villant fel id6ben-térben. Réma istenné vi-
szont hallgat. Végtil a perc olyan kinosan érzelg6ssé, hatasvadassza valik, hogy
inkabb felallok, és elindulok a Via Sacran.

A Forum Romanum a vildgtorténelem maig legimpozansabb szinpada, ahol
politikai évadonként 4j dramék futottak, amelyeket alkalmanként, mintha
maga a Fatum irt volna. Rétorok, consulok, szenatorok, cézarok, tronksveteldk,
néptribunok léptek fel, majd ttintek el a stillyeszt6ben. Ha a romaiak torténelme
irant érdeklédiink, tanulsagosak az olyan tomor 6sszefoglalasok, mint teszem
azt Eutropiusé. Roma ezer évét irja meg rovidre fogva brevidrium-szertien, ami
éppen szlikszavisaga miatt jol érzékelteti azt a maig tarté kisérletsorozatot,
mely soran az emberiség az idedlis, szerényebben az elviselhet6 tdrsadalmi
berendezkedés formait keresi. Az antik vildgban mar megsziilettek a modern
politikai alakzatok archetipusai. Eltérésekkel ugyan, de ezek mostandig meg-
maradtak, tulajdonképpen sok Gjat nem talalt ki az utékor. Rémaban minden
megvolt.

Itt alapitottdk - a lecsapolt mocsarak helyén - az etruszk kiralyok varosat,
itt sziiletett késébb a latinok Urbsa, a koztarsasag, itt kovetelt jogot a plebsnek
ameggyilkolt Tiberius Gracchus, itt tartotta hallatlanul hatdsos politikai beszé-
deit Julius Caesar, minek kovetkeztében rovidesen itt bicstztatta 6t Marcus
Antonius. Joval a mai jardszint alatt talaltdk meg - a Torre Argentindnal - Pom-
peius kariajat, ahol annak idején Caesart megolték. Plutarkhosznak és Shakes-
peare-nek koszonhet6en az esetr6l mdig nem feledkezett meg a vilag. (Caesar
egy aranyozott széken {ilt, éppen Cimber szam(izott batyjanak kérelmével fog-
lalkozott.)) A rémai koztarsasag - valojaban egy sztik elit - kiralyiszonya, illet-
ve ebben az esetben diktatorellenessége kozismert. Nem jutnak el ugyana ,sen-
kinek semmi hatalmat” kissé agyaldgyult doktringjaig, am kollektiv fobidjuk
a koztarsasag szilard lélektani alapjat képezi. Azutdn Caesar atlépi a mara el-
tint vagy atkeresztelt Rubicont, majd 6t kovetéen megjelenik a szinen a kora
érett, paratlan politikai taktikus, az ifjad Octavianus. Talan Pompeius karidjanak
azon a pontjan, ahol a politikai gyilkossag tortént - Augustus emlékkével jelol-
te meg a helyet -, ott kezd6dik valami, ami szdmunkra a modernizmusbdl is-
merds. Minden egyditt van: a Capitolium, a koztarsasag, a szenatus, a diktétor,
amerénylet. Mindez, a 1ényeget alig érint6 eltéréssel, megismétlédik Firenzében
a Mediciekkel és Pazzikkal, majd kés¢bb sokfelé. (Az amerikai elnokok elleni
merényletekkel, illetve a csaknem teljes Kennedy-klan kiirtasaval.) A jatszmaék
valédi tétje mindig a hatalom. Vagy mindez torténelmi rémalom most a Féru-
mon, hasonl6képpen Calpurnianak, Caesar nejének nyomaszt6 vizi6jdhoz, amit
férje haldla el6tti éjjelen latott? Talan. Az isteni Julius, mint tudjuk, nem hallga-
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tott ra. Halaltusdja a posztmodern Eurdpa agonidjara emlékeztet: az els6 dofé-
sek utan fejére hazta a togdjat, nem akarta latni, mi kovetkezik. Caesar testét
huszonharom késsztras érte, amelyek koziil nem mind volt haladlos, &m ezek
sem hasznaltak szervezetének - szol évszazadok kétes szellemessége.

Roma el6bb maganyos, halvany fénypontja, majd hoditasaival ragyogo csil-
lagképe lesz a torténelem mennyboltjanak. Minden orszag tanitvanya, &m a vilag
anyjanak valodi hivatasa az, hogy még az eget is ragyogobba téve 6rkodjon
a népek kulturélis tidvoziilése f6l6tt - az idésebb Plinius megfogalmazasaban
-, akiknek természetesen a réomai civilizacié vivmanyait kell elsajatitaniuk,
amennyiben emberszdmba ohajtjak venni 6nmagukat. A Birodalom hozza egy-
mashoz kozelebb a kiilonbdz6 népeket a latin nyelv segitségével, megadva ,ne-
kik az igazi mtiveltséget, azaz roviden szélva: a vildg valamennyi népének ha-
zaja” lesz. A rémai értelmiség szamara a kultiira az identitds meghatarozo eleme,
maga a haza, a limesen tal pedig a kdosz az ar. Ezért végzetes nekik - kiilono-
sen a szellemi elitnek - a szamtizetés a barbaricum t4jaira. A ma embere ugyan
hasonloképpen szamtizott, jollehet ez csoppet sem zavarja. Megkapta cserébe
amindenre raragaszthato, tartalmat tekintve legtobbszor tires, maskor bnmaga
ellentétét jelents szot, a kultarat. ,Intellektudlis” ldzadasara akkor kertilne sor,
ha elzarnék vizcsapjat, és elvennék eldle a tévékésziiléket. (Becsukna kapuit
a Colosseum, illet6leg lerombolndk az aquaeductusokat, miként a germanok
tették az 6korban)) A posztmodern - Ferrero pillanatfelvétele a Szent Agoston-i
id6kbél - nem akar egyebet, mint megélni és a mult nagy szellemeinek életm-
vébil hasznot htzni. Ma azonban nincsenek sem Ambrusok, sem Agostonok,
bar egy keresztény Pszeudo-Symmachus (Molnar Tamas) jutott a vilagnak, ép-
pen téliink, Pannéniabdl.

A Birodalom j6léte rabszolgamunkara épiilt, hivatastudatanak azonban fon-
tos eleme kulturalis kiildetése. Ha elvont elveket - kés6bbi szabadsagfogalmat,
demokracia-felfogast — kértink szamon rajta, akkor kényelmesen megkertiljiik
a torténetiséget, arrdl nem szélva, hogy a kozépkorban csalddi keretek kozt, mig
az tjkorban, az Egyesiilt Allamokban intézményesen még létezett a rabszolga-
tartds. Roma a vilag els6, modern értelemben vett vildgvarosa hofehér mar-
vanytemplomaival és mocskos sikatoraival, kényes optimataival és ingyenélé
proletarjaival, nivés mtivészetével és alantas szérakoztatéiparaval. Talan akkor
értjiik meg a varos jelent6ségét, érzékeljiik vilagtorténelmi nagysagat, ha 6sz-
szehasonlitjuk Eurépa kovetkez févarosaval, Nagy Karoly - egyébként varazs-
latos - Aachenjével. A kiilonbség szdmottevs. Aachenben Kr. utan 800 koriil
mindossze egy palota, egy dom, egy massziv, am kissé ormétlan lakétorony,
meg par tucat favazas haz all. Ennyi a frank birodalmi székhely, az Gj birodal-
mi kézpont pompéja. Ugy aranylik egymashoz a két hely, mint valami kedves,
am szerény népdal Verdi nagyoperaihoz. Rémaban szoélalt meg az utébb holt-
nak nyilvanitott, &m maig él6 latin nyelv Cicero ajkan, akinek levagott fejét,
kezét a Forumon tették kozszemlére, a rostran. Ha a Colosseumtoél végiggyalo-
golok a Via Sacran, az antik diadalmenetek ttjan, valahol Septimius Severus
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diadalivének kornyékén ott kell lennie a maradvanyanak. Nem tobb egy mar-
vanytombnél, rajta néhany dombormt-figuraval. A rostra, ha politikai értelem-
ben taléli az antikvitast, utdna a kozépkort, akkor taldn valahol a parlament és
a Hyde park kozott talalnd meg helyét mostansdg. Eredeti méretét tekintve
azokra az emelvényekre emlékeztet - noha csupan par lépcsé magas volt -,
amelyekrdl a szocialista vezetSk integettek Varsoi Szerz6dés szerte szeretett
népiiknek. Okori pletykak szerint fiilledt éjjeleken a rostran szeretkezett Au-
gustus lanya, Jalia, atyja bossztisdgara. Itt talalkoztak a szenatorok, majd az
isteni csdszarok Roma szintén isteni, bar kissé lumpen uraval: plebs 6felségével.
Az uralkodok vizvezetékekkel, ingyenes fiird6kkel, Gjabb és tjabb forumokkal,
korabeli bevaséarlokozpontokkal - Traianusé toredékeiben még mindig lathaté
-, a tomegszorakoztatés kifinomult és nemes, valamint véres és alantas kinala-
taval igyekeztek lekenyerezni a lekenyerezésért szivos osztalyharcot folytato
népet. A modernizmusban a szellemi s6predék kegyéért hasonl6 eldnnal tor-
ténik a versengés, mivel a szavazati demokraciaban néha a gondolkodasra leg-
inkédbb képtelenek billentik ide vagy oda a mérleg nyelvét. Rémédban azonban
mindezt eltakarta a (ma romjaiban is leny(ig6z6) Varos, a felsébbrendtiségbe
vetett hit, a hoditason, a provinciak kizsdkmanyoldsan nyugvo életszinvonal,
anapjainkbol ismer6s euroatlanti tarsadalmak joléti sovinizmusa. A jézan han-
gok elvesztek a Colosseumban onfeledten tivolté kérusok zajaban, az igazi va-
l6sag show-kban, a diadalmeneteket kiséré tidvrivalgdsban, mignem megér-
keztek a hunok, 6ket kovetéen a germanok.

A Rémai Birodalom kvintesszencidjat nem irodalmi, torténelmi, vallasi szo-
vegekben, a Pantheon id6vel dacol6 beton architekttrajaban taldljuk meg, ha-
nem az egyetlen, az 6rokkéval6saggal vetekedd széban, amely mindent maga-
ban foglal. Roma.

Catullus BMW-je

A Via Sacra a Septimius Severus diadalivétél nem messze, a Saturnus templom
mellett - ahol az dllami kincseket 6rizték -, az ember megérkezik a Capitolium-
domb ldbahoz. Talan innen, taldn a szemkozti Quirinalis dombrdl pasztazta
végig Ovidius szeme szamtizetése el6tt utolszor a Varost. Tekintete megpihent
a Capitolium ormaén, Jupiter temploman, mely kozellétével sem védte meg a ra
varo6 sorstol. Istenek - szakad ki bel6le a fohdsz -, veszett isteneim, tarjatok
botlasom elé, tudjon meg mindent, aki itélkezett (Augustus csdszarroél van szo),
akarcsak ti. Igy kérleltem a fentieket - irja. Hasonloképpen tett zokogo felesége,
aki kis hijan beledriilt a veszteségbe, djultan esett 6ssze a haz kozepén. A jelenet
barmelyik szappanopera dramai csticspontja lehetne. Az istenek, mint rende-
sen, hallgattak. A kétségbeesett, kissé egzaltalt, am rendkiviil igényes hexame-
terekben 6ml6 rinya sem segitett. A kolté nem illett bele a csdszar Roméjanak
etikai képébe. Rdadasul - a sz6beszéd szerint - 6sszeszlirte a levet Augustus
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lanyéval. Jalia btinlajstroma valéban meglehet6sen hosszt, amibdl ki tudja, mi
igaz, az ellenben bizonyos, nem a Vesta sziizek életmoédjat tekintette mérvado-
nak. Ovidius tovabbi vétke lehetett, hogy allitélag ptithagoreusi tanokat vallott,
az atvaltozast a lélekvandorlashoz hasonléan, ha nem éppen ugyantgy gondol-
ta el. Nem volt forradalmar, még csak politikai lazado sem. Szamtizetés el6tti
miive val6jaban nem sokkal tobb, mint az antik esztéticizmus, az 6kori hedoniz-
mus megnyilvanulasa, amit a kolt6i mesterség eszkdzeinek folényes birtok-
lasa - a korabeli 'art pour l'art - hallatlanul magas szintre emelt. Ovidius kol-
tészetének bizonyos szempontbol hasznalt a szamkivetés. Néhany megrendiilt,
staccatos versét koszonheti neki, amelyeket a tengerpartra dongo, reménytele-
niil monoton hullamok hangjai mellett irt. Barbarok kozott. Ezekb6l a munkak-
bél hianyzik - a kiilonben vonz6 - jatékos erotika, a néha provokativ immora-
litas, a rafinalt manir, a csillampor, ami az augustusi Roémaban ragyogova tette
az aranyifjasag mindennapjait, akarcsak a kolt6 ritmikus sorait. A minta - mar-
mint az elemi sorcsapdsra adott mtivészi valasz - 6rok: a XX. szdzadban hason-
16 torténik nalunk két magyar , parnasszistaval”, két virtuéz formamitvésszel,
mikor sapadt arcat, fénytelen szemét feléjiik forditja a halal. Kosztolanyi és
Babits ezutan irja legnagyobb verseit. Rémédban mindent megtalalunk, ami
maig érvényes: a valtakoz6 versritmustol a betonépitészet szilard korvonalaiig,
a test és a lélek képlékenynek tiing, j6llehet 6rokérvényt ontéformaiig. Itt lebeg
a rommez0 f6l6tt a mulhatatlansag szelleme. Romaéban jelenik meg az a vilag-
varosi kultira - fényeivel és szeméthalmaival -, amelyben maig éliink, amelyet
tokéletesen értiink, minden nyelvi kiilonbségen til ez az anyanyelviink.

A Forumon csipte el Catullust 6gyelgés kozben Varus barétja. Elcipelte sze-
ret6jéhez. (Egyik forditadsban az afféle n6cskéhez, a masikban a kis szajhdcskad-
hoz.) Dumalgatni kezdtek, szoba kertilt Catullus kiilfoldi munkavallaldsa. Biz-
tosan szereztél néhany hintéhordozé legényt Bithynidban - mondtak neki -,
ez magéatol értetédik: ott a hazdjuk. Ekként valaszoltam, feleli a kolts, aki valo-
ban jart Bithynidban: jobban ment a sorom, minthogy - bar sovany vidékre
vetédtem - ne tudtam volna nyolc legényt szerezni. ,Mire igy szolt szajha modra
a lany: Catullusom, édes, kolcsonozd nekem 6ket, egy kicsinykét, elvisznek
legaldbb hamar Serapis szentélyébe. Megéllj, no - vagott kozbe Catullus -, hiba-
san mondtam azt, hogy 6k az enyémek, voltaképpen derék baratom, Cinna
szerezte 6ket. De 6vé vagy enyém, mit szdmit, sajatomként haszndlom &ket.”
Néhany kifejezést - mint Bajororszag, vendégmunkas, nyolchengeres BMW -
sziikséges mindossze az eredeti szavak helyére illesztentink, maris hazaértiink
a XXI szdzadba Magyarorszagra. Nem Catullus modernségét szeretném ezzel
bizonygatni. Catullus nem modern, hanem 6rokérvényti. Aki masként gondol-
ja, az sziveskedjék az ,Odi et amo” helyett valami halhatatlant vagy legalabb
par évig id6tallot mondani, mégpedig, amennyiben lehetséges, nem tal bé lére
eresztve. Elég lesz két sor.

Otthagyom Catullust, megnézem Pollux és Castor szentélyének harom meg-
maradt, maig szalegyenes korinthoszi oszlopat, aztdn tovdbbmegyek - még
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mindig a Via Sacran - Saturnus templomaig. Megallok az ion oszlopfék csiga-
vonalai alatt. Az 6nmagukbol indulé és 6nmaguk koriil forgé spiralokat, a més-
kor céltalan, most sajat jelentésével csordultig telt id6 vizuélis metaforait bAmu-
lom hosszan. Tulajdonképpen semmit sem gondolok, betolt az a joles6 érzés,
amit a torténelmi és turisztikai konyvek meglepd igénytelenséggel csak igy
neveznek: Forum Romanum. Nem kell tobb. Ennyi éppen elég. A fogyaszt6i
horcsogideologia (degeszre tomni a pofazacskoét), hidba vélt globalis kanonn4,
hiaba jelent meg a szellem vildgaban, sohasem érintett meg. Tapasztalom, miként
toltédnek fel szamitogépek, digitalis fényképez6k memoridi szavak, fotok, jelek,
benyomasok, félig sem atélt élmények millidival, hogyan épiilnek be a technikai
létbe, amibdl lassan teljesen kiszorul az ember. Emlék helyett leltar, elmélyedés
helyett pillantas az objektivbe - sokan ki sem néznek a fényképez&gép mogiil
-, majd gyors kattintas. Az itt és most vildgnézete az 6romelvét hirdeti ugyan,
am érezhet6en kicstszott laba aldl a talaj, elvesztette azt a metafizikai tavlatot,
ami értelmet adott a létnek. A helyet, a pontot, ahonnan val6ban érdemes szem-
ugyre venni a jelenségeket. A fogyaszto a jelenlétvesztés ki tudja melyik bugy-
raban f6 puhdara, mig végiil egyetlen szilard tagja sem marad, ami megakad-
hatna a mindent elnyel6 id6 torkaban. J¢ itt 4llni, és csak nézni az ion oszlopfén
sehova sem tart6 spiralvonalat.

A bambino

Beléptiink - a letlint augustusi id6k utan - az ég templomanak helyén all6 ka-
tolikus szentegyhdazba. Tag terek, két levegds oszlopsor, vilagito, emeletnyi ma-
gas fénysav a f6hajoban, stlyos, faragott, aranyozott mennyezet. A Santa Maria
d’Aracoelit bizanci szerzetesek kezdték épiteni a VI. szazadban, bar az ossze-
buheraltak kifejezés jobban sejteti a lényeget. Leny(ig6z6 tartopillérei eltéré mé-
rettek, kiillonboz6 tipustak. Akad koztiik dor, ion, korinthoszi, kompozit oszlop
labazattal és labazat nélkiil. Onnan hoztak, ahol talaltdk - ami a Forum Ro-
manum kornyékén nem kunszt -, majd méretre vagtdk ¢ket. Tobbé-kevésbé.
Megkeresem Nagy Konstantin anyjanak, Szent Helénanak a nyughelyét a csil-
lam16 mozaikokkal kirakott sz6szék mellett. A templomszolga éppen az orrom
el6tt veszi ki az ékkovekkel diszitett, tineményes, talan kéttenyérnyi ereklye-
tart6t. Gondolom Szent Heléna csontjai, esetleg mas, hozza kapcsol6dé targy
lehet benne. Fehér vaszonnal gyorsan letakarja, de résen vagyok: a fényképe-
z6géppel villimgyorsan rakattintok parat. Az egyhazfi kissé méltatlankodva
néz a vakufénybe, de oda se neki, ilyen pazar ereklyetartéval még nem talal-
koztam, pedig lattam mar néhanyat. (Mikor visszanézem a felvételeket, kidertil,
lekéstem a lényegrél, mindkét képen csupan a vaszontakaro lathato, az erek-
lyetart6 nem. Mérgemben letorlom ket.)

Roéma egy-egy temploméban néha annyi ereklye, nevezetesség, mtikincs ta-
lalhaté, mintha a Dunantdl minden piispokségébdl 6sszehordanank az egyha-
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zi kincseket, oltarképeket, lekaparnak, majd Gjra felraknénk a freskokat egy
helyen. Természetesen azzal a nem elhanyagolhato6 kiilonbséggel, hogy itt olyan
nevekkel talalkozunk, amelyeket az egész vilag ismer, mig az otthoniakat gyak-
ran mi magunk, magyarok sem. A bismagyarkodas helyett azonban inkabb
korbenézek, kibismagyarkodta magat annak idején Italidban mindnyajunk
helyett Janus Pannonius. Mig kellemesen szemlél6dom, a teljesen ismeretlen
nevi Felice de Fredi marvanytablajara bukkanok két oszlop kozott. A derék sz6-
l6birtokos tulajdonképpen életében semmi nevezeteset nem tett, am az ¢ széle-
jébdl kertilt el6 a Laokoon-szoborcsoport. Ezért jutott diszsirhelyhez Roéma
egyik patinds temploméban. Azt hiszem, efféle csak Itdlidra, a mtivészetek ha-
zajara jellemz6. Akad azonban ellenpélda, a magas mtivészet groteszkje, még-
pedig ugyanebben a templomban. A Bambino.

Emlitettem mar az olaszok kozott elterjedt btibajos szokast, mikor az aldott
allapotba kertilt n6k elmennek imadkozni a Madonna-képek elé, arra kérve
Mariat, hogy olyan szép bambinéjuk sziilessen, mint az 6vé a festményen. Ma-
gam nem lattam ilyen jelenetet, ami azonban még lehangol6bb, mindossze két
babat varé asszonnyal talalkoztunk, noha nem csupédn a nevezetességek kortil,
a turistadvezetben forgolodtunk. A Santa Maria d” Aracoeli-templom oldalka-
polnajaban viszont rdbukkantam magara a Bambinoéra - a helyiek nevezik igy
-, a Gyermek Jézus, nem kertelek, ugyancsak visszataszité képmasara. A Bam-
bino kiilonos tiszteletben all, mivel agy hiszik, szobranak anyaga a Getsemané
kert olajfdinak valamelyikébdl szarmazik, azok egyikébdl, amik ott alltak ta-
nuként Krisztus elfogatdsakor. Az oltédr el6tt, a félhomalyban gyertyak lobog-
nak, a Bambino mellett hatalmas fonott kosar, tele bontatlan levelekkel. Ezekben
a gyermekek irjak meg kivansagaikat a Kis Jézusnak. (Azért érintetlenek, mert
a Bambino - természetfeletti képességei folytan - természetesen tudja, mi all
benniik.) Ennek a Kisjézusnak az aranyozott szobra meglehet6sen riaszté. Egy
dagadt, elkényeztetett, vizfejli, Gjgazdag kolok tronol velem szemben, kivéte-
lességének tudataban. Az esztétikai sokkot kovetéen gyorsan elhagyom a kapol-
nat. Ha, nézd meg a Bambinét - inditvanyozom kajanul lanyomnak, aki a f6ha-
jO nyitott tetején all6 angyalt fényképezi -, ilyen Jézuskat nem sokat készitettek
a kereszténység torténetében. Miutan szemrevételezte, hasonléképpen véleke-
dik: akar a gonosz, herpeszes Odoénke. Oriilok, hogy megkértem, mert fénykép-
16l kordntsem ttinik olyan riasztonak, mint a valésagban. Igy azonban van ra
tantim, hogy meglehetSsen fura esztétikailag. Erthetetlen. Azutan itthon, egy
vilaghalés blogbodl kideriil: van magyarédzat, ugyanis az ezerkilencszazkilenc-
venes években elloptak az eredeti szobrot, amit lattunk, az csupan kopia volt.
Vajon kik vitték el? Valamelyik széptani tanszék elitista, antiszakralis komman-
doja vagy bigott hivok? Mindegy, a szentség misztikus utakon - szdmtalan
példat ismeriink erre - atkertil, Gjjasziiletik a méasolatokban.

A gorog-romai muvészet, az antik szépségeszmény hordoz ugyan vallasi
tartalmat, ha témaja megkoveteli, hatdsa azonban végs6 soron a formai tokély-
benrejlik. A szakralitas viszont, lényegét tekintve barmilyen elvont jelben meg-
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talalja magikus értelmét esztétikai min6ségétdl fliggetlentil, mert a szentségnek
tulajdonképpen kifejezhetetlen a jelenléte. A k6z6s mitikus tradicioé nyelvén
beszél, ezért képes szinte barmiféle jelet kollektiv jelentéssel felruhdzni. Kiviil-
allok szdmara persze nehezen értelmezhets ez a nyelv, az ebbdl sziilet$ idolok
nekik némak vagy ,félrebeszélnek”, mint teszem azt, az 6skori termékenységi
szobrocskdk Vénuszokként. A rajuk ragasztott név eleve félrevezets. Németor-
szagban a korai german madonnak kozott lattam olyat, amelyik sokkal inkabb
torzsi balvany, a matriarchatus korét id6z6 pogany istenanya volt, mintsem az
Unserer Frau. A gyermekekben azonban van valami 6sztoénos kodfejté képes-
ség, ami csak kés6bb, a tudas birtokaban ttinik el, amivel a visszatetsz6 kiils6
mogott tévedhetetlentil felismerik a lényeget. Vastag és magvas esztétikator-
ténetekben, pszicholégiakonyvekben sem taldlunk ennek mibenlétére magya-
razatot. Hasznosabb, ha a sajat benyomasainkra tdmaszkodunk. Nincs szanal-
masabb annal az embernél - mondja Marcus Aurelius -, aki mindent sorban
koriilvizsgél, mikozben nem veszi észre, hogy elég, amennyiben a benne laké
géniuszra figyel. Rilkében ez a géniusz sz6lal meg - ennek hangjat hallja ki az
archaikus Apoll6-torzébol -, mikor az emlitett konyvek sok szaz agyzsibbaszté
oldalan tullépve, ekként foglalja 6ssze par szoban a miivészet értelmét: valtoztasd
meg életedet. ElImélkednék tovabb, de latom: két kisgyermek megy be anyjaval
a Bambinohoz. Levél nincs néluk, talan leadtak a sekrestyében. A kolykok ra-
gyognak, irigylésre mélton boldognak ttinnek, mert a Bambinét lathatjak.
Csopp ajkukon tidvoziilt mosoly, tinnepi, szinte karacsonyi fény sugarzik pofi-
jukrol. Valoszintileg nem ugyanazt a Kisjézust fogjak latni, mint mi, mint én.
Felotlik bennem Mildn6, a dom haromezer valahdny széz tokéletes formaja
szobra, azutan a Bambino, majd a Kis Herceg, végiil Szent Agoston, aki szerint
testi szemmel nem lehet latni az 6rok szépséget, az ingyen szeretetet pedig csak
a lélek mélységével lehet megtapasztalni. Ezek az apro¢ itdliai emberkék még
ismerik a titkot, tudjak, mivel 14t j6l az ember, mikozben ckolnyi sziviik egytitt
dobban Megvaltojukéval, taldn az egész mindenséggel.

Cordonata

Az Aracoeli-templom el6l indul6 V-alakt 1épcs6 egyik szaran lefelé, majd a ma-
sik szaran vissza, felfelé igyekszem a Piazza del Campidogliora, a Capitolium
tetejére, Marcus Aurelius lovas szobrahoz. Illene eszembe jutnia, hogy Miche-
langelo lépkedett itt évszdzadokkal ezel6tt timaddasra készen zsenik és sarlaté-
nok, mérnokok és kémitivesek ellen. A felfelé vezet6 lépcs6t — a Cordonatét -
ugyanis 6 tervezte. Mégsem jut eszembe, csupan itthon, mikor ezeket a sorokat
irom. Itdlidban, kiillonosen Rémadaban, nincs egyetlen négyzetcentiméternyi hely
sem, amihez ne kapcsolédndnak halhatatlan nevek, mualhatatlan mtivészettor-
téneti emlékek. Mar az utcanevek elképesztk, hasonloképpen a legnagyobbak
megmaradt vagy feltart lakohazaihoz, torténelmi események emlékét 6rz6 hely-
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szinekhez. A Palatinus ldbanal volt Julius Caesar utolsé lakasa, innen indult el
marcius idusédn a Senatusba. A régészek megtalaltdk Augustus sziil6hdzanak
maradvanyait: tiz szoba dsszkomfort, freskokkal, mozaikokkal, marvanyboritassal.
Hasonl6képpen a Palatinuson, az antik Réma ,Rézsadombjan” allt, ahonnan
pompas kilatds nyilt a Forum Romanumra. Rémaban folyamatos kulturalis
sokkot okoz az elképeszté mennyiségti, még inkabb elképeszt6 mindségii 6ko-
rirom latvanya. A késébbi id6kkel, mondjuk a reneszansszal, hasonl6 a helyzet.
Tudjuk, hol lakott Raffaello, hol nevelgette Vanozza Catanei - a kés¢bbi VI. San-
dor papa szeretSje - az elragad6 Borgia-gyerekeket. (Annak a San Pietro in
Vincolinak-szomszédsagaban, ahol Szent Péter bilincseit 6rzik.) Mikor pedig
valamelyik templomban vilaghird alkotasokra bukkanunk, vagy az utca végén
kitarulkoznak tenyérnyi terecskék, ahol valamelyik kor valamelyik Cellinije
bizonyosan leszurt valakit, akkor menetrendszertien kisebbrendtiségi érzéstink
tdmad. Leszdmitva persze az olaszokat, akik gétlastalanul jonnek-mennek,
mintha mi sem volna természetesebb, mintha nem is Italidban volndnak. Nem
allitom, hogy Olaszorszédgban az olaszok a legzavarébb kulturalis tényezék -
ritka rokonszenves nép -, de tobb ahitatot, barataim, a hétkéznapokon.

Idelatogatoként viszont hasznosabb, ha nem jut esziinkbe az 6sszes, sznob
lelktinknek nyilvanvaléan nélkiilozhetetlen adat, nem latjuk a kotelez6en meg-
nézend6 remekmivek garmaddjat, inkabb felel6tlentil 16dorgiink a pératlan
hangulatt, egységes, mégis mindentitt mds utcdkon, atélve annak a szénak
a nagyszer(iségét, amit Roma jelent. Van bizonyos kulturélis telitettség - mtze-
ummérgezés, képtarcsomor -, mikor a remekmiivek, vilagdramak helyszinei
legfeljebb émelygést véltanak ki. Ilyenkor jobb elkeriilni 6ket. Ugy htiztam el
Szent Péter és Szent P4l romai bortone f6lott - megkozelitSleg a Cloaca Maxima
mélységében van -, mint itthon egy érdektelen buszmegall6 mellett. Képtelen
voltam tobb élményt befogadni. Szasz Endre mondta, hogy legfoljebb harom
képet tud megnézni egy nap. Erthets, miért. Valészintileg a miivészettorténé-
szek és irodalomtorténészek koéros neofilidja abbol az intellektudlis undorbdl
ered, ami a mindennapos szellemi disznétorral jar. Megzapul benniik a szépség,
unalomma sziirkiil az tide természetesség, sekélyességgé poshad a mélység,
amin csak valami nagyon neo-neo segithet. A turistakkal persze alapvetSen
mas a helyzet: atikonyv, tdblagép, fényképez6gép, kattintas, bolintés, letar, ami
hires kipipalva - voltunk olaszban. Nem rossz hely, sok minden van, bar pira-
misokat nem taldltuk, csak Romaban egyet. Az se valami nagy.

Most azonban 16dorgés ide vagy oda, céltudatosan veszem egymas utan a lép-
cs6fokokat, mert a csdszar szine elé akarok jarulni. Régota késziilok ra. Lesztink
ugyan néhanyan parjat ritkit6 fogadétermében, a Piazza del Campidoglion, de
ki banja. A tér aranyait, paratlan eleganciajat, burkol6kdveinek mintézatat -
aminek fékuszaban ott lovagol Marcus Aurelius - szintén Michelangelénak
koszonhetjiik. Hasonloképpen a piazza két oldalat lezar6 nyugodt, letisztult
architektaréja kés6 reneszansz palotdkat. Marcus Aurelius, Michelangelo, Kosz-
tolanyi, Marai - rendkiviilinek igérkezik a program.
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Elszantan lépkedek. A meleg kezd elviselhetetlenné valni, a napsztras agy
reszket a leveg6ben, mint valami hegyes, gonosz aranytti - mondja valaki mel-
lettem vagy bennem. Val6ban kellemetlen a h6ség. Szomjazom, akarcsak Mar-
cus Aurelius 1égioi, mikor Pannénian tal, valahol a Dunatol északra csapdéba
csaltak 6ket a kvadok.

Marcus Aurelius

A laresek az emberi hajlék koriili meghitt, 6v6 szellemek, segité istenségek. Kis
oltdarukat - a larariumot - néha a hazfalba mélyitett apr6 fiilkékben talaljuk,
beillesztve a nagy egészbe. Hasonloképpen, amint tudatunkba beépiil az 6s6k
emléke, bevésédnek gondolatok, verssorok, megmaradnak képek, vagy ki tud-
ja mit 6rz6 dallamfoszlanyok. Marcus Aurelius két magyar ir6, Kosztolanyi és
Marai larariuménak kittintetett szelleme, egy mara elstillyedt foldrész, a szto-
icizmus kontinensérél. Pannéniahoz szintén kotédik néhany szallal. Elmélke-
déseit valahol a mai Esztergomtol északra, barbar tajon kezdi irni, a csillagokat
magaval sodré Garam mentén, a quadok foldjén. Térbe csalt 1égidit itt menti meg
az es6 a kinos szomjhalaltél. Romai emlékoszlopan lathat6 az es6csoda. Elmél-
kedéseinek konyve - a sz6 nemes értelmében vett - kozmopolita alkotas. Ere-
detileg gorog nyelven sziiletett (hacsak rovidesen ki nem dertil, hogy valéjaban
korai, praeszlovak dialektusban), &m a nobilis latin szellem, a rendithetetlen
kotelességtudat, a sokat emlegetett, liviusi szilard jellem, hibatlan rémai arcél
rajzolodik ki bel6le. Marcus Aurelius egyéniségében szétvalaszthatatlan a filo-
z06fus és a csaszar, jollehet tettei és elvei kozott latszolag mély szakadék tatong.
Maga a mt inkdbb néhany szentencidra felf(izott etikai vademecum, mintsem
eredeti gondolatok gytijteménye, bar talalunk benne olyan mondatokat, ame-
lyek iranyttiiil szolgaltak hiveinek szdzadokon 4t. Marai humanista programja
példaul ekként hangzik az Elmélkedésekbdl: ,, Az emberek egymasnak sziilet-
nek. Vagy tanitsd, vagy ttird hat 6ket.” Az ir6 utolso lépése - felelGsségteljesen
el6készitett ongyilkossaga -, szintén a nagy sztoikusok hatasarol arulkodik.
Kosztolanyi maganya pedig, amit alanyi kolt6ként sem érzett kirakodévasari
portékanak, Marcus Aurelius szobra el6tt oldodik fel: Alarcomat itten elvetem,
aztdn vjra feloltom, s jarok mosolyogva, tanulva a tiirést.

Mindhdrmuk sztoicizmusara jellemz6 a letisztult, ttlzésoktol - utopiaktol
és hitelvektsl - mentes humanizmus. A tisztanlatoknak nem kenyere a rajongas:
az embert annak latjak, ami. Hit nélkiili, feln6tt humanizmus ez (bar alszent
széplelkek és ideologiai megszallottak nem egyszer nihilizmusnak vélik), amely
nem hazudja szeretetnek a részvétet, elviselhetetlennek a masik szenvedését,
mikor a valésagban, némi irodalmi nyekergés kiséretében, elviseli. Nem az 6n-
altatok munkaterv-filantrépidjaval van dolgunk, aminek a mélyén végiil a csa-
l6dés és kozony mindig 6sszeborul egymassal. Kosztoldnyi és Mérai sokat ta-
nult a nagy el6dtél, részben ezért hasonlitanak egymasra nemes magéanyukban,
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a mindség kérlelhetetlen képviseletében, nemzeti identitdsukban - nem disz-
magyarba oltoztetett magyarsag az 6vék -, a képmutato, egoista szeretet eluta-
sitdsaban, a val6di egydittérzésben, abban, hogy tudjak, mindig kell valaki, aki
meggérti az utcalanyokat és a tébolyultakat. Kosztolanyi, az a gyanam, sokaig
néman, megrendiilten allt Marcus Aurelius szobra el6tt - 6 alkonyatkor ért ide,
én dél kortil -, &m ez a megrendiiltség titokban talan 6nmaganak (is) szolt, nem-
csak a nagy pogany csaszarnak. Kivételes talalkozas. Megelevenedik a kép,
szinte latom, amint egymasra néznek, évezredes ismer&sokként. Lelki alkatuk
egyben-masban tokéletesen egyezik: mindketten atérezték a lét egyszeri nagy-
szerliségét, minden birodalmi, politikai, nemzeti elkotelezettségen tul meg-
orizték belso fliggetlenségiiket, azt a nemes, illtiziotlan vilaglatast, ami a sors
kényszert elfogadasaval jart, ami folé az alkotdssal kerekedtek. A csaszar szdja
- Maérai par fényképéhez hasonléan - kissé kesertien, ha tgy tetszik, minden-
tudodan lefelé gorbiil. Ezt Kosztolanyi - Marcus Aurelius verse tantsaga szerint
- nem vette észre. Dunaszekes6rél kertilt el6 az a capitoliumival veteked6 Marcus
Aurelius-fej, amelyiket egytitt lattam évekkel ezel6tt egy Svéjc teriiletén talalt
Marcus Aurelius-hermaval. Utébbi valéban provincidlis mtivészeti szint(i, mig
a szekcsdi elsérangti volt, miként a két kés6i magyar tanitvany sztoicizmusa.

Az Gj eurépai prézairodalom nyitanyanak altalaban Szent Agoston Vallo-
masait tekintik, bAr Marcus Aurelius 6nelemzése korabbi. Nyilvan eltér6 az
antik pogany és keresztény psziché. Marcus Aurelius azonban maig modern
- a kifejezés a korai keresztényektdl szdrmazik -, magyaran korszer(i maradt.
A dont6 kiilonbséget a kiildetéstudatban, a szolgélat mikéntjében talaljuk. A csa-
szar azt az allameszmét szolgalja, amelyet végsd, egyszavas tomoritésben Ro-
ménak neveztem, mig Szent Agoston Isten varosat épiti. Agoston vallomésa
monumentalis gyoénds a Teremt6 szine el6tt, mikozben embertarsaihoz szol
élete tanulsagaival. Konyvét - 1éthelyzetét - atjarja a transzcendens kegyelem
reménye. Ezzel szemben Marcus Aurelius jobbara 6nmagéahoz beszél, ha felol-
dozast keres, akkor legfoljebb etikai elvekben keresi. Jellemz6 ra, hogy nem
csupan a multon tépelédik, sokkal inkdbb eljovend6 tettei aggasztjak, azokat
szembesiti a sztoikusok morélis értékrendszerével. Semmiféle isten nem olyan
fontos szamara, mint az egyetemes civilizaci6é eszméje, hivatdsa végso értelme:
Roma tigye. Szerepének hattere, a szinpad maga a monumentdlis Birodalom.
Augustus a haldlos dgyon igy buacstzik: ha jol jatszottam a szerepemet ezen
a szinpadon, akkor tapsoljatok. Marcus Aurelius pedig ezt mondja: a szinjaték
mindig ugyanaz, csupdn a szerepl6k masok. Vildgdban azonban a j6 és a rossz,
Roéma és a limesen tali vilag hasonl6 élességgel valik el egymastol, mint Szent
Agostonnal a mennyorszag a pokoltol.

Hat, itt lovagol a Capitolium tetején. Az antikvitasbol 6t 16 maradt fenn Eu-
ropaban. Nér6 quadrigae-janak ménjei, amelyek a velencei Szent Mark székes-
egyhdaz homlokzata folott 1épkednek (Gjabban vitatjdk eredetiiket), valamint
Marcus Aureliusé. A csédszart Nagy Konstantinnak hitték, igy tiszta meg a be-
olvasztast. A Lateranbol kertilt mai helyére a Campidogliéra, mégpedig altala-
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nos megelégedettségre, csupdn a teret tervezé Michelangel6t zavarta jovetele.
Korbejarom, nézegetem, mignem odajon hozzam egy kirgiz vagy kazak lany,
megkér, fotézzam le. (Megkap6 népviselete tidit6 szinfolt az egyenturistak si-
serahadaban.) Aztan a csaszar keze allasan toprengek, ami némileg hasonlo
Leonardo da Vinci Sziklds madonnainak kéztartdsdhoz, j6llehet a mester a Mar-
cus Aurelius szobrot a festés el6tt nem lathatta, miként az eredetit most én sem,
mivel a mai Olaszorszagban Michelangelo Davidjat6l Donatello Szent Gydrgyén
&t Botticelli Szent Agostonaig a koztereken, templomokban tobbnyire méasolatok
vannak. Ha a mésolat a régi helyre kertil vissza, semmi baj. Néha a szakért6k
sem képesek - legfoljebb a kopasrol - megkiilonboztetni egyiket a masiktol. Az
elhelyezés azonban fontosabb, mint gondolnank, jelentésége miivel6déstorté-
neti kérdéseket donthet el. Michelangelo vallasi nézeteit sohasem ismerhettiik
volna meg teljességében, amennyiben Moézesét elviszik a Vincoli-templombol.
Viszont az antik istenek - Kosztolanyival és Maraival egyditt - bocsdssdk meg
nekem, de a 16 jobban tetszik, mint a csaszar. Mi pedig megbocsétjuk nekik
kovetkezetlenségiiket. A két magyar sztoikus ugyanis akkor adja fel sztoiciz-
musat, mikor sorscsapasok érik Gket, noha ebben sem tokéletesen konzekven-
sek. Kosztolanyi élete végén, a halal egyre sotétiilé arnyékaban megirja a Haj-
nali részegséget, amiben a hianyt, a semmit antropomorfizélja - sokak szerint
keresztény Istenné -, val6jaban egy ismeretlen Nagy Urrd. Meghtizza a Semmi,
az Uresség vallastorténeti konturjait a tradici krétajaval. Meg sajat - természe-
tes - félelmeivel. Vannak athallasok a versben, sz6 se rdla, de éppen Marcus
Aurelius kolteményében teszi vilagossa idevagé gondolatait hitrdl, hitetlenség-
r6l, poganysagrol, vallasi zagyvasagokrol, emberi méltésagrol, ,titokzatos”
keleti profétakrol, isteni és emberi mértékrol.

Marai filozofikus, kényes emelkedettsége tobbszor foldre zuhant. Sokaig
csupan ambivalens viszonyban, majd perben és haragban all ,sztoicizmusa”
Istennel, bar kilatastalan helyzetekben idénként hozza fohaszkodik. Van azon-
ban egy mondat - Jézus sz4jabol hangzik el, Nikodémussal beszélgetve —, aminek
hallatan mindig kijon a békettirésbél. Igy szol: Mert tigy szerette Isten a vildgot,
hogy egysziilott Fiat adta oda. Marai kisfia, Kristéfka, még csecseméként meg-
halt, fogadott fiukat, Janost, szintén tragikus médon veszitette el. Sziikségtelen
a kommentar, inkdbb elindulok a Vincoli-templom felé.

A Birodalom idején ugyantigy jelen vannak Kelet istenségei {ziszt6] Mithra-
sig, mint most. Mig a San Pietro in Vincoliba tartunk, pdrhuzamosan a Forum
Romanummal, 6tven-szaz méterenként lebegé indiai szerzeteseket taldlunk az
at szélén. Néha kett6 is bobiskol egymas f616tt a levegSben. Mindig ugyanabban
a poézban, behajlitott kézzel, ami azt jelzi, valamilyen merevit6 szerkezet vezet
a karjuk alatt. Az als6 koma gy tartja a fels6t, miként a f6pincér az tiveg bort
a talcan. A tobbit, a tritkk lényegét eltakarja a safranyszint szerzetesi ruha.
Barmiként is, de megvalositottak az anarchizmus tidit6en gyagyds, univerzum-
ellenes jelszavat, miszerint: le a gravitaciéval! Nagy lépés ez az emberiség tor-
ténetében. Illetve nem 1épés, inkabb lebegés. Kiilonosebb figyelmet nem kelte-
nek, a tobbség rajuk pillant, és megy tovabb.
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Utkozben a farizeus Nikodémuson, a zsidé f6tandcs tagjén jar az eszem.
Janos evangéliumdban éjjel, titokban kereste fel az igaz hitet hirdet6 Jézust az
irastud6, miként Michelangelo sajat koranak tiszta forrdsat, olasz nyelvti Bib-
liajat. Firenzei Pietajanak Nikodémusa ezért viseli az 6 vondsait. A szobrot sa-
jat sirjara szénta, a Santa Croce templomba, de polgartarsai a Démban allitottak
fel, majd mtzeumba kertilt. Heidegger hivja fel ra a figyelmet, hogy a mtitar-
gyak a kidllitotermekben 1j kornyezetbe kertilnek. Michelangelo szdmos mun-
kaja elvesziti konkrét jelentését, ha kiszakitjuk abbdl a kontextusbél, vallasi
kozegbdl 6ket, amely a mtivész mondandojat érthetévé teszi vagy legaldbbis
artikuldlja.

Szent Péter lancai

Balrol, amint belépek a kiviilr6l nem sokat igér6é San Pietro in Vincoliba, fehér
marvanylap az oldalfalban. Kibettizgetem. Nicolaus Cusanus siremléke, azaz
a teste, mert szivét sziil6varosaban, a Mosel parti Kuesben temették el. Cusanus
fontos gondolkod6 azok szamara, akik el6tt a végs6 valaszok kapuja az utolso
pillanatban mindig bevagodik. A negativ teol6gia talan legragyogobb elméje
szerint Isten megismerhetetlen, noha tudhatunk rola, akarcsak a végtelenrol,
ami szintén kiviil esik az emberi megismerés hataran. Ritka elegans szakralis
algoritmus. Valami hasonléig vergédtem el évtizedekkel ezel6tt a 1étez6 és az
elgondolhat6 kapcsan. Azt tapasztalja ugyanis az ember tudasa végs6 pontjan,
hogy a lényeghez érve képtelen kifejezni magat. Ekkor jonnek az olyan nagy,
tobbnyire alig valamit jelent6 szavak, mint a 1ét, Isten, abszoldtum, minden,
semmi, szubsztancia, eidosz, valami, szakrélis vagy csak szimpla izé meg az
iménti lényeg. Néha reménytelen érthet6en kozolni, milyen latvany tarult fel
el6ttiik a racié korlatain atlépve, a tudés taloldalan. Cusanus sirja el6tt - itt
allok némén, masként nem tehetek - megfelel6 adag ongtnnyal azt gondolom:
lam, rokonszellemek, ha taldlkoznak... Némi késéssel, kozel dtszazotven év
cstszassal. Azutan letelepszem faradtan a legkozelebbi padra. Erzem, képtelen
vagyok tobb mtiremeket, hatast, barmiféle élményt befogadni. Csendesen tilok
Romaéban, Vasas Szent Péter templomaban, a bagyadt fényben. Igen, ennyi to-
kéletesen elég.

Még ki sem fjom magam, mikor az kinos érzésem tdmad, hogy valaki figyel.
A templomkapuban nem volt ellenérzés. Az oltarndl, kivilagitott tivegladdban
vannak Szent Péter lancai. Mit 6rizzenek a biztonsagiak, ha nem a nevezetes bi-
lincseket. Nyilvan mellettiik posztol valahol a rendér, annak érzem béromon - ha
nem is égetd, de kellemetlentil perzsel6 - tekintetét. Hat, akkor, lassuk ki vagy.
Odaforditom a fejem. Két oszlop koziil Michelangelo M6zese néz ram. A latvanya
azonnal kisopri bel6lem dekadens gondolataimat a kulturélis telitettségrol. Itt-
léte delejes erejti, azt hiszem, barki 6hatatlanul a gravitacios terébe kertilne.
Elébb felallok, majd valami ismerds, otthonos transzban elindulok feléje.
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Michelangelonal - leegyszertsitve a dolgot - a 1ét keresztként, a megtérés
fényként, a hit kegyelemként jelenik meg. Jung szerint a pszichében a mélymag
és Isten ugyanaz (csupan a félreértések elkertilése végett mond mélymagot Isten
helyett). Michelangelo lelkében ez a mag idénként 6nmaga koriil forogva or-
vényként visz a mélybe, vagy vulkanként, ellenéllhatatlan erével tor a magasba.
Az ember gyakran sorsa f6lé néve jelenik meg munkai végeredményeként,
olyanként, akit indulata titdinna, emberfolotti emberré tesz, miként azt Goethé-
t6l Lykaig tobben észrevették. Goethe éppen a Mozes-szobor kapcsan beszél
errdl. Ez az atkonttirozas, az ember atértelmezése a michelangel6i-oeuvre egyik
titka, ha agy tetszik, mélymagja. Meglehet6sen vanyadt kifejezéssel: maga az
emberi teljesség. Az emberi 1ét fortissiméja. A nyelv itt nem segit, még Miche-
langelo kolteményeinek nyelve sem. Taldn csak a hit, mely nem egyéb - allitjak
a mindentudok -, mint felold6das egy fels6bb szférdban. A szakralitdsba mar-
tott kozhelynél azonban joval fontosabb, amit a szakirodalom régota kertilgetett
a szobrasz valldsa kapcsan, am teljes bizonyossagot csak most kaptunk réla,
mégpedig a Mozes-szobrot restauralé Antonio Forcellino kutatdsai nyoman.
A kozérthet6ség kedvéért nevezziik eretnekségnek, olasz ,lutheranizmusnak”,
jollehet Michelangel6nal maga a megtestesiilt, tiszta ortodoxia, az 6testamen-
tumi profétak reneszanszba transzformalt 6sdiithe néptik, vezet6ik, egyhazuk
irdnt. David robbanas el6tti pillanata, a tombolni késziil6 Mézes vagy az Utol-
s6 Itéletben Jupiterként villimokat szér6, méasok szerint az Igazsag Apolloni
Napjaként itélkez6 Krisztus haragja.

Gyula papa siremlékének tervét tobbszor megvaltoztatja Michelangelo. Mo-
zes alakjanak helyét azonban 6 jeloli ki az emlékmi kozepén, ami rendkiviil
fontos, mert végiil, amikor befejezi a mtivet, elforditja a fejét. Mozes az erede-
tihez képest igy az ellenkez6 irdnyba néz. Ha mtizeumba kertilt volna a szobor,
sosem indul a titok nyomaba Forcellino, feltarva a teljes igazsagot, a szakiroda-
lom - kiilonben - termékeny taladlgatasait kovet6en. Michelangelo kapcsolatba
kertilt Reginald Pole és Vittoria Colonna révén az an. spiritualisokkal. (Pillan-
tds Pannonidba: Pole biboros, az irdnyzat kiemelked6 egyénisége sokfelé meg-
fordul Eurépaban, szdmos orszagban benséséges baratja, Dudith Andras tar-
sasdgaban, akire komoly szellemi hatdssal van.) A spiritudlisok az italiai
katolikus egyhazon beliili lelki megujulast képviselik. Ugy gondoljk: kizarélag
a hit 4ltal tdvoziilhet az ember. Michelangelonal hasonléképpen talaljuk: Az
Eg 6rok ura csak hit dltal ohajtja erényiink - irja szonettjében. Ugyanez a gondolat
levelébdl - oldalvagassal a bucstcédulakkal seftel6 Szentszék felé - ekként
hangzik: az isteni kegyelmet nem lehet megvasarolni. A mtivész vallasossaga-
nak, ebbdl fakad6 etikdjanak kozéppontjaban mindenkor a megigazulas szak-
ralis gondja allt. Az antikvitas iranti vonzalma mellett Savonarola, a spiritua-
listak, majd bizonyos fokig Loyolai Szent Ignac hat az egyébként ontoérvényd,
alkalmanként onfejli miivészre. (Loyolanak felajanlja, hogy ingyért elkésziti
a Gesu-templom terveit, valamint modelljét.) Az emlitettektSl kap spiritudlis
iranymutatast, aminek segitségével format nyernek kavargo érzései, utat talal-
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nak a marvany erezetében legbelsé titkai, kiforratlan eszméi. Michelangelo tele
van ellentmondésokkal, sokfel6l merit, roppant harcias, gyakran arrogéans, bar
valodi csatazajt hallva inaba szall batorsaga. Firenzében példaul az egyik Medi-
ci-siremlék koporséjaban bujik el az ellenség kozeledtére. Elveit azonban a md-
ben, hite maradéktalan megvalésitasdban soha nem adja fel. Mozes fejét, hal-
latlan technikai tudéssal elforditja az oltartol, a szentélyben szertartast végzo
papokrdl, akikre eredetileg nézett. Az tizenet vilagos, &m fulldnkja véletlentil
sem a vallds, hanem kora egyhéza, a reneszdnsz klérus egyrészt hitehagyott,
hedonista papéi, mésrészt vaskalapos hivatalossagai ellen iranyul. A mélyen
valldsos szobrész élete végéig istenkeres6 marad bizonyos értelemben, hason-
l6an a nagy oroszokhoz, Dosztojevszkijhez és Tolsztojhoz. Akadt, aki nehezen
tudott volna elképzelni egy napléir6é Shakespeare-t. Michelangeléra ez fokozot-
tan érvényes: mindent a mtiveivel mondott el. Halala el6tt elégette levelezését
és feljegyzéseit, mi tobb, félrevezeté mondatokat diktalt életrajzaba II. Gyula
papa siremlékérol. Az inkviziciotol tartott.

Moézes mellett a jobboldali néfigura, Lea - a cselekvé élet megszemélyesits-
je - érdemel megkiilonboztetett figyelmet, mégpedig a kezében levé faklya vagy
mécs miatt. (Ezzel kapcsolatban kodosit a mester életrajzaban.) Ha mécs, ha
taklya, mindenképpen fényforras, ami az tidvoziilés atjat vilagitja meg. A fény
kozponti szerephez jut az Utolso itélet freskdjan - ott ragyog Krisztus hatteré-
ben -, hasonloképpen a Szent Pal megtérését dbrazol6 képcikluson, ahol a szent
arcaban, akarcsak Nikodémuséban vagy az Utolso itélet lenytzott b6rti Szent
Bertalanjdban, a fest6 vonasaira ismeriink. Pal, tudjuk, megvakult a jézusi fény-
arban, majd megtért. Talan erre emlékszik késébb, mikor nem tiikor 4ltal ho-
malyosan, hanem szinrél szinre latott, miként a kis herceg meg a Bambinét
latogato olasz kisfiak. Hogy kerek legyen a torténet fényrél, Megvaltérdl, hitrdl,
idézem Michelangelo idevago sorait: lelkem ne hajolna, immadr folszabaditva, a rossz-
ra, s mig élek, ne vakon éljek.

Mig a papa siremlékét nézem, a diszharmonia tokélye, az elforditott fej, a kissé
megtekert nyak, az anatémiailag kifogasolhato, mégis hibatlan labak, az aszim-
metrikus, idegesen hdborgé szakall lassan kikezdik a tokéletességrol alkotott
elképzeléseimet. De nem addig a... Gondolatban gyorsan odaképzelek a profé-
ta mellé egy nonfigurativ, aztdn egy ,modern” figurativ szobrot. Es igen. Bizony,
bizony. Hasznos volt a prébalkozas. Ajanlom mindenkinek. Ime, a recept, mo-
dernizmusban boldogult felebarataim. Végy egy darab Mozest, helyezz mellé
valamilyen kockat, installaciét vagy barmilyen absztrakt mtvet dnmagiban -
értsd: a povedalo esztéta vagy miivészettorténész nélkil -, hogy megtudd vég-
re valahdra, mi mtivészet és mi nem, mi a szépség és mi a bloff.

Michelangelo 181. szonettjében éppen arrol beszél, hogy haldoklik benne
a szépség. Faradt, kissé megtort a hangja, bar reménykedve nyjtja kezét Meg-
valtoja felé: Mar nem nyugtat meg vésd és ecset; EQyet kivanok: az égi szerelmet, mely
karjat tdrja felénk a keresztfin. Mondandojat folosleges hitelesiteni, szavai helyt-
allnak onmagukért, mégsem art, ha esziinkbe jut: a viladg taldn legnagyobb
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formamtivésze irta le 6ket. A vers nem szerepjaték, nem a reneszansz foldi és
égi szerelmének, netdn Gjplatonista idedknak a megcifrazasa, hanem a zseni
fegyverletétele. A kiizdelem vége, mert ami ezutdn kovetkezik, az nem téle fuigg,
az mar kegyelem dolga. A pietak vildga. Az els6, legismertebb - a Szent Péter
bazilikaban levé - pietaja hidnytalanul szép. Formailag és technikailag tokéle-
tes. A kovetkez6, Firenzei pietaval tantsagot tesz, mikor a szoborcsoport egyik
tagjanak, Nikodémusnak sajat arcmasét adja. Az utolséval, a Rondanini Pietaval
tizenkét éven at, élete végéig viaskodik. Néhany nappal halala el6tt még atdol-
gozza. Ez a pieta mar inkdbb jel, mintsem szobor, valdjdban csonkasagaval hat.
Dramaisagat azonban nem pusztan toredékességében kell keresniink, hanem
az els6, hibéatlan szépségti piétaban. Ha annak létezésérsl nem tudnank, nem
éreznénk olyan tragikusnak a végkifejletet. Antik szépségeszményei, ignudoi
- ruhatlan figurai - szintén atalakulnak. Az alakok tovabbra is pucérak, 4m
olyanképpen, amilyennek Isten teremette 6ket, amilyenek a btinbeesés el6tt
voltak. Mondjuk, ruhatlanok, de nem mezitelenek. A forma nem valtozik, a tar-
talom ellenben igen. Michelangelo Buonarotti a kiiszobon all pérén, ahogy alak-
jai az Utolso Itélet freskojan Krisztus el6tt, megbocsatésra és bebocsatatasra
varva. En Istenem, adjal szallast - mondana, ha ismerné a dalt.

Mindenesetre, amennyiben hihettink a keresztény mitolégianak, végiil
Szent Péter lesz ott a kapuban, minden evildgi dologtdl - talan csak a Vincoli-
templomtél nem - tavol, kezében kulccsal, remélhet6leg lancok nélkiil.

Neveto halal

Elszakadni lehetetlen, de stilszertien elbticstizni a Leonardo expresszel lehet
Italiatol. A vonat a Fiumicino reptérre visz. Nem hasonlitom 6ssze Feriheggyel,
minek szembedllitani egy vadonattj Ferrarit egy 6sszebuheralt rokkantkocsival.
A gép nekifut, felemelkedik, azutdn enyhén oldalra d6l. Lent megcsillan a Tibe-
ris szalagja, a vibral6 neonpontok kozt a piazzak, a hidak, a kupoldk, a csilla-
gokig fénylé Roma. Az Urbs, a semmibe menetel6 eurdpai értelmiség hajdanvolt
hazéja. A Szent Péter bazilikat nem latom, pedig hatasos befejezés lenne arrol
beszélni, miként lett a Krisztust megtagad6 apostolbdl készikla, miért mallik
multikulturalis tudatunkban - a lélek sz6 ebben az esetben anakronisztikus -
semmivé minden érték. Hogyan valik a sors nonstop szappanoperava, mint lesz
a végzetbdl éterszagui eutandzia, éroszbol faradt vagy perverz erotika, a tudés-
bol kétperces net-ismeret, a torténelmet mozgaté szenvedélybdl tiinetmentes
alkalmazkodés, a miivészetbdl onfelszamolo, hosszu tava befektetési buli. Az
élet hovatovabb megszabadul értelme stlyatél. Mindez nem valtoztat azon,
hogy itt jart Szent Péter, itt valt meg lelke ldncaitdl, jollehet ezekre a lancokra
maig komoly igény mutatkozik. Az ember hajlamos &ltatatni magét fennkolt
szabadsagszolamokkal, de képtelen szabadon élni. Uj ideologidk és vallasok
csak az el6z6k lancaitdl szabaditanak meg. Nagyszer(i fajunk természeténél
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fogva nyugtalan, ha 1étét nem verheti vasba: hitbe, utépidba - a jov6, netan
a talvilag igéretébe -, evilagi hedonizmusba, fogyasztéi narkotikumokba, szin-
tetikus boldogsagba. Szorong, mig nem rendelheti ala magat valakinek vagy
valaminek. Mindennek azonban ellentmond mindaz, amit az italiai m{ivészet
az etruszkoktol a rémaiakon at a barokkig, mondjuk, Caravaggioig létrehozott.

Mikor tjra kinézek az ablakon, sotétség tatong mindentitt. Valahol az Adriai
tenger folott szallunk, sehol egy fénypont. Igen, a fények. Taldn mindig err&l
volt sz6 az ember torténetében. A fényrél és a fény hianyardl. Ugy ttinik az Gj
felismerések tiikrében, hogy az 6skor szamos néha vildghird barlangjat azért
valasztotta az 6sember szakralis hajlékul, mert a napfordulékhoz tajolta ket
a természet. A sotét térbe bearamlé fény az tinnepnapon minden titkot elmon-
dott neki. Késébb a Mithras-kultusz, majd a kereszténység egyarant keletelt
szentélyeket hagyott rank, mignem utébbi az Univerzum helyett az utcafront-
hoz igazitotta szent helyeit. Megfosztotta magat a leg6sibb, legmélyebb, legti-
tokzatosabb misztériumto6l. Leonardo tobb festményén egy-egy alak felfelé, az
ég iranyaba mutat. Koztiik az Utols6 vacsora hitetlen Tamasa.

Hatrado6lok, becsukom a szemem, hagyom felvillanni az elmult napok pil-
lanatfelvételeit. A vasarnap reggeli napstitésben kocogokat az Arno parton, az
iméadkozo6 apacéat az Ognissanti elegans sztirkéjében, a Via Sacra toredékében
is hatalmas temploménak tiz oszlopat a szikrdzo égben, ahonnan elillantak az
antik istenek a kéklo, végtelen semmibe. Megjelenik a Forum Romanum nytizs-
gése, a rostran szonokl6é Augustus, amint arrdl beszél, hogy aldatlan éllapotban
van a demogréfia tigye. Latom az Orsanmichele koriil a pénzvaltokat voros ko-
penyiikben, oldalukon degeszre tomott erszényekkel. A zold asztalon a f6konyy,
benne a szamokba kodolt bankaretika. A titkot a Mediciek egyik humanistaja
ekként oldja fel: a torvények csak a kisembereket kotelezik, a vezetok atlépik
annak korlatait. (Temesvari Pelbartt6l hallunk hasonlét, miszerint a torvény
pokhdlo, amin az apré bogarak fennakadnak, a nagyok atszabjak.) Firenzében
a pénz szamiizi az uralkod6 képmasat 5Snmagardl, jelezve a kialakul6 impérium
lathatatlan mivoltat, valoédi természetét, még inkabb természetellenségét. Gya-
korolja a felebarati szeretetet, Am magéanhasznélatra fenntartja a rabszolgasag
intézményét. A rabszolgak a végrendeletekben az ing6sagok kozott szerepel-
nek. A pénz letaszitja trénjarol Istent, atirja torténelmet. Kézben Michelangelo
Davidja, mintha megint késztilédne valamire a Palazzo Vecchio el6tt (talan
helyet akar cserélni mazeumbeli eredetijével), ahol arusok htizzak éjjelente ha-
zafelé hatalmas kézikocsijaikat mar hat-hétszaz éve. Felrémlik Marcus Aurelius
nemes alakja, ki tudja hova lépked6 lova. A csaszéar szobranak aranybevonata
hibatlan, akdrcsak humanizmusa. Nem marcipdnmazbdl késziilt.

Megint kinézek az ablakon. Lent, a tobb ezer méteres mélységben még min-
dig sotét minden. Nem banom, legalabb nem latom Eurépa arcan a torz hulla-
vigyort. Evtizedekkel ezel6tt olvastam a kururél, a nevet6 halalrél. Néhany
természeti népnél ritualis szokas, hogy a halottaik agyvelejét megeszik, ami
degenerativ, gyogyithatatlan agybetegséget okoz. A tiinetek fejfajassal kezd6d-
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nek, majd az arc izmai torz vigyorba merevednek, végiil a szerencsétlen utod
elpusztul. A posztmodern a torzsi ritushoz hasonléképpen felzabalja az 6soket.
Minden 6st, csillapithatatlan, globalis étvaggyal. Sosem f4jt ugyan a fejem a mo-
dernizmusért, de megnyugtat, hogy legfoljebb az agyat lehet megenni, a szel-
lemet nem. Taldn Eurépa keresztény szellemét sem. Szdnalmas, mikor a poszt-
modern értelmiség hol szomjan hal a forras vize mellett, hol tiveggyongyjatékkal
szorakoztatja magéat, a la Hermann Hesse.

Lehunyom a szemem: felttinik Dante jellegzetes arcéle, majd a réla késziilt
festmény a del Fiore északi falan. A kolt6 - Domenico di Michelino mtivén
- a Szinjatékot magyarazza. Jobbjan a pokol, baljan a firenzei dém kés6bbi képe
(a kupoléat jéval haldla utan épitik), folotte a paradicsom. Az alkotas nem a va-
l6sagot tiikrozi, ennek ellenére hiteles. Vergilius és Dante sem kortarsak, am
akinek ép irodalmi érzékét nem kezdték ki stiltrealista teéridk, az tudja, valéban
talalkoztak. Dante sorsanak mintegy ellenpontjaként eszembe 6tlik, hogy a ma
emberének szdmtizetése nem térbeli, hanem a kulturalis. A hangzatos, kissé
hatdsvadasz mondat azonban csak megszoritasokkal igaz. Hiszen éppen itt,
Firenzében, a Santa Croce templom el6tti téren allt ki estérdl estére Roberto
Benigni egy szal maga a kolt6 szobra elé, hogy ezrek el6tt Gjra elmondja a nagy
szamkivetett paratlan eposzat, ami igy kezdédik: Az élet atjanak felén...

HITEL Ralandozas



Wodianer-Nemessuri Zoltan

[Késel virradat

Regényrészlet

KOLOZSVAR UTCAI UGY ELNEPTELENEDTEK, mint jarvany idején, de az em-
bereket nem betegség ritkitotta, hanem a lazas kivancsisag. Még a piactér is
kihalt. A polgarok, bejaré parasztok, cselédek, kofdk a kapu el6tt tolongtak és
vartak, hogy a Szabod-bastya pincebortonébdl folhozzak és ttnak inditsédk az
elitélteket. Nem tudtdk, hogy a kivégzésig napok telnek el, mert a fejedelmi
tanacs hosszas vitdba keveredett az indoklasrol és a kihirdetés szovegérdl. Ba-
thory ttirte, mert tisztdban volt az urak tudéalékossagaval, s hogy jogi jartassa-
gukat fitogtatjak, egyben htiségiiket bizonygatjak. Az orszaggytilésen' jelen volt
boldog-boldogtalan, mivel féméltésagok nyakazasara ritkan kertil sor. Egy hete
varakoztak, hogy az augusztus hatodikara igért okirat megsziilessen, és a laza-
dok blinh6dését sajat szemiikkel lassak. Végiil egy kikialté a sokasdgnak beje-
lentette, a dontést el6bb a rendekkel tudatjak, majd kozzéteszik, és folallitjak
a vérpadot. Addig mindenki térjen haza, imadkozzon, és bizzon az uralkodé
bolcsességében.

- Hazzak-vonjak, mint szvér a talyigat - morogta egy kisnemes. A korii-
16tte dcsorgok stirtin bologattak. Azt hitték, a kardos-mentés urasag jolértestilt,
ezért szegbédtek a nyomaba, de lam, 6 se tud semmit. Sokan csak azért talpaltak
a varosba, hogy a févesztés tandi legyenek, arra nem szamitottak, hogy a falak
tovében kell halniuk. - Megette a fene! - dithongott egy csizmadia. - Maradtam
von’ a piacon, hatha elkel egy pér labbeli. - Ugy-tgy! - kontrazott egy szasz ser-
{6z6. - Egy aké méhser a nyakamon marad.

Félt, hogy nem lesz konnyi eladnia, mert a fajtajabéli kalmarok visszatérnek
a boltjaikba, s onnan ki se mozdulnak estig, a magyarok és a székelyek a sert
nem isszak, a mesterek dolgoznak, a csavargo inasoknak nincs pénziik. A tomeg
morogva eloszlott, a koldusok a templom elé hazodtak, a polgarok mentek a dol-
gukra, az asszonyok a konyhdba és a kiskertbe. A csalodés indulatokat sziilt.
Imitt-amott kitort a verekedés, de a darabontok a forrofejtieket agy elverték,

Wodianer-Nemessuri Zoltan (1948) ir6, forgatokonyvirs, kommunikacios szakérts. Legutobbi
regénye: Véguidék (1561-1569). Bp., 2012, Hitel Konyvmtihely.

1 1575.jalius 25.

2014. december

45



46

mint jég a tokot. Bathory regnaldsa 6ta Kolozsvart szigort rend uralkodott.
Csak az idegenek nem tudtdk, de a kardlap és a landzsanyél 6ket is hamar
észre téritette. Orszaggytilés idején a mutatvanyos satrak foléllitasa tilos, mu-
zsikalni is csak napnyugta utdn megengedett, ezért a raérdk elballagtak a Sza-
mos-partra, s ott prébaltak letanyazni.

A palota drkados udvaréra csond telepedett. A testérség a lépcsé tovében va-
rakozott, hatha a tanacs egyikiiket stirgds tizenettel a varosba futtatja, de a loggi-
an semmi se mozdult, az urak a térvényszoveget zart ajtok mogott targyaltak.
A felkelés leverése csupan pillanatnyi megnyugvas, a munka nehezére most
kertil sor. Erdély és a Partium torzsokos nemesei ellen folyik az eljaras. Annak
idején gondot okozott Izabella kirdlynének és Janos Zsigmondnak is. A lazad6
primorok elitélése szinttigy, mert a széki birdskodds nem ment feledésbe. A szé-
kelyek ragaszkodnak a sajét torvényeik alkalmazésahoz, ha sokra nem is jutnak
veliik. Az eljaras az orszdgnagyok ellen még bajosabb, hisz a tanacsurak kozt
jelen vannak a rokonaik is. Ha kegyelemért folyamodnak, az elutasitast alapo-
san indokolni kell.

Csakhogy a fejedelem hallani sem akart réla.

- Uraim - kezdte -, még a gyonge eszili Izabella is kivégeztette a partiité
Kendy vajdat és fivérét, Antalt. Unokaoccsiik, Kendy Sandor prébalt hivem,
portai kvetem et caetera.? Nem tagja a consiliumnak, de az tigyekben jartassaga
okan 6hajtom, hogy hallgassuk meg. Hogyan vélekedik nagysagod?

Az ékes oltozékdl, gondozott szakalla Kendy kopasz feje izzadt, de aranyszal-
lal atsz6tt mentéjét nem vette le, s a barsonyujjasat se gombolta ki. Tekintettel
a varhato salyos dontésre jelezni akarta, kertilend6 a legcsekélyebb lazasag is.

- Két dolgot vegyiink fontolora - kezdte. - A csoportos kivégzéssel gyongiil-
nénk. A szigorral er6sodnénk. Mindazonéltal rossz helyen, rossz idében gya-
korolt irgalom az drulékat batoritand. Ami engem illet, halalukra szavazok.

- Nincs belatas kelmedben! - morogta Kovacséczy.

- Bennem sincs! - vagta ra Sulyok.

- Hetvenot ember akasztasarol és csonkitasarol, koztiik kilenc fénemes lefe-
jezésérdl hatdrozunk - tlinédott a fejedelem. - Nem talalom soknak. Ha ez a tartos
béke ara, fizessiik meg. A torok az adét jocskan folhizlalta, de vegyék fontoléra,
mibe kertilne, ha a pogédnnyal haboriba keverednénk. Kelet és Nyugat kozt
hanyédnénk, mint annyiszor.

Az urak tudtédk, er6s érv, de az itélkezés megfekiidte a gyomrukat, elvégre
nem akarkik nyakazasarél van sz6. Egyidében ennyi btinost még sose allitottak
vérpadra, igaz, a helyzet rendkiviili: a folkelés eltiprasa a csatdval kordntsem ért
véget. Miksa csaszar és Bekes torekvései véltozatlanok. A lazado lengyel foldre
menekilt, de az elégedetlenség szitasardl ott sem hajlandoé letenni, ezért leg-
alabb Erdélyben ne legyen kikre tdimaszkodnia. A székely forrongasnak is ide-
je véget vetni, kiilonben sose koszont az orszagra megnyugvas. Legtobben tgy

2 Esigy tovabb.
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vélték, a véraldozat rettenetes, de hasznos. A kegyelem hatarozatlansagra vall,
marpedig a szazfelé htiz6é Transzszilvania ezt engedheti meg maganak legke-
vésbé. A tanacsosok igyekeztek kertilni a fejedelem pillantdsat, mert érezték,
nemcsak jézansagot var, htiséget is. Hosszt évek eréfeszitései vezettek az tit6-
képes had folallitasdhoz és a kerel6szentpali diadalhoz. Elértéktelenedne, ha
a gy6zelmet egyesek elvitatnak, és hol Bécsbe, hol Sztambulba futkosnanak.
- Kitelik t6litk - morogta a portai kovet. Ot az diihitette, hogy a torsk hatalmi
érdeke és jol ismert kétkulcsossaga igy is megneheziti a dolgat. Bekes szokése
tjabb gondot okoz, kivalt, ha a pogany bizalmat élvez6 fejedelem Lengyelorszagba
tavozik. A tobbiek ugyanigy gondoltak, de némelyeket els6sorban a vagyonszer-
zés foglalkoztatta. Ha az elitélteket proskribaljak,’ varaik, birtokaik a kincstarra
szallnak. Héatha nekik is jut valamicske. A moho abrazatok Bathory figyelmét
nem kertilték el, de belatta, a haszonlesés emberi tulajdonsdg. Ahol egész ura-
dalmak cserélnek gazdat, a kozérdek alarca alatt a meztelen 6nérdek vigyorog,
ezért bolcsen elhallgatta, hogy a joszagot esze agaban sincs eladomanyozni. A ki-
sajatitott fold a fiskusra* szall. A cél a fejedelemség megerdsitése, nem az urak
gazdagitasa. Ha egyesek tdl sokat markolnanak, ket is megkisértené a hata-
lom, ezzel Gjra kezd6dne a véres korforgas.

Hogy az itéletnek megagyazzon, s a tandcs figyelmét mas targyra terelje, két
jelent6s diploméciai sikerrdl tett emlitést. A consilium tudott réla, de érdemes
volt Gjra és djra hangstlyozni.

- Tajékoztattam nagysagtokat Miksa csaszar levelérdl, melyben sz6 szerint
azt irta: Mind e haborgisok akaratunk ellenére torténtek. A szultani fermanban ez
all: Bekesnek a Portdtol nem volt parancsolata, zdszIot nem adtunk néki. A Divan Bekes
két tigynokét, Antalffyt és Tinodit is kiszolgaltatta. Erdély dolga tehat kiilpoli-
tikailag elrendez6dott, de a beltigyekrdl nekiink kell hataroznunk.

A kancellaridra salyos csond telepedett.

Bathory eltokélten folytatta:

- Higgyék el, nem vezet személyes bossztuvagy. Més koriilmények kozt be-
érném a partiiték vagyonanak elkobzasaval és szamtizéstikkel, de az engedé-
kenység a kovetkez6 haboru melegédgyava valna. Vivere non sibi, sed aliis.®
Akinek a Teremt6 hatalmat ad, ne légyen gyéva élni vele. Az orszaggytilés fel-
adata, hogy Erdélyt megbékéltesse, s az nem megy masként. Ezért kell egyszer
s mindenkorra megszabadulni a ldzad6ktol.

Az urak lattak, a dontés megsziiletett, a fejedelem csupan annak szentesité-
sét és az itélet kihirdetését varja. A kancellariat Forgach ptispok tavollétében
irdnyit6 Berzeviczy halkan rdkérdezett:

- Mikor 6hajtja a rendekkel k6zoIni?

3 A vagyon elkobzésa.
4 Kingcstar.
5 Nem magunkért, masokért élni.
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- Holnap. A diéta legnagyobb részt Bekes ellenségeibdl all. Egyfeldl sok az
irigye, masfeldl sose fogadtak el maguk koziil valénak. Nagyra nétt kisember,
de ezt kelmetek is tudjak. Nincs hijan a tehetségnek, csakhogy épp ez okozta
a vesztét. Az allhatatlan Janos Zsigmond bizalmdba fogadta, de tul soka sza-
golgatta, pedig nem tobb, mint egy éjszaka kinyilott virdg. Hasznos emberem-
mé valhatna, de fejedelem akar lenni. Kevés ahhoz... S az uralkodésra erkolcsei
sem teszik alkalmassa.

- Mi a kovetkezé 1épés?

- Wesselényi uram! Kelmed az itélémester. Ismertesse a hatarozatot!

Az orszagbiré a sulyos dontéshez illon felallt, és eltokélten olvasta:

- Kilenc f6ar nyaka vétetik, harmincnégy székely orra-fiile levagatik, tovab-
bi harmincnégy folkottetik. A neveket tudjak, hisz alaposan megvitattuk. Bekes
Gaspart in effigie® lefejeztetjiik. Ez minden.

Bathory tandcsa eltokélt hiveibdl all, ezért egyikiik sem tiltakozott. B6ven
volt idejiik a vadat mérlegelni, rdadasul fennallt a lehet6ség, hogy a diéta az
irgalmatlan biintetést nem szavazza meg. Akkor tjabb hosszadalmas eljaras
kezd6dne, bar a kegyelem esélyét csokkenti, hogy a kiildottek nem id6zhetnek
hetekig Kolozsvart. Orszaggytilés idején az arak az egekbe szoknek, az élet
naprol napra dragul, a bolhas fogadokban héalni kényelmetlen, a bort vizezik,
az élelem silany. Azt is tudtak, Hagymassyék elrettent6 példat akarnak. Temér-
dek emberiik veszett oda, és miért? Hogy az utalt Bekes hatalomra jusson. Sokak
szemét sztirta, hogy Bathory kénytelen volt igénybe venni a torok és a moldvai
olahok segitségét - még ha annak sziikségszertiségét be is lattak -, ugyanakkor
Rueber kassai f6kapitdny sem habozott német vérteseket bocsajtani a lazadok
rendelkezésére. A satu két pofdja ezattal nem csattant 6ssze - hala a fejedelmi
diplomécianak -, j6llehet kozel jartak hozza. Végiil a tanacsurak véleményét
Wesselényi foglalta ossze:

- Nagysagos fejedelmiink, excellentissime domine! Mi délt el a szentpali
csataban? Az a hatalmi kérdés, melynek Bekes Gaspar onjeloltje és vezets aktora
volt. Erdélyt a Habsburgok eddig is legfoljebb névlegesen birtokoltak, de jog-
igénytiik ébren tartotta a torok gyanakvéasat. Sikertilt mindkett6t6l megszaba-
dulni. Miksa belatta, egy kodos hazassagi igéret és egy idejétmult szerz6dés
alapjan nincs jussa Transzszilvaniahoz. Lehet a székelyeket és az elégedetlen
barokat uszitani, de nemhogy Bécs, Kassa is messze van. Mi, akik itt éliink, tgy
hatdroztunk, jarjuk a magunk ttjat. Ha masképp nem, pogany védurasag alatt,
de tobbé-kevésbé szabadon. Az id6 megmutatja, onallésdgunkkal mire megytink.
A sikernek szamos tényezgje van, de lassuk be a fejedelem igazat: a fliggetlen-
ség perspektivdja nélkiil 1étezni nem érdemes. Ha Bekes és tarsai az orszagot
kiszolgaltatjak a csdszarnak, rank szabaditjdk a torokot. Erdély és a Partium
ugyanugy hadszintér lenne, mint a Magyar Kirdlysag. A hatalomvaggyal tize-
kedo¢ felel6tlenség az orszégot a pusztulds szélére sodorta. Folkérem nagysag-
tokat, eszerint hatarozzunk!

6 Jelképesen, tavollétében.
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Wesselényi ékesszolasa meggydzte az ingadozokat is. Nem ok nélkiil kapta
itélémesteri megbizatasat. Bathoryn kiviil ilyen meggy6z6en csak az elhunyt
Cséky kancellar és Forgéach piispok tudott érvelni, ugyanakkor érdem és érdek
egyarant a f6biré mellett szolt, és nemcsak a sajatja, az 6vék is.

A fejedelem végiil arra kérte az urakat, hiveiket a dontés jogossagarol gyoz-
zék meg. A lehet6 legtobb kiildottet allitsak maguk mellé. Ne szitsdk az indu-
latokat, inkabb érveljenek. Fejtsék ki, mi salyos romlast okozna egy tjabb ha-
bord, s hogy az elszegényedett nemesség milyen rosszul jarna, mig a béke az
orszagot folviragoztatna.

Tavozéban magédhoz intette Wesselényit, és halkan rakérdezett:

- Mit tud Gyulaffyrol?

- Ugy vélem, holnapra megjon. Sose szegiilt szembe a fejedelmi paranccsal.

- Folottébb szamitok ra. Egy szot se kell szélnia. Elég a puszta megjelenése.

AZ ORSZAGGYULEST EGYSZERRE URALTA arettenet és a varakozas. Atyafiak,
szomszédok és jéismer6sok csoportokba verédve mérlegelték a biintetés salyos-
sagat és a szavazas kimenetelét. Nem sok esélyt adtak a szerencsétleneknek.
Szentpalon a helyszini kivégzés és az alardi varkastély folégetése Bathory ki-
méletlenségére vallott. Nyilvanvalo, példat akar statudlni, hogy megmutassa,
mennyire elszant. Végtére is a vegyes emlékezet(i Janos Zsigmond utan ezért
valasztottdk fejedelemmé. Sokan adtak halat a sorsnak, hogy nem csatlakoztak
Bekeshez, holott egy ideig fontolgattak. Ha nem a szertedgaz6 kapcsolatokkal
biro, dusgazdag Hagymassy a f6vezér, és nem Gyulaffyra bizzdk a mezei hadat,
az urak egy részét bizony megkisértette volna a lazadas. Eleinte kevesen hitték,
hogy az egykori kegyenc Bathory és a torok kozt tgy elég, mint a gyertya.
Legtobbjiiket a habor kilatastalansagarol a fogarasi var bevétele és Bekes sz6-
kése gy6zte meg, tovabba a hirek Miksa tétlenségérdl, a fels6-magyarorszagiak
gyongeségérdl és a 16f6k vonakodasarol. Az elégedetlenség ugyan parazslott,
de a langja nem terjedt at az egész Székelyfoldre. A , bocskorosokat” leverte
Janos Zsigmond is, de Bathorynak sikeriilt megakadalyoznia a folkelés elhara-
pozasat. Tévelygok, kalandorok, manidkusok teremnek mindentitt, mint arok-
parton a dudva, de rendezett viszonyok kozt a hatalom atvételére esélytik sincs,
hat még ha a véltozast az orszaglakosok talnyomo része elutasitja.

A palota boltozatos nagytermében kozel kétszaz kiildott szorongott, koztiik
a fejedelmi regales” meghivottjai, a f6ispanok, tablabirak és tilnokok, a hét er-
délyi varmegye kovetei, a székely és a szasz székek képvisel6i, végiil a varosok
megbizottai. Mind eljottek, mert a tdvolmaradodkat és a gytlést id6 el6tt elha-
gyokat szaz forintra birsagoljak. Az urakat vonzotta a htitlenségi per is. A sérel-
mek folsorolasat kivételesen senki sem szorgalmazta. A fesziiltség szinte tapint-
hato volt. A gy6ztesek: Hagymassy, Gyer6fty, Kornis, a Banffy testvérek, Géczy
és Székely Mo6zes mar helyet foglaltak, a tobbiek a fejedelem és az itélomester

7 Az uralkodo6 személyes meghatalmazasa.
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érkezését vartak. A helyiség ztgott-morgott, a kiildottek csoportokba verédve
acsorogtak, és a szarnyas ajtot lesték, végiil a személynok a hangoskodokat f6l-
szolitotta, tiljenek le.

Ekkor lépett a terembe Gyulaffy. Hadistenként bAmultadk, mig Laszlo Gr ara
szegez6d6 pillantdsokkal mit sem torédve el6resétalt, és fenntartott székébe
telepedett. Ezuttal konnyt kardot kotott, és magara oltotte nemrég vasarolt
diszpancéljat. Igy is olyan harciasnak ttint, mint aki innen indul a csataba. Meg-
hajlassal, koszongetéssel nem farasztotta magat. Csak a fejedelem parancsanak
6hajtott eleget tenni. Azt is tudta, puszta megjelenése elég ahhoz, hogy az urak
figyelmét folhivja a habora dldozataira és a harc kiméletlenségére. Bar a meg-
jelentek kozt sokan vesztették el rokonaikat és barataikat, hajlottak a kegyelemre
mar csak azért is, mert osztalyos tarsaikrol van sz6. Csupén a szaszok nem érez-
tek szdnalmat, mivel nem &lltak Bekes mellé, mi tobb, Hellwig Agusztin puska-
saival Bathoryt tamogattak. A polgéarok rajottek, immar nem sokat ér a Habsburg-
kapcsolat, a katolikus Bécsnek kiilonben sem kedvencei a protestdns varosok.
Marpedig a vallasszabadsag Erdély sarkkove és oszlopa. Aki annak meggyon-
gitésére tor, veszedelmesebb, mint a kolerajarvany. Bekes igéretei ellenére a cséa-
szar a lelkiismereti kérdésbe el6bb-utobb beleszolast kovetelt volna, ami a gy -
lekezet megreguldzasaval, a presbitérium zaklatdsaval és a konyvmiihelyek
bezarasaval, vagyis a kozosség fojtogatasaval jar. Még a székelyek sem hébo-
rogtak, mert kollektiv biintetéstél nem kellett tartaniuk; a bukéast a forroéfejtiek
maguknak koszonhették. A zajongas fokozatosan elhalt, az ablakokat a cselédek
sorra becsuktak, a padok megteltek, a csond tgy beteritette a nagyszalat, mint
egy szemfodél.

A terem végén nyilt a kisajt, megjott Bathory és Wesselényi, majd sorban
a tanacsurak és a jegyz6k. Nem is jottek, inkabb vonultak. Leszegett fejjel f6l-
sorakoztak a tron két oldalan, mig az uralkodé nehézkesen helyet foglalt. Ahogy
korbenézett, szirds szeme kitagult, mint a prédara les6 solyomé. Eziistgombos
barsonykontose, tollas-boglaros siivege, aranyszallal atsz6tt 6ve, dragakovekkel
kirakott kardja és fejedelmi buzogénya jelezte, az alkalomhoz méltén 6hajt meg-
jelenni.

A személynok Bathory mellé allt, és magyarul ismertette a napirendet, majd
a szdszok kedvéért megismételte latinul is. Egyetlen pontbdl allt: az elfogottak-
ra varo itéletbdl. Ezutdn mélyen meghajolva folkérte a fejedelmet, kozolje a tény-
allast. Bathory foltapaszkodott, és erés hangon belekezdett:

Koszontom a hdrom nemzet képvisel6it, tandcsom és igazsagszolgaltatdsom
tagjait, katonaimat és mindazokat, akik kezébe adom Erdély sorsat. Egyben
kérem az Ur aldasat e jeles gyiilekezetre. Nagysagtoknak tudniuk kell: a felkelést
ugyan levertiik, de felel6sei, mig élnek, mérgezett forrasként bugyognak. Lép-
junk tal Transzszilvania és a Partium hataran, s nézziik a dolgot tagabb &ssze-
figgéseiben. A Német-romai birodalom dinasztikus céljait sose adja fol. A torok
mostansag a hatalmi egyenstalyban érdekelt. Beéri az adéval, nem fenyegeti
a vallast, nem ront varainkra, varosainkra és falvainkra, egyszéval békére to-

HITEL



rekszik. Erdélyt csupan titkoz6allamnak szanja, nem csatatérnek. Mi a keresz-
tény vilag része vagyunk, az is maradunk, de nem mindegy, a nyugsagért mek-
kora arat fizettink. Sztambul semlegességet véar, mig Bécs 6néllésagunk, magyar
mivel6désiink, birtokaink, nemesfémiink, sénk és nehezen kikiizdott vallas-
szabadsagunk megnyirbalasat akarja. Valasszuk a kisebb rosszat, és munkaljuk
kertjeinket, de a gytimolcs egy részéért az egész termést ne kockaztassuk. Azt
se engedjiik, hogy sajét véreinkre koziiliink valok tdmadjanak. Mindig lesznek,
akik az elégedetleneket a maguk érdekében folbiztatjak. Ezért ne csak a béke-
bontasnak alljuk atjat, a békebontdk is blinhédjenek. Az itélet legyen elrettentd,
hogy az arul6 szandékot féken tartsa. Vegyék esziikbe nagysagtok: ideje van
a konyoriiletnek, és ideje a szigornak. Aki szabadsagunkra és javainkra tor,
pusztuljon. A kiildottektsl elvarom, hogy ne csak a jelent mérlegeljék. Ha békét
akarnak, és folviragzast, gondoljanak a csaladjukra, joismerdseikre és szomszé-
daikra, minden lélekre, akik a jov6ében is boldogulni vagynak. Miénk az orszag,.
Kiilhoniak és hataloméhes szolgaik ne fenyegessék. Ehhez kérem a rendek be-
latasat és a btin sulyossagdhoz mért itélet kiszabasat. Dixit.?

Nem szokas, s nem is igyekezett senki, hogy szot kérjen. Hosszabb és ékesebb
beszédre szamitottak, de épp annak rovidsége volt meggy6z6. Bekes hadjarata
kudarcba fult, de kart okozott igy is. A lazadoé szokése végképp kildtastalanna
tette az ellenallast. Egyesek attol tartottak, a fejedelem emberei a tiltakozokat
listaba foglaljak, és elmarasztaljdk, méasok - a tobbség - a partiitékkel végezni
akartak. Az urak szinpompas 6ltozéke, a szaszok sotét ujjasa s a székely kod-
monok és sujtasos halinak tarka egyveleget alkottak, mig a sapadt arcok viasz-
figurakként meredtek a leveg6be. Az orszaggytilésen mindig vannak izgagak,
de ezattal senkinek se volt batorsaga, hogy akarcsak kérdést tegyen fol. Elma-
radt a dobogas, fészkel6dés, krakogas, torkok koszoriilése, a kovetek az itélet-
hirdetést csondes rémiilettel vartak. Kevesen éreztek elégtételt, annal tobben
szomorusagot. A kiméletlenség a haboru velejaréja, de az irgalom Istennek
tetsz6. Azok is fesziilt hallgatasba dermedtek, akik a vérpadot csiklando latva-
nyossagnak tekintették, és alig vartak, hogy a fejek legordiiljenek, a testek a ko-
télen rangatézzanak, s a megcsonkitott 16f6k orruk és fiileik nélkiil tdvozzanak.
Bathory egyetlen esetben volt hajlando kegyelmet gyakorolni: engedett a ldzado
Pokai testvérek anyjanak. Az asszony a fejedelem labai elé borulva addig konyor-
gott, mig két fia koziil az egyik életben maradhatott. Bathory rabizta a dontést,
melyik legyen. S mivel az anya képtelen volt valasztani, a rokonok hataroztak:
a kivégzést Péter, az ifjabb tissza meg, Janos fogadja el a halélt. Az id6sebb fivér
is igy taldlta helyesnek, elvégre 6ccsénél joval hamardbb csatlakozott Bekeshez,
tobbet élt, és keményebben harcolt.

Wesselényi el6lépett, és folmutatta a pecsétes okmanyt, de nem volt képes
megszolalni. Jol lathatéan konnyek fojtogattak.” Azon volt, hogy a sirast lekiizd-

8 Megmondtam.
9 Egykord leiras szerint.
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je, végiil nagy nehezen visszafogta magat, és remeg6 hangon olvasta a hataro-
zatot. Bar az urak szamitottak rd, zagott az elszornyedés moraja, a terem hul-
lamzott, dobogtak a csizmak, nyikorogtak a padok. Bathory nem hagyta, hogy
a sajndlat vagy a tiltakozas teret nyerjen. Fejedelmi buzoganyaval csondet pa-
rancsolt, és a kiildottekre hordiilt:

- Szavazzatok! Aki az itélettel egyetért, emelje fol a karjat!

Az els6 sorban 1l6 vezérek Hagymassytol a Banffy testvérekig talpra ugrot-
tak, és okolbe szoritott keziiket a magasba 16kték. Karok erdeje dgaskodott,
végil a folizz6 hangulatban kevés kivétellel mindenki folallt, és egyhangtian
uvoltotték: Halal az aruldkral

Gyulaffy megelégedett azzal, hogy szétlan nydjtotta a karjat. Az tilve mara-
dok dacosan meredtek maguk elé. Nem tudhattak, mi var rajuk. Még az is el6-
fordulhat, hogy a tiltakozokat a helyszinen ¢sszevagdaljak. Bathory csondet in-
tett, megvarta, mig a zajongas elhal, az urak elé allt, és habozas nélkiil belevagott:

- Salus populi suprema lex."’ Ez az itélet indoka, nem a bossztvagy. Becsii-
16m azokat, akiknek volt batorsaga és nem haboztak ellene szavazni. Ne érje
6ket bantédas! A diéta hatarozott. Holnaputan sor keriil a dontés végrehajta-
sara. Egyvalamit azonban elvarok. Senki se merészeljen tavol maradni. A né-
zetek szabadséaga és az ellenszegiilés két dolog. Aki az orszaggytilés akaratat
nyiltan semmibe veszi, éppolyan btints, mint a lazadék. Ha idének el6tte el-
hagyja Kolozsvért, elfogatom és kivégeztetem. A szdnalom érthet6, a rendbon-
tas ildozend6. Az urak jelenlétiikkel tantsitsak, hogy torvényeink szerint ja-
runk el. A gytlést délutanig elnapolom. Tavozhatnak!

A DIETA RESZTVEVOQI az udvaron csoportokba verédve tarsalogtak, végiil tgy
dontottek, folkeresik a Szent Mihaly-templomot. Katolikusok-protestansok mind
oda tartottak, elvégre a lakossag fele szasz, a varost a centumviratus," vagyis
magyar-német tanacs irdnyitja, az évente valasztott f6bir6 épp szasz vérd, ra-
adasul az épiiletet az unitariusok hasznéljak. Az el6kel6ségek és a céhek evan-
gélikus eloljaréi a domtol nem idegenkedtek, hisz a felekezeti kiilonbség elle-
nére Isten hajléka, rdadédsul a legtagasabb s a leginkabb befogadé. A polgarok
a hittételeket nem firtattdk, inkabb azzal torédtek, hogy a gytilekezetek nagy
megrendeldk, a templomok berendezése, faragvanyai, racsai és kegytargyai
javitasra szorulnak, azt meg ideval6si mesterekre bizzak. A szasz kiildottek gy
vélték, érdemes a magyar urakhoz csatlakozni, mert a fontos értestilések mind
tolik szarmaznak, ugyanakkor vevékként is békeztiek.

A menet a dom el6tt megtorpant, hogy bevéarja az érkezéket. Addig is az
égbe sz6k6 tornyot bamultak. A bélletes kapubejarén harom cimer diszelgett,
folottiik Szent Mihaly szobra annak jeléiil, hogy a varos a Budai Nagy Antal-
féle parasztlazadas nyoman eltorolt kivaltsdgait 1444-ben Mihaly napon kapta

10 A nép uidve a legf&bb torvény.
11 Széazak tandcsa.
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vissza. A magyar és cseh kirdlyi, valamint a német csszari cimert a trénhal-
mozo6 Luxemburgi Zsigmond hasznalta, a tornyot Korvin Matyas épittette. Egy
szasz kiildott megjegyezte: j6, hogy e jeles épiiletbe tartanak. Hatha az orszag
dics6ségét Bathory Istvan Gjitja meg. Azt nem tette hozza: ha a fejedelem Len-
gyelorszagba tavozik, nagy kérdés, mi var Erdélyre és a Partiumra.

Egyesek az oldalkdpolnaba tértek imadkozni, masok tires szemmel nézel6d-
tek, és a teenddket latolgattak. Az itélet elhangzott, de agy vélték, Bathorynak
szandékaban 4ll még egy fontos elhatarozasat bejelenteni. Az eszesebbje arra
szamitott, a dontés a viszonyok kozjogi rendezésére szolgal, mig azok, akiket
furdalt a lelkiismeret, a fejedelem kiméletlenségén morfondiroztak. Elégtétel
és tehetetlenség: e kétféle dllapot hatdrozta meg a kiildottek hangulatat. Paran
képtelenek voltak dtilére jutni. Csak arra vagytak, legyen vége, mehessenek
haza, és a kivégzések jovahagyasaért otthon ne érje ket szemrehanyas.

A rideg f6hajo, a félhomaly, a kopott padlat, a meztelen k6oszlopok és boltivek
temet6i hangulatot drasztottak. Nem segitették a megnyugvast, inkabb kriptara
emlékeztettek. A csond és a disztelen oltar azt sugallta, senki sincs, akinek ne
kéne rettegnie akar a vildgi hatalomtol, akar a talvilag fenyegetésétsl. Az urak
nem féltek a harcmezén, a parviadalok sordn és nyaktoré vagta kozben vada-
szaton, ahol konnyen el6fordulhat halalos baleset, de a székesegyhaz légkore
ijeszt6 volt, az tiresség stlyosan raneheziilt a lelkekre. Katolikus templomban
ha nem folyik istentisztelet, legalabb latni egy imadkoz6 szerzetest, kispapot,
sekrestyést, templomszolgat, djtatos vénasszonyt, térdepl6 koldusokat és nyo-
morékokat, de az unitariusok csupédn igehirdetéskor gytilnek ossze, akkor is
csekély szamban, mert a hitiik ugyan térvényes, de nem elfogadott.

Végiil a kiildottek vérmérsékletiik szerint gondolataikba mertilve vagy ha-
borgé szivvel tavoztak, és koszonés nélkiil szétoszlottak. Ki egy fogadoba tar-
tott, ki a piactérre, hogy egy kupa borral vagy vasarlassal tisse el a kora délutant.

AZ ORSZAGGYULES UGY FOLYTATODOTT, mintha el sem kezd6dott volna.
A bevonul6 Bathory fiirkész pillantassal szdimba vette a jelenlevéket, mint gaz-
da a joszagot. Szokas szerint varta, hogy az urak elcsondesedjenek, és megno-
vekedjen a kivancsisag. Az ir6pultnél 4csorgé deakok készen tartogattdk a lad-
tollat, a tanacstagok folsorakoztak a tron két oldalan, mig a f6bir6, dolga nem
lévén, a kiildottek kozt foglalt helyet. A részletekre gondosan tigyel6 fejedelem
ezzel is jelezni 6hajtotta, az itélet elhangzott, tovabbi vitdnak helye nincs. Az
arcokon latszott, belenyugodtak, s ezek utan barmi lesz, ajavaslatokra aldasukat
adjak. Legtobben szerettek volna taljutni a kozlend6kon, mert a Iényeget: a btin-
h6dok névsorat kihirdették, a biintetést megszavaztak, innen kezdve politikara
kertil sor, melyben eligazodni a fejedelem dolga, nekik csupan szentesiteni kell.
A szdszok masképp gondoltak. Iparuk és szertedgazo tizleteik szempontjabol
csoppet se volt mindegy, merre fordul Transzszilvania, korlatozza-e Bathory az
arucserét, neheziti-e vamokkal, egyaltalan, hogy 4ll a Habsburgokhoz? Az is
esziikbe jutott: nincs 6t éve, hogy a somlyai nagyur katonai féltucat tarsukat
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vagtak le csak azért, mert a palota el6tt részegen hangoskodtak. A birtokos
urakat csupan a fold és a tulajdonjogi perek érdekelték, valamint az elérejutas
és a fegyveres szolgalat. A szasz kiildottek az efféle sztiklatokortiséget megmo-
solyogtdk. Magukban halat adtak az Istennek és a nemesség tudatlansaganak,
hogy onként elvetik a hasznot, mi tobb, az iparkodast épptgy lenézik, mint
a mezei munkat. A székelyek mar annak is oriiltek, hogy jogaikat a fejedelem
nem Ohajtja csorbitani, és beéri a ldzadok kiirtasaval.

A kozakarat Bathory elhatdrozasat ugyan szentesitette, de az uralkod6 - biz-
tos, ami biztos - az udvaron folsorakoztatta a testrséget, csapatokat vont 6ssze
a varos hataraban, az utcdkra 6rjaratokat rendelt, bezaratta a kapukat, és meg-
tiltotta a csoportosulast. Epp csak kijarasi tilalmat nem hirdetett, de az alabar-
dosok a jové-mendket hazazavartak, a koldusokat bekergették a templomokba,
a kocsmak el6tt korhelykedSket az ivoba. Fenyegetés a javabol, ha ezattal nem
is volt sziikség ra. A szigor a kiildstteket legaldbbis elgondolkodtatta. Erezték,
a fejedelem nem tréfal: az intézkedéssel bArminemt forrongés elejét akarja venni,
és nem csak a kivégzés zavartalan lebonyolitasa végett. Mas oka is van. A nagy-
teremben csondes izgalom hullamzott, az urak orszagnagyoktol a kurtane-
mesekig a fejedelmet orakulumként bamultak. A kozonyt és a belenyugvast
leplezetlen kivancsisag valtotta fol. Valahogy megérezték, nagy horderejt be-
jelentés varhato, mely alapvetSen befolyasolja Erdély és a Partium statusat. Iza-
bella kirdlyné és Frater Gyorgy 6ta nem kertilt sor ilyesmire, s ha igy van, a tét
az orszag sorsa és a harom erdélyi nemzet jogallasa.

A tanacstagok htivosen meredtek maguk elé. Tudtak az elhatarozasrol, nem
is probéltak gy tenni, mintha sejtelmiik se volna réla. A Forgach ptispok ne-
vében eljar6 Berzeviczy a fejedelemre pillantott, az helyesléen vissza, a padovai
univerzitason képzett diplomata el6lépett, s mintha egy semmiségrél volna szo,
halkan kozolte:

- Tekintetes karok és rendek, mar csak egy kérdést 6hajtunk megvitatni. Ne-
vezetesen a fejedelemség 6nallosagat. Folkérem urunkat, ismertesse a javaslatot!
Bathory folemelte tarka gyongyokkel kirakott, aranygerezdes buzoganyaét, pil-
lantasa végigsoport a sokasagon, végiil belekezdett:

- A Teremt6 akaratabol levertiik a folkelést. Ideje, hogy szandékunkat ki-
nyilvanitsuk és jogszabalyba foglaljuk. Osszegezve: a magyar kiralyoknak tob-
bé nincs joguk Erdélyben torvénykezni. Habsburg Miksarol van sz6, de barmely
utédarol, akkor is, ha a magyar rendek felségurukka valasztjak. Mi az 6 elha-
tarozasukat nem ismerjiik el. Tobbé nem tekintjiik alavetettnek magunkat. Eh-
hez kérem nagysagtok beleegyezését.

Nehézkesen letilt, és vizsgalodo tekintettel varta a kiildottek megszolalasat.

A teremben folzagott a meglepetés moraja, majd csond tdmadt, egy ideig
stirisodott, végiil az urak folugraltak, és kivorosodott arccal orditottak:

- Pokolba a csaszarral!

- Vivat, Bathory!

- Eljen a nagységos fejedelem!
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Az uvoltés a mennyezetig csapott. Alig akart elhalni. Ekkora 6romre sem
Bathory, sem a tandcs s a fejedelemhez kozel allok sem szamitottak, bar jobban
meggondolva nem igazan volt meglep6. Az urak végre megszabadultak attol,
hogy a kiraly kérdésessé tegye birtokaik jogallasat, és tetszés szerint idegeneknek
vagy helyi cselédeinek adomanyozza. Htitlenségre, felségarulasra barmikor lehet
hivatkozni. Igy jart Gyulaffy és sokan masok, akik Erdélybe vagy lengyel foldre
menekiiltek nemcsak kifosztva, de a puszta életiik megtartasa végett is. Csak
a szaszok hallgattak. Méris fenyegetve érezték kivéltsagaikat és gytimolcs6z6
kapcsolataikat a kirdlyi Magyarorszaggal, a birodalmi varosokkal és a Hansa-
kikotokkel. Ekkora érvdgas megnyomoritand a tehet6s polgdrsagot is. A helyi
adasvétel fontos, de a tavolsagi kereskedelem a gyarapodas alapja. Hidba b6vel-
kedik nyersanyagokban, soban és nemesfémekben Erdély, vasarl6ereje meg sem
kozeliti a Nyugat gazdagsagat. Minderrdl a rendeknek fogalmuk sincs. Beérik
azzal, hogy a parasztot szipolyozzédk, egyméas barmait lopkodjak, a vitatott mezs-
gyét elszantjak, vamot szednek, fosztogatnak, hdborat kezdeményeznek, hogy
gyilkol6 osztoneiket kiéljék, gytjtogassanak, zsakmanyoljanak, akér egy jo 16ért,
fegyverért megdogoljenek, holott ésszel, szorgalommal tobbre vihetnék.

A fejedelem figyelmét a szaszok gyanakvasa nem keriilte el. Az orszaggy -
lés nem miihely és nem piac, itt alig szamitanak valamicskét, de esze 4gaba sem
volt a félelemre okot adni. Az orszag helyzetérdl joval tobbet tudott, mint akar
a nemesek, akar a 16f6k, a kalmarok és céhes uraimék. A harom réteg egymas-
ra szorul; ezt kell megértetni az egymast kolcsonosen lenézé ostobdkkal. Elég
kart okoz a vallasi megosztottsdg, nem sziikséges rendi gytilolkodéssel tetézni.
Folallt, csondet parancsolt, és eltokélten folytatta:

~ A szészok privilégiumai sérthetetlenek. Eppugy kereskedhetnek, ahogy
eddig tették. Mostantdl jobban jarnak, mivel nincs okunk htiségtikben kétel-
kedni. Elvezzék Transzszilvania onéllésagat és védhatalmat. Hivatkozzanak
arra, hogy a kiilhoni térvények alkalmazasat megtiltottuk. Idevalosiak, varos-
aikat, falvaikat és templomaikat Erdély foldjére épitették, 6seik itt nyugszanak,
gyermekeik itt fogannak. Igy hat szabadsaguk a vallasban és a biraskodasban
ne csorbuljon. Csak a szokasos addkat fizessék. Jusson esztikbe: nincs mas hely,
ahol hitiiket meggy6z6déstik szerint gyakorolhatjak. Az 1568. évi tordai hata-
rozat 6rok idékre szol.

Erre a szaszok csondesen, de a fejedelmet mégiscsak megéljenezték.

Bathory végezetiil annyit mondott:

- Ne keressenek ellenséget a magyar urakban! Ok védik és igazgatjak az
orszagot. Kendtek nem allitanak hadat. Nem kifogasolom. Ki-ki tegye, amihez
legjobban ért. Aki iparkodik, megtaldlja a szdmitasat. Ne hallgassanak idege-
nekkel paktélo eloljaréikra, ha nem akarnak btinhédni. Erdély a maguk hazdja,
nem a német birodalom. Onnan rég eljottek, itt az id6k végezetéig megmarad-
nak. Isten 4ldja a szasz nemzetet!

A fejedelem érvei az dsszes jelenlevét megnyugtattak, azokat is, akik tjabb
adomaényok és kivéltsagok osztogatasara szamitottak. Ugy vélték, a jutalmazas-

2014. december

55



56

ra a kivégzés utan keriil sor. Az urak follélegezve indultak a kocsmakba, hogy
oromiiket borral 6blogessék, és a diéta hatarozatait alaposan kitargyaljak. Min-
den gytilés fénypontja, az ivoban tarsalgds és a mulatozas agy hozzatartozott
az élettikhdz, mint kardhoz a tokja. Ezattal attol sem kellett félni, hogy a poli-
tikai taborok osszecsapnak, vér folyik, és a holtakat saroglyan cipelik el. Sokan
mar annak is oriiltek, hogy hazatérve lesz mivel dicsekedni, legf6képp azzal,
hogy a vérpadot sajat szemiikkel 1attak, s az amul6 csaldddal, a szervitorokkal,
a szomszédokkal és a pappal kozolhetik a részleteket. A magyar, a székely és
a szasz kuldottek kiilon-kiilon csoportosultak. Ki-ki a sajat fogaddjaba tartott,
mert a rendi kiilonbség és az évszazados ellentétek egycsapasra nem sztintek
meg. Ez is tobb volt, mint amennyire szamitottak.

A fejedelem a hozza legkozelebb dllokat a kisebb tandcsterembe invitélta,
hogy érezzék a bizalmat, s hogy tamogatasukért koszonetet mondjon. Gyulaffy-
nak kiilon sz6lt, mert tudta, maskiilonben nem tartana veliik. Az orszaggytilésen
csupan kifejezett parancsara vett részt, nem orditott a tobbiekkel, és az 6ssze-
ver6d6 féurakhoz sem csatlakozott. Beérte azzal, hogy megszavazta a kivégzést
és Erdély onall6sulasat, amagy merev arccal iildogélt, és majdhogynem kiviil-
alloként hallgatta Wesselényi és Bathory sz6zatét. A fejedelemnek szemet sztrt
Laszl6 ar diszpancélja és dragakovekkel kirakott konnyt kardja. Ezektdl elte-
kintve posztokopenyt, ujjast, szlik nadragot, csizmét és acélsarkantyt viselt,
vagyis a szokdsos puritdn oltozékét. Az uralkodé meglep6 bizalmas mozdulat-
tal atkarolta, és rakérdezett:

- Hogy jutott e remek vérthez nagysagod?

- Egy Jodkim nevti segesvari fegyvermives csinalta. Futotta ra naccsagod
pénzébdl. Egy részét a katondimnak adtam, a maradékabul elkészittettem.

Fanyar mosollyal tette hozza: A lancing egyre stulyosabb. Ha nem musz4j,
nem hordom.

- Jora forditotta. Az urak lassak, Erdély legjelesebb harcosaval van dolguk.

Beléptek, és sorra helyet foglaltak az asztalnal. A cselédek eziisttdlcan met-
szett tivegkancsokban folhordtak a bort, hozzajuk ill6 kristadlypoharakkal és az
udvarban szokasos damaszt torlékenddkkel, végiil macskatalpon tavoztak. A ko-
vdacsoltvas tartékban lobogtak az illatositott gyertyék, a szemes tivegablakokon
megcsillant a fény, a teremben dertis hangulat uralkodott.

- Igyunk! - kezdte Bathory.

Maguk kozt voltak. A legifjabbak toltottek, az urak a poharakat folemelték,
és egy hajtasra kiittdk. Bathory legremekebb boréat, voros szerémségit hozatott.
Tehette, mert a torok az adasvételt nem akadalyozta, a fejedelem pecsétes hor-
doéit nem stjtotta illetékkel, és nem kobozta el a szallitméanyt. Senki sem akart
els6ként sz6Ini. Még a talontal ontudatos Hagymassy is tartotta a szajat, mert
a hallgatag Laszl6 ar mellett az éles eszli Berzeviczy, Wesselényi és a tanacso-
sok tarsasagaban e jogilag képzett személyeket illette a kezdeményezés, nem
sz6lva a fejedelem 6ccsérdl, Kristofrol és magarol Bathoryrol. Az ifjabb fivérrol
tudni vélték, 6 lesz Erdély helytartdja, ha Istvan urat lengyel kiréllya valasztjak.
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Krist6f katondnak és diplomatanak is megfelelt, még ha Gyula ostromakor'
Kerecsényi Laszl6val kudarcot is vallott. Nem tudta ravenni a f6kapitanyt, hogy
avarat adja at Janos Zsigmondnak. Kerecsényi a romma 16tt er6dben kilenc heti
ostrom utdn, egy pusztit6 vérhasjarvany kozepette rakényszeriilt, hogy elfogad-
ja Pertev pasa ajanlatat, miszerint bantatlanul elvonulhatnak, csakhogy alazado
janicsarok a pasa szdndékét meghitsitottak, az embereket levagdaltdk, a f6ka-
pitanyt foglyul ejtették, végiil Nandorfejérvaron a nagyvezir parancsara meg-
fojtottdk. Keveseknek sikertilt elmenekiilni, koztiik a jelenlevék egyikének,
Géczy Janos hadnagynak. A lovas tiszt a csdszariak tétlensége miatt agy dontott,
Miksa hadaban tobbé nem szolgal, s mint sokan masok, Erdélybe ment. Tapasz-
talatait a fejedelem hasznositotta, bar jelentds tisztséget eddig nem kapott.

A tobbiek is a jovén merengtek. Mivel a lazadok sorsa és Transzszilvania
statusa elrendez6dott, az urakat a lengyel kirdlyvélasztas foglalkoztatta, bar
a fejedelem lathat6an épp errél nem akart beszélni. Eljon az ideje - mondogatta,
s agy tlint, most is ehhez tartja magat. Sokan a legtalanyosabb uralkodok egyi-
kének vélték. Miksa csdszar Bathory személyében emberére taldlt, nem is tudott
megbirkdzni vele. A fejedelem egykedvtien hallgatott, a bor fogyott, a csond
vastagodott. Iszogattak, mintha mas teenddjiik nem volna.

Végiil Bathory a szakalldba mosolygott:

- Koztiink a helye az ifja Balassanak, de gyongélkedik. Maris jeles poéta hi-
rében all.

Gyulaffy folélénkiilve kérdezte:

- Pimasz tacskd, de ha mar a naccsdgos fejedelem széba hozta: folépuil?

- Bizonnyal. Szdndékomban all magamnal tartani. [rastudé ne készaljon
Osszevissza. Remélem, az udvar diszére valik, itt is, Krakkéban is. A Porta kove-
teli, hogy adjam at. Nem Bélinttal van bajuk, hanem az apjaval.

- Ezek szerint lengyel foldre viszi.

- Ahogy mondja. Megjarta Krakkot, Varsoét és Danzig varosat. Azonfelil van
még egy okom.

Espedig? - kérdezte a sztambuli kévet, Kendy Sandor.

- Nagysagod jobban tudja, mint barki mas. No de tudjak meg a tobbiek is.
A nagyvezir, Mehmed pasa gyiloli Balassa Janost. Ezért akarja a fia kiadatasat.
Izente, hogy hamarosan irasban megerd&siti.”* A valasz készen all.

- Mi légyen az?

- Keresztény uralkodok keresztényeket a Portanak sose szolgaltattak ki. Arra
torekedtek, hogy a rabokat megszabaditsak. Bélint elfogatasa és a Jedikulaba
zarasa nemcsak hitiink ellen val6, de orszag-vildg tudtara adna, hogy a torok
szolgaiva letttink. Domine Osvéat! - kialtott a varakoz6 deédkra. - Sz6 szerint
jegyezze! Ezt tovabbitsa Kendy tr Sztambulba, ha a nagyvezir fermanja megjon.
Mikor egy szolgink az Balassi fidt megfogta, ey bottal iitétte volt agyon, kibe megsikettilt

12 1566. augusztus.
13 A levél kelte 1575. okt. 28.
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és az korsag is gyakorlatossiggal 1igy titi el, ugyanannyira vagyon, hogy sem élhet, sem
halhat: elvajult™* Amit most mondok, ne irja, csak a tanacsosokkal kozlom. Ifjan
szolgaltam Janos ar kardja alatt. Tavoli rokonom. Bécsi fogsdgom soran megta-
nultam, a tomloc keserves. Inkabb a halal. Ezért itéltem a lazaddkat pusztulas-
ra. Amiéta az ifji Balassa kortinkben ldbadozik, harom gyonyori verset fabri-
kalt, az egyiket Morgai Katdnak, a mésikat Kendy Ferenc uram hitvesének,
Bebek Annanak, a harmadikat egy Borbala nevti nének. Ekkora talentumot nem
hagyok veszni, maskiilonben semmi értelme a mi szabadsdgunknak.

A fejedelem nyomos érveit valamennyien elfogadtak, azok is, akik a kolté-
szetr6l semmit se hallottak, nem is érdekelte 6ket. Az ifjti Balassa szertelensége
koztudomasd, s az is, hogy a gerjedelme nem ismer hatdrokat, no de poéta,
nemdebar? Szegény egyel6re nemigen tud a szobdjabol kimozdulni, de neki ma-
ganak koszonhetd. Kornis befelé somolygott, mert a kolts elfogasaért és a zasz-
l6alj szétveréséért Bathory birtokkal jutalmazta, marpedig a fold nem papir-
rongy, mint a fegyverforgatasban jaratlan siheder firkdlmanyai. Az uradalom
némi szerencsével szdzadokon at megmarad, mig a verseket gy elftjja a fele-
dés, mint vihar a falevelet.

Egyesek a poézist dedkos ostobasdgnak és férangtithoz méltatlannak talaltak,
masok a lantos Tinddira emlékeztek, és agy vélték, éppugy lelkesiti a katondkat,
mint az istentisztelet, a muzsika, a rézdobok, a jo lovak, az agyuk és a remek-
mivi szablydk. Gyulaffy az utébbiak kozé tartozott, 6t azonban nem csak hadi
szempontok vezérelték. Holt baratja, Maté prédikator még a csobanci varban
forditgatott par latin, német és francia verset, koztiik egy Ronsard nev( rimfa-
ragoét, kinek sorai egy nehéz percben megbékitették asszonyaval és a vilaggal.
Lelke mélyén oriilt, hogy Alardon folgerjedt dithében nem rontotta a sebestilt
Balassa allapotat. Hallgatott, mert ha a kolt6t dicsérné, a tobbiek ugyan elcso-
dalkoznanak. Ki nem néznék bel6le, hogy véres portydi, gyilkos parviadalai,
gyOztes csatai, legutobb a foglyok felkottetése és megégetésiik ellenére koze van
a lirdhoz is.

Bathory azonban tudta.

Sztikebb kornyezetében, de az orszagban is kevés dolog tortént, amirdl ne
szerzett volna tudomast. Hiveit alapos vizsgélat ala vetette, Laszl6 urat példaul
sogora, Forgach ptispok és masok révén, akik a varuar kozelébe jutottak. A kan-
cellart félévente levélben tudésitotta a csehi pap, Dani atya is. Egy segesvari szasz
a Rathauskellerben Jodkim mestert és a legényét faggatta, majd a consiliumot
jelentésben tajékoztatta. Bathory spionjaiként szolgaltak a fénemesek szomszédai
is. Csak a hozz4 legkozelebb 4116k sejtették, hany kémet és bestigét foglalkoztat
Erdélyben, a kiralyi Magyarorszdgon, Budan, Bécsben, Pragaban, Sztambulban,
Krakkoban és Rémaban egyarant. Ugyelt a vallasi kérdésekre is, ezért az izgaga
unitarius lelkészt, David Ferencet jobaratjaval, Blandrata orvosdoktorral figyel-
tette. Mindezekkel Gyulaffy tobbé-kevésbé tisztdban volt, de csdppet sem kifo-

14 Bathory eredeti szovege.
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gasolta. Sokkal eszesebb volt annél, semhogy az eljarasért megnehezteljen, hisz
a torok elleni harcok sordn hirszerzéket maga is alkalmazott. Tudta, hogy ural-
kodni alapos értestilések nélkiil nem lehet. S mivel a fejedelemnek a familia
htiségében kételkedni oka nem volt, Laszl6 ar a jelentgetésrdl véllvonogatva
vett tudomast. Bepanaszoltdk birtokszomszédai is nem egyszer, de veliik se
torédott. A vadakat az irigységnek tulajdonitotta, és annak, hogy kisnemesek
a nagyurat alulrdl nézegetik, mig 6 szembenéz Bathoryval és barki massal, ha
sziikség van ra.

A vendégek tgy lattak, a borozas a vége felé kozeledik.

Nem akartak visszaélni a fejedelem tiirelmével. Mi tagadas, az itélet és a nagy
horderejti bejelentés probara tette az orszagnagyokat is. Legtobben tgy vélték,
Balassa folemlegetése arra szolgalt, hogy a dontésekrdl elterelje a figyelmet, és
enyhitse a szomoruséagot. Bathoryt csupa eltokélt férfit vette koriil, de a csopor-
tos kivégzés megfekiidte a gyomrukat. Ha be is lattak annak sziikségességét,
oromet senkinek sem okozott. Az uralkodé végiil kurtan kozolte:

- Elbocsajtom nagysagtokat. Buacstuzoul figyelmiikbe ajanlom Balassa turfi
egy kijelentését. Azt talalta mondani: Ahogyan a pirkadat sziili a napot, agy
virrasztja f6l Bathory Erdély szabadsagat. Non nobis Domine...,"” de szépnek
talalom.

Egyediil Wesselényi vette a batorsagot, hogy feleljen:

- A nagységos fejelem nemcsak gyloli a hizelgést, meg is torolja. De lam,
ennek a poétikus mondatnak nem tudott ellenallni. Megértjiik. A kolt6 szavak-
ba foglalja azt, amire mi, torvénytudok nem vagyunk képesek.

- Balint apjanak nehéz dolga lesz a csaszarvarosban. Ezek utan kegyvesz-
tésre itélik. Egy j6 emberem tuddsitott Istvanffy Miklos kirdlyi tanadcsos levelé-
rol. Batthyany Boldizsarnak irta. Balassa Janosnak nem mert sz6lni, hogy a fia
fogsagba esett. Boldi urat tgy tdjékoztatta, a kolté az én udvaromban mulat
Kolozsvart. Mint latjak, nem mulat, hanem ldbadozik.

Az urak megértették, ez a végszo, sorra felélltak, meghajoltak és eldiiborog-
tek. Bathory egyediil Gyulaffyt tartotta vissza. Nem lep6dott meg senki. Tudték,
a generélis a fejedelemhez kozel 4ll, ha ritkdn is adja tandjelét. Okult Izabella
és Janos Zsigmond példajabol; nem kreélt kegyenceket, s f6képp azt nem tfirte,
hogy golemekké dagadjanak. Laszl6 urat az udvarban immar nem irigyelték,
mert visszavonulasa végleges volt. Ugy gondoltak, kozeles habort nem fenye-
get, ezért a véniil6 hadfira nincs sziikség. Kevesen sajnalkoztak, hogy 6les léptei
a jovében nem verik fel a folyosoét, kavicssziirke szemei nem fiirkészik a con-
siliumot, vaskos karjai nem hevernek az asztalon, és nem fenyegetnek halalos
parviadallal. Mi tagadas, legtobben nem szerették. Talsdgosan ijesztének és
megkozelithetetlennek latszott.

Amikor egyediil maradtak, Bathory rakérdezett:

- Megvarja az itélet végrehajtasat?

15 Nem nekem, Uram...
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- Ha eccer parancsba adta...

- Nagysagoddal kivételt teszek.

- Szeretek holdfényben lovagolni. Eliigetnék még ma, csakhogy a kivétele-
zést utdlom. A fejedelem 6haja épptigy vonatkozik ram, mint barki masra. Ma-
radok.

- Urasdgod hivem, egyben rokonom, de nem szeretném, ha zsarnoknak vélne.

- A magyar lehet alattval6 vagy széga, de sohase cseléd.

HARMADNAP VIRRADATKOR A KOLOZSVARIAK mind a piacon szorongtak
és zimmogtek, mint a rajz6 saskak. A zsongas valami furcsa litktet6 egyveleg-
be olvadt. Olykor belehasitott egy sikoly, rémiilt kialtas, titlegek puffanasa, gye-
reksiras, melyek a kivégzés nyitdnyaként folverték az egész varost. A vérpadot
alabardosok vették korbe, és igyekeztek a vegyes népséget tavol tartani csekély
eredménnyel, mig megjottek Bathory Kristof katondi, és a tolongokat egyetlen
rohammal visszanyomtak. Nem kimélték az embereket: kardlappal, korbéaccsal,
buzogéannyal verték a fejiikbe, hogy a fejedelem parancsa betartandé. A tomeg
ijedten visszakozott, mert tudta, aki elesik, agyontiporjak.

Hosszas varakozas utan végre felttint az elitéltek menete, el6l a palotasokkal,
mogottiitk szekereken a lelancolt foglyokkal, a gyalogvast baktaté csuklyés ho-
hérokkal, papokkal és lelkészekkel, végiil Bathoryval, a tanacsurakkal, a sereg-
vezérekkel és a torok kovettel. Az orszagnagyoknak és holgyeiknek emelvényt
acsoltak, ahové kittintetés volt foljutni. Jocskdn 0sszeszorultak, mert a tehet6s
polgarok az ¢roket szemérmetlentil megvesztegették, hogy az aljanéppel ne
keveredjenek. A befurakododk eleinte némi zavart okoztak, de az aranyat és a busés
koleson igéretét a méltatlankodo uraktol nem sajnéltdk. Marpedig a pénzt a gégos
orszagnagyok sem utasitjak el.

Bathory katonai a tomegben folyosét nyitottak, a foglyokat a szekerekrdl le-
taszigaltak, és a vérpad ala 4llitottak. Egyesek sapadtan, masok emelt f6vel,
dacosan vartak az itéletet. Gyavanak egyikiik se mutatkozott. A vartnal keveseb-
ben voltak, mert a consilium nem szandékozott akasztéfakat allittatni. Ugy vél-
ték, a nyakazas és a csonkitas elrettent6bb és latvanyosabb, ugyanakkor a vesz-
téhely és az emelvény 4csoldsa épp elég faanyagot és munkat emésztett fol.

Egy csoport szerzetes sorra jarta a foglyokat. A vigaszt némelyek megko-
szonték, masok dithodten elutasitottak, majd lutheranus, kélvinista és unitarius
lelkészek érkeztek, hogy a vallasszabadsag kivanalmai betartassanak, de a tobb-
ség ezt sem fogadta el. - Megéatalkodottak - suttogta az emelvényen egy triasz-
szony. - Poganyok! - tette hozza a masik. - Néz6pont kérdése - morogta egy
tablabir6. - Egyesek nem akarjak, hogy az itéletet papok szentesitsék. Nem
adjék be a derekukat Isten szolgainak sem.

Végiil a zsongas elhalkult, a piactérre sotét fatyolként leereszkedett a csond.

A tomeg egyetlen tatott szdjként meredt a vérpadra. Torz pofak, foghfijas
abrazatok, néma tivoltésre nyilt szederjes ajkak, izzadt homlokok, rancba gytirt
arcok, borzas bajszok, szakallak, csapzott haja és kopasz f6k, parazslé szemek
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mutatkoztak mindenfelé. Az emberek lekaptak a stivegiiket vagy a kucsmajukat
- kinek mije volt -, az asszonyok szorosabbra huzték a fékotsjiiket, a kolykok
a nyakukat nydjtogattak. Innen kezdve egy sz6 el nem hangzott, mig a jegyz6
kiszamitott lasst 1éptekkel folhdgott a vérpadra, folmutatta a pecsétes iromanyt,
széttekerte, és csaknem szoétagolva olvasni kezdte.

A nép elszornyedve ztugott-morgott. Nem tiltakoztak, csupan meglep&dtek,
és vartak a székelyek itéletét. A csonkitassal biintetett 16f6k inkabb keltettek
izgalmat, mint szanakozast, holott a tomegben tiprodtak foldijeik is. Egyesek
ugy vélték, jobb orruk-fulik nélkiil megbecstelenitve élni, mintha fejiik a fG-
részporral toltott kosarba hull, mésok szerint inkdbb a halal, hisz elcsufitott
arccal emberek kozé nem mehetnek. Legtobben azt sajnéltdk, hogy az akasz-
tasra itélt harmincnégy székely lazadoét a szomszéd Szamosfalvan kotik fol.
Oromest végignézték volna, hogy rangatéznak a kotélen.

A bako és segédei el6bb a lof6ket taszigaltak a vérpadra. Leverték a lancaikat,
keziiket szoros gtizsba kototték, majd a delikvenseket tucatjaval egy hossza desz-
kara tiltették. Egy szolga bérszijon fenegette az amugy is borotvaéles henteskést,
folmutatta, végiil a hohér kezébe adta. A tomeg nem birt magaval, hullimozni
kezdett és feltivoltott. A darabontok az indulatok elszabadulasat megel6zend6
a sokasagra landzsat szegeztek. Az emberek megtorpantak, és lélegzetvissza-
fojtva vartak, hogy kezd6djon a ceremonia.

A segédek az elitéltek hajaba markoltak, fejiiket hatrarantottdk, a héhér sor-
ra eléjiik 1épett, és szemkapraztatd gyors mozdulattal lemetszette a vadlottak
orrat és fuilét. A deszkapadlat tocsogott a vérben. Egy szolga a levagott szerve-
ket kosarba szedte és folmutatta. Az orditds az egekig csapott. A leveg&ben
kering6 varjak megriadtak, és karogva elszalltak. Sziinet kovetkezett, a szolga
atadta a kosarat a landzsasok hadnagyéanak, hogy tigyeljen ra. Nagy értéket
képvisel, mert a hohér a vajdkosoknak j6 pénzért drulja, persze titokban, mert
az efféle adasvétel tilos. A vallasfelekezetek egyforman ellenezik, mivel a ku-
ruzslast az 6rdog miivének tartjak, de az udvar szemet huny folotte. Régi szo-
kas, kiilonben is a bevétel az itéletvégrehajto jussa. A fejedelem irgalma jelétil
hozz4jarult, hogy a megcsonkitottak arcat a hohérsegéd egy ronggyal atkosse.
Nagy kegy; akar el is vérezhettek volna. Csak a beavatottak tudtidk, hogy Ba-
thory az elcsufitottakat példanak szdnja orszag-vilag el6tt. Lassa a nép, hogyan
btinh6édnek a ldzadok.

Az emelvényen par holgy eldjult - tgy kellett elcipelni ¢ket -, de a tomeg
nem elégiilt ki. (ijent meglodultak, és vartak, hogy sor kertiljon a nap fénypont-
jara, a févesztésre. A hohérsegédek flirészport szortak a deszkdkra, hogy ne
cstiszkaljanak a vérben, majd az urakat sorban folvezették. Hirtelen megzendiilt
a Szent Mihaly-templom lélekharangja. A segédek lehtzgéltak az elitéltek ujja-
sait és csizmadit - minden viseletiik a hohér tulajdona -, végiil a btinosoket egye-
sével a tokéhez vezették. A kétkezes pallos szaporan villant, a levagott f6k a ko-
sarba gordiiltek, a tomeg lihegett az izgalomtol. Az orszdgnagyok az emelvényen
folalltak, hogy a kivégzést jobban ldssak. A harang mindvégig zengett-bongott,
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par asszony folsirt, a katondk merev arccal nézelédtek. Gyulaffy unatkozva
meredt maga elé. Mikor Hagymassy némi gyanakvassal rakérdezett, csak any-
nyit valaszolt: - Még nem taldlkoztam a fiaimmal. Miel6tt elmék, par szot val-
tanank. E’ jar az eszemben.

- Epp kivégzéskor! Nem rossz 6men, generélis uram?

- Ha valami nem teccik nékiek, tdvoznak, mint az apjok.

- Ugyan hova?

Gyulaffy most mar megdihodott, de a haragjat igyekezett visszafogni. Nem
ment. Utalta a nabob Hagymassyt, s azt sem feledte, a joember eleinte Bekes
hive volt. Laszl6 ar szemében a meggazdagodott zalai kisnemes szarmazasa is
hagyott kivinnivalot maga utan. Tudta, a févezér irigyli nem az adomanybirtok
miatt - neki sokkal tobbje van -, hanem a hirnév végett. Csakhogy azt nem
lehet jutalomba kapni. Hagymassy azért is neheztelt, hogy a fejedelem kinevez-
te a mezei hadak generélisava. A varar magas rangjat nem bocsajtotta meg.
Masnak szanta, de Bathorynak nem mert el6hozakodni vele, nem is prébalko-
zott, mert Forgach kancellar figyelmeztette, ezzel veszélyeztetné a sajat pozici-
ojat. A fejedelem személyi kérdésekbe nem tiirt beleszélast, de még javaslatot
sem. A toborzas, az alapos kiképzés és a szentpali gy6zelem az uralkodé don-
tését igazolta, de ahogy lenni szokott, a sziikkebltiség a diadal ellenére maka-
csul igazolta sajat magat.

Gyulaffy a f6parancsnokot alaposan végigmérte.

- Egy: ne generalisozzon! Kett&: ne faggasson! Van 6lég seggnyaldja. Haggyon
békin!

Hagymassy elsdpadt, de meg se tudott szélalni, Laszl6 ar f6léllt, az urakat
szétlokdoste, és tgy otthagyta 6ket, mint eb a potyadékat. Az emelvényrél nagy
léptekkel lediiborgott, &tvagott az oszladozo6 tomegen, és magahoz parancsolta
a csodorét. Futolépésben hoztak. Nyeregbe ugrott, és hatra se nézve elvagtatott.

A palotaban folajanlott szallast koszonettel visszautasitotta, mondvan, ma-
rad az embereivel. Szokds szerint a Szamos-parton egy fiizesben veretett tdbort,
oda igyekezett, és onnan tizent a fiainak. Lacké egy tucat kékruhéassal fertaly-
6ran beltl megérkezett, de Istvan bokros teend6ire hivatkozva az udvarban
maradt. Occse félszivvel prébalta mentegetni, Lasz16 tr legyintve félbeszaki-
totta, és kedvtelve nézegette a kapitany szalas termetét, téle 6rokolt sziirke szemét
és azt is, milyen jol hordja az ajandék damaszkuszi szablyat. Oromteli megle-
petésként Osvat deak kisebb fiaval tartott. Rég nem taldlkoztak. Latszott, a két
fiatal kedveli egymadst, még ha a katona és az irastudo, a Gyulaffy-sarj és a pasz-
torgyerek kozt szoros baratsag nem is jott 1étre.

Laszl6 ar sajat haza népét egyforman kezelte, mert ifjukoraban a csobanci
varbirtokon nemcsak 6, apja sem tartott tavolsdgot embereikt6l, de be kellett
latnia, a fiatalok masfélék, s a magyarorszagitol eltéré az erdélyi udvari vilag.
A torok szomszédsagdban urat és parasztot a veszély mar-mar 9sszekovdcsolta.
Az egykori f6kapitany jobbagy szarmazdasu kopjasai a kiilonbséget az 6rokos
készenlét soran csaknem kiegyenlitették. Laszl6 tr gyakran mondogatta: A vé-
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rink egyforman piros. Az 6snemes, a lovasember, a portyazoé és vakmerd baj-
vivo gogijét csak a vele egyivasuakkal érzékeltette, szolgaira és katondira nem
terjesztette ki. Veliik atyai jéindulattal bant - ha nem ellenkeztek -, de Lacké
egy mas korszak sziilotteként az alacsonyabb rendtiekkel nem cimboraskodott,
igaz, bajtarsaival sem. Ordas farkas, mint az apja - suttogtak. Tudott réla, de
nem tor6dott vele. Arra torekedett, semmiképp sem a hirneves generélis fiaként
tartsak szamon. Sajat jogon akart elére jutni. Ebben is kiilonboztek Istvantol,
aki stirtin folemlegette el6deiket: Matyas érseket, Lestdk vajdat, Balduin
fépoharnokmestert és a tobbi nagysagot. Rabl6lovag 6seikrél nem beszélt, ami
Laszl6 urat megmosolyogtatta. - Abban az id6ben - kozolte vigyorogva - aki-
nek lova, fegyvere vot, nem tisztelte a torvényt. Sajat szervitora dofte le a veszp-
rémi piispokot. Oexcellencidja ugyantgy hatalmaskodott, mint azok, akik
levagattak.

- Ozsvéar’ fiam - kezdte -, hogy megy sorod az udvarban?

- Koszonom méltésagod kérdését.

- Ne méltésagozz. Felel.

- A fejedelmi kegy nemességgel ruhédzott fol.

- Nocsak! Oszt” mi a cimered?

- Ténta és toll, a sisakdiszbdl kinové, kardot markolé pancélos karral.

- Mélto6 és szép! Apad - Tormds nevti, ugyi? - oriilne!

Lacké meglepetten bamulta. Ezek utdn nem akarta tegezni.

- Ezér’ nevezi a naccsagos fejedelem domine Osvatnak! Eddig mé” nem em-
litette?

- Kapitany urat nem akartam e kicsiséggel terhelni.

- No de hogy a hir el se jutott hozzam...

- Nagyséagod igazi Gyulaffy. A fecsegék meggondoljak, kérdezni merész-
kedjenek-e.

- Csak nem félnek tiilem?

- De bizony. Masfeldl a fejedelem utdlja szészatyarkodast. Egyforma moz-
dulattal jutalmaz és biintet. Azt mondja, a f6ldi kegy mulandé. A kancellarian
szigoru fegyelmet tart. Kaptam egy falucskat, de nem volt érkezésem folkeres-
ni. Sok a dolgom.

Gyulaffy a dedkot széles mosollyal fiirkészte. Oriilt, hogy vitte valamire az
udvarban. Azt is megallapitotta, Osvat hata nem gorbiilt meg, szeme alatt nem
lognak taskék, s hijan van a kancellistakra jellemz6 tudalékossagnak. Maradt
az, aki: bojtar a havason és remek fjdsz, majd fegyverbiré inas Szildgycsehiben.
Slam, érdemes volt tanittatni. A zomok, vallas dedk megérezte, és elfogédottan
motyogta:

- Méltésagodnak és hitvesének, Margit trnének koszonhetem az el6rejutast.
Nem tudok elég héalas lenni érte. Engedelmével, ha egy nap fiam sziiletik, a Lasz-
16 nevet kapja. Ha lany, Margit lesz.

16 Héder nembeli Készegi Péter, 1289.
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- Odébb van az! - vigyorgott Gyulaffy. - A j6 hazassaghoz szerencse koll.
Na és mi a dégod?

- Els6 irnok lettem a kancelldrian, de a kardot se hanyagolom el. Nem sze-
retném elfeledni, amit méltésagodtol és Maté prédikatortol tanultam.

- Meghott szegény.

- Tudok réla. Misét mondatnék érte, de protestans volt. Stipendiumot'” ad-
tam az ifjunak, akit a kegyed joévoltabol a tiszteletes Vizaknai Gergely oskola-
mesterhez kuldott. Azt beszélik, ¢ lesz Fokos Maté utéda Sarmasagon. Késziil
a wittembergi univerzitasra. Halds nagyjouramnak, de nincs batorsaga a Gyu-
laffyakat folkeresni.

- Semmi sziikség ra. Kiilonben is, micsindjjak egy evangyélomi hitdi eret-
nekkel? Ha az trn6é megtudna, lenne bajom beliile, oszt’ egy ideig zargatna. No
de Maté baratsaga megért ennyit. Meg hat édesmindegy, ki hogy tiszteli az Urat.
Pogany ne légyen, az a fontos.

- Azt tudja-¢é, hogy a fejedelem keményen tartja a katolikat? Misét hallgat,
gyon, aldoz, tiszteli a szenteket.

- Ragaszkodik hozz4, de nemcsak szivb6l, hanem politikabdl is. Maskiilonben
a lengyelek aligha tennék kiralyukka. Ha jol sz6galsz, magaval visz Krakkoba.

- Tartok tdéle.

- Osztan mér’?

Osvat zavartan tiprodott. Mar banta, hogy a dolog szoéba kertilt. Félt, ha el-
hatarozésa kitudo6dik, a fejedelem és a tandcsurak halatlansaggal vadoljak, nem
szolva Gyulaffyrol. Foldithodne, és soha tobbet nem bocsajtand magassagos
szine elé, de nem visszakozhatott. Laszl6 Gr maris tgy méricskélte, mint héja
a verg6do galambot.

- Méltésagos uram! Szép ez az Erdély, és mozgalmas Kolozsvar, Gyulafejér-
var... Szilagycsehit masodik otthonomnak tartom... De visszavagyok a Karpa-
tokba, az enyéimhez.

- Ejnye! Mi a fenét kezdenél a havason? A sok tudomanyodat hova tennéd?

- Jegyzoének allnék egy faluba. Foljarnék a pasztorokhoz. A talentumos koly-
koket tanitgatndm. Oda htiz a szivem. Odaval6si asszonyt akarok.

Gyulaffy homloka tgy elfelh6s6dott, mint vihar el6tt a nyari ég. A deakot
hosszan méregette, végiil erét vett a szomoruasagan, félrevonta, és séhajtva be-
levéagott:

- Meggértelek. Erdélyben és a Partiumban én is idegen vagyok. Fiaim-lanyaim
ma’ nem, de mink ketten a nagyasszonnyal nem birunk belegyokerezni. A var-
birtok megfelel, a joszag hizik, a jobbagyok is szorgosak, de tigy hidnyzik a Cso-
banc, a Balaton, a hullamzé nédas, a bazaltktupok s a kozébiik szorul6 falvak,
mint iszakosnak a bor. Egyre gyakrabban gondolok Pannéniara. Még a pogany
kozelségét is hianyolom. A viaskodéas célt adott az életemnek. Furcsa, ugyi?

- Nékem nem, jéuram. Csak tudnam, Bathorynak hogy mondjam el.

17 Osztondsj.
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- Unaccsdga megérti. Nagyember kicsire nem néz, te pedig, nemesség ide
vagy oda, csak egy toll vagy, semmi tobb. Van beliiled b6ven urunk szégélatdban.
A tieidnek sziikségiik van rdd. Ram is otthun vona sziikség, és lam, elkergettek.
No de eleget fecsegtiink. Ha a fejedelem beleegyezik, keress fol a varamban.
Btcstzz el a nagyasszonytdl, a néné6tél, a szakacsnétol, azoktul, akik gondot
viseltek rad. Addig Isten véled!

Elfordult, és nagy léptekkel a folyépartra ballagott. Lacko tgy kovette, mint
kolyokkutya a falkavezért, engedelmesen és némén. Tudta, apja par szo6t akar
valtani vele, s hogy véarnia kell, mig rendet tesz kavarg6 gondolatai kozt. A Szamos
lustan és zavarosan folydogalt, nyillovésnyire a katondk itattak, egy libacsapat
gagogva leszallt, és a tulpartra evezett. A szikrdz6 napstitésben folvetette magat
egy ponty, és rezes villanassal csattanva meggyftirtiztette a tiikrot. Akkorét szolt,
mint egy puskalovés. A foly6cskdba egy ladik bardzdat hasitott, a haldsz szapuval
afenékvizet meregette, elhaladt Laszl6 tr el6tt, megbillentette a kalapjat, és odébb
csorgott. A taj békét sugallt, a felh6tlen ég kéken ragyogott, gyonge szél borzolta
a sast, a raér6 kopjasok a fiivon stitkéreztek. Gyulaffy jelenlétében az ujjasukat se
merték kigombolni, nemhogy letegyék a kardot, de a vartr oda se pillantva a viz-
re meredt. A dedk szavai elszabaditottak benne a honvagyat és a szomortsagot.
Azt hitte, a lelkéb6l mér rég kiirtotta, de nem: Osvat eszébe juttatta a hossza van-
dorlast a kiralyi Magyarorszagon, kalandjat a kassai polgéarokkal, a vihart a Kér-
patokban, a j6lelk(i bacsat, a pasztorokat, a dudaszot és a hazai tajra vetett utolsé
pillantast. Szép volt, és veszedelmes, de haza népével egyiitt meguszta. Ugyanigy
a szentpali csatat. Ami ezutan jon, nyomortsagos véniilés lesz.

Még az is megfordult a fejében, kegyelemért folyamodik, hogy még egyszer
lassa a Csobancot, Hegyesdet, Szigligetet, Rezit, Tatikat, a Badacsonyt és a tapol-
cai sikot, majd a foltdmado6 reményt dithodten elvetette. Lealjasulna, ha a Habs-
burgoknak az emlékek miatt konyorogne. Kiilonben is, ahogy f6kapitany kora-
ban, adott szavukat ajfent megszegnék. Emberei szétszérddtak, a varat atyafiai
birtokoljak, Addm apréd, Pribék Miska és Zsuzs6 - ha még élnek - a maguk
atjat jarjak. Szervitorai, a Budai familia mds csalad szolgélatdba lépett. A nagy-
esz(i nddor, Nadasdy Tamas, a vasonkéi Horvath Gazsi és régi ellensége, Ma-
gyar Balint meghalt. Mas lett a vilag. Idegenek kozt mi a fenét keresne?

Osszekapta magét, és Lackéra pillantott.

- Istennek héla anyad jol van. Udvozol. Krisztina htgod s a tobbiek tgyszin-
tén. Még ma elmék, de oriilok, hogy lattalak. Szégalj becsiilettel, és gondolj
rank! Istvan batyadnak jo egésséget kivanok. Fejedelem urunkat tiszteltetem.

Lacko¢ kapitany létére majd elb6gte magat. Latta apja arcan a banat és az
oregedés véste rancokat, deresed6 hajat és bajuszat, multba réved6 tekintetét s
a tétova mozdulatot, mely a kézfogast megel6zte. Nem birt magéval. Ritkan
tette, de most agy atnyalabolta, mintha sose akarné elengedni. Laszl6 ar kato-
néi el6l az érzéseit eltitkolta, de mindig van egy els6 alkalom. Csak alltak, és
szorosan atolelték egymadst, kibontakoztak, Lacko kezet csokolt apjanak, végiil
Laszl6 ar hatralépett.
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- Ideje, hogy csokolgass egy kisasszonyt. Mélt6 légyen. Mink Gyulaffyak nem
aggyuk alabb. Hadd a szajhdkat az embereidre. Még valami. Az ifja Balassa
jeles poéta hiriben 4ll, de kertild. Osszehorgolnatok, oszt’ levagnad. Ha folgerjed,
nem valogat a n6k kozt, és a szavait se valogatja meg. Kis hijan letitottem az
Alardi-kastélyban. Birj magaddal, Lacko, oszt” viszed valamire! Na, indiccs!

Amaz a lovahoz ballagott, nyeregbe lendiilt, odakialtotta a katonait és el-
tigettek. Nem pillantott vissza, de ha megteszi, latja, hogy apja hosszan utana
néz, és addig bamulja, mig porfelh6t kavarva elttinnek a lathataron. Laszlo
arnak megjott a kedve, a viz f6lé hajolt, arcat-nyakat meglogybolta, s immar
deriilt hangulatban a kopjasai kozé telepedett.

Alig ejt6ztek, Kolozsvar fel6l szapora dobogés hallatszott. A kanyarbol kis-
vartatva egy tucat lovas ttint fel, &m addigra Gyulaffyék talpra ugrottak s az
érkezoket nyeregben vartak. Sose lehet tudni, kik, milyen szandékkal kozeled-
nek. Laszl6 ar embereinek vériikbe ivodott az el6vigyazatossag - bar a vezér
nem igazan gyanakodott -, de példat akart adni. Még a varos hatardban sem
engedte, hogy a kopjasok ellustuljanak, arrél nem szélva, hatha a jovevények
a fejedelem katonai. Ha igy van, ne ldssanak lazasagot. Am a menet élén Tar6czi
nyargalt, s a tobbi is csupa ismer&s. LaszI6 tr alig birta eltitkolni, mennyire 6riil
a taldlkozasnak. Arra késziilt, egyediil tér haza, és soka varakozik, mig tarsai
kozil néhanyan meglatogatjak, és az id6t csondes tarsalgassal, borozassal, la-
komaval mulatjak. Orzsének rég nem volt alkalma csillogtatni a szakéacstudo-
manyéat, a nagyasszony egyre ritkdbban f6zo6tt, a nénd fliszerei alig fogytak.
Gyulaffy tobbnyire a taborban evett, ragds birkatokanyt, sertéslapockat, fiistolt
oldalast, 8sszeszaradt cip6t, s6s szalonnét és mas egyszert étkeket, vagy a var-
ban épp csak bekapta a zoldséges tytklevest, koleskasat, juhsajtot, miegyebet,
és sietett vissza a katonaihoz. Maris tervezgette, hogy Baldzs tr érkezését ha-
zatérésiik utdn izes vacsoraval és legjobb boraval tinnepli meg.

A lekoszont ezereskapitany csak annyit mondott:

- Meggyottiunk. Aggyisten, Laszlo.

- Néked is. Mi jaratban?

- Foladtam a birtokot. Hadd ¢riiljon a csalad. Ha befogadsz, véled tartok.

- 'Iszen megbeszéltiik. Nagy a forrésag. Este indulunk haza.

Tobb sz6 nem esett, Taroczi emberei a bajtarsakat széles vigyorral kdszon-
totték, fiivelni csaptdk a lovakat, nekivetkéztek, a folyoba gazoltak, és vihancol-
va fiird6ztek, mint a kolykok. Pirkadat 6ta rdzattak magukat a nyeregben. Ko-
lozsvart akartak talalkozni Gyulaffyval, hogy egyiitt kocogjanak Csehibe, és
atkozben a csata 6ta torténtekrdl tarsalogjanak. Tobb ember nagyobb biztonsag
- morogta Balazs ur, jollehet rajtatitéstél nem kellett tartani. Kisérete megmo-
solyogta, mert tudtdk, alig vérja, hogy taldlkozzon a generalissal. Innen a sietség
és a hivatkozas a nem létez6 veszélyre.

Laszl6 ar a frocskolé-csapkodo katonakat bortisan méregette. Az 6véi a fiir-
dézéshez engedélyt kérnek, ezek meg tigy rontanak a vizbe, mint diszné a da-
gonydba, fegyvereiket a parton széthajigaljak, lovaikat magukra hagyjak. Ugy
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viselkednek, mintha a fegyelmet hirb&l sem ismernék. Elkandszodtak - gon-
dolta dithodten. Leballagott a févenyre, és rajuk hordiilt:

- Kifelé, vagy agy szétvaglak titeket, mint fejsze a fat!

Amazok megrettentek, és egymads hegyén-hatan igyekeztek a partra. Lattak,
a generalis mit se valtozott, folgerjedt haragja, parancsol6 hangja a régi, sztrds
pillantasa is gy mered rajuk, mint héjaé a mezei egérre. Taroczi szabadkozott:

- Mas vot a tdborban, més a fene nagy tétlenségben...

- Sz6t se halljak!

Enyhtiltebben tette hozza:

- Tartasd be a regulat, maskiilonben a fejedre szarnak. Félegényként vot,
hogy piszkosul megdiihodtem, mer” az embereket portya utdn hazafelé békin
hagytam. A torok ippeg az ilyen alkalomra vart. A kopjasok azt hitték, barmit
megtehetnek. Parat karddal kollott észre tériteni.

- Megtsztak?

- Ledoftem a bitangokat. Ne vedd a lelkedre! Majd 6sszeszokunk. Lesz id¢ ra.

Amilyen hamar jott indulatba, ugyanolyan sebesen csillapodott. Tar6czi
megnyugodva parancsot adott, 6ltozzenek, csutakoljak le a lovakat, kdssék fol
a zabzsdakot, és egyenként jaruljanak Laszl6 ar elé. Gyulaffy emberei gtinyosan
vigyorogtak. Mar akkor tudték, baj lesz, amikor az érkezok lekaszalodtak, és
hagytak, hogy ajoszag szétszéledjen. Még sulyosabb, hogy a fegyvereiket a ftire
hajigaltak. A varar megkoveteli, agy tiszteljék a kardot, mint az oltariszentsé-
get. Pajzson, sisakon, lancingen rozsdafoltot nem tfir, a sarkantytn essen ha-
nyatt a fény, a lovak szére csillogjon, kengyel, zabla szikrazzon, heveder fesziil-
jon, a rézcsatokat hiizzédk szorosra. Lehet a katona gtnydja fétozott - szokta
mondogatni -, de ha a szerszamot elhanyagoljak, megdoglenek.

Balazs tr kisérete egybdl visszazokkent a régi kerékvagasba. Lazasan 6ltoz-
tek, lenyergelték és megtisztogattdk a lovakat, rendbe hoztak a ruhdjukat, végiil
Gyulaffy elé sorjaztak, és vigydzzba merevedtek. A tizedes feliivoltott: - Varjuk
generdlis ar parancsat!

- Ne szoliccs generdlisnak! Estig ti aggyatok az 6rséget. Ttinés a szemem elol!

Bajsza alatt vigyorogva raszolt egy legénykére: - Joska! Bort! Az ezeres-
kapitannyal, azaz Baldzs arral ihatnék. Szedd a labad!

A gyerek a szekérr6l lekapta a csobolyot. Tiz icce kotyogott benne, ami nem
kevés, csakhogy az els6 korty utdn rajottek, megtort, megpimpdsodott, s olyan
ecetessé valt, hogy ki kellett kopni. - Egye meg a fene - mérgel6dott Laszlo ur
-, maris futtatok a piacra.

-Igyunk az enyimbdl - mosolygott Tardczi - €’ még a régi birtokomon termett.

- Hogy birtad meg6rizni?

- Szalmaba takartam.

- Hanyag a kolyok... Nem tigyelt rd. Gyer ide, fiam!

Joska rohant, és vigyazzba vagta magat.

- Maskor szalmaba tedd!

- Igenis.
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A gyerek csaknem elb6gte magat. Maris megszerette Lasz16 urat, de tartott
tole, mint eleinte Pali ba'tdl, s6t jobban, mert megrémitette a vezér konyortelen
pillantasa. Tudta, Gyulaffytol félnek a tobbiek is. Baldzs tir a baratja, de 6 se mer
ellenkezni, holott ezereskapitany.

- Na eriggy - mondta a varur joakarattan. - Ha akarsz, megfiirodhetsz!

Joska boldogan elfutott, Taroczi és Gyulaffy 6sszemosolyogtak. Meghuiztak
a kulacsot, s a htivos bort jéiztien nyeldekelték, ahogy fegyvertarsak kozt szo-
kas. Nézték a folyocskat, dertisen hallgattak, és vartak, hogy a masik kezdje.
Gyonge szél kelt, folborzolta a viztiikrot, és hajlitgatta a sast. Nyillovésnyire
a temérdek viziszarnyas csondesen ringat6zott, békak kuruttyoltak, a ligetben
cserregtek a szarkak, a bokrok kozt veres langnyelvként elvillant egy roka.
A nagy nyugalomban a habora tévolinak ttint, a fényl6 napstitésben a jovo
biztatonak latszott. Laszl6 tar par széval elmesélte, hogyan temették el
Sarmasagon Matét. Az urasag vezérletével kivonult a falu apraja-nagyja. A pré-
dikator bucstztatasara teljes 1étszamban eljott a csehi varnép, beleértve a nagy-
asszonyt. Nem gy6ztek csodédlkozni, hisz kettejiik viszonya szivélyesnek nem
volt mondhat6, de Margit trné ragaszkodott hozza, végiil konnyes szemmel
helyezett Maté fejfaja ald egy viragcsokrot, és halk imat mondott érte. Jelen volt
Dani atya is. Szerényen meghtizédott a falusiak kozt, de folvette az Gj reveren-
dajat, és nyakaba akasztotta a nagyasszonytol kapott eziist keresztjét. - Kicsip-
te magat! - vigyorgott Gyulaffy, de a felesége rosszallo pillantasa észhez téri-
tette. Az utols6 percben Oszvérhiaton megérkezett Gerhard magiszter
Szilagysomlyorol. Senki se szamitott rd. Sejtelmiik se volt, a temetésr6l honnan
szerzett tudomast, de a gyaszol6 sokasag igy lett teljes. Nem sokkal Mété el-
hantolasa utan latin nyelv tarsalgdsba meriilt Dani atyaval épptgy, mint ko-
rabban a lelkésszel, végiil hajland¢ volt részt venni a toron, és megigérte, ha
ideje engedi, némi tudomanyos eszmecsere végett Csehiben folkeresi a papot.
Laszl6 ar csak azt sajnalta, hogy a fiai nincsenek jelen. Régi tutoruk raszolgalt,
hogy t6liik is megkapja a végtisztességet, de Istvant az udvar és a gégje marasz-
talta Gyulafejérvart, Lackot a szolgélat. Csoma karcfalvi Gitja miatt maradt tavol,
Taréczi a birtok atadéasa végett.

- Vaj’ mi lehet Zsigéaval? - kérdezte Baldzs ar. - Megtszta-é az asszonyrab-
last?

- Véle ment Hatos és a kompénidja. Aligha mertek a falusiak beléjiik kotni.

Ezen is ttin6dtek egy sort. Gyulaffy nem hitte, hogy az 6zvegyet soka kell
noszogatni, gazdaja, Aron ba’ meg oriilhet, ha a latogatéast épen megtssza. Fia
egy par helybéli kamasszal a lazadok kozé keveredett, a csatdban megbtin-
hédott, de a karcfalviakat nem érte megtorlas. A fejedelem bolcsen megbocséj-
tott azoknak, akik a folkelésben nem vettek részt. Zsiga jokor figyelmeztette az
oreget, ne engedje, hogy a kolyok fegyvert fogjon. Az intés ellenére a forrofe-
jlek talsdgosan biztak magukban. Még az is lehet, a siheder elszokott az apai
hazbdl, s a maga koré gytijtott taknyosokkal a sajat szakéllara csapédott a 16-
fok kozé.
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- A kis szarhaziakat Andrassy primor helyiben hazazavartam vén” - morog-
ta Gyulaffy.

- Nincs kolyok, aki ne a dics6ségrél almodozna.

- Ilyen vétam magam is. Egy kiilonbséggel.

- Mi légyen az?

A baratja komoran mosolygott. Sose szeretett ifjakorarol és a csaladjarol
beszélni, de ez alkalommal kivételt tett. Tudta, Baldazs Gr issza a szavat, mert
a héaboru tirtigyén kicsit tobbet akar tudni réla - és miért ne? Akik éveken at
egylitt tdboroztak és harcoltak, ne tartsanak titkot. Egy darabig merengett, vé-
giil séhajtva belekezdett.

- Mink, Gyulaffyak 6tszaz éve gyilkolunk. Fegyverrel feksziink és keltink.
Nékem olyan oskolam vét, amit a fiticska hirbél sem 6smert. Harciasak amazok
is, de hibazik a gyakorlat és a tudas. Marpedig anélkiil nem jutnak semmire.
A te eleid se tegnap kezdték a kardforgatast. A székelyek titnek-vagnak, de
nincs bennok fegyelem. Szabadok, talsagosan is. De ha egy nap a hadrendet
megszokjak, és éliikre all egy valodi vezér... Nem egy ilyen Andrassy-féle iz-
zadt tistokd bitang... Ellenségeiknek nehéz déguk lesz.

- J6l beszélsz, Laszlo.

- Aszongydk, a régi kirdlyok idején a székelyek gyeptiérok votak. Helytalltak
a vasba 6t6zott német lovagoknak is. Csakhogy azota mas a hadviselés. A re-
gulat nékem is szoknom kollott. Vot kitél tanulnom. Magyartol-toroktol egy-
arant. Szegény vakmerd batyam idének el6tte meghott, de okultam bel6le.
Atyadfia, az 6reg Taroczi is mutatott egyet mast. Esszel, fortélyosan viaskodott.
Isten nyugosztalja.

Baldzs ar szive agy megdobbant, mint a vagtat6 16 patai. Gyulaffy elisme-
résére, a vérségi kapcsolatra és a leszarmazasra egy hercegnél is biiszkébb volt,
hisz nagy csaladokba lehet véletlen sziiletni, de a tiszteletet kivivni nem. A Ta-
récziak cimben-rangban sokra nem vitték, de a vén Baldzst halédla el6tt Zala
varmegyében, a familiat koltozésiik utan a Szilagysagban a legkivalobbak kozt
tartottdk szamon. Tudta magatol, de tudatta vele Laszl6 Gr is. Az ezereskapitanyi
titulust nem &seire val6 tekintettel kapta, hanem Gyulaffy és a fejedelem elis-
merése nyoman. Hat még ha a fiai is vinnék valamire... Csakhogy nem elég
harciasak. A hirnévnél fontosabb szamukra a gazdagsag. Ilyesféléknek is kell
lenni, de ezért nem érezte j6l magat koztiik, és tildogélt Laszl6 arral a parton.

Gyulaffy valahogy rajott, és azzal vigasztalta:

- Ne 6ld magad, Baldzs. A habortnak vége. Most gyonnek a béke emberei.
Mink a mult vagyunk. A gyerekeid ma” azzal dicsekednek, hogy az apjok
ezereskapitany. Tan az onokaid oroklik a virtust.

- Ha belé nem zsirosodnak a nagy jolétbe.

- Nékiink nem v6t mibe zsirosodni.

- Hat nem.

Telt-malt a délutan, az arnyékok kezdtek hosszabbodni, a nddas megeleve-
nedett, és fiilsértén zajongott. Az éjszakai vaddszok még a vackukon lapultak,
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de a gémek, kacsak, libdk, kocsagok mar behtizédtak egy csondes 6bolbe, a ki-
ontésen felbukkant egy vidra, majd hangtalan elttint. Sztnyogfelhé zimmo-
gott, békahad vartyogott, kelepeltek a vandoratra késziil6 golyak, a magasban
folsikoltott egy kadnya, és lasst szarnycsapasokkal elevezett. A viz meglasstb-
bodott, mintha alvasra késziilne a foly6cska is. Visszatért a haldsz, s a katonaktol
tisztes tavolban a varsai kozt kotoraszott. Fatorzsbdl égetett ladkjaba két-harom
szakajto halat szedett, batortalanul kozelebb evezett, és szétlan folmutatott egy
vadul csapkod¢ odridst. A kopjasok nyéla majd kicsordult. A csénak rogyésig
volt ponttyal, veres szarnyu keszeggel, still6vel, torpeharcsaval, fickandozo
csellével. - Micsoda béség! - morogta Taroczi.

- Joska! - tivoltott Laszlo ar. - Eriggy oda a joemberhez! Nem mer kozelebb
gyonni. Mondd meg néki, Gyulaffy vagyok! Kérdezz r4, hogy adja a halat!

A kolyok begézolt a vizbe, kildbalt, és vigyazzba vagta magat.

- Ne aldzatoskodj, fiam. Nem a hadban vagyunk. Mit kér a halasz?

- Semmit. Osmeri Gyulaffy LaszI6t. Kéri nagyjouramat, fogadja ingyen. Ha
akarja, megfézi.

- Hé te! - kialtott Laszl6 ar a haldszra. - Gyeride!

Amaz a ladikot takarékos mozdulatokkal a partra irdnyitotta. Siklott, mint
a csik, hangtalanul, sebesen. Latszott, a vizet kolyokkora ota jarja. A fovenyen
levette a kalapjat, de nem hajlongott. Bronzszin napbarnitott arca, sztikre hazott
szeme szabad haldszra vallott, ki 6vatos, de csoppet se félénk. Tiszteletteljes
kivancsisdggal méregette Laszl6 urat. A katondk a partra sereglettek, és sovaran
lesték a szekérderéknyi zsakmanyt. Idejét se tudtdk, mikor ettek utoljara halat.

- Ingyér’ nem koll - morogta Gyulaffy. - Ami jar, az jar.

- S6m nincs, jouram.

- Ha akarod, séval fizetek. Eriggy, csinald! A Jéska gyerek hozza az tistot.
A katondk segitenek a halat pucolni. Estére meglegyen. Maris ehetnénk - ko-
z0lte vigyorogva.

- Hamarabb meglesz. Hanem a s6...

- Adok, amennyi koll, a tobbit utdna. Mer” ha elbaszod, nem kapsz egy csi-
petnyit se. Na, indiccs!

Az ifjabbak koziil harom kopjas a csapkodo¢ halat kosarba szedte, a halasz
vezérletével kivalogatta a javat és nekialltak pikkelyezni. A tobbiek gtivado
szemekkel bamultdk. Joska egy legénnyel fat hordott, sekély godrot astak, és
maglyat rittyentettek. A haldsz odaszolt:

- Egessék le! Nem koll ekkora lang.

Addig is levették a szekérrdl az tistot, Joska nekifogott homokkal kistirolni,
a tobbiek folallogattdak a haromlédbat, végiil méas dolguk nem lévén, a lovakat
levezették itatni a Szamosra. Gyulaffy a févenyen téblabolt. Ugy megoriilt a ha-
laszlének, mint Baldzs trnak. Maris azon jaratta az eszét, nyers ftizfagallyon
neki is megsiit par keszeget. Nagyon értett hozza, mert kolyokkoraban stirtin
leévakodott a Balatonra, hogy halat szerezzen és roston megpiritsa. A szalkas-
omlods keszeg kedvence volt, pedig a partra menni veszedelemmel jart. Hidba
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tiltotta apja, egy 6vatlan pillanatban ellovagolt, megegyezett a halaszokkal, és
kis tlizon siitogetett. Persze észnél volt. A Gyulaffyak joval Magyar Balint ide-
je elott ellenségeskedtek a Toti Lengyelekkel, Szigliget varuraival. Hegyesddel
még nem birt a tordk, de a kornyéken szpahik portyaztak, oltek-gyudjtogattak,
janicsarnak szant kolykoket ragadoztak, megcsufoltak a fehérnépet, elhajtottak
a gulyat. Legalabb olyan veszedelmesnek bizonyultak a csavargé szabadlegé-
nyek, a varakbol kilokott katondk és mas aljanépség. Laszl6 tir még nem volt
tizenhat éves, mikor ledofott egy hajdat, késébb féltucatot, miel6tt a kirdly ha-
déba allt. A torok mar akkor kertilte Csobancot, mert a siheder mindenre elszant
gyilkosokat gyfjtott, és csapdat allitott a seregtdl lemaradozé poganynak. Az
6vatlan martal6cok sorra eltiinedeztek, végiil hire ment, hogy ifjabb Gyulaffynak
jobb a kozelébe se menni. A helyzet csak akkor véltozott, amikor belépett a se-
regbe, s egy ideig masfelé jart. Félegény lett, majd kapitany, onnan kezdve gyak-
ran hazalatogatott, és irtotta a torokot, ahol kapta. Veszprémi és tihanyi féka-
pitdnyként a szomszéd nemesekkel és a kornyék hirneves bajnokaival: Thiury
Gyorggyel, Huszar Péterrel, Horvath Gasparral, Kerecsényi Laszloval, Tahy
Ferenc baréval, az 6reg Zrinyivel és masokkal csatarol csatéra ritkitottak az
ellenséget, magyar renegatokat, hitehagyott balkéni cstirhét, torokot egyarant.
Laszl6 urat szazndl tobb parviadala félelmetes hirtivé tette, végiil nem mert
kiallni ellene senki. Csak a hegyesdi vajda vallalkozott ra. O volt a fékapitany
utols6 dldozata. Nem sokkal haldla utan a parancsnokok osszefogtak a nadorral
és Salm generalissal, a romladozo6 varacskat szétl6tték és folgyujtottak, a torok
zéaszlokat és a fogoly janicsdrokat Gy6rbe hurcoltak. A gyézelemhez levélben
gratulalt a Haditanécs, de Laszl6 urat felségarulasi perbe keverték. Kegyvesz-
tetté valt, mert a Kincstéar a kopjasok hépénzét nem akarta kifizetni.

- Csak nem a multon ragodsz? - kérdezte Taroczi.

- Mostansag gyakran eszembe jut. Jobban emlékszem Lippara, Tatara, Gesz-
tesre, Veszprém bevételére meg az alsoorsi titkdzetre, mint a szentpdli csatéra.
De a bajtarsak md” az égbiil nézgel6dnek. Rokonod, a lelitt Balazs... Tudod-é,
hogy eleim kozé, a csobanci varkapolnaba falaztuk? Harom kapitany bacstz-
tatta. Kevés ilyen nagy harcost termett a Zalasag.

Taréczi elfalé hangon motyogta: - Hat te?

- Nékem szerencsém vot. Oregbatyad kodusszegényen hagyta el az arnyék-
vildgot, de a dics6sége 6rokkon él. A mennyekben taldlkozik asszonyéval, fiai-
val, f{6gytitott falujabdl a jobbagyaival, lenéz, és aszongya: csak igy tovabb. Iszen
tudod, maga is portyan esett el.

Balazs tr kemény ember 1étére majd elsirta magat. Nagy sz6 Gyulaffy Lasz-
16t6l, ha sose latott atyafiat képes igy dicsérni. Csak az dreg Zrinyi Miklosnak s
a hozzé foghato Thirynak adézott ekkora tisztelettel, de el6bbi horvat ban, had-
vezér és orszdgnagy, utobbi kapitany, aranysarkantyts vitéz és a bajnokok baj-
noka volt. Jeleskedtek a tobbiek is, de a hiriik nem ért a nagyok nyoméba. Hany
névtelen kurtanemes vérzett és pusztult a harcok soran... S még tobb kopjassa
lett jobbagyivadék. A sors igaztalansaga, hogy neviiket nem 6rzi az emlékezet.
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Kozben rottyant a hallé, az tist fel6l inycsiklando illatok szalltak, a ttizecske
parazslott, de nem kormolt, és alig adott fiistot. A haldsz ratett egy hasabot, hogy
taplalja, de ne lobbantsa f6l. Nem engedte, hogy a lét Joska egy hosszt nyelt
fakanallal piszkalja. Csak annyit morgott: - Kényes a htis, konnyen megtorik.

- Ikrat, tejet tettél bele? - kérdezte LaszIo6 ur.

- Tettem.

- Sokat?

- Amennyi kolL

- Hat veres torokborsot?"

- A’ draga nékem. Nem terem mifelénk.

- Nagy ritkasag. Batthyany ktidott disznovényként fejedelem urunknak, de
asszonyom ma’ Csobancon 4polgatta a kiskertben. A magot a simontornyai
bégtiil kaptam. Mikor elgyottiink Magyarorszagrol, feleségem csomagolt egy-
par tovet. A kornyék a csudéjara jar. Joska! Hozd ide azt a veres port a szekérrdl.
Ki ne hulljon! Faladikaban van.

A gyerek tgy adta at, mint a kincset, Gyulaffy kinyitotta, és a hallébe {iri-
tette. A tobbiek csodédlkozva bamultdk. - Megadja az izit - morogta LaszI6 ar.
A kondér vorosre szinez6dott, erésen illatozott, s mintha a f6v6 szeletek is meg-
ortilnének, vigan rotyogtak.

A katonak alig birtak az éhtikkel. Par 1épéssel odabb fatalkaval a keziikben
ténferegtek, holott tudtak, csakis parancsra sorakozhatnak fol. Laszl6 ar kivé-
telesen nem banta. A vacsora a kopjasoknak is tinnep volt, mert az tistben nem
apro iszapizli karasz tszkalt, hanem négy-ot féle nemes hal, koztiik ponty és
kecsege. A hadban sose volt idejiik horgaszni. A szigortian 6rzott halastavakat
kertilték, mert a lopasért halalbiintetés, legjobb esetben 6tven bot jar.

A halédsz kozolte: kész. EI6bb a vezérek jarultak az tisthoz, majd a tizedesek,
a kopjasok, végiil Joska. Azon se lep6dtek meg, hogy Laszl6 tr sajat keziileg sze-
dett a gyerek talkdjéba, és figyelmeztette: tigyeljen a csontra és arra, hogy a to-
rokbors megégetheti a sz4jat. A kolyok sose evett halaszlét. Ovatosan késtolgat-
ta, végiil két pofara falta. A katondk rohogtek. Volt, aki a szdja egyik sarkan
ragott, a masikon a szalkat kopte, mert viz mell6l szarmazott, masok kisztir-
csolték a levet, utdna csécsaltak a halat. Olyan jonak talaltak, hogy kétszer-ha-
romszor is szedtek. A haldsz folbukkandsa nagy szerencse volt, mert zsinérral
horgdaszni szaporétlan, kiilonben sem ismerték a haljarast. Egy kopjas a Fels6-
Tisza vidékérol a tdrsanak magyarézta, a vizet fenékhal6val érdemes megtapo-
gatni, csakhogy kolyokkora 6ta nem volt a kezében efféle szerszam. Laszl6 ar
félrehtizodva néman evett, végiil széttorolte a bajuszat, és a haldszra mordult:

- A st megérdemled. A halér’ s a munkaér’ két lat" jar. Azonfeliil kapsz egy
aranyat.

- Halas koszonet, de a piz nem koll.

18 Paprika (torok kozvetitéssel jutott Magyarorszagra).
19 Cca. 80-100 dkg.
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- Fogadd el! Orizd meg j6 emlékezetedben Gyulaffy LaszIot!

- Iszen igy is tudom, kicsoda. De veszek rajt’ az asszonynak selyemkendét.
Irigyelni fogja az egész bokor,” ha agyon nem titik érte.

- K6tsd, amire akarod. Emberek! - formedt a katondkra - Mossak el a talkat,
oszt” indiccs a lovakhoz! Nyergeljenek!

A kopjasok futottak a partra, a haldsz megbillentette a kalapjat, és szotlan
elevezett. Addig Laszl6 ar kihegyezett par gallyat, beirdalt két keszeget, rajuk
tlizte, és a parazs folott piritgatta. Ahogy megsiiltek, az egyiket Baldzs arnak adta,
mondvan: Szalkas, de jo iz(i. A balatoni keszeg finomabb, de megjarja ez is.

Kozben leszallt a sotétség, a vizen fénylett a holdvilag, és folragyogtak a csil-
lagok. Eliiltek a madarak, de a zsombék halk neszezéssel mar az éjszakara ké-
sztil6dott, a kiontés nagyot csobbant, odébb egy vergédé kacsa hapogott. Tan
roka kapta el. A kompania libasorba rendez6dott, és &rnyként hagyta el a Szamos-
partot. Utemesen dobogtak a paték, csérrentek a zablak, nyikorogtak a farhamok
és a hevederek. Laszl6 tr egy kolozsvari szijartotél a katondinak 4j szerszamot
vett, mert ki tudja, mikor lesz alkalom ra. A csehi b6rés munkajaval nem igazan
volt elégedett. Lovarol, fegyverérol ismerszik meg a kopjas. EI6bb a jészagot,
a nyerget, a nyeregtakarot, a kengyelt és a zablat méregetik, majd a kardot, a si-
sakot, a pajzsot és a lancinget, végiil a katona tartasat. Gyulaffy a ginyaval nem
sokat torédott, de lora-fegyverre nagyon is adott. Elégedetten allapitotta meg;:
emberei felfrissiilve és jollakva, a hatasok kipihenve az éjszakai tigetést birni
fogjak. Ugy szamolt, ha nem jon kézbe semmi, masnap estig hazaérnek.

A HIR MEGELOZTE AZ ERKEZO KOMPANIAT. Epp kezdett lebukni a nap, s
a varoska zsupteto6it feketén karcolta az égre, mig betigettek és végigrobogtak
féutcan. A polgarok a menetet orditva megéljenezték. A Moézes-hitti kufar csa-
ladostul, Jodkim késmives boltosa s a tobbi kalmar és iparos: a kadar, a szftics,
a csizmadia, a cserzévarga, a szabd, a takacs mind a mitihelytik elé alltak, és
foldesurukat hajlongva fogadték. A bejaro parasztok csak azért maradtak, hogy
Gyulaffytlassak, és megbizonyosodjanak, az Gton nem veszett el. Laszl6 trnak
jolesett a ragaszkodas, de leszegett fejjel nyargalt. Nem koszongetett jobbra-
balra, mert eltor6dott, és alig varta, hogy feleségével és kisebb lanyéval talal-
kozzon. Bér rovid ideig volt tavol, hidnyolta haza népét, kivalt Orzsét, Palké
jobbagyot és a nén6t. Még egy dolog volt hatra: utasitds Dani atyanak, hogy
Taroczi embereit szalldsolja el. A papot a helybéliek becstilték és hallgattak ra.
Gyulaffy szerencsésebbnek vélte, ha a polgarokat a plébanos kéri, mintha az
urasag parancsolja. A katondkat nem kellett figyelmeztetni, kertiljék az er6sza-
kot; tudtak maguktol is. Laszl6 tar oldalan senki se hajlott durvuldsra és més
effélékre.

A varba menet messzirdl lattak, hogy a toronyba felktszik a Gyulaffyak ci-
meres lobogdja, nyilik a kapu, s a varnép, élitkon Margit arnével, sorra kilép. Mi

20 A halaszok kozossége.

2014. december

73



74

tagadas, Laszlo ar jobb szivvel fogadta, hogy a stit6haz kéménye ontja a fiistot.
Nem szeretett a feleségével masok szeme lattara dlelkezni, marpedig a nagyasz-
szony a férje érkezéskor nem fogja vissza magét. Igy volt most is. Ahogy leka-
szalédott a nyeregbdl, elé lépett, szorosan atolelte, és a vallara hajtotta a fejét.

- Haggyd’ kincsecském! - morogta zavartan. - Embereink el6tt nem valo.

- A mi embereink - kozolte az arné.

Kibontakoztak, Tar6czi a nagyasszonyhoz lépett, meghajtotta a derekat, és
kezet csokolt. Ezereskapitanyként és Bathory kegyeltjeként gy vélte, f6ari szo-
kas. Margit arn6 hatrah6kolt, és bossztsan rakérdezett:

- Ez meg miféle Gj modi? Csak nem az udvarban tanulta?

- Generilis feleségének kézcsok jar.

- Gyulaffyné Forgach Margit vagyok. A damakat csokdossa, ne éngem.

Szavaira racafolt szivélyes mosolya és bazavirdgszin pillantasa. Elmenében
csak annyit mondott, temérdek a dolga, varja Orzse és a siit6haz. A szakacsné
nem csatlakozott hozza s a kisebb Gyulaffy-lany, Krisztina sem. Csak Palko6 és
a nénd tiprédott a katondk kozt, utoébbi olyan gorbén, mint a hordébol kiesett
donga. Az 6rom nagy nehezen csillapodott, az érkez6k besorjaztak, a lovakat
elvezették, a kopjasok indultak mosdani. Utkozben megizzadtak, csizmajukat,
nadréagjukat vastag por fodte, s a lancing és a fegyver is hazta a derekukat.

- Lakoma lesz, akéarki meglassa! - 6rvendezett Laszl6 ar. - Mama mindenki
a vendégem. Csipjék ki magukat! A kompdaniat a nagyterembe varom.

A szolgédk a dézsat a kuat mellé cipelték és telemerték. Gyulaffy és emberei
élvezettel csapkodtak, a bériiket ltigos szappannal dorzsolték, végiil élvezettel
szaritkoztak. Joska nem tudta, mi az a formatlan, habz6 készitmény, mig a kop-
jasok komoly képpel elmagyaraztak. A kolyoknek jutott a szemébe is, persze
konnyezett, és nem gy6zte kilogybolni. Meggyujtottak a szurkos vaskosarakat,
a stit6hazbol kivilaglottak a kemence langjai, és baratsagos fénybe vontédk az
udvart. A szolgak stirgolédtek, a katonak a kovon téblaboltak, és vartdk, hogy
a vacsora elkezdédjon. Laszl6 ar addig is folballagott a gyilokjardra, onnan
bamulta a kornyéket, kozben futtatott a papért, hogy tisztelje meg. Jol érezte
magat. Ovéi kozt szépnek latta a vilagot, s bar maganak se vallotta be, Balazs tr
tarsasaga megmelengette a szivét. Nem hitte, hogy régi tarsai és Maté halala
utan barki ilyen kozel kertil hozza, s 1am, bekovetkezett. Véniilok - motyogta,
de csak tgy maga elé, hogy meg ne halljak.

Addig nem akart a lakomara jelt adni, mig Dani atya megjon. Gyanitotta,
Margit arné mar sz6lt, de volt benne annyi tapintat, hogy férjére hagyja a meg-
hivast. Laszl6 ar ennek is oriilt, bar ha a felesége megel6zi, nem kifogasolta
volna. A diéta, a csonkitas és a kivégzések utan jolesett maga koré gytjteni haza
népét, az él6ket szamba venni, és megtapasztalni, szeretik és hiiek hozza. A halal
béven aratott Szentpalon, Alardon és Kolozsvart. Elege volt bel6le.

Végiil a domb aljat szapora dobogas verte fol. Oszvérhaton megérkezett a pap,
mogotte Baldzs tr katondi és Jodkim fegyverkovéacs boltosa. Utébbinak tekinté-
lye volt, mert 6 arulta a hirneves szasz remekmivi késeit és fendacéljait a va-
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rosiaknak és a varbelieknek egyarant. Jeles személyiség, egyben az itteni pro-
testdnsok oszlopa. A menet a varatra kanyarodott, Laszl6 ar lekialtott az
udvarra, az érkez6knek allitsak fol a bakokat, és tegyék rd a deszkalapot. Ennyi
ember nem fért a palotdba. A varar csak Dani atyat és Werfel emberét szandé-
kozott asztalahoz tiltetni, a tobbiek a stit6haz el6tt kaptak helyet.

Ko6zben Palko lazasan oktatta Joskat. Elmondta, mit hogyan kell tennie. Segit
folteriteni az abroszt és cipelni a tdlakat, kendé6t tesz a vendégek elé, majd Lasz-
16 ar széke mogé all, s ha a bora elfogyott, pétolja, de csak miutédn a kupa kitirlt.
Ratolteni nem ill6 és nem is ajanlatos. A varar nem 4d az ilyen kicsiségre, de ha
észreveszi, megmorogija. Orzse a siit6hazban parancsnokolt a kiscselédnek és
egy parasztasszonynak, aki hires volt a rétesérél. Senki se tudott olyan tésztat
gyurni, vékonyra hengerelni és a pardzs folott ropogoésra stitni, mint az 6zvegy.
Hivtdk mindeniivé, de legszivesebben Orzsének és a nagyasszonynak szolgélt.
A nénétol elleste, hogyan kell fliszert torni, zacskéban htivos helyen szarogatni
és a husokat kell6en izesiteni. Mesterség, melynek hasznat veheti a lagzikban
és masutt, ahol folfogadjak. Hirlik, Dani atya fontolgatja, hogy magéhoz veszi
szakacsnének, de habozik, mert nem akarja, hogy a csehiek megszéljak. Az
asszony Orzse legjobb napjaira emlékeztet: dts melld, keskeny derekd, rengd
fara, kontyolt stirti barna hajjal, bogarszemekkel, szolgalatkész mosollyal. A pap
olykor rajta felejtette a pillantasat, ami a nagyasszony, Orzse és a szolgéak figyel-
mét nem kertilte el. Ezért 6dzkodott Dani atya, és azért is, mert tudta, Gyulaffy
jobbagyat nem veheti magahoz a varar engedelme nélkiil.

A nagyszéla a vendégektsl majd szét repedt. A nagyasszony elrendezte, ki
hova tiljon: Laszl6 ar a féhelyre, mellé jobbrol-balrél Taroczi és a pap, majd
sorban a prébalt kopjasok s a legifjabbak, a boltos a pad végén. Maga nem tele-
pedett kozéjiik. Csak akkor {ilt asztalhoz, ha rangbélieket vagy a familidhoz
legkozelebb allokat hivtdk. Laszl6 tr halds mosollyal nyugtazta, hogy feleségét
az aranyérzék most sem hagyta cserben.

Folallt, kupat emelt, és azt mondta:

- Koszontom Dani atyat, Balazs urat, katonainkat és a késmivest. Magyar em-
ber evés kozben nem beszél. Kivanok j6 egésséget, j6 étket ésjo étvagyat! A pap
mongya el az asztali aldast, oszt” egytink.

Ki-ki meghtizta a kupajat, a plébanos foltadpaszkodott, és rovid imat mormolt.
Epp hogy visszatelepedett, Orzse vezérletével Palké jobbagy és a cselédek be-
cipelték a dasan megrakott talakat, egy malomké nagysagu kenyeret - a nagy-
asszony siitését -, egy jokora edényt tejfollel hintett koleskdsaval, savanytsagot
és temérdek mas finomsagot, koztiik aszalt gytimolcsot, melyrél hires a Szi-
lagysag. Az asztalon alig fértek a f6tt tyakok, siilt libak, parolt 6zgerincek, mar-
halapockak, fuistolt sonkdk, vesepecsenyék, végiil a lakoma fénypontja: lisztbe
forgatott harcsaszeletek. Az 6sszornyet Margit trn6 hozatta a Tiszarol draga
pénzért. Valtott lovakkal vagtatd szekéren jég kozt hurcoltdk, hogy meg ne
romoljon. A nagyasszony tudta, az uranak leginkabb ezzel kedveskedhet. Gyu-
laffy mas ételhez nem nylt; 6t-hat szeletet htizott maga elé, és boldog mosoly-
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lyal nekiallt falni. Csehiben toltott éveik alatt a harcsat hidnyolta legkivalt, s
ime, felesége errdl is gondoskodott.

Néman ¢roltek a fogak, zsir fénylett az dllakon - olykor az abrosz szélébe
torolték -, és szaporan villogtak a t6rok, de az étel csak nem akart fogyni. Orzse
és a nagyasszony kitettek magukért, nem hiaba: a vendégek vélasztani is alig
tudtak a sok finomséag kozt. A szakacsné nem birt magaval, hivas nélkiil belé-
pett, megallt, és vorosre gyult arccal, elégedett mosollyal nézel6dott. Laszlo ar
folpillantva kupat emelt:

- Isten algya Orzsét!

- Aranykez(! - tette hozza Baldzs ur.

A tobbiek is kihasznaltak az alkalmat, hogy a mézédes tallyaibdl vedeljenek.
Ilyen bor ritkan kertilt az asztalra, még Csehiben is. Orzse zavartan tavozott,
mert a katondk duzzadé melleit és vaskos combjait szemérmetlen bamultak.
Tudta, Grnéje a magamutogatast nem szenvedheti, Palké el6bb-ut6bb féltékeny-
nyé valna, és jol elverné, Laszlo tur a kopjasokat egy rosszizli megjegyzésért
letitné vagy elzavarna. A lakoma {itemes ragassal, boffenéssel s a bor kotyoga-
saval folytatédott, mig az emberek tgy elteltek, hogy mozdulni se birtak.
Ugyanez ment a varudvaron. Mikor egy falatot se birtak lenyelni, Laszl6 ar
kurtan kozolte:

- Sz6t se a haborarol! Mama tnnepliink.

Ebbe is belenyugodtak, holott szivesen folemlegették volna a Maros-menti
utkozetet és a szentpali csatét, csakhogy a lekoszont generdlis hallani sem akart
réla. Ugy tronolt az 6véi kozt, mint barmely elégedett kistr, jollakottan, lustan.
Még a falon sziszeg6 faklyak is gy lobogtak, mintha a lang a kupajan csillan6
fény tartozéka volna. A varurat maskor folgyujtott falvakra, a lathatart borité
fustfellegekre s a voros égaljara emlékeztették, de ezuttal eszébe se jutott. Be-
letor6dott, hogy az élete ezutan vacsorakkal, borozéassal, vadédszattal, kisebb
lanya férjhez adasaval s az emlékek morzsolgatasaval telik. Ehhez lehet jo tars
Taréczi, de els6sorban Margit tarné és a varbeliek. Lesz id6é megtapasztalni,
hogy viselik a tétlenséget, és mihez kezdenek Balazs trral.

Kezdte unni a lakomat, a verejtékszagot, a faklyadk szurokbtizét, az ételma-
radékot, az abroszon a borfoltokat és a dugig telt emberek szuszogasat. Maganyra
és szabad levegoére vagyott. Tudta, nem ill6 a vendégeket magukra hagyni, de
mi mast tehetnek? - megbocsajtjdk. A taborban gyakran el6fordult, hogy a ttiz
mellél hirtelen folallt, és sz6 nélkiil tavozott. Senki se merte kérdezni, hova,
kovetni kiilonosen nem. Hagytak, hogy félrevonuljon, és magaban tépel6djon.
Pillantasa végigvandorolt az asztalon, az emberek elhallgattak, és gtivadt szemek-
kel bamultédk. Intett J6skdnak, hivja be a nagyasszonyt és a cselédeket. A gyerek
térult-fordult, Margit arng, Orzse, a néné, Palko és a szolgak a terembe 6vakod-
tak. Gyulaffy fogta a kupajat, de nem emelte fol.

- Els6ként asszonyommal, oszt” mindenki massal tudatom: Taro6czi Balazs
lesz a kendtek varnagya. Enutdnam néki tartoznak engedelmességgel. Ezeres-
kapitany vot, igy hét esztikbe se jusson ellenkezni. A lakoman mostantul tikel-
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me a hazigazda. Egyenek-igyanak, a padlot ne okéddjak le, a folyoso szegletébe
ne hugyozzanak, a n6cselédeket kertiljék. Most pediglen igyunk a varnagy uar
egésségire.

Kupat emeltek, és egyhajtasra kiittdk. A nagyasszonyt a bejelentés nem lep-
te meg, de a szolgédk elcsodalkoztak. Tudtak, hogy Taroczi a fejedelem kegyébol
immar jomoéda birtokos. Ugyan mi okbdl lett Gyulaffy szervitora? Azt hitték,
Laszlo ar Maté halala utan senkit se fogad maga mellé.

A hézigazda folallt és eldiiborgott.

Tavozasaval mintha kitiriilt volna a nagyterem. A mulatni vagyok megkony-
nyebbiiltek, de sajnéltdk is, mert remélték, hogy a habort mégiscsak szoba kertil,
és a generélis elmesél egyet-mast Bathoryrol és a kivégzett lazadokrol. Amilyen
bennfentes, okulhattak volna, de azt is tudtédk, az elhatarozasat sose masitja meg.

Laszlo ar folballagott a 1épcsén, par 1épést tett a gyilokjaron, a mellvédre
konyokolt, és belebamult az éjszakaba. Az égen miridd csillag ragyogott, telihold
uszott az égaljan és eziistfénybe martotta a varoska héaztet6it. Odébb a Szilagy
patak kanyargott, mint olvasztott fém, partjain szénaboglydk dcsorogtak, a ker-
tek aljan barom legelészett. A t4j békét sugallt, litkteto ciripelés, kutyaugatas,
tavoli bégés hallatszott. A zsongast hirtelen folverte egy szajko kidltozésa.
Gyulaffy tudta, a varaljan a tolgyesben lakozik. Szerette elnézegetni tarka ru-
hajat és hosszu farktollait, bar a hangja nem igazan volt inyére. A helybéliek
matyasmadarnak hivjak, ki tudja, miért? Az a tudomanya, hogy képes az em-
beri hangot utanozni, amellett nagy fészekpusztit6, de van egy jo6 tulajdonséga:
Osszegyfijti a hullott makkot, elrejti az avarba, megvdrja, mig kicsirazik, s akkor
fogyasztja el. Csakhogy nem mindegyiket, s ezzel segiti a tolgyesek gyarapo-
dasat. A szines madar Laszl6 ar kisebb lanyanak igencsak megtetszett. Régota
konyorgott, a vasaron vegyenek egy fiokat, hogy folnevelje, de Gyulaffy halla-
ni sem akartréla. A gondolatot is gytilolte, hogy kalitkaban tartsdk. Csobancon
még a sOlymait is hosszu szijra eresztette, lovait - a csatamén kivételével - kora
tavasztol kés6 6szig a sikon legeltette, a cstirhét a kondasokkal kicsapatta az
erddre, a barmot télen-nyaron a szarnyékban tartatta. Csak egy par jol tejel6
tehén istallozott. Lesz id6 gazdalkodni - gondolta, bar a kilatas nem viditotta
fol. Sose szeretett a joszaggal bibel6édni, a gyarapodas nem izgatta, s birtokaira
is csak a var tartozékaként gondolt. Az trbér, az ajandék és a fiistad6 beszedé-
sét utalta, a tizedet a papra hagyta, a robotos napok szdmat nem ellendrizte,
olykor el is engedte, ha a jobbagycsaladok szépen kérték. Stirtin mondogatta:
Csak azt veszem el, ami jar, de abbul nem engedek.

A gyilokjaron léptek dobogtak.

Oda se pillantott. Tudta, csakis Baldzs tr lehet. Maganyos ttin6dései soran
asszonya kivételével senki se merte zavarni, Tardczi is csak akkor, ha oka volt
ra - de mint megbizott hazigazdanak a vendégek kozt a helye. Mi a fenét akar?

- Engedelmet - kezdte -, csipi a szemem a fiist. A borszagot is megutaltam.
Eressz ide, hogy beszélgesstink! Hosszt az éccaka.

- Az
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- A pap aszonta, van egy elad6 pogarhaz. Ellaknék nala, mig megalkuszok.

- Lakjal nalunk! Ne vedd igénybe Dani atya szivességit! Amilyen tudalékos,
Osszekapnal véle. Befogadnalak a varba, de agy vélem, ezereskapitanynak 6n-
allo hajlék jar. Adok egy kamracskat, hogy teenddid végett s a téli éccakakon,
ha nem mész haza, legyen hol meghalni.

- A'j6 lesz! - drvendezett Balazs ar.

- Epittess egy udvarhézat. Joakim késmives dsmer egy taljan pallért.
Marussla Jakabnak hijak. Az egri érsek szogaja vot, Gyula ostromakor sikertilt
megmenekiilnie, a gyerekei otthagytdk, oszt” Géczy hadnaggyal Erdélybe
kétozott. Meg osztan... Nehéz ember vagyok. Magam se tudom, mikor fog el
az indulat. Ha rdm gyon, a nagyasszony se mer szolni. Baj, de én md" nem vélto-
zok. Méaté szegény jol tette, hogy elk6tozott Sarmasagra, pedig sok éven at ittuk
a borunkat, és morzsoltuk a kenyeriinket.

- Mondték réla, jobbagyivadék.

- Az vét. A nemességit a lelkében hordozta. Sokat tudott, de nem dicsekedett
véle. Szerette a szabaccsagot. Elete vége felé megadott néki. Elérte, amire vagyott,
csak egyvalamit nem ért el. A szerelme egy pragai céhmester lanya vot, az apa
a hdzassagrol hallani sem akart, erre a kisasszony f6kototte magét. Maté a ke-
sertiségit a kronikajaban és a hadakozéasban vezette le. Ahogy telnek-mualnak
a napok, egyre inkdbb érzem, milyen nagy embert vesztettiink. De nemcsak
mink, az egész magyarsag.

- Meddig védekeziink, Laszl6?

- Mig ember él a f6don. Sokak szemét csipi Pannénia. Erdély ugyantugy.
A népek egymasba horgolnak. Ahanyan vannak, annyian irigylik a masét, hat
még ezt a tejjel-mézzel foly6 kdnaant. Lenne itt minden jo, ha nem fosztogatna
a torok és a német.

- ]J61 beszélsz, Laszl6.

- Beszélni konny, tenni nehezebb.

- Tudom, nem tervezel semmit.

- Egyvalamit tervezek - vigyorgott Gyulaffy. - Folkeresem a nagyasszonyt. Rég
nem haltam véle. Vidd a katonaidat, én meg berekesztem a lakoméat. Honap haj-
nalban gyere fol! Megbeszéljiik, ki mit csindjjon. Dégunk semmi, idénk temérdek.

Baldzs tr biccentett, sarkon fordult és eldiiborgott, Gyulaffy maradt, hogy
ne kelljen a tavozoktol elkoszonni. Titkon remélte, hogy Margit tirné a vendége-
ket tavozésra birja, kiszell6zteti a palotat, megveti az dgyat, és joszagtian va-
rakozik. Ugy ismerték egymast, mint kard a hiivelyét, araté a kaszat, vincellér
a fortyog6 mustot. Biztatas az 6lelkezéshez nem kellett, csupéan a fol-follobbané
érzelem, mely elkisérte ket egy életen &t, megujult az ivadékaikban, s a hazas-
sagukat példdssa és irigyeltté tette. Laszl6 tr biiszke volt rd, de sose hozta szoba.
Meég azt sem ttirte, hogy asszonyat dicsérjék.

A nasz és hazassaguk évtizedei annyi emlékét szabaditottdk el, hogy a lé-
legzete is elfult. Olyan gyakran kellett Margitot magara hagynia, hogy hazaté-
réskor nem gydzte szeretgetni. Jottek a gyerekek, a portydk, a parviadalok,
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aranysarkantyt a gyori szemlén, Veszprém ostroma, a f6kapitanyi titulus és
a vele jaro felel6sség, a birtokperek, végiil a felségarulas vadja. Nem sok ideje
volt hazaséletet élni. Bosszant6, hogy akkor lenne alkalma, amikor ifjinak mar
nem nevezheti magat, de Srommel nyugtazta: az asszony erételjesen vonzza
most is. A vagy megmaradt, amit nem sok férj-feleség mondhat el.

A szajko kialtozasa figyelmeztette, miladozik az éjszaka, a telihold hidegen
beragyogja a lathatart, felh6k gytilekeznek, és zaporral fenyegetnek. A barom
farral a legelének a szarnyékba allt, elhallgattak a kutyék, s a szajko is elcsonde-
stilt. Foltdmadt a szél, de a zdpor nem akart leszakadni. A lég stir fesziiltséggel
telt, szaraz villdm lobbant, tavoli égzengés hallatszott, végiil stirti csoppekben
eleredt az es@. Laszl6 ur ezt is élvezte, mert jolesGen htitotte a homlokat. Szeretett
a zivatarban bérig 4zni; mintha tjfent megmosdott volna. Megtérését a palotaba
ez is késleltette. Szivmelenget6 érzés volt az emlékekbe mertilni, és visszagon-
dolni a multra. A gyerekek élete elrendez6dott - mar csak Krisztindé van hétra
-, a birtok elég, asszonya nem véniil és nem cstuful. Mi kell még?

Bar most sem volt igazan elégedett, boldogitotta, hogy ovéit és bizalmasait
a habortban nem vesztette el, kivéve Matét. O szegény maganak kereste a baijt.
Milyen j6 lett volna, ha befejezi a kronikajat, s a harcokra egytitt emlékeznek.
Igaz, alelkésznek szép emléke joforman nem is volt. Kérnyezetével csupan vén-
ségére tudta magat megszerettetni. Van ez igy: némely 6regek komissza vélnak,
masok bolccsé és tiirelmessé. Maté a maga hitében konok volt, de a miveltsége
megalapozta. Batorsdga tultett a legjelesebb bajvivokén is. Sarmasagon jutott
oddig, hogy vezesse a gytilekezetet, amire egész életében vagyott. Azutan itt van
Taréczi. Ezereskapitany lett, és birtokot kapott, kozben alig varta, hogy letegye
a szablyat, és jomodban visszatérjen a csaladjahoz, végiil nem birta a semmit-
tevést és az tirhatnam rokonokat. Csoma Zsiga... Ot férfikora derekén érte utol
a szerelem. Osvét kitanulta a bettivetést, a latin nyelvet és sok mast, els¢ irnok
lett, és cimert kapott, mégis boldogtalan. Istvan olyan elszantan torekszik fol-
felé, hogy apjara-anyjara alig jut ideje. Udvari palyafutasa nyoman Margit arné
szivérél akkora k6 gordilt le, hogy most is gurul. Lackét félti, nagyobb fiara
btiszke, holott egyel6re nincs miért. Elsésziilottjének a fejedelmi kegyet ki kell
érdemelnie akkor is, ha par éven at Bathory somlyai vardban nevel6dott. A ne-
mesifjak szdzaval tortetnek Gyulafejérvart, s még tobb Krakkoban, ha Istvant
a sors oda vezérli. Kérdés, van-e elég esze hozz4, hogy a polonusok nyelvét és
szokdsait mar most tanulgassa?

Gyulaffy kevéssé tudott németiil, joval tobbet torokiil. Utobbit kitartéan pro-
balta elsajatitani, hogy megértse az iszlam észjarasat, és a foglyok vallatasakor
hasznat vegye. Sose bizott a tolmdcs renegatokban, mert kétfelé szolgaltak, és
idénként becsaptak. Ugyan rosszul tették, mert akit csalason kapott, helyben
folkottette, vagy karéba huzatta.

A véres multban volt j6 is, rossz is. J6 az, hogy a torok a Balaton kornyékén
csoppet sem érezte biztonsdgban magat. A Dunén inneni t4jat sose volt képes
ugy uralni, mint a bolgéarok foldjét, Boszniat, Racorszagot és a déli varmegyéket.
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A végvariak, a kisemmizett nemesség és a megrabolt parasztok tettek rola.
Rossz az, hogy a harcoknak magyarok is aldozatul estek.

A gyilokjaréra folhallatszott a tdvozok larmaéja, koszongetés, a kapurostély
nyikorgasa, nyerités, dobogas. A katondk a napkeltétsl napnyugtaig tarto lovag-
las soran elfaradtak, a dis ételektdl és a bortol elneheziiltek, maskiilonben haj-
nalig mulattak volna. Miné szerencse, hogy Margit trné jol id6zitette a lakomat.
Draga asszony... Tudta, a katonak kozt senki sem olyan szivos, mint a férje.

Meég egy kicsit maradt volna, hogy emlékeit 6sszerendezze és letudja, de
attol tartott, feleségét kimeritette a késziilédés, a szolgak irdnyitasa s legfcképp
az ura megérkezése. Annyit varakozott, hogy belefaradt. Terheit csak a viszont-
latas enyhitette, s hogy djra és Gjra sikertilt egymasra talalniuk. Lakalyos ez a Szi-
lagycsehi, ha nem is vetekszik a Csobanccal... No de legyiink halasak az Ur
legaprobb kegyéért, hat még ha a kegy nem is olyan apré. A varbirtok neki is,
ivadékainak is béven elég. Eletben maradt, holott azt hitte, 6tvenéves korédra rég
elviszi az 6rdog. Még nagyobb szerencse, hogy baleset, jarvany s a szentpali
csata sem ritkitotta a csalddot.

Lediiborgott a 1épcsén, atvagott az udvaron és bement az dgyashazba.

A folyosén mécses vilagolt, hogy ne kelljen sotétben botorkalni. Ez is felesé-
ge gondossagara vallott. A palota ablakai nyitva, a nagyterem kiszell6ztetve,
a leégett faklyak btize nem csavarja az orrat. Az asztalt bizonyéra leszedték, az
edényeket elmostak, s az ételmaradékot eltakaritottak, hogy jusson a disznok-
nak. A takarékos arné tigyel a moslékra, a hullott zabra, a tiizifara, a jégverem-
re, a fliszerekre, a mécsesekben az olajra, az 4gynemd javitgatasara, arra, hogy
semmi se menjen veszendébe. Csak a maga munkadjaval és a varnép istapola-
saval nem takarékoskodik. Ezen is ttin6dott egy sort. Az ajto el6tt dcsorogva
tilelt, kihallik-e az 4gy nyikorgdsa, a deszkapadlo recsegése, szapora lélegzet,
sercegs gyertya? Erzékelt valami csondes varakozast, maskiilonben csak az
éjszaka liiktetése, az udvaron sietés léptek dobbanasa s a vaskosarakban ég6
szurok pattogasa hallatszott. Csupa ismerds, megszokott nesz.

Ovatosan benyitott, hatha az trné alszik.

Am anagyasszony a parnara konyskolve éberen varakozott. Kibontott hajat
ésranctalan sima arcat a gyertyalang meghitt aranyfénybe vonta. A takaro¢ alatt
kivanatos domborulatok sejlettek, de Laszl6 urat nem a szeretkezés foglalkoz-
tatta, hanem az 6sszetartozas, mely negyedszdzada minden masnal er6sebbnek
bizonyult. Pedig a lakoman és a gyilokjaron alig birt a gerjedelmével.

Lertgta a csizmait, kigombolta az ujjasat, a ladara telepedett, és lehajtott fejjel
bamulta a padlot. Magaban motyogott, mint rovaskor a tiszttart6 vagy a szam-
ado juhasz. A nagyasszony halkan rdkérdezett:

- Mi jar az eszében, édes uram?

- Koszonom a Mindenhaténak, hogy visszatérhettem hozzad. Ritkan gon-
dolok a halélra, de mostansag a szele ugyan megcsapott. Nem emlitettem, mer’
nem akartalak folkavarni. Mikor elfoglaltuk Alardi Ferenc kastélyét, egy tucat
lazadot f6kottettem, oszt” rajuk gyuatottam a varat. Soka éreztem az égé hus
btizét. Kolozsvart a vérszag olyan vastag vot, hogy konyokolni lehetett ra. Maté
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kivételével megmenekedtiink, de tikelme a csataban lelte halalat. Mas az, mint
a kotélen vagy a vérpadon kiszenvedni. Mi6ta meggyottem, Gjra érzem az Ur
irgalmat. Mink, Gyulaffyak az O trénusa alatt tanydzunk. De rdszolgaltunk-é?

- Ne 6lje magat. Errél szolt nagysagod élete.

- Gyilkossa lettem, de nem vot vélasztasom.

- J6 tigyet szolgélt. Hiszem, hogy Gyulaffy Laszl6 emléke szdzadokon at
megmarad. Legenda mar most is. Unokafivére, Lestar...

- Ne ttlozz, kincsecském. Erdélyben sokra vittem, de otthun csak fékapitany
votam. Lestdr hizlalja a familia gégjét, mer” dedk. Hivalkodik, mint az udvarban
Istvan fiunk. Tiiled sose hallottam, hogy piispok-oregbatyaddal vagy Forgach
Simon hadvezérrel dicsekednél.

- Azok 6k, ez meg én vagyok. De nagysagod hites uram. Nem rajtam mault,
hova sziiletek, de én hatdroztam, kit fogadok férjiil. A sziilék ram hagyték.

Gyulaffy szélesen mosolygott:

- Siild6 lanyként hires votél a j6 izlésedrdl.

Erre a nagyasszony is folnevetett. Boldog volt, hogy sikertilt enyhitenie az
ura borongaséat. Attol tartott, a sereg elhagyédsa megkeseriti minden éjszakajat,
melyek tobbségét portydkon, a rdbizott varakban vagy a taborban toltotte. Té-
pelédik, de nem csoda, hisz letette a rangjat, és szélnek eresztette a katonait,
azaz atengedte a fejedelem 6ccsének, Bathory Kristéfnak, innen kezdve napja-
it tétlen morzsolja, s még nem tudja, mivel foglalja el magat. Az Grné jo6 érzékkel
témat valtott:

- Megférnek Balazs trral? Elbirja a kozelségét? Okelme nem azonos Matéval.
Ezereskapitany, birtokos nemes...

- Csak vot. Az id6 megmutatja, de bizom benne. Tudod, mennyire szerettiik
atyafiat. Unaccsaga mélt6 az 6reghez. A vér nem valt vizzé. Ot esztendeig dereka-
san szogdlt. Lattam harcolni a szentpdli csataban. Paran neki koszonhették az
élettiket. Balazs tir ragaszkodasat meg koll becstilni. Nagyobb fiunk nem tori magat.

- A maga utjat jarja, ahogy siheder koraban kelmed is.

- Igaz.

- Csak nem ruhaban akar aludni?

Gyulaffy észbe kapott, lehtzgalta a nadragjat és az ingét, végiil sohajtva az
arné mellé heveredett. Megmartézott az 4gynemd levendulaillatdban s az asz-
szony szappanszagdban, dereka ald nyult, atkarolta, és paras szemmel a nya-
kaba csokolt. Ennél meghittebb mozdulatot nem ismertek, sokkal tobbre nem
is vagytak, csak arra, hogy a lehet6 legmesszebb tszkaljanak a szeretet d&rado
hullaman. Az ifjonti vagy sebesen visszatért, és megmutatta, egymassal még
béven van mit kezdenitik. Nem fasultak el, s a vagy nem hunyt ki. Azel6tt he-
vesebben lobogott, de a parazs ezttal is langra kapott. Maglya nem lett beldle,
de nem is égette el a nyoszolyat. Ilyenkor tudtak legjobban, miért érdemes meg-
maradni, bar a felel6sség Laszl6 urat és Margit arnét sose hagyta el. A tor6dés
a gyerekekkel, a varnéppel és a katonakkal a hdzaspart sok szép élményben
részesitette, ha egymasra taldlasukkal nem is ért fol. A csondes ringatézas éle-
tiik fénypontja volt - és az is maradt.
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Orban Karoly

Szilveszter Erdélyben

Monodrama

Bdloni Farkas Sandor 1835. évi naplotoredeke
és az Utazas Eszak-AmeriRaban cimdi kényve alapjdn

Szinhely: Boloni Farkas Sandor lakésa a kolozsvari piacsoron. A benne levé bu-
torzatrol - iréasztal, til6buator, prébababaszerti szobainas emelhet6 szarral, tiik-
ros szekrény, allotiikor, falitiikor (altaldban sok tiikor) -, akarcsak a kellékekrol
(kandallészerszdmok, gyertyatartok, ldampak, iréalkalmatossagok, pipak, kavé-
zéashoz sziikséges edények stb.) -, vagy a szerepl¢ oltozékérdl leginkabb Imreh
Istvan Egy kozhasznt élet cim( tanulményébol szerezhetiink tudomast (http://
epa.oszk.hu/00900/00979/00011/09imreh.htm). Helyet kell kapnia azonban
a drama kifejlédéséhez igazod¢ stilizalasnak is, kiilondsen az onkény széke
el6tti deliriumos hatds megtervezésében. A szinhely, minden konkrétsaga elle-
nére, ,hajlik” arra, hogy a tudat szinterévé alakuljon. Ha a jatékteret tiillel vagy
mas atlatsz6 anyaggal hataroljuk le, tigyes fénytechnikaval, babok alkalmazésa-
val, pantomimesek jelenlétével hallucinativ, azaz a néz6ben is (nemcsak a f6-
hésben) érzékesalodast keltd latvanyt idézhettink el6. Persze csak indokolt eset-
ben és a dramai funkcié figgvényében!

(A kozbees6, nagybettis cimek témavaltasokat jeleznek, nem részei a szévegnek.)

1d¢: 1835.

(A fény vagy a fiiggony felmenetelekor lovascsapat patazaja hallatszik. Béloni Farkas
Sandor vagy a szin kézepén dll, vagy kipillantva a nyitott ablakon, majd a nézék felé
fordulva felindultan kozli) Kolozsvaron minden kaput katonasag foglalt el... Toltott
fegyverrel! Kimondatott, ha az orszaggytilés nem akar oszlani, a katonasag
rarohan az orszdghazara... Reggel tizkor felgytiltek a rendek, felolvastak a fel-
oszlatasrol sz6l6 hatarozatot s a jegyzékonyvet, melyben el6szamoljdk a , torvény-
telenségeket”... (Fejbdl idéz.) ,Mivel az orszaggytilés rendetlenségbe jott, Erdély
élére kiralyi biztost neveziink ki, ki mindent tehet, mit jénak lat!” Teljhatalom!
Nem 14j ez nekiink! Basta, Heister, Caraffa - mind ismeretes nevek Erdély his-
toriajaban! (Sziinet) Az elndk az olvasas befejeztével odahagyta székét! Hidba
kiabaltdk, hogy ez torvénytelen, az orszaggytilést nem lehet igy feloszlatni!

ORBAN KAROLY (1943) szinmtivész, ir6. Nagyvéaradon, Sepsiszentgyorgyon és Budapesten jat-
szott. Utobbi kotete: Egy szerelmi hazassdg viszontagsdagai avagy két pisztoly a kiitban (regény, 2014).

HITEL



(Sziinet) Mindenkin er6t vett annak érzete, hogy gyengék vagyunk! Nincs
erénk! A képvisel6k egy része azonnal indulni késziilt. A masik rész protestal-
ni akart, de nem sikertilt 6sszegyfjteni... (Leiil. Beszéd kozben esetleg pipit tom,
vagy kdvét tolt maganak egy ibrikbdl.) Mint kozonséges égéskor! Mindenkit az
foglalt le, hogyan menthesse személyét s vagyonat! Mindenki csak 6nmagarol
gondoskodott! Sokan levetették az alorcat! A szervilisek gy6zelemittasan jartak!
Fenyeget6ztek! Udvrivalgés nem volt, de sokuknak 6rom sugarzott az arcan.
(Sziinet) O teremts! De megcsalédtam hazam moralis erejében. (Letéve a pipit,
mit meg se gyiijtott, vagy kdvéjat elgondolkozva fogyasztva felschajt. Ekézben eldjon
a kobzos vagy gitdros, 6nmagit kisérve énekel.)

Dal:

Megint meg kell-e érnem
nemzetem gyaldzatjat?
Hogy elvesse magit

mint a zsarnoknak
jaromhoz szokott népe?

S vetélkedjék

a szolgai hiiségben?
Eloszlik-e az utolso sugir is
nemzetiségnek szép dalmdrdl?
Szabadsag!

Onigazgatds!

Jolét!

Mind hivi képzetek?

Délben egész pompéval felment a kiralyi biztos a Kancellariara. A tandcsosok
elébe jottek egészen a gradics aljaig, s ott hodoltak neki! Az alsébb személyzet-
nek, mint én is, elrendelték, hogy 4lljon ki a tornacra a pompa novelésére. Az
utcan sok néz¢ allongott... A tandcsban is felolvasték a leiratot, hogy ,az orszag
feltétel nélkiil rabizatik a biztosra, a varmegyei székek pedig betiltatnak”. (Szii-
net, majd izgalommal) A lelkes hazafiak, koztiik f6ispanok, mint Haller, Ugron,
Degenfeld, Banffy meg Mara, és a tanacsosok, mint Zeyk és Kemény, s még
tobben a varmegyékbdl azonnal elhatdroztdk, hogy otthagyjak hivatalaikat.
Nem szolgalnak tovabb az orszdgnak ebben a térvényen kiviili allapotdban.
Egyszerre mondtak le! Mily lelki er6! S mily csodélatos ereje a kozvéleménynek!
(Elszomorodva) Sokan néman alltak. Tobben a banat mélyét boncolgattak ma-
gukban... Ott alltak 6sszezsugorodva... barminé sorsnak jobbagyi alazatossag-
gal odanydjtani nyakukat... (Lehajtja a fejét, homlokdt szoritja. Az igric, aki vagy
szinen maradt, vagy ismét eldjon.)

Dal:

O, teremt8! Mi csak a

természet torvényeit

akartuk visszavivni magunknak.
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A te drok torvényeidet!
Mi csak az igazsagnak
szent uralmat
Ohajtottuk!

Mi csak

szabadok akartunk lenni!
Hogy a szabad ember
tiszta haldja

dicsbitsen téged!

S ime, 0 teremto,
megcsiiggedve

ingadoz hitiink,
tiirelmiink lankadoz.
Sujkoldsaid alatt
elfaradva,

elkeseredve

pillantunk fel hozzdd -
enyhiiletet,

vagy vesztet kérni.

(Az igric, akirdl vagy tudomdst vesz Farkas, vagy se, visszahiizodik. EI6bbi esetben finom
mozdulattal Farkas elkiildi.)

Jarkéltam az utcakon. (Szinte suttogva) Taldlkoztam Stuller Ferenc tigyvéddel...
Lelkes ifja! (Sziinet) Most menekiilt. Wesselényi irnoka volt a Napl6 szerkeszté-
sében. Nem csoda, hogy elsének szemelték ki a lestjtasra. Az elfogatd parancs
ellene, a biztos alairasaval, ott volt mér az asztalon. Lattam! (Ide-oda jarva a szo-
baban) Kellemes, konnyed s egyszerti tarsalkodasi médja mindig a francidkra
emlékeztetett... (Megdll) Mikor szekérbe iilt, nagyon megilletédtem. (Sziinet.
Szinte sirva) Miért igy alakulnak ndlunk a sorsok? Miért a tisztességnek kell
menekiilnie? (Gyanakvd megddbbenéssel) Es ki fog kovetkezni? (Megnézi magdt a tii-
korben.) Lattam népmozgésokat Parizsban és Belgiumban is. Lattam az 1830. évi
jaliusi francia revolacié kovetkezményeit... De azok nem érdekeltek! Hideg
néz6 maradtam! Azt hittem, hogy hazamban is az tudnék maradni, de most
egészen masképp tapasztalom... Mert Kolozsvar! Kolozsvar... Erdély!

WESSELENYI MIKLOS

(Lendiilettel) Elmentem Wesselényihez. Maskor mindig telve volt a szobdja. Most
alig lézengett ott egy-két ember. Minden percben lehetett varni, hogy elfogjak...
Nyugtalan volt, de egyaltaldn nem volt elcstiggedve. (Mintha el6tte dllna.) Miklos,
men;j! Ne jatszd Egmontot! Nincs, ami megmentsen! (Leiil. Mintha Wesselényit
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nézné.) Amikor az Orszaggytilési Naplot Bécs betiltotta, s hidba volt minden
hivatkozas a nemzet jogaira, 6 litografiai koveket hozatott, s a Napl6 nyoméasat
szallasan elindittatta. (Orémmel az arcin) Mekkora volt aztdn a meglepetés, mi-
dén egyik beszéde kdzben a Napl6 kinyomtatott els6 ivét varatlanul kitakarta,
s a gytilésnek felmutatta. (Felkacag) Eme iv egyik példanyat én is birom. (Felkap-
ja az iroasztalrol és felmutatja) Igen nagy kincs! (Hdttal a nézéknek visszateszi az
asztalra. El6készitve az aldbbiakat, esetleg magnorol szoljon az aldbbi két mondat)
A sajtot aztan a nemzetnek adtad. Tetted a gytilés nagyobb részében hatartalan
oromet valtott ki, de a szolgalelktieket, az idegen érdekeket mindig kiszolgalo-
kat haldlos remegés szallta meg... (Elfordulva az asztaltdl, sajat hangjin) A szervi-
lisek leginkabb ellened vannak felb&sziilve, Miklos! Nem veszed észre, hogy
ellenségeid amilyen ostobak, éppoly ravaszak is! A hatad mogott kinevetnek!
(Szinte raciondlisan) Menekilj! Gytlolnek! Ami végiil is igen természetes! Ismerd
be, sok embernek adtal fricskét az orszaggytlésen. Ha doronggal csapsz kozé-
juk, fajdalmuk csillapultdval még megbékélnek, de a fricskat szégyellték, mert
nem tudték visszaadni, s mar csak azt lesték, hogy rejtett bossztjuknak mikor
jon el az ideje... S ime, most eljott! (Sziinet) Mikl6s napjan a didkok még gyertyat
akartak gytjtani a tiszteletére. A reformatusok hét 6rakor egyszerre meg is
gyujtottak, de a professzorok észrevették, s kicsapas terhe alatt megparancsol-
tak eloltdsukat. Szilagyi professzor oly diihbe jott, hogy csapkodott és kopdo-
sott, csakhogy mihamarabb elaludjanak. (Rovid sziinet) Ezel6tt egy évvel szaz
faklya égett a tiszteletedre, s hossza sorokban meneteltek a kdvetségek koszon-
tésedre. Most allamellenes véteknek szamit egyetlen gyertyacskat gytujtani ne-
ked... Jaj, veszteni fogsz, Miklés! Menekiilj! Mennél messzebbre! (Révid sziinet)
Angliai s6gorod, Paget Janos a minap azt mondta: , Igen Gj s igen tapasztalatlan
még e nemzet a politikai taktikdkra... Igen sietett nyilt mezére kiallni... Ily
kicsiny nemzetnek legjobb megaldzkodnia... dgymond! Vagy még inkabb
guerillazni!” (Ha iilt, felugrik. Mintha magat akarnd meggydzni) Guerillazni! Igen!
Guerillazni, ha masképp nem lehet! (Lenyugodva) Ugy latszik, az angolok sok
ismeretet szereztek rélunk... A torténtek is ket igazoljak... Lam a kapukat ka-
tonasag tartja megszallva... (Az irdasztala mogé megy.) Wesselényit személyes
megjelenésre mar birésag elé is idézték. (Leiil. A gyertyatartoban vagy ég mdr a gyer-
tya, vagy meggyujtia. Kiilonds hangulat alakul ki. Sdpadt holdfény siit be az ablakon,
a stilyos fiiggonyt huzat lebbenti meg. MAGNOROL lidtoll percegése hallatszik, majd
halljuk Farkas Sandor levélfogalmazo gondolatait.) A multkoriban meg akartam sze-
rezni magamnak... azt az 6romet... hogy... még egyszer lathassam Zsibot...
ahol ifjusdgom szebbik része telt... s egész életemre nagy befolyéssal volt...
Wesselényi Mikl6s, régi baratom!... Kerestelek téged minden helyen... Felnéz-
tem a hegyre is... hova egykor dlmainkat koncentraltuk... De sehol sem talal-
talak... Mégis mellettem éreztelek mindentiitt... Igen hizeleg nekem azon gon-
dolat, hogy... mikor ifjisdgod napjaira emlékezel... akkor nekem is bele kell
oda szovédnom... (A magnordl j6vd széveget patazaj és osztrik vezényszavak nyom-
jak el. El6jon az igric.)
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Dal:

Kicégéreztetted Ot

sotétségnek csoportja!

De az ¢ lelkét leverni

nem fogod!

Meggyaldztad,

nyakdra hagtal!

De 6 nem fog el6tokbe mdszni!
Hatalmasan érzem ezt lelkemben!

(A dal harangziigdsba megy at. Kozel a torony! BFS mond valamit, de nem hallatszik.
Belepillant az irataiba. Rendezget az iroasztalon. Az Orsziggyiilési Naplo alatt megta-
ldlja azt az vijsagot, amelyben kozlik a Ferenc csdszdr haldldval kapcsolatos gydszteendd-
ket. Mozdulatai lassan komikussd vdlnak. O maga is észreveszi, és ritéve ezekre egy
lapadttal” keringdt kezd lejteni. Gunyorosan odaforog a bal egyen levd prébababihoz,
leveszi rola a fityolos kalapot, és a fejére teszi. A kdzonséghez beszél, de ez se hallatszik.
Becsukja az ablakot.)

FERENC CSASZAR

Tavasszal elfutott el a hire, hogy meghalt Ferenc csészar! (Idéz az egyik cikkbdl.)
~Megparancsoltatik, hogy a megholt csdszarért hat honapig gyaszkontosben
jarjunk, s kalapunkban fatyolt viseljink.” (Leereszti kezét az 1ijsaggal.) Mindig
utaltam a kétszinkedést... S most hat honapig gyaszkontosben kellett jarni!
A kalapomon fétyolt viselni! (Odamegy az egyik tiikorhoz, és megszemléli magit.)
Utaltam magam! (Siirii reverance-ok kozt, keringdt lejtve) Mondjak. .. Ferenc csaszar
mint maganember j6 volt!... Becstiletes! Sok hazi erénnyel ékes! (Némajitéka
tettetett sopankoddst fejez ki.) Betegségében sokat képzelgett... Megbanta Erdély
ellen hozott kemény hatarozatait... (Rettenetes obégatast fejez ki némadn.) Ez sietet-
te haldlat is... (Abbahagyva a tettetést) Nem tudom, ki hogy van vele, de nekem
errdl a kalpagrol a Gessler kalapja jut eszembe. (Folytatva a tdncot, majd hirtelen
abbahagyuva belepillant egy tiikdrbe.) Hat honapig viseltem! (Komikus némajiték: mint
aki mds gydszolokkal taldlkozik, levéve fejér6l a kalapot kdszonti 6ket.) Nincs szeren-
csétlenebb helyzet, mint amikor az énkény uralkodasa alatt szabadsagvagy
ébred az emberben, s ez kifejlédik, mint egy ttizvész. Fojtogatni kell a langot
titokban, de hidba. A filozoéfia és az ész ilyen helyzetekben val6sagos atok! (Foly-
tatni akarva a komikus némajdtékot vagy tdncot.) Furcsa dolog latni az embereket...
Mint a tiindérmesékben: egyik percrél a masikra kicserél6édnek a szerepek.
A btisongo képtiek, kik az elfojtott fajdalom vonasaival jartak eddig (megprobalja
utdnozni 6ket) most (csattint) felemelt f6vel s reménykedve tekintgetnek széjjel.
(Kacag és ugrdl 6romében.) A nap is visszakapta régi fényét! (Ismét csattint.) Ellen-
ben (megerdsiti a csattintdst) kik eddig lenézték az el6bbieket (magatartdst vdltva,
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undorral az arcdn, csattintgatva, mintha spanyol tincot jarna) most megdobbenve
btjnak 0ssze, s jarnak rémiilt, megaldzkodott képpel. (Spanyol tinc) De meddig
tart vajon a szerepek kicserél6dése? (Aktualizilva, szinte a kozonségnek) Meddig?
Vajon a Biblia elterjedése elétt is allt-e az az elv, hogy a kiralyokat az Isten ren-
deli a nép folé? (Aktualizdlva ismételgeti) Allt-e? Allt-e? (Sanyarii képpel) Nem em-
lékszem ra a torténelembdl... (Huncut modon folytatva) Mert ha igy van... nem-
csak Bathory Zsigmond... és Vitéz Mihaly vajda... meg Nér6... meg Caligula
koszonik eme elvet (Kdszongetve helyettiik is, majd hirtelen) ...hanem a kiralygyil-
kosok is! (Némdn hahotdzik, majd professzorként bizonygatva) Mert Isten munkaja
az 6 tettiik is! (Gunnyal az arcin nyugtdzza a gondolatot. Kikidlto stilusban folytatja.)
Elétte a polgar és monarcha, az ember és uralkodé egészen kiilonboz6 portékak
voltak! A II. J6zsef uralkoddsa alatti tiz esztend6 a Habsburg-haz elveibél valo
kicsapongds kora volt szaméra. (Révid sziinet) Talan vallasos kotelességének is
tartotta, hogy a nagymamitol, Maria Teréziatol orokségbe kapott elveket mint
Istent6l rendelteket hiven visszaallitsa, fenntartsa, s utédainak véltozatlanul
atadja. EIvbdl, tiszta csupa elvb6l, mondhatni szent elvbdl tartotta fenn az er-
délyiek elnyomésat, az értelmesedés gatlasat, az ész tokéletes béklyoban tartasat,
megannyi sérelmiinket... Vajon mindig az lesz-e a sorsunk, hogy mint a mez6k
barmai, 6rokségképpen szélljunk Gjabb és Gjabb monarchakra? (Rovid sziinet)
Vagy lehet, hogy nem is & volt az oka sérelmeinknek, hanem a rendszer? Es 6
tulajdonképpen... (M. f) Na, nem... Az dnkény a monarcha személyében egye-
stil, s bel6le sugarzik ki... Bel6le sugarzik ki tisztvisel6re, katondra... egészen
a bakterig... Igy lesz mindenki kisebb-nagyobb hatalmt zsarnok... Részese az
onkény gyakorldsanak... Lehet, hogy én is? (Fejét nemre ingatva) Akiket tildoz-
nek mind barataim, j6 ismeréseim. (Sziinet) Mondjunk gyaszimét az 6 neviikben
is! Imadkozzunk! (Letérdepel a szobainas elé,) Atok legyen az emlékeden, vad
zsarnok! Ki a hazaért dobogo sziveket jégkezeddel 6sszeroppantottad! (Elkez-
dddnek az alabb jelzett zajok.) A menekiilé szabadsagot kiiszobodrol elrugdostad!
Az ifjasag kolt6i almait rablanc-csorgetéssel elriasztottad! A nemzet 6romeit
megmeérgezted! Karomkodjék a magyar, midén nevedet emliti! Es pskjék sirod-
ra! (Vad, térdeld datoktancot jar. Ebbe jon a patkocsattogis, lanctalpcsorgés, 56-ra utalo
zaj. Vezényszavak hangzanak. Kapudongetés! Odaugrik az ablakhoz és becsukja. A kan-
dallo langjai fényként tancolnak a falakon. EQyre erdsebb a harangziigds. EI6jon az igric.
Hirtelen csend lesz.)

Dal:

O, hazim,

szép Erdélyorszdg!

Mikor lesz vége

a sok aggodtatasnak miattad?
Derengsz néha szép reményt,
sugdrzassz néha szép jovendot,
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oszlani latszanak fellegid -
és megint robajjal diilnak
feletted zivatarok!
Elborulsz!

Es a zsarnok 1ij fortélya
riaszt fel almainkbdl.
Erdély! Erdély!
Reménytelen szerelem!
Guyétrelmes élet...

(A harangziigds elmuilt, toronyora titései hallatszanak.) Két 6ra malva tjév! 1836!
Eletemnek negyvenegyedik esztendejébe 1épek. (Tesz-vesz. Fidibusszal meggyiijt-
va a gyertyikat, lampdkat, vildgossagot teremt. Majd bort tolt magdnak.)

ICANCELLISTASAG - BECS

Ma sokan kondolealtak nekem. (Elkacagja magit.) Kondoleéltak... hogy megint
negyedosztalyt irnok maradtam! (Hahotizik) Hogy megint megel6ztek! (Iszik
a borbol) El6szor banténak éreztem, de aztan bosszus 6romet taldltam a sok
részvétben. (Leiil. Teljes oldottsiggal) Mid6n kdzépszerti vagyon s a miiveltség-
nek nevezett felszines csillogas birtokaban 1817-ben Kolozsvarra jottem Wesse-
lényivel a marosvasarhelyi tablardl... hogy ne lézengjek hivatal és név nélkiil. ..
vagy még inkabb tréfabol... feleskiidtem az Erdélyi Gubernium Kancellarijara
mint jegyz6... S ime, a tréfa 6rokos sorsomma lett! (Tesz-vesz. Iszik.) Bejaratos
lévén sok uri hazhoz, ismeretségbe 1éptem az akkor tonust ad¢ ifjakkal... s
lassanként elmertiltem az id6 tarka jatékanak a szemlélésében... (Kis arszldnnd,
lires fejil zstirfiiivd vdlik.) Asszonyokkal érzelgés, hitiskodas, hivatali pletykasa-
gok, véarosi kronikédk, dorbézol6 baratok... és szépen, lassan, észrevétleniil he-
nye lebzselés lettek f6 foglalatossagaim. (Cigdnyzene. Orfeumi kuplék. Mintha ré-
szegeskedne és beriigna) Az iskolaban belénk oltott szép idedlok? ,, A nemzetiségért
égl s az egész emberiséget magéba foglalo sziv?” Eh! Léhdskodas valtotta fel...
A nimbuszok szertefoszlottak! Sodrédtam a vilagban mind tovéabb! (Sziinet)
Egyszer csak meguntam a 1élekol6 kancellistaskodast! Szivembdl megutaltam
azt a szemét kollekciét is, mely tarsasagom képezte! Néha felrezzentett jobb
géniuszom. Ereztem, valtoztatnom kell helyzetemen, ha nem akarok veszni, de
ez mar tal nagy elhatarozast kivant részemrél! No meg, persze, az asszonyi
szivek is igy odagyokereztettek, hogy nem tudtam mozdulni. (Sziinet) 1821-ben,
végre (feltipdszkodva), elhataroztam, hogy kiszallok ebbdl a korbdl, s Gj palyat
kezdek... ElImentem... Bécsbe! Az osztrdk katonai torvényeket tanulmanyozni!
(Bokacsattogtatds) Izzadtam! (M. f) Vasszorgalommal kiizdéttem! (M. f. tébbszir
is) Hamar belattam ugyan, hogy e palyan az énkény betanitott eszkoze leszek,
de szégyelltem visszalépni! (Komikusan megismétli az , izzadtam, vasszorgalommal
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kiizdéttem” alatti gesztusait. Diihds lesz.) Naponként kellett tapasztalnom attol
a gytilevész néptol... hazdm piszkoltatasat! (Bokacsattintis) Kesertin kellett nyel-
nem sajat megvettetésemet!(Bokacsattintis) Miért? Pusztan azért, mert magyar
vagyok! (Diihddt bokacsattintisokkal) De haladtam célom felé... Am igen megtelt
a pohar! Nem ttirhettem tovabb! Fellobbantam! S kitortem ellentiik! (Parbajokat
idézve. ,En garde!”- kidlthatja.) Erre gyalazatosan eliildoztek! Hosszas faradoza-
som fiistbe ment! (Lankado bokacsattintdsokkal) S megint lettem kancellista! (Rohdg.)
Negyedosztalya! (Ujabb draiitések. Lenyel egy kis gytimolcsot. Eszik vagy pipdra
Qyuijt, vagy kavét tolt maganak, amibe nddmeézet tesz.) Volt egy id6szaka életemnek,
amikor csak a hivatalnak éltem! A Kancellarianak! Mindent félretettem: kedv-
teléseimet, irodalmi szenvedélyemet, mindent! Lelkiismereti dolognak tartot-
tam pontosnak, igazsagosnak és a lehet6 legszorgalmasabbnak lenni. S mit
nyertem vele? No, mit? (Abbahagyja az evést-ivdst-pipdzist.) Tarsaim titkos irigy-
ségét! Sragalmat! Igen! (Ismét enni-inni-pipdzni kezd.) De én ezzel sem torédtem...
Csak a kotelesség! A kotelesség pontos teljesitése! Am igen hamar be kellett
latnom, hogy szorgalom és igyekezet... valamelyik hatalmassag kegyelme nél-
kiil... semmit se ér! Es én mit tettem? Na, mit? Vadasztam a kegyelmet! A j6in-
dulatot! Pedig azt is atlattam elég hamar, hogy kegyelmet csak a karakter...
megtagaddsaval lehet nyernie az embernek! Jaj! Most is pirulok, mikor eszembe
jut, hogy mennyire elvetettem magam a dics6ségkeresésben... Meg a kenyér
miatt! Hajladoztam... (mutatja) ... azok el6tt, akiket magamban semmire se be-
cstiltem! (Szomorii sanyariisiggal az arcin) S6t! Jovahagytam elveiket... Melyeket
kiilonben kdrosaknak tartottam. Elnéztem haszonlesésiiket! Ocsmanysagukat!
Sét! (Fejét fogja) Ragalmaztam azokat, kiket 6k rdgalmaztak. Kétszinkedtem!
Hizelegtem! Hiasagukat legyezgettem! Miért? Na, miért? Hogy ,hasznos és
szorgalmas” legyek el6ttiik! , Elszenvedhett!” , Becstiletes!” O, teremtd! De meg-
utdltam magam! Elhatdroztam, hogy inkabb szegény legyek, negyedosztalya,
mintsem magamat utdljam... Hogy senki kegyelmét nem koldulom! (Kacagni
kezd.) Erre ,hasznavehetetlen” lettem... Bizony! Ultraskodo! Politikus! Abran-
doz6! Hivatalt nem szeretd! Gyanus karaktert! Amerikai bolondsagokkal telt
fejt! (Elgondolkozik, majd felkacag.) Amerikai bolondsagokkal...

UTAZAS ESZAK-AMERIKABAN - A KONYV

...az Utazés Eszak-Amerikaban cim( konyvemért... mely oly sok ember figyel-
mét magdra vonta... Talan tal sokakét is... Igaz, Széchenyi elragadtatdssal szolt
réla. Azt mondta: ,az aldott mag, mely bel6le valtig hull, még rosszabb foldben
is kikelne, mint a miénk”... Aldott mag! No, ne félj, mert Vajda Péter Kassarol
teljesen mast mond. Burjan konyvtarostol kaptam... a Pesti Leveleknek ezt
a példanyat. (Eldveszi a Pesti Levelek megfeleld példanydt. Keresi a recenziot benne.)
Ratal recenzélja az Utazéast, mondta Burjan sopankodva, mikor ideadta. (Meg-
ismétli,) Ratal recenzélja... (Atnézve a kinyitott tijsdg folott) Mi lesz, ha a szemé-

2014. december

89



20

lyemet tdmadja, tettem fel a kérdést... Az elveket nem féltem, azok megvédik
magukat, de ha nemtelen piszok lesz a recenzidjaban? Hat... akkor felkeresem,
s személyesen szamot vetek vele... (Kacagni kezd. Megtaldlja, amit keresett.) No de,
mit talalok itt? , Egy: némely ir6k azt hiszik, hogy nem tudjak, honnan puskéznak,
mig valaki el nem rantja el6liik a gyékényt.” Tréfas ember ez a Vajda. ,Kett6:
némely konyv igen kapos, pedig csak a joknak kéne kaposnak lennick...” A pa-
lyara most lépett ifja lehet. ,Harom: Farkas munkaja jol elkel, pedig két forint
az ara.” (Felkacag.) Ez a legnagyobb bossztsaga. ,Négy: a kozonség azt hiszi,
hogy Farkas Utazas cimt konyve valodi utazas utdn van irva, holott csak kol-
temény.” Széval, nem is jartam Amerikéban. ,Ot: némelyek reformot akarnak,
pedig nem értenek hozza... Hat: a recenzens - marmint 6, Vajda Péter Kassarol
- Farkas munké&jabol semmit se fog elhinni, csak ha megkinozzak.” (Kacag és
leengedi kezében az tijsigot.) Es az indusok lenytzzak fejbérét. ,Hét” (Hadar,)...
Ez egy kicsit misztikus nekem... ,Nyolc” (M. £))... Ennek se értem pontosan az
értelmét... (Osszecsapja a lapot.) Kifigurdz, nem recenzal Vajda Péteriink engem.
(Visszahelyezi a lapot a helyére.) Elhataroztam, hogy semmit se felelek neki. Kii-
l6ndsen azutan... hogy konyvemért... a Magyar Tudéstarsasag. .. megvalasztott
levelez6 tagjanak. (Sziinet) Banffi Laszl6 hozta meg nekem az akadémia diplo-
maéjat, a hideg hivatalos levéllel egyiitt... Felbontam a cifra ladat... Sokért nem
adtam volna, hogy e megtiszteltetés ne érjen. Szerettem volna ttizbe vetni e
szerencsétlen celebritds jelét. Sok aggodalomba keriilt nekem... Dobrentei ba-
ratsagat is elvesztettem miatta... s szornyen genieroz, hogy mar diplomatikus
tudos vagyok. (Komikus sopankodassal kezébe veszi a konyvet. Feliiti.) , Méltésagos
grof Béldi Ferenc arnak, utazédsi emlékiil... tisztelete és baratsaga jeléil, atitar-
sa Farkas Sandor.” Egyiitt érkeztiink New Yorkba... 1831. szeptember harma-
dikan... Harminckilenc napi utazas utan... Londonbdl... a Columbia nevd
hajon... (Boldogsag iil ki az arcira. Lapoz.) , Kedvez6 koriilményeim oly szerencsés
helyzetbe hoztak volt, hogy 1830, 1831 és 1832-ben Eurépanak és Eszak-Ame-
rikdnak némely részeiben utazasokat tehettem. Ez volt életemnek egyik leg-
szebb id6szaka! Az utazéds 6romei a visszaemlékezésben kedvesebbek, de meg-
kétszerez6dnek, ha azokat masokkal is megosztjuk.” (Legyint. Tovibb lapoz.)
»,Szép reményeim bételjesedése 6romei kozt indultunk ki Kolozsvarrél az 1830-i
6szon grof Béldi Ferenc drral. Parizs és London, Philadelphia és Washington
képei felejtették az id6 s az at minden terheit...” (Visszalapoz az el6bbi helyig.)
Azt mondja egy francia iré: mit ér egy szép vidéknek latasa, ha nincs kinek
mondhassuk: mely szép ez a vidék! Ezen érzelem teve engemet iréva, s arra
birt, hogy amerikai jegyzeteimnek egy részét kozrebocsassam.” (Nevetni kezd.)
Azt hiszem, minden csodalat ir6i mivoltom becse irant megsztinne, ha elarul-
nam, hogy konyvemet tulajdonképpen a szemrehanyastol valo6 félelem sziilte.
Magyaran: miel6tt elutaztam volna, egyfolytdban szitkozédtam azok ellen, kik
utazhatnak, s utazasukat nem irjék le, hogy masok is okulhassanak beléle. Igy
kertiltem a magam allitotta kelepcébe! Féltem, hogy szememre vetik: ,te is a sz6-
vitézek kozé tartozol”. (Elgondolkozik.) Tilsch az idén masodszor adta ki... Még
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Heckenast is azt tizente Pestrél, hogy munkamat németre fordittatja, s Lipcsé-
ben kiadja... Kértem, ne tegye, mert meggyfijti bajomat. Szeptember 23-an meg-
érkezett a Guberniumhoz a tiltott konyvek katalogusa, és abban az én munkam
is szerepelt... (Visszafojtott 6rommel) Csak , Erga Schedam” - kiilon engedéllyel
- lehet olvasni. Ez nagy megtiszteltetése munkdmnak! (Ravaszul) Lehoztam
benne az Amerikai Egyesiilt Statusok Fiiggetlenségi Nyilatkozatat... Azt hi-
szem, hatott a méreg, s a tiltassal csak ingereltetik. (Orémében forog.) Réadasul
a tudos tarsasag nagygytlése az idénre kitett 200 arany jutalmat is nekem itél-
te (a konyvre bokve) érte. (Lenyugodva, elgondolkozva, szinte rdstelkedve) Sokféle ér-
zelemmel volt teli nekem az a nap, amikor elolvastam a jutalomrél sz616 hirt
areggeli Gjsagbol. Elpirultam, midén végigmentem a sorokon... Szivem nagyon
dobogni kezdett... Nem tudndm megnevezni az érzelem nemét, mely oly na-
gyon elfogott, de nem 6rom érzelme volt... Talan csak azon leanyka érthette s
érezhette volna helyzetemet, ki csendes maganyban élve, a ragyogas boldogsa-
gat nem ismerve, legel6szor hallja a szot: szép vagy, leanyka. (Sziinet) Vajon
miért nem Srvendek e megtiszteltetésnek? Nem merném megmondani senki-
nek, mert kevés ember tudnd megérteni... A nagydij valéban szép, igen szép,
s legmerészebb ifjai dlmaim is feliilhaladja. De ha literatarankra gondolok, nem
lehet nem reszketni kezeimnek, midén érte nytlok. (Sziinet) Bar ne tortént vol-
na! Mennyi ember észrevételének leszek kitéve! S mely 4j élelem ez hivatalbeli
eloljaréimnak az engem megvetésre, hatratételre... (Utdnozva valakit) Egy ilyen
rangolatlan, ily csekély helyen 4l16, ily nevetlen ember ekként kijelentetik a nem-
zet tudomanyos képvisel6i altal... Mely 6rom lesz nekik kozelebbrél megaldz-
hatni engem! O, el6re 1atom, hogy e megtiszteltetést szivem vérével fogom meg-
fizetni. (Sziinet) Amikor ifjakori almodozasaimba a gazdagsag is belesz6tte
magat, mindig azt gondoltam, hogy ha sok pénzem lesz, mennyi alapitvanyt
tehetek. S most, ime, itt az alkalom! (Sziinet) Megirtam Toldy Ferencnek, az 4j
akadémiai titoknoknak, hogy a 200 aranyat a magyar tudods tarsasag t6kéihez
ajanlom 6rokos alapitvanyként. (Sziinet) A konyhalelktiek azt mondjak: ,Ez
bolond! Szegény létére elloki magatol a segedelmet!” (Sziinet) Neheztelés nélkiil
viselem el durva észrevételeiket. A megelégedésnek ezt a nemét még sose is-
mertem! E csekély t6két ezer szazalékosan kapom vissza, mert a hazédnak tehe-
tem! (Sziinet) A konyv megjelenése utan nem sokkal Wesselényi megtizente,
hogy maradjak szalldsomon... mert K6zép-Szolnok varmegye kovetséget kiild
hozzam (komolytalan ugrabugraldssal egy iinnepi serleget vesz eld) egy billikomot
atadni. (Céduldt vesz ki beldle, arrol olvassa.) ,Munkad sokak figyelmét magara
vond, s az ottaniak egy billikomot készitettek neked, megtiszteltetéstil - ifjabb
Wesselényi Miklos.” A levél meghozoja azt is megsugta, hogy a kdvetség sza-
mos tagbol fog éllani. Epp kitekintettem az ablakon, amikor szallasom felé
kozeledtek. (Az emlékezés hatdsa alatt gépiesen rendezni kezdi a szobdt fogaddsukra.
Széket borit fel s dllit ismét talpra stb.) Ett6l olyan remegés fogott el, hogy hirtelen
bezartam az ajtot, s gondolkodni kezdtem, mitévo legyek. Miként alljak annyi
ember elé? Mit mondjak nekik én, ki rossz szénok vagyok... Mintha a kalapju-
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kon leng6 tollakon a tenger hulldmait lattam volna kozeledni... Wesselényi jott
eldl a billikom hozéval. (Hidtrdlva, ide-oda helyezkedve jelzi a helyzetet.) A szobam
megtelt emberekkel. (Szdmba veszi a megjelenteket. Megrendezi a jelenetet. Feje liik-
tetését esetleg magnon jelezni.) En 4lltam a figyelem kozpontjaban. (Bedll kozépre.)
Atkozott authorsag! Wesselényi elkezdett szénokolni... Elhalmozott dicsére-
tekkel. Olyan tinnepélyes arccal beszélt, mintha egy idegen 4llt volna el6ttem. ..
Mintha nem is az én gyermekkori baratom lenne. (Meghatddottsig és szeretetet
gesztusai Wesselényi felé. Kézfogis, olelkezés. Meghajolva kdszoni a szavakat. Sziinet)
Mennyire mas 6, mint a tobbiek. (Sziinet) Azt gondoltam, tal koran sziiletett 6
nemzetiinknek. (Visszakeriilve az emlékezésbe) Beszéde tartalmdbol alig fogtam
fel valamit. (Felerdsddik a liiktetés zaja, majd csend.) Aztan rdm kertilt a sor... Hogy
feleljek... Minden ember t6lem vart valami kiilonost hallani... Ett6] mégjobban
megzavarodtam... Teljesen fel voltam ddlva... Remeg6 érzelem, szaggatott ki-
fejezések... Ez minden, ami kijott bel6lem... Wesselényinek konny ragyogott
a szemében... S ett6l még jobban megzavarodtam... Némi hebegés utan abba
kellett hagynom beszédem... (Kiszakadva az emlékezésbdl, szinte tragikusan) Di-
cs6ség mulo orome! (Hdttal a nézétérnek) Nekem mindig nagy arat kellett fizet-
nem kegyeidért! (Ismét kezébe veszi Utazds Eszak-Amerikdban cimii konyvet, mit
kozben letett.)

A KONYV TARTALMA

Vajon mi van benne, hogy ennyi érzelmi hulldamzast kell kidllnom miatta? (Ol-
vassa.) ,,A gondolatok és vélekedések szabad kozlése az ember megbecsiilhetet-
len jogainak egyike.” Hat, igen! A sajto! (Elgondolkozva leejti kezét a konyvuvel)
Erdély népessége majd egyforma a New York-i statussal, s Erdélyben 1, azaz
egyetlen egy tjsag adatik ki, mig a New York-i statusban 237. (Elgondolkozva) A ma-
gyar kirdlysag népessége majd egyforma az Egyesiilt Statusokéval, de a magyar
hazaban mindossze tiz Gjsag és folyodirat teng-leng, mig az Egyesilt Allamokban
1015-6t adnak ki. (Ugyaniigy m. f.) Peekskill csak egy falu... harminc mérfoldre
New Yorktol, a Hudson partjan... alig 1250 lakossal... csak két utcaja van, mint-
egy 120 hazzal... néhany csinos bolt... egy kdzépiskola... néhdny vallasos fele-
kezet, sajat templommal... De bAmulatomat irdnta leginkdbb az novelte, hogy
sajat tjsagot ad ki minden héten kétszer. (M. f.) Marosvésarhelyt és Debrecen-
ben s magyar varosainknak nagy részében a magyar polgar hazug levélnek
hiszi az tjsagot... Uristen! Mekkora tévolsag! (Visszatérve a konyvhdz) Az ame-
rikai figgetlenségi nyilatkozat ezt irja: (Olvassa) ,Magatol értetédének tartjuk
azokat az igazsagokat, hogy minden ember egyenl6ként teremtetett... az em-
bert teremtdje olyan elidegenithetetlen jogokkal ruhazta fel, amelyekrél le nem
mondhat, s ezek kozé a jogok kozé tartozik a jog az élethez és a szabadsaghoz,
valamint a jog a boldogséagra val6 torekvésre. Ezeknek a jogoknak a biztosita-
sara az emberek korméanyzatokat létesitenek, amelyeknek térvényes hatalma
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a korményzottak beleegyezésén nyugszik. (Az ablakon tili vilag felé intve, kese-
riien felnevet.) Hat, igen! (Tovdbb olvas.) Ha barmikor, barmely kormanyforma
alkalmatlanna valik e célok megvaldsitasara, a nép joga, hogy az ilyen kormany-
zatot megvaltoztassa vagy eltorolje.” Uristen! (Keserti nevetéssel) Itt kormanybiz-
tost raknak a nemzet nyakaba, ki mindent tehet! (Szinte fuldoklik. Leteszi a kény-
vet. Elnéz a tavolba. Mint aki veszélyes titkokat kizol.)

WASHINGTON

Washingtonban... Washingtonban... Négyen voltunk erdélyiek! Pittsburgben
futottunk ossze... Wesselényi Farkas, Balog Pal, Béldi Ferenc és én... 1831 nov-
emberében... Washingtonban... Livingston miniszter arhoz tértiink be, tulaj-
donképpen csak azzal a céllal, hogy ajanléleveliinket atadjuk, s megtudakozzuk,
mikor és miként juthatnank be hozza... De az egyik tisztvisel¢ azt mondta...
barmikor meglatogathato... s ha nekiink is tgy tetszik, most mindjart felkeres-
hetjiik... E ceremoéniatlansag kiilonos volt szamunkra... Egy miniszterhez csak
igy, egyszerre bétoppanni... akarcsak egy magéanos polgarhoz... Hm! De ba-
torsagot vettiink... Egy cseléd minden jelentgetés nélkiil ajtét nyitott, s beveze-
tett... Livingston tar éppen dolgozott, de munkéjat azonnal félretette, s leveltiin-
ket elolvasva igen nydjasan fogadott... Szobajaban nem voltak felhalmozott
iromanyok... Sem o6ltozet, sem hivatalos arcvonasok nem mutattdk a nagyha-
talmau tisztvisel6t... Mintegy fél 6rat mulattunk néla. Eljottiinkben a gradicsig
kisért, s olyformdn valtunk el, mint egy magénos polgari latogataskor. (Felka-
cag.) Midén tavolabb kertiltiink, akkor jutott esziinkbe, hogy oda meneteltink
legfébb okét elfelejtettiik kozolni, nevezetesen azt, hogy az Egyestilt Allamok
elnokéhez, praesidens Jackson trhoz eszk6zoljon nektink bémenetelt... Vissza-
tértiink tehat, de 6 mar nem volt ott. ElIment. Tanacskozni kezdttink, mi tévék
legytink. Egyikiink az el6bbi tapasztalat alapjan azt javasolta, hogy mi magunk
menjiink az Egyesiilt Allamok elnokéhez bejelenteni magunkat... De ez a méd
igen merésznek s polgarosnak tiint... A praesidensi hdzhoz érve a szavazatok
kétfelé oszlottak. Két szavazat a személyes bejelentkezést partolta, ketté a Li-
vingston ur altalit. Ekként folyt j6 darabig az értekezés, mig végre a livingstoni
részrél egyik atéllott a személyes bejelentkezést partolokhoz, s ekként eldontetett
a személyes bémenetel... (Atélve az akkori pillanatokat) Beléptiink tehét a gyo-
nyord, pazsitos udvarra. Sehol 6rok, sem gardak, sem libérias cselédek! Senki
nem gétolta bémeneteliinket. A hdz pompds peristyliuma alatt sétaltunk nehany
minutat, mig végre egy cseléd kijott. Elmondtuk neki szandékunkat... az meg
egész készséggel kijelentette, hogy ha megvarjuk, mig az elnck a danus kovet-
tel bevégzi dolgat, bémehetiink. Atadtuk hat billétjeinket azon hozzaadassal,
hogy magyarok vagyunk, s csak tiszteletére kivinunk lenni a praesidens trnak.
A cseléd hamar visszatért azzal, hogy ha nekiink tetszeni fog, holnap 11 6rakor
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szivesen lat minket az elnok... az Egyesiilt Allamok praesidense! Masnap pon-
tosan a szabott 6ran megjelentiink néla... A tegnapi cseléd bévezetett a fogado
terembe, ami nem nagy, semmi cifrasdg benne; a padolat szényeggel van be-
vonva, székek, szofak s egy fali 6ra teszik a butorozast, de izléssel készitve s
elrendelve minden. Két tr iilt mar a sz6fan, kik hozzank hasonldéan az elndkre
vartak. (Sziinet) Vannak az életnek olyan jelenetei, midén az ember valamit
szivszakadva var, minden érzelmét és gondolatjat csak ez foglalja le, mégis
haboz6 aggodas, a szivnek elfogédasa s legy6zhetetlen tusakodasa kozt remeg. ..
Ki volt mar ilyen helyzetben, érteni fogja, mely érzelmek jartak &t lelkemet.
Olyan embert vartam latni, kit tizenharommilli6 szabad polgar szabad valasz-
tasa emelt maga f6lé elsé tisztvisel6nek... Kit nem sziiletés, nem vagyon s a sors
jatéka, hanem 6nnon személyes érdemei emeltek e megtiszteltetésre... Micsoda
tavolsag... Micsoda 6cedn... (A vdrakozist mintegy kitéltve) Washingtonban a Ca-
pitolium a legmagasabb dombon 4ll... és ide mint kozéppontra a huszonnégy
statusrol elnevezett 24 utca fut egybe... A pennsylvaniai f6utca mér egészen be
van épitve, de nagyobb részében még csak imitt-amott dllnak épiiletek... Csak
fennall6 oszlopok mutatjak a leend6 utcét... Ki ott kirdlyi fény(iz6 udvart, a f6-
tisztvisel6k ragyogdsat, udvari gardakat, cifra cselédséget, pompét iz6 féne-
mességet keresne, nagyon megcsalatkozna... E varost a kozépiiletek nagysaga
és a kongresszus teszik nevezetessé... No, meg... Csakhamar megjelent Jackson
ar... egy magas, 6szbe elegyedett nydjas oreg, kozonséges fekete oltozetben,
minden megkiilonboztetd jel nélkiil. Amint belépett, eleibe mentiink, meg-
mondtuk neviinket és nemzetiinket, s hogy 6t latni igen 6hajtottuk. (Szaggatot-
tan az izgalomtol) Szivélyesen nyujtotta kezét mindnyajunknak, széket foglalt,
maga koré tltetett, s a tobbi ott lev6 urat is név szerint bémutatta. Téltink ha-
zankrol s utazdsunkrol kérdez6skodott. A beszéd aztan amerikai targyakra
fordult. Magasztaltuk az intézeteket! Oriilni latszott, hogy hazéja irant ily ked-
vez6 vélekedéssel vagyunk. Egyszerti eléadasmoédja, nyajas magaviselete szin-
te feledtetni kezdték, hogy tizenharommilli6 ember elsé tisztvisel6jével be-
széluink. Azalatt tobben is érkeztek, kiket mind oly egyszerti szivességgel
koszontott, mintha polgari hdzaban fogadna 6ket... Bacsazasunkkor Gjra kezét
nyujtotta, s meghivott, hogyha a decemberi Kongresszusra visszatériink,
djra latogassuk meg... tobbszor is... Soha nem felejtem el ezeket a pillanatokat!
Az a kézszoritas biliszkébbé tett, mint a vilagnak barmely uralkodoéi kegyelme.
(Sziinet) Ki hozzaszokott, hogy az orszag legfébb tisztvisel6je mint ég va-
lasztottja van felébe rendelve (a probababa felé mutogatva), kihez szent félelem
érzésével kell kozelgetnie... s az 6 sugaraibdl a tobbi tisztvisel6t is bizonyos
fénynek és ragyogasnak kell koriilvennie, hogy tiszteljék és rettegjék 6t az alatt-
valok... bajosan foghatja fel az amerikai tisztvisel6k ezen egyszertiségét. (Szii-
net) Itthon egyenléségre torekvés helyett még a rabok kozott is arisztokracia
formalja ki magat.
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SZAMOSUJVAR

Midén a kérdi feredén gyogyithattam hatamat, s vasarnap lévén, elmentem Sza-
mostjvarra, nem tudom, miféle kivancsisagtol osztokélve, elmentem a varba,
megnézni az dllami rabokat... O, teremtd! Bar ne tettem volna. Mennyire mas
érzelmekkel s gondolatokkal latogattam meg Angliaban s Amerikaban a fog-
lyokat... A szamostjvari varban piszok és rendetlenség mindentitt. A rabok
elfoglaltsag nélkiil 1ézengenek. Szemtelentil koldulnak, majd a kozeli kocsma-
ban dorbézolnak. Szennyesek és rongyosak... Bementem a templomba is. Epp
misét szolgaltattak. Alig vettek részt rajta néhanyan, s azok se imadkoztak,
hanem éktelen ldnccsorgetéssel jottek-mentek. Néztem az arcokat, s megpro-
baltam kitalalni, milyen btin miatt kertilhetett ide ez, vagy az. Amint igy néze-
16dom, egyszer csak megpillantom Mikot, a volt kirdlybirot, a hires feleséggyil-
kost... Huszarosan kipodort bajusz! G6gos jaras! Ahogy atnézett a tarsain, az
is mutatta, hogy 6 még most is j6 familiabol szarmazé magyar nemes embernek
érzi magét... A lanca is csinosabb munka volt, mint a tobbieké. Oly gondosan
ki volt fényezve, hogy csak agy csillogott a napfényben.

JULIE

Amikor a nagykapu felé indultam, észrevettem, hogy az els6 emelet egyik ab-
lakabdl kinéz egy asszony, de amint meglat, hirtelen visszardntja magat. Ha-
ladtomban djra felpillantok, s 6 még nagyobb hirtelenséggel takarja el az arcat.
(Mély levegdt véve) Julie volt! A szép Julie! Rokonom és gyerekkori jatszétarsam,
és ha jol megvizsgalom emlékezetemet, kissé hajland6sagom targya is. (Sziinet)
Szornyen megbantam, hogy idejottem. .. Kimenekiiltem a mésik udvarba. (Szii-
net) Szegény Julie! Ha teremt6d nem ald meg szép kiils6vel, most nem szen-
vednél rabsagot. Csuda-e, ha a férfiak 6rokos hizelkedése, a nagy vagyon, mi
koran fuiggetlenséget biztositott neked, hozza a kedvezé tarsadalmi helyzet,
meg virul6 kor megtantoritottak? Mig ripacsos képti szomszédnéd zsoltdrokat
énekel, megveti a vildg hitsagait, erényeivel dicsekszik, mikt6l senki se akarja
megfosztani 6t, addig a te ifjisdgod itt hervad el, e szomora lakhelyen... Hon-
nét a vénség s a banat rancaival fogsz visszatérni. Meggyilkoltatott férjed ad-
digra rég porra lett. (Sziinet) Leverd érzelmekkel jartam koriil a var falait. Mi-
utan kijottem, dllandéan az jart a fejemben, hogy én is ide kertilhetek... Ki
felelhet sorsarol a torténelemnek ebben az dlland6 habzasaban. Mi tegnap még
allamellenes btin volt, méra polgdri erény... Ki tudja, holnapra nem valik-e Gjra
vétekké? Azt hdnytorgattam magamban, ha sorsom tigy hoznd, vajon hol lenne
konnyebb a f4jdalom napjait szamlalni? Itt-e, vagy egy csinos, rendszerezett
amerikai foghazban? Ha zilahi pap baratom, isten nyugosztalja, nem itthon,
hanem Amerikaban vagy Anglidban mondja el gyjté prédikacioit, az ottani
jozan értelmii polgarok el6tt csak kozonséges dogmakat hirdet... Nalunk?
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Dal:

Ki foghat meg téged,

o0, teremtd,

ki az ég zivatarait

az dldott erdélyi mezdk

érésre allo gabondi folé viszed,
s verejtékiink gyiimolcsét,

a szegények reménységét
semmivé ziizod!

(Utolso szavai alatt megint Iopatkok csattognak, idegen vezényszavak hallatszanak,
majd harangziigds.) Jovére negyvenegy éves leszek. Erzem, mar nem sok van
hatra. Naponként valami 1j, csudas nyavalya vesz erét rajtam... Mindenrdl csak
a halal jut eszembe. Ma az ész is a sir mélyére utasit... A természet kikertilhe-
tetlen torvényére... a hervad6 viragra... Havasi violara... (Csend.)

POLCZ JOZEFA

Elmdlt a te haldlod méasodik esztendeje is havasi viola, Polcz Jozefa... Ma kese-
rliség vegyil a rdd val6 emlékezésbe... Pedig ellenallhatatlanul vonzédtam
mindig annak a napnak az emlékéhez, mit grof Banffy kertjében toltottem ve-
led... Eletem legszebb korszaka, a 1dngolo tiszta sziv, elmém fejlédése, a képze-
let szarnyalo ideje melletted nyilt meg nekem... Vasarnap volt... tizenkét évvel
ezel6tt... Sziileiddel egytitt kocsiztunk ki Bonchidara, a grof meghivasara...
Minden 6svényt, minden fat, fel tudok idézni a kertben, ahol elhaladtunk...
Minden padot, ahol letiltiink... Eszembe jut minden kézszoritas, minden pil-
most vardzslatosan barokkos. A parbeszéd is emlékként, magnorol hallatszik. Viddm ndi
hang): Milyen szép a természet... (Kedvesen kotekedd férfihang): Boldogsag az
egészség is... (Kacardszo ndi hang): Az egészséges testnek s ép szivnek minden
fal, minden ftiszal életet lehel... (Férfihang): Nekem a Biblia liliomai jutnak eszem-
be: nem fonnak és nem szének, mégis mely kiraly dicsekedhetik azon pompéval,
mellyel a viragokat felékesitém, mondja az Ur.

Dal:

A szerelem még soha ki nem magyardzott mese...
Ki elétt nyilsz meg vajon, életiink drokds titka?
A vizsgdlodo komoly ész el6tt?

A buzgo imddsagnak?

Vagy a képzelédés lebegésének?
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Néha azt hiszem, hogy valamilyen rendkiviili eset altal feltimadsz Josephina,
és beszélhetek veled... arrdl, ami szaggat és marcangol... A torténet kiilonos
szovhdése altal talan én is siettettemn halalod... Nem kiméltem érzelmeidet, ban-
tottalak, Polcz Jozefa. Kiméletlen voltam utolsé levelemben is! Azzal vadoltalak,
hogy elhtltél irantam... (Elhagyva el6bbi helyét) Pedig 6 csak érettem élt! Soha
nem lattam még asszonyt, kiben annyi alland6sag, oly tele sziv, merész lélek és
hatdrozottsag lett volna... De boldogsagom kozepette is mindig megrendiiltem
azon gondolattdl: vajon ez a tele sziv és férfias ész megelégszik-e a hazi élet
csendes oromeivel? (Sziinet) Te pedig kitaldltad, mi aggodtat engem... Lehet,
hogy megérezted, egy ilyen hanykodoé lelk(i, makacs embernek nem adhatsz
boldogsagot... Pedig kimondhatatlanul szerettelek... Most mindent felhozok
ellened, csak hogy megmenekedjem a lelkiismeret furdalasatol... Jaj! Latlak,
amint basong6 arccal felém fordulsz, s megkérdezed: hét ezt érdemlem én t6-
led? (Szaggatottan diidolva, mint egy zsolozsmdt) Orok harcban magaddal és velem,
szertelen aldozatokkal bujdostal elslem havasok violaja, Polcz Jozefa! Amikor
Béldi Ferenccel elindultam Amerikaba, a reményen s drad6 6romon kiviil velem
volt a te emléked is. Orokos csillagként ragyogtal folottem Parizs, London, New
York és Philadelphia egén! Amikor hazajottem téged lathatni, kidertilt, hogy
férjhez mentél Swaim Jameshez... (sir) hogy utanam bujdoss... nyomdokai-
mon... a szabad lelktiek és biiszke érzelmtiek hazajaba... hogy ott... meghalj
gyermekagyi lazban... Philadelphidban...

Dal:

O, jél ismerlek én

lelkiismeret langolo fulldnkja!
Minden mozdulatomban,
minden léptemben jelen vagy!
Akkor is,

ha éjszakai dlmombol felriadok!
Jelen vagy

az imddsag felfohdszkoddsaiban
és az 6rom pohardban,

midon felroppen képzeletem,

s minden miilt csapdst csak dlomnak néz...

Engedd meg, Jozefa, hogy hideg értekezés, szaraz logikai boncolgatas atjan
kiizdjem le a btin érzetét... (Belefogna, de nem megy.) Vagy add, hogy enyhtiletet
talaljak a vallasban... (Letérdepelhet.) Te arnyék! (Ha ezt tette, felugrik.) Bar azt
hiszem, hogy a lelkiismeret tisztdn tartasdnak nincs nagyobb akadélya, mint
a vallasnak az a félremagyarazott elve, hogy Jézus Krisztus a mi btineinkért
szenvedett, s ezaltal megvaltott... S ha szorgalmasan imadkozunk, s a vallasos
ceremoOnidkat robotként betartjuk, Isten kegyelmébdl és irgalmabdl blineink
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megbocséjtatnak... (Felkacag, majd kiabdlni kezd.) A blint6l nem az imadsag, nem
Jézus vére, s6t maga az Isten se szabadithat meg... Ezt nekiink kell megtenniink,
mégpedig gy, hogy megsziiniink btinosnek lenni! Jaj, ne haragudj, Jozefa, hogy
szabadulni akarok t6led. Tisztaznom kellene talan, hogy milyen fajdalom tldoz.
(Kdrozve jirkdl.) Kozolnom kellene masokkal is... s gyotrelmeim enyhiilnének
talan. A bonchidai kertben (megillva a korézésben) ...gyakran sétaltam egy ér-
telmes orvossal... Hogy is hivtak? Demschik... Dr. Demschik... Eh! Nem jut
eszembe a teljes neve... (Tovdbb kirozve) A hivatalomra nem akarok emlékezni. ..
Bar ez zavarta meg leginkabb a veled valo egydittlét 6romeit... (Megdll. Felderiil
az arca.)

PATER SAS

Oh! Az udvari kaplan! Pater Sas! Hat persze! Jojjon, atydam! Foglaljon helyet! Ttt!
Vagy itt! (Leiilve és eljatszva a beszélgetést) Higgye el nekem pater Sas, hogy az
Ararat hegyénél sokkal magasabb hegyek is vannak a Foldon! (A pdter hangjit
utanozva) Kereken megmondom, amice, hogy ez csupa hazugsag! Miért, Atyam?
(M. f) Mert ha igy lenne, Noé barkdja a legmagasabb hegyen kotott volna ki...
Ha-ha-ha... Ha-ha-ha... (Komolyan) A legtjabb geografusok szerint... (Mintha
a piter félbeszakitand) En mint helyettes professzor, amice, teolégiat tanitottam
a teologian. A vilag minden torténete semmi el6ttem, ha ellenkezik a Biblidval
s a szentek életével! Bocsdsson meg atyam, de a vallasnak reform kell, egyébként
nem ad nyugalmat az észnek... (Mintha a pdter felindult volna, kiabdlva) Luther és
Kalvin nagy szamar volt! Ugy latom, amice, hogy magat is megbolonditotta
a sok szabados konyv! J6, jo, pater Sas! Csticcs! Csticcs! Maga jol eszik, jol al-
szik... Reggel felmondja a breviariumaét. Ez alatt sétal, az ablak alatt elmendk-
nek jo reggelt kivan! A ministrdnssal és az orgonistaval veszekszik egy sort!
Kozben kitakarittat. A kavét stirgeti. (Mély hangon) Kavét! Kavét! Aztan joiztien
eszik. (Parodizilva) Majd roppant hasa terhével sétara indul... Hogy az ebéd...
még jobban essék! (Pillanatra megakadova) Jozefa, bocsass meg... Pater! Pater! Jézus
talan nem is akart az egész emberiségnek generélis vallast adni! (Nem enged;,
hogy a piter félbe szakitsa. Mintha az menekiilni akarna eléle, utina ered.) Az & szeme
el6tt csak elnyomott hazaja allt! Latta, hogy a zsid6 papsag vallasos szemfény-
vesztéssel demoralizalja a népet. Jézus latta nemzete kicsiségét, politikai elnyo-
mattatdsat, és tudta, hogy hazajat csak erkolcsi eré emelheti fel! Tudta, hogy
a zsidok akkori eszéhez, balitéleteihez, felfogasdhoz képest csak vallas utjan
hathat! Tudta, hogy filozoéfiai mtiveltséget, ész-vallast hidba akarna adni! Tudta,
hogy a szabad despoték és fényes szegények tudatan folotte all az ilyesmi! Tud-
ta, hogy a legtobb magyar nemes fogalmai a szabadsagrol... Teremtém! Mindig
ugyananndl a targynal kotok ki!
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Dal:

Jaj, nem pirul-e soha szebb hajnal a magyarnak?
Annyi tiszta szdndek,

buzgo igyekezet

hidba valo volt?

Hasztalan dobogott annyi sziv?

(Kétségbeesetten) Mindentitt a policia szagéat érzem. Ez mar a kétségbeesés
elsjele... Alltam toltott pisztolyt ellenségem el6tt... Kialltam az Atlanti 6cean
orkénjait... Sirom minden percben nyitva allt... de a titkos ijesztgetés és bizony-
talansag hosszan tart6 suttogdsai veszedelmesebbek mindennél... Egy id6 ota
ugy allok a gondolataimmal, mint a tolvaj a lopott portékaval... Kezd er6t ven-
ni rajtam a megfélemlités... Ha felszolitanak, hogy foglaljak allast, tgy teszek,
mint a nathas réka: nem tudok itélni... nincs szaglasom... Mintha titkos ellenség
kovetne. Bécs drulast, megvesztegetést, minden nemtelen eszkozt latba vet. ..

BALOG PAL

Mikozben Tilsch nyomdéja felé mentem, beletitkoztem régi iskolatdrsamba és
baratomba, Balog Pélba. Egyszerre voltunk Amerikdban... Egy darabig egytitt
mentiink... Ers vonzalom csatolt egybe benntinket... Ezel6tt, ha Kolozsvarra
jott, els6 voltam, kit felkeresett. Most felém se j6. Ha koszonok neki, hidegen
vélaszol. Ha széIni akarok hozzs, elsiet... A gyant marcangol6 indulat... O is
a szervilisek kozé allt? Nem merem elhinni! O tiszta ember! (Sziinet) Most nem
jon szivbdl egy szava se. Un, s keriil engem. Ez nagyon f4j nekem! Gyanitom
okat, fajdalommal gyanitom, de kinz6 a gondolat...

Dal:

Naponként elhullnak-e
kiknek tantoritatlansigaban
nagyban fogadtam volna?

s végre egyediil maradok-e?
Vagy én is megadom magam?

Nem! (Dérombolés a kapun. Az alabb kovetkezd szdveg alatt a dorombolés moti-
vuma a szoveg monddsihoz igazodik zenei hatisként.) Megfeszitem emlékezetem
djra, hogy 6t évre visszamend minden politikai tettemet, 6sszes irdsomat és
beszédemet még egyszer megvizsgaljam. Mindegyiket tobbszor is a torvény
szoros értelme szerinti biralat ala vetettem... ftéltem magam, mintha idegent
itélnék... S magamat hazam akarmelyik igazsdgosan magyarazott torvénye
szerint tokéletesen tisztanak talaltam. (Hirtelen csend.)
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AZ ONKENY SZEKE ELOTT

(Szinte onkiviiletben) Most azonban a hatartalan énkény széke elé jarulok! (Deli-
rild képek!) Erzem, hogy mint ir6 és hivatalt visels, egyediil 4116 szegény ember...
mennyi oldalrél vagyok megtamadhato! (Patkdcsattogds, mindenféle harci diiborgés,
orditds és eqyéb hallucindciok kozt) En (mintha elémondanik), Farkas Sandor, ki szii-
letett 1795. januér 15-én Erdélyben, az erd6vidéki Bolonben... (Ide-oda fordul.)
Apam neve Zsigmond, székely kisnemes hatarér... Anydm lednykori neve Kan-
dal Judit... (Kétségbeesett orditissal) Tudom, hogy lépteim utan egy fekete csoport
zsoldosai lesnek. (Oldalra) Nyomomban vannak mindentitt... (Elére) Ismer6seim
és barataim kozt! Minden tarsasdgban! Maganyos elmélkedéseimben is a hatam
mogott dllnak! fréasztalomnal véallam f6lott a papirjaimba kacsintgatnak! Es
a legkozonségesebb kifejezésemnek is ezerféle magyarazatot adnak... Mar rég
latom, hogy dolgaim lassanként kezdenek elakadni! Terveim ellen lathatatlan
er6 dolgozik... Elhidegiilt, gyanakvo arc 4ll el6ttem mindentitt! (Kitér rajta a neu-
raszténia.)A tarsasagban elnémulok, mert mindenkiben ellenségem lappanghat.
Olykor szolgai félelem veri le lelkemet, maskor diihos kifakadasokra lobbanok.
(Felugrik.) Szeretnék megvivni ellenségemmel (szivdobogds, belsé hangok, sikolyok,
hallucindciok), de az nem 4ll elé sehol! Nyilt szivvel s artatlansagom teljes tuda-
tdban menteném magam a vadak aldl, de a VADLO nem all elé sehol! (Kafkds
viziok) Nincs VAD, csak ragalom! Ez harapdossa nevemet! Koholt btinsk biin-
tetése ijeszt, de szarmazasuk kutfejérsl nem tud senki. Erzem, hogy e hazéaban,
melyért annyit égek s szenvedek, boldogulasomra semmi kilatas. (Ddrombolés
az ajton. Eloltja a gyertydkat.) Tme, titkos parancs éltal a zsarnok palotajéba idéz-
tetnek. (A hattér aranylani kezd. Csak BFS sziluettje latszik. Idonként eqy-egy fellob-
bané pontfény vilagitja meg az arcit. Mintha lopva beszdmolna arrol, ami most torténik
vele.) Titkos ajtén vezetnek bé. Egy fekete konyvre hivatkoznak ellenem. Vadat
azonban nem kozolnek. Védelemnek se adnak helyt! Biintetés var ram, tudom,
de apelldlni nincs kihez! Itt allok meggyaldzva, szabadsdgomtol megfosztva, s
a zsarnok altal kigondolt minden testi és lelki kinnak aldvetve. A biintetések
legrettenetesebbike var: hazdmbdl el kell bujdosnom! (Kétségbeesetten felkidlt.)
De mit vétettem hat? (Nem kiszakadva az el6bbiekbdl, de ontudatosan eldre fordulva)
Vétkem-e, hogy sok esztendei elmélkedés, itthon és mas nemzeteknél szerzett
tapasztalatok utan, a jézan észen s a természet térvényein nyugvoé alkotmanyos
rendet akarok (dacos kidltdssal), melyben a kiraly is csak elsé tisztvisel6, s nem
népe zsarnoka? Olyan hazét, melyben a torvény minden lakost egyforman véd,
s hibgjaban egyforman btintet? Hol a torvény, és csakis a torvény uralkodik
kérlelhetetlen szigorral, s nem valaki 6nkénye... Vétkem-e, hogy f4j nemzetem
elmaradottsdga? Demoralizaltsaga? Elnyomatdsa... és elcsenevészesedése?
Gyermekkorom 6ta 6rokos vagyam, torekedésem s dlmom, minden érzésem és
gondolatom az, hogy e nemzet felemelkedjék! Utalok minden privilégiumot!
Monopdliumot! Megkiilonboztetést! (Iranyt valtoztatva) Az emberiség legundo-
kabb fajzatanak tartom a vallasos bigottakat, barmelyik felekezetbdl is legye-
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nek! En istenemet nem vakon imadom! Nem azok irasa és tanitasa szerint, kik
éppoly tehetetlenek, mint én! En istenemtdl nem rettegek, nem hizelkedem neki,
nem maszkalok el6tte, nem folyamodom hozza gyermekkoromban kiformalt
imadsaggal, hanem j6létben vagy banatok kozt, templomban vagy kint a mezén
felséhajtok, s onkéntes sugallds altal lelkemet kitdrom elStte! (Az el6bbi irdnyba)
Gytilolom a biirokracia peddntsagat s a tisztvisel6k kevély zsarnoksagat! Mert
vérzik szivem honfitdrsaim rabszolgai elnyomattatdsa miatt. Kévetelem, hogy
minden magyar, az 6sszes lakossal egyitt egyforméan szabad legyen e hazaban!
Népem nyelvéért élek, halok. Gytilolom a hiivos kozmopolitizmust, a nemzet
legnagyobb mételyét! Halddatlan cudaroknak tartom azokat, kiknek magyar
létiikre nem a nemzeti nyelv sziviik és tarsalkodasuk nyelve! (Némileg lenyugod-
va attol, hogy kimondta az elébbieket.) Hat ezek, sommasan, az én politikai vétke-
im! Ezek alapjan lettem megbélyegzett, barmennyire is sziik korben, homalyban
és szegénységben is éljek! (Belsd kacagdssal) De mit tehet felség, hogy vétkeimbdl
kigyogyitson? Megfosztat hivatalomtol? (Hahotdzik.) Melynek feldldoztam egész-
ségem, vagyonom és ifjisagom? Kitaszittat koldusnak a vildgba? (Kacaguva boroz-
ni kezd.) 1zzadva kerestem eddig is kenyeremet. Ismerem a sanyartsdg minden
valfajat. Mig egészségem tart, barhol megszerzem élelmemet... (Révid sziinet
utin) Ttiszurdaldsokkal fog kinoztatni? Elveszi szabadsagomat s netan életemet?
(Dacos kacagdssal, enyhe részegséggel) Lelkiismeretem nyugalmat nem veheti el!
(Ujra tolt.) Se azt a szivemet biiszkén emel6 tudatot, hogy hazam és népem bol-
dogségat szolgaltam... Nincs olyan torvénye, mely ett6l engem megfoszthat!
Johet az itélet! (Rovid csengetés utin tizenkettdt iit a toronyéra. Harangziigds tolti be
a teret. Lovések dordiilnek. Sortiizek robbannak. Mindenféle hallucindcios elem eltiinik.
BFS gyertydkat gyiijt.) Ujév napja! 1836! Ha még egyszer végiggondolom a mult
esztend6ben velem torténteket... néhol gyonysrkodom, néhol meg. ..

Dal:

Mintha terjeszkednének karjaim
egy lathatatlan valosag felé!
Séhajtds emelkedik lelkembdl
segedelemeért,

erdsitésért,

s allandosagert.

(Megszakitva a dalt) Talan jo lenne éltem s e kor nevezetesebb torténeteit fel-
jegyezni, s naplémban mint tiikérben még egyszer megpillantani...

Te vagy-e imddsagnak szent ihlete?

Mely csak boldogsdgom szebb pillanataiban
s nyomo banatim kozt

szoktdl felfakadni,

s ezer gondolatim

s érzelmeim felroppenteni?
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Feljegyezni? Naplot irni? Ha bigottak kezébe kertil? (Kesetii kacagdssal) Az
embernek még magéanos elmélkedéseiben is félnie kell. Kétszintiséghez kell
szoktatnunk magunkat! (Feldll, eldre jon, mintha kikacagnd a vildgot s magit) Még
meddig kell megcsalnunk a vilagot, Istent s magunkat? 1836!

Dal:

Erzem,

te az én lelkem nyugalmit

s erejét

fogod meghozni

s erdsitendessz szdandékomban. ..

(A dal elhangzdsa kdzben visszamegy az iroasztaldhoz. A penndt tintdba mdrtja, s
irni kezd. Magndrdl hallatszik a lidtoll percegése s a gondolat.) Istenem! Orizz meg
attol, hogy valaha is megtagadjam magam... meghazudtoljam eddigi életem...
Kiildj ram inkabb inséget, nyomorusagot, csak lelkem erejétsl nem fosszal
meg... (Harangziigds kdzben elfogy a fény, vagy lemegy a fiigginy.)

VEGE

Kusztos Endre: Reccsenés (szenrajz, 2005 Rortil)
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Kiraly Ibolya

EmléeR-repeszeR

RészleteR egy visszaemléRezésbol

Tudom, hogy helyesen: EmléRrepeszeR.
De a repesz széttép.., nem tudom egybeirni.
1K1

LA dontés vallalasanak ténye pszichésen
megtart bennunRet, erésit, fokozza biztonsagunkat.”
Popper Péter

Bevezetés

Hogy miért olyan nehéz még mindig, ezen a napon (1990), majd két évtized
tavlatabol - amikor megprobaltam az emlékek felszinre hozatalat, de nem ment
és abbahagytam - és ma (2013), 25 év utan is minderrdél beszélni, noha a ki nem
mondott szavak ramtelepedtek és malomkovekként nyomtak a mellkasomat?
Mert az 1977 nyara és 1989. aprilis 19. kozott eltelt id6szakban (amig el nem hagy-
tam Romaniat) szerzett ,élmények” a magam szamara is hihetetlen médon olyan
traumat, elfojtott emoéciokat gerjesztettek, hogy valahdnyszor megprobaltam
felidézni az eseményeket, ugyanaz a lélekallapot fogott el, mint apdm halaltusaja-
nak éjszakajan, amelyrél nem tudtam testi remegés, hidegrazas nélkiil beszélni.
Ezt hivtam én , lélekdidergésnek”. Az emlékek hidege borzongatott nem egyszer.
Ezért eltemettem Gket j6 mélyre, elforditottam a fejem, nem latok, nem tudom,
nem beszélek. Am erészakosak az emlékek, felszinre akartak torni, és annyi év
utan megtaléltak az utat. Enyhiilt a nyomas, n6tt a kényszer. Megszolalok. Mast
nem tehetek. Az igazsag nevében. Az én szubjektiv igazsdgom nevében.

Mindazt, ami Kirdly Kérollyal, veliink tortént ebben az id6szakban, én az
emociok sikjan éltem meg. Nem voltam politikus alkat, inkabb szenved6 alany,
mint annyi sokan abban az id6ben. Elégedetlenkedtem, méltatlankodtam, sut-
togva kommentéltam - akdrcsak masok - az esztelen hatarozatokat, gazdasagi
és politikai dontéseket, de szembeszallni, nyiltan véleményt mondani eszembe
se jutott volna. Féltem, mint mindenki, minden k6zoénséges haland6 ezekben
a vészterhes id6kben. A diktatara életveszélyes ,fénykoraban” véleményt han-
gosan senki sem nyilvanitott, ha csak nem provokativ céllal. Tudtuk, hogy fe-
kete, de hangosan mindenki azt mondta, fehér. Onvédelembél.

KIRALY IBOLYA (1941) nyugalmazott franciatanar. A Genoble-i Stendhal Egyetemen 1993-ban
a modern francia irodalom magisztere fokozatot szerzett. 1964-t61 Marosvésarhely kiilonb6z6
liceumaiban tanitott, 1989-t6l Magyarorszagon él. Utols6 munkahelye a Lonyay Utcai Refor-
matus Gimnazium.
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Hogy miért lettem, maradtam Kiraly Kéroly legfébb bizalmasa, , beavatott-
ja”, segitétarsa ezekben a hihetetlentil nehéz, veszélyes, mindazonaltal feleme-
16, reményt, értelmet, kilatast hordozoé évtizedekben? Mert igaza volt. Egyetér-
tettem gondolataival, véleményével. Féltem, de éreztem, tudtam, hogy meg kell
tennie. Es ha 6 villalja, neki van batorsaga kiallni mindannyiunk nevében, én
hogyan tagadhatnam meg, hogyan vonhatnam ki magamat? A testvérem volt,
és igaza volt. A testvére voltam, és igazat adtam neki. Nemcsak én, masok is
felnéztek r4, csodaltak batorsagat, onzetlenségét. Tettének onzetlen voltat elvi-
tatni t6le senki ma se tudna. Hogy mit kockaztatott? Mindent. Eletét, a csaladja
egzisztencidjat; a testvérei, rokonai megélhetését, lelki nyugalmat, fizikai létét;
mindazokét, akik mellette maradtak a tobb évtizedes ellenallas alatt. Az igazsag
az, hogyha barki meg is tort az allambiztonsagi szervek, azaz a Securitate em-
bertipré6 médszerei alatt, és kozremi(ikodott, nem mindenki meggy6z6désbol
tette, hanem sokan kényszertiségbdol.

l. rész:1977-1989
EmléR-repeszeR, 1.

Az emléReR, mint egy felrobbant
|dvedeéR repeszei, megsebezneR”
Kiraly Ibolya

Kéroly nem engem avatott be elsének szdndékaba. Az elején ott volt mellette
Zolcsak Sandor festémitivész, Szabd Gyorgy tanar meg az értelmiségiek koziil
a karakanok. Késébb mar senkiben se bizhatott. Maradtam én, az 6csém meg
néhany bator ember: Péter Karoly, Lokodi Erné a kozvetlen kozelébdl, meg
a nagyok, a szellemi tarsak: Takacs Lajos, Stit6 Andras, Kanyadi Sandor, Balogh
Edgar, Puskas Gyorgy professzor, roviden az értelmiségi réteg nem megalkuvo
része, akik hangos vagy hallgatolagos tamogatoi voltak. Megemliteném a sziné-
szek koziil a Ferenczy fivéreket, Istvant és Csongort, Kakuts Agnest, Czikéli Lasz-
16t, Boér Ferencet... Nem beszélve Kincses El6d tigyvédrol, Té6kés Andras tanarrol,
Salati Ferenc mérnokrol, elkotelezett orvosokrdl, értelmiségi emberekrdl... Hosz-
szu a sor. Semmiképpen sem hagyndm ki az egyszerti emberek szervezetlen,
megtarto erejét. lllesse itt elsGsorban koszonet Kadar Katét és Ferencet, j6 szom-
szédjainkat; Kadar Jen6t, Ferenc fivérét; a Halmagyi csaladot, az egyetérts és
egytitt érz6 ismeretleneket, akik nélkiil nem ilyen véget ért volna ellendll6 tevé-
kenysége. Nem voltak kevesen. A lista nem teljes. Remélni merem, ahogy az
emlékezés folyama el6regordiil, egyre tobb név és epizdd fog felszinre kertilni.
Nem engem avatott be elsének szdndékéba, de én voltam a legtovabb mellet-
te, mig csak félt6 aggddasa el nem kiildott maga mell6l. ,, Legalabb te menekiilj
meg a gyerekeiddel, legalabb nektek ne essen bantédasotok. Velem és csaladom-
mal mi lesz, nem tudhat6” - mondta 1988-ban, mikor mar nagyon vészterhes
napokat élttink. Nem lehetett tudni, mire szanjak r4 magukat. Meglehet, 6k sem
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tudtak, mit tegyenek az egyre novekvo elégedetlenkedések, a nemzetkozi hely-
zet alakulasa fiiggvényében. Es Kirdlyt nem tudtak elhallgattatni, Gjabb és tjabb
leveleket, beadvanyokat olvastak be a kiilfoldi radiéallomésok. 1978-t6l kezd6-
d6en szorosan egytittmiikodtiink. A fels6bb szervekhez cimzett leveleit - az
els6 kivételével, amelyrsl nem tudtam - nekem diktdlta minden ellenkez6 hi-
resztelés ellenére. A kéziratok ma is a birtokomban vannak. Méasoltam, kéziras-
sal, és tovabbadtam &ket, terjesztettem, ahogy tudtam. Sziikség volt a nyilva-
nossagra, ez volt a legbiztosabb védelem. Minél tobb ember tudott réla, annal
nehezebb lett volna eltenni 6t 14b alél. A hir, hogy nem 6 irta a beadvanyait,
Zolcsak korébdl indult ki. Kontor Zsuzsa francia szakos kolleganém, aki beja-
ratos volt Zolcsakékhoz, kérdezte: ,Igaz, hogy Zolcsék irja a leveleit?” Akkor
vajon miért nem ¢ kiildte el, ez a legnyilvanvalobb kérdés, amely az egyszert
ember eszébe jut. De, mint emlitettem, Karoly diktalta, én irtam. [rodeak csak
olyan szempontbdl voltam, hogy leirtam, amit 6 megfogalmazott, de semmi-
képpen sem voltam ,hattérben maradod, névtelen szerz6”, mert ilyen nem léte-
zett. Zolcsak kétes szerepe nem volt titok. Képzémitivész ismer&sei mondtak,
igy tett 56-ban is, mindentitt ott stirg6l6dott, estélyszert osszejoveteleket tartott
alakdsan alcazasképpen, provokalt, majd , kopott”. Mindent megtett, hogy Sza-
b6 Gyurit lejarassa, bestigonak titulalta, megszakitotta vele a kapcsolatot. Ez
afféle onmaga igazolédsa volt, egyben szekus megbizatas is, gondolom. Ily mé-
don eljatszhatta a megbizhat6 barat szerepét.

Nem az én tisztem itélkezni, megitélni, hogy ki mit tett, és miért, johiszem-
en vagy rossz lelkiismerettel. Majd egyszer kitisztul a kép. En csak azt mondom
el, amit tudok. Jegyezgetni kezdtem, talan 6sztonos megérzésbdl, bar nem tal
gyakran, egy kétszaz lapos kockasfiizetbe.

,1977 nyaran, valamikor jalius vagy augusztus t4jan, Karoly megkért, hogy
menjek le hozza egy kis beszélgetésre. A Sibiului (volt Kiss Erné) utcai laka-
sdban, az udvaron ultiink kis széken vagy padon. Kezembe nyomott egy
géppel vagy kézzel irott levelet, mar nem emlékszem pontosan. Ez volt az
elsé tiltakozo levele, Ilie Verdet-nek cimezve. Megfagyott bennem a vér. Egy-
szerre irrealisnak ttint minden. Ott tlink egy ver6fényes napon, és én egy
Listenkdromlé” levelet olvasok, nem tornek rank a szekusok, Helga tesz-vesz,
mintha mi sem tortént volna, 6 pedig mosolyogva varja a hatast.

- Te ezt el fogod kiildeni? - tort ki bel6lem a dobbenet.

- Mar elkiildtem - vélaszolta.

- De hat, képtelenség... meg fognak 6lni.

A valaszat nem felejtem el soha.”

Elmondtam 1989. december 22-én is, egy rogtonzott nemzetkozi sajtokon-
ferencian, Makén. Ott vartuk, hogy atjussunk a hataron a segélyszallitmannyal.

A valasza igy hangzott: ,Az embernek egy élete van. Egyszer tigyis meg kell
halni. Nem mindegy, hogy miért, hogyan halunk meg.”
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Sokaknak fellengz6snek ttinhet ma ez a kijelentés, am én tudom, hogy amit
mondott, tgy is gondolta. Ebben volt az ereje. Akar a halallal is szembenézve,
vallalva a veszélyt, cselekedni az igazsag tudataban: ,tudtam, hogy meg tudom
csinélni, ha ebben nem biztam volna, nem kezdtem volna el”. Tantorithatatlan-
saga megingatta azokat, akik ellene térhettek volna. Egymas utan kiildte a tilta-
kozo, egyre keményebb hangt leveleket. Elhamarkodottan, esztelen folényesen
nem cselekedett soha. Sokszor csititotta a forrofejtieket. Elfogadta a karansebesi
szamtizetést, de nem hatralt meg, kulfoldi Gjsagirokat fogadott titokban. Ceau-
sescu 6rjongott, a szekus fénokok cserélédtek.

A kovetések, lehallgatasok, megfigyelések, hazkutatasok megsokszoro-
z6dtak. Nem értették honnan meriti erejét, miért nem torik meg, ki 4ll, mi all
mogotte. Probaltak igérgetésekkel ravenni, hogy vonja vissza leveleit. Nem
ment. Ezutan kertilt sor a merényletkisérletre. De addig még torténtek idegols
események.

(Ion Mihai Pacepa: Virds horizontok. ,1977. oktéber 4-én Kiralyt fogadta
Verdet, valamint a Politikai Végrehajté Bizottsag tagja, Petre Lupu, Teodor
Coman (beliigy) miniszter és Ion Vinte, egy magyar szarmazasu dreg parttag,
aki a Magyar Nemzetiségii Dolgozok Tanacsanak elnokhelyettese volt (valoja-
ban Vincze Janosrél van szo6. K. L). E talalkoz6 soran - melyet magnetofonsza-
lagra rogzitettek - Kiralyt ravették, hogy adja at Verdet-nek a késziil6 memo-
randumtervezetét a romaniai magyarsag helyzetérol. - A part 1épéseket tesz az
elkovetett hibak orvoslasara - igérte Verdet, hogy lecsendesitse Kiralyt, de sza-
vait persze maga sem vette komolyan.”)

Helgéaval beszéltiik is, erre mind ra fogunk menni. De legaldbb egy cellaba
tennének, hogy ne unatkozzunk - mondtuk fanyar humorral -, és kacagtunk
féltinkben, hangosan, valami abszurd euférikus hangulatban. Valamiféle meg-
magyardzhatatlan, morbid euféria végig hozzank tapadt. Volt, amikor csak
puszta halalfélelem, euféria nélkiil.

1978. januar 25-én egytitt néztiik, én meg a fivérem, a szokdsos, év végi
Ceausescu-kiértékel6t a televizioban. Masnap reggel, a fogdszaton mondta Dra-
goman Pal fogorvos suttogva: ,Beolvastak.” - Mit? Hol? - kérdeztem értetlentl.
A Szabad Eurépa Radi6 beolvasta batyad levelét, az este.” Es csillogott a szeme.
Jol id6zitették, meg kell adni: Ceausescu sztiletésének napjara. A televizidban
mondott beszédében dadogva ejtette ki a ,ma-maghiarii” sz6t. Izgatottsagaban
maskor is dadogott, ezt észleltiik.

Az ezutadn kovetkez6 napokban a véaros utcait ellepték a méas megyék rend-
szdmait visel6 kocsik. Lépten-nyomon Buzdu, Vaslui, Bukarest, Ilfov, Vilcea,
Brasov, Harghita, Prahova jelzésti autékba ttkoztiink. Az MS (Mures) rend-
szamtabladja kocsik mintha elttintek volna. Mar nemcsak 6t, engem is szoros
megfigyelés alatt tartottak. 1977 szeptemberétdl, magyardzat nélkiil, a Papiu
Ilarian - f6leg romén tannyelvii - liccumbdl dthelyeztek a varos szélén talalha-
t6 3. szamu Ipari Liceumba (Auschwitz volt a kdzszéjon forgé neve), ahol esti
osztélyokat is kaptam.
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(Az els6, személyemet érint6 feljegyzés 1977. november 11-ét6] datalodik.
Vagyis miutan elkiildte legelsé tiltakozo levelét Ilie Verdet miniszterelnoknek
(1977. janius 2-an), listat készitenek csalddunkrol: sziileim (elhunyt édesapam)
és testvéreik személyi adatairol, gyerekeikrdl, rélunk, testvérekrdl és hazastar-
sainkrol, gyerekeinkrdl, tavolabbi rokonokrol. A mit sem tudé mezdségi roko-
nokat, sziileim fivéreit és azok gyerekeit nyaggattak ezek utan a helyi milicista
kényurak.)

A munkabél hazatartvan, 1977 6szén, Béres Fva, Bende Marika kollegan6im
figyelmeztettek: mikor felszalltunk a buszra, az iskolaval szemben talalhato
Prodcomplex parkol6jabol elindult a szekus kocsi is, amely hazaig kisért. Hogy
ne fogjunk gyanat, az is megtortént, hogy ttkozben a kiséretet atvette egy
masik auté. Ez, ahogy ezt késébb megfigyeltiik, bevett szokas volt a belbizton-
sagiaknal. A szomszédok is figyelmeztettek, hogy 6rzik a ,blokkunkat”, éjjel-
nappal ott vesztegelt a parkoloban egy ismeretlen autd, benne egy vagy két
djsagot olvaso egyénnel, akikben egyesek a Borsos Tamas utcdban székel6 Se-
curitatébol ismert személyeket véltek felismerni. Ha ismer6ssel, barattal nem
szekus fiileknek valé dolgokrol beszéltiink, kisparnét tettiink a telefonra. Ma
mar nem tudom, mennyit segitett ez a naiv védekezési modszer a fejlett tech-
nikai lehallgatoeszkozokkel szemben. Lehallgatot elhelyeztek a Bucinului utcai
lakasunkban is. Kadar Kata, az alattunk laké szomszéd, 1978 marciusaban,
mikor sizni voltunk, gyants lépteket, mozgast hallott. Val6szint ekkor helyez-
ték el a késziiléket nalunk.

(A tény, hogy ,T. O.” (technikai operativ) eszkozt, azaz lehallgatokésziiléket
helyeztek el lakdsunkban, bizonyossé valt szekus aktacsomagom kézhezvétele
utan. A nap 24 6rajaban lehallgattak és lejegyeztek minden sz6t, amely a lakas-
ban elhangzott. A lehallgatédsi ponton (,post 5/3”) kihagyés nélkul hallgatézott
egy ligyeletes fiil. Taldltam egy dokumentum-kiegészitést (1983. 11. 23), mely
arrdl rendelkezik, hogy - miutdn elkoltoztem a férjemtdl - , el kell tavolitani
a célszemély lakasabol a ,technikai eszkozoket”!)

EmléRezetvillanas szekRus vakuval

Minden rosszban van valami j6. Az akkori szervek tényszertien rogzitettek
eseményeket lehallgatokésziilékkel, fényképekkel, a bestigok jol-rosszul megirt
jelentéseivel. Mi, a megfigyeltek, az emociondlis emlékezet szliréjén keresztiil
jegyeztiink meg eseményeket, tényeket. Annyi év tavlatabol a konkrét adatok,
nevek, torténések kihullottak ezen a sztiron. A hozzam keriilt titkos dossziék
most stimulensként szolgdlnak az emlékezet zsilipjeinek megnyitasahoz.

Ime, egy példa:

1978 marciusaban - a lehallgatasi anyagom szerint, pontosan marcius 11. és
19. kozott - tényleg sizni mentiink a Madarasi Hargitara, férjem, kislanyaim,
Zsuzsi (10 éves), Kicsi (9 éves), sogorném, Halmagyi Erzsike és mas marosva-
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sarhelyi ismer6sok tarsasdgaban. Ez bevett szokas volt. Vasarhelyiek, udvarhe-
lyiek, csikszeredaiak, ahogy enyhtilt az id6, irany a Hargita. J6 sizési lehet&sé-
gek voltak ott mindig kicsiknek, nagyoknak. Kikértem a gyerekeim a 3. szamu
Altalanos Iskolabdl, jomagam téppénzre mentem. Késziil6dés, szervezkedés,
megbeszélések.

Tudni kell, hogy ekkor mar testvéremet, Kirdly Kérolyt szamtizték Karanse-
besre a kisebbségek sorsat taglaléo beadvanyai miatt. Tele voltunk félelemmel,
aggodalommal, informéciékhoz nehezen jutottunk, nem tudtuk, mi van veliik,
par honapos kislanyukkal; nem tudtuk, milesz veliink, hova fajulnak a dolgok.
Paradoxalis médon tobb informaciéhoz jutottunk a Szabad Eurépa Radion ke-
resztiil, mint a nagyon is korlatozott személyes kapcsolataink altal. Telefonbe-
szélgetéseinket lehallgattak, 1épten-nyomon kovettek, figyeltek nemcsak min-
ket, hanem azt is, aki egyszertien szoba merészelt &llni veltiink.

Visszatérve a sizésre: aznap reggel, mikor indultunk, pakolasztunk egy is-
merds kocsijdba, hozzank lépett egy a haztomb el6tti parkoléban téblabolo
egyén, mondvan romanul:

Unde, unde la Bucin? (Hova, hova, a Bucsin-tetére?)

Nu, la Harghita-Madaras. (Nem, a Madarasi-Hargitara) - valaszolt készsé-
gesen a férjem.

Na, ezzel mindent elarultdl nekik - szoéltunk ra.

Egyébként ez csak rutinkérdés volt, tudtak azt jol a lehallgatasokbol, hogy
hova indulunk. Meg is el6ztek, hamarabb feljutott egy csapat el6késziteni a te-
repet, mint mi. Udvarhely utdn, Kdpolnasnal vezetett az tit a Madarasi-Hargi-
tara. Mikor mi az Iv6 patak forrasanal hagyvéan az autot, silécekkel, hatizsakokkal
megrakodva bandukoltunk felfelé a nehéz terepen (akkor még nem volt kiépi-
tett autott a menedékhéazig), 6k lefelé tartottak, és a kocsibol derékig kihajolva
egyikik szemérmetlentl lefényképezett. Ez volt sztarsagom els6 mozzanata.
Lett ebbdl tobb is. Széval, mire felértiink, Géza, a menedékhaz gondnoka mér
mindenrdl ki volt oktatva. Kifulladva, faradtan, éhesen sokat kellett varnunk,
mig Géza, az utasitdsok fliggvényében, egy tobb agyas szobat jelolt ki. Voltunk
vagy 8-an, 10-en. (A névsort megtalaltam a dossziém egyik dokumentumaban,
kiegészitve azzal, hogy kivel valtottam sz6t. Nem lényeges.)

Idézek naplobejegyzéseimbdl:

~+Miutan j6 sokara szobat kaptunk, a gondnok késébb bejott hozzank, a szo-
béba, és elmondta, hogy a felettiink lev6 szobaba helyezte el Salagean elvtar-
sat, a Vasarhelyrdl jovo szekust. Este, sotétedés utan szolt be a veliink egy
szobaba elszallasolt, vaskos székely fitknak, hogy mennének segiteni, a nagy
héban elakadt egy dzsip. A kés6bb visszatér6 legények eltjsagoltak, a kocsi
nem tudott feljutni az emelkedén, ki kellett ramolni, tele volt lehallgaté m-
szerekkel. ,Na, itt van a szeku, elakadtak a nagy hoban, minket hivtak, hogy
megtoljuk a dzsipet. Segitettiink felhurcolkodni nekik a felettiink levé szo-
baba. Tele vannak kiilonboz6 késziilékekkel.”
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Egy szekus beszamol6 szerint az egyikiik neve, aki minket figyelmeztetett,
Csizmadia Zsolt, az udvarhelyi cérnagyarban dolgozott. Tartotisztként ott volt
,Sanyi”, az udvarhelyi meg egy csikszeredai tigynok.

Hat, ez a bizonyos ,alkalmi munkatérs”, akinek a jelentése el6kertlt (Kiss
Peter, fed6 neve ,Crinul”) nagyon kiviil lehetett az eseményeken. Azt hitte,
hogy a s6gorném a lanytestvérem.

Minden apparatus ellenére miel6tt a ,valtas” felért volna a menedékhazhoz,
sikeriilt néhany sz6t valtanom Szab6 Gyurival, aki éppen lemenni késziilt a si-
zésbdl. Behivott egy szobdaba, hogy ne legytink szem el6tt, és elmondta, 6t sokat
nyaggatja az apparatus, egy idére nem akar szem el6tt lenni. Ezért nem latogat-
ta meg Karolyt igérete ellenére. En tudomdsara hoztam, hogy Kérolyék meg-
vannak, nem érte atrocitds, ha igaz, de nagy a felhajtds minden vonalon. Tart6z-
kodni fogunk a kapcsolattartastol a tovabbiakban, Szab6é Gyuri meg én. [.. ]

Egy masik epiz6d: Visszatérve Vasarhelyre, a masodikos kisldnyom tanito-
nénije szolt, hogy az iskola igazgatdja, So6 Dénes, szeretne beszélni velem. Be-
mentem az iroddjaba, sagva kozolte, jart nala egy szekus, aki megfedte, hogy
miért hidnyozhattak, mehettek el sizni iskolai év kozben ezek a , hazadrulé”
gyerekek. Az én hazaarul6 gyerekeimet akkor is kovették, amikor a szemetet
a kukaba ontotték. Utana ott kutakodtak, nem hagytak-e valami tizenetet va-
lakinek. Talbecstilték konspiracios képességeinket.

(A megfigyelési dossziémbol el6kertilt szekus jelentés szerint Zakarias fiil-
orr-gégész szakorvostol kaptam a beteglapot Dragoman Pél fogorvos révén.
Gondolom, Zakarids doktornak is meggytilt a baja a belbiztonsagiakkal ezek
utan! Mindenrdl tudtak, hiszen a lakdsomban elhangzott minden sz6t rogzitet-
tek. Erthet6, hogy Dragoman Palnak is lelohadt kezdeti délibabos lelkesedése.
Hoénapokkal késébb, egyik véletlen talalkozdsunkkor a Hosszt utcaban a fii-
lembe stigta: ,Ne alljunk le beszélgetni, hogy tudjam azt mondani nekik, nem
talalkoztunk” - s mér inalt is el a kozelembdl. - Megértem, Pali! Ez igy tisztes-
séges gesztus volt. Nincs harag. Egy ideig konspiraltunk a 78-as évek elején,
segitettél, ahogy tudtal. Karoly leveleit masoltad és terjesztetted. Aztan rad
ijesztettek. Volt mitdl félni. Biztos én sem lettem volna batrabb adott esetben.
Megvoltak a médszereik!)

Ezzel a jelentéssel kapcsolatban ennyi tort felszinre. Az eltelt évtizedek alatt
akarhanyszor probaltam elévenni akkori sztikszavti naplojegyzeteimet, mindig
ugyanaz a prousti érzelmi remegés fogott el, mint annak idején, mikor napon-
ta ki voltunk téve vegzéaldsoknak; mi tobb, egyszerti fizikai létiink is veszélyben
volt. De errél a vadaskodok, sardobalok nem beszélnek. Ok sunyitottak, hall-
gattak, parttagokként, gydva bestgoként tengették életiik. Ok nem tehettek
semmit. Kiraly Karoly igen. Igen, félve és masokat féltve megtette. Mert az iga-
zi batorsag az, ha félsz is, megteszed, amit a lelkiismereted diktal. Nem a sajat,
hanem a nemzeted érdekében. Senkit a mostani ,okosok” koziil nem érdekel,
min menttink keresztiil, nemcsak 6, hanem a csalad minden tagja. Az is igaz,
hogy mi ezzel nem kérkedtiink, kegyeket nem kerestiink se akkor, se a valto-
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zasokat kovets idskben. Ok viszont igényt tartanak arra, hogy elmarasztaljanak
és foldbe dongoljenek. Tisztelet a nem kevés kivételnek, az ért6, megértd, objek-
tiv hozzaalladsoknak. Koszonet is érte egyben.

Az igazsag masik oldala az, hogy ami mindenért karpoétolta 6t, minket: az
egyszert, hétkoznapi vagy akar a tanult értelmiségi réteg egytittérzése, mellénk
allasa, biztatdsa, 6v6 és meg6vo szeretete. Félve, suttogva, koriilnézve, a figye-
16 embereket lesve érdeklédtek, mi van Kérollyal, veliink, hogy birjuk, meddig,
a puliszka nem robban, de egyszer csak vége lesz, vajon megérjiik-e, muszj
ellendllni, az emberi méltésag, magyarsdgunk méltésagarol van szo. Egyene-
sebb lett a tartas, batrabb a tekintet! Van egy ember, aki mindny&junk nevében
szolt. Ez az idegol6 allapot 1972-t6], a magas funkcioirél val6 lemondasétol, de
féleg 1978-t6], tiltakozo leveleinek nyilvanossagra kertilésétsl 1989-ig, a forra-
dalomig tartott. (No meg utana...)

Most sajndlom csak igazan, hogy késébb alabbhagyott a lelkesedés, és hosz-
sza honapok teltek el anélkiil, hogy barmit is lejegyeztem volna. Taldn évek is
maradtak fehér foltként azokbdl a ztirzavaros id6kbol. Nemcsak a félsz gétolta
az események feljegyzését, hanem a fasultsag is. Mi akkor annyira az esemé-
nyek stirtijében voltunk, hogy igyekeztiink, onvédelembdl, nem terhelni az
idegrendszertinket.

(A naplom olvasata utan jo fél évvel hozzdjutottam a ,KATI” fed6név alatt
nyilvantartott mtiveleti dossziémhoz. Ennek alapjan kiilon részben dolgozom
majd fel az 1978-79-es évek veszélyekkel, konspiracioval, félelmekkel szinesitett,
zstfolt anyagat a , Fiil-szovegek és szem-leirdsok célkeresztjében” cim( repeszben.
A lélegzetvételiinket is dokumentéltdk bestgodink, lehallgatédsi szakemberek,
szemftiles tigynokok.

Nagy Alexandru ,fiil” példaul helyesen irta szép, kalligrafikus bettikkel a ma-
gyar neveket. Eleinte tobb magas rangd, magyar tisztet alkalmaztak, mint
Gébos, Makkai, Buzogany, Agoston alezredesi vagy akar ezredesi beosztésban.
Am a magyarok helyét fokozatosan megbizhatébb roménok foglalték el: Bataga
Tiberiu, Florea Gheorghe, Frunza Victor, Maries Gheorghe, Merdan Ioan magas
rangu tisztek; Hristea Gheorghe tdbornok.)

EmléR-repeszeR, 2.
1978. januar 20.

Emlékszem a lazas délutdnra, Takédcs Lajosnak fogalmazta a levelet, én az ir6-
dedk szerepét toltottem be. A radiét bekapcsolta a telefon mellett (mindenki ezt
tartotta a legf6bb lehallgatasi eszkdznek), és diktalt. Kés este vitt haza kocsival,
nehogy bantéddsom essen. Masnap délel6tt a lakdsan, a fiirdészobaban olvas-
tam kazettara a levelet abszurd konspiraciés helyzetben. Ha jol emlékszem arrol
volt sz6, hogy Zolcsék Sandor vagy Szabé Gyorgy juttatja el Magyarorszagra.
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(Mint utébb vilagossa valt szamomra, Szabé Gyurin keresztiil, de a Securi-
tate tudtaval, Karikas Péter, a bukaresti magyar nagykovetség kulturélis atta-
séja juttatta el Illyés Gyulahoz! Ekkor Szab6é Gyuri mar kollabordlt. A levél
irasos valtozatat a Czikéli Laszlo-Kakuts Agnes szinészhézaspar vitte el Takacs
Lajosnak Kolozsvarra.)

Egyébként Zolcsak Sandor ellentmondasos szerepérél én sem tudok tobbet
mondani, mint amit Karoly a konyvében taglal.

A Takécs Lajosnak irott levél (Kiraly Karoly Levele Takécs Lajos professzornak
Kolozsvarra. Nyilt kartydkkal, 1. kotet. Budapest, 1995, Nap Kiad6) fontosabb gon-
dolatait nem érdektelen felidézni. Karoly ezt a levelet azért irta, mert Takacs
professzor véleményezés céljabol elkiildte neki sajat beadvanyat. Kettejiik isme-
retsége és az erdélyi nemzetiségek melletti elkotelezettségiik még a 70-es évek
elejérdl datalodik, mindketten magas part- és dllami tisztségeket toltottek be.
Egy alkalmi véleménycsere soran osztotta meg Takdcs Lajos Karollyal a kolozs-
vari romén és magyar egyetem egyesitése kortili kulisszatitkokat.

Takacs Lajosnak a kolozsvari magyar egyetem rektoraként sajnalatos mo-
don szerepe volt a Bolyai Janos Tudomény Egyetemnek a Victor Babes roman
egyetembe val6 beolvasztasaban. A megegyezés Takacs Lajos, a Bolyai Egye-
tem akkori rektora és Ion Daicoviciu professzor, a Babes Egyetem rektora,
valamint Gheorghiu-Dej és Leonte Rautu kozt folyt. Egyetértését ezzel a tény-
nyel kés6bb nagyon megbéanta. Beadvanyt késziilt irni az RKP Orszdgos Kon-
ferencidjahoz.

(fgérgetésekkel, hamis &llitasokkal abban az id6ben is, akarcsak most, nap-
jainkban, amikor a marosvésarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetem ma-
gyar karanak végleges megsziintetése a cél, hasznot htiztak/htiznak a magyar
értelmiségiek johiszemtiségébél. Es az erdélyi magyar, f6leg RMDSZ-es politi-
kusok érdekpolitizalasabol!)

Csak egy par gondolatot emelnék ki a felvetett problémak koziil:

Karoly hidnyolja Takacs Lajos levelébdl, hogy figyelmen kiviil hagyja a né-
metek és zsidok 1étszamanak a megcsappanésat. Ok a kovetkezetes jogfosztas,
a tiirelmetlen, asszimildcios, romdn nemzetiségi politika.

A magyar didkok tovdbbtanuldsi esélyeinek csokkenése a két egyetem egyesitése
o6ta, ennek tényekkel, adatokkal valo alatdmasztasa.
kialakitdsa, megerdsitése szempontjabol.

Taldn nem érdektelen idéznem egy-két gondolatot a Nyilt kirtydkkal els6 ko-
tetébdl: ,Nem szerveztem fegyveres ellenallast a hatalom ellen. Az én kiizdelmem
politikai, jogi és erkdlcsi volt. Sokan vallottak nézeteimet azok koziil is, akik kori-
16ttem tigyeskedtek és informdciés szerepiik volt. A legjobb fegyver volt nyilt kdr-
tydkkal jatszani, érvekkel politizdlni” (kiemelés K. L.

Kéroly mindig azzal mtikodott egytitt, aki adédott: ez a csapat, ezzel kell
jatszani”. Mikor aggodalmamat fejeztem ki a megnovekedett szama régi és 4j
barét, ismerds felbukkandaséan, akik kortilotte, de kortilottem is stirgolédtek:
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vajon hanyan figyelnek, jelentik minden szavunkat, megmozdulasunkat, hi-
degvérrel valaszolt: ,Na és? Azért csinalom, hogy a tudoméasukra hozzam.
Nincs titkolni valém. Igy vagy tgy tudni fognak mindenrél, amit teszek.”

Lehetetlen és egyben 6riiletbe kerget6 lett volna végig ezzel tor6dni. Hat
hagytam én is. Voltak sejtéseim, de bizonyiték hidnydban ment minden, mint-
ha semmi vész se volna. Ugy tettem, mintha nem sejtenék semmit.

Ezekben a lazas, mozgalmas, de mindenképpen vészterhes, egyben bizony-
talanséggal telitett napokban senki sem tudhatta, hogyan tovébb. A kiilfoldi
radi6adok tudésitdsai, a kozvélemény valamiféle biztonsagot nytjtottak ideig-
6raig. Bizonytalanséag jellemezte Ceausescu és kore reakcidjat, bizonytalanok
voltunk mi is, sejteni sem lehetett, mire szanjak el magukat. Egy biztos, nem
tudhattak, mi kovetkezik, ezért bizonyos kapkodas is jellemezte reakciéikat.
Ceausescunak szamitott, mit mond a Nyugat, imazsat illetéen és egyben anya-
gi megfontolasbdl is. A legnagyobb gazdasagi kedvezmény... A hazd meg,
ereszd meg politikdja érvényesiilt.

Kéroly ereje egyrészt abban volt, hogy nem allt meg egyetlen levél elkiildé-
sénél. A Verdet-nek cimzett levél (1977. janius 2.) utan sorra irta beadvanyait,
melyek minden esetben tiltakozast és helyzetjelentést is tartalmaztak. Levelet
intézett Fazekas Janoshoz (1977. jalius), Vincze Janoshoz (1977. augusztus 10.),
Takacs Lajoshoz (1978. januér 20.), Busui Nicolae-hoz (1978. aprilis 24.), Virgil
Trofinhoz (1978. oktéber 4.), Ilie Verdet-nek cimzett masodik levele (1980. februér
10.), Ion Gheorghe Maurerhez (1982. szeptember 27.), loan Ungurhoz (1984. ok-
tober 18.), s6t Ceausescuhoz is (1987. augusztus 16.). Amint utébb egy szekus
dokumentum emlékeztetett, levelet intézett 1977. jalius 31-én Nagy Ferdinand-
hoz, Kovaszna megye elsé titkarahoz is, aki 6t kovette a funkciéjaban.)

(Ezek a levelek megtalalhatok a Nyilt kartyikkal els6 kotetében, kb. a 247.
oldaltol a 286. oldalig. Itt talalhat6 a Ceausescuhoz cimzett levél, amelyre valaszt
soha nem kapott, és fogadni se volt hajlandé Karolyt. Az a tény, hogy beadvéa-
nyair6l a bels6 kozvéleménynek és a vilag kozvéleményének tudomasa lehetett,
nagyban szolgalta fizikai védelmét. Védelme hatterében ott 4llt az Illyés Gyula,
Csoo6ri Sandor és értelmiségi kortik altal alkotott megtart6 tamfal. Mésrészt az
biztosithatott védelmet szdmara, hogy nem délt be az igérgetéseknek. Onmagéat
nem cafolva, végig kitartott allaspontja mellett.)

1978. februar 1.

Elfogadta - a legfels6bb partvezet6séggel, a Kozponti Bizottsag fegyelmi
bizottsdgaval (Ilie Verdet, Teodor Coman, Vincze Janos, Petre Lupu, Kop-
péandi Sandor) torténd, hosszas és idegolé szembesitések utan -, hogy ezen
a napon ideiglenesen elkoltozzék Vasarhelyrél Karansebesre.

A véget nem ér6 konfrontaciok alkalméval megtagadta, hogy cnmagat
cafolja meg a sajtoban. Ragaszkodik és kitart mindazon észrevétele, gondo-
lata mellett, amelyet leveleiben megfogalmazott: ,Meg kell oldani a kisebb-
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ségek helyzetét, figyelembe kell venni a felvetett problémékat. Biztositani
kell az alkotményos jogokat” - fejtette ki alldspontjat a legfels6bb partveze-
téségnek.

Arra a kérdésre, hogy mi a véleménye arrél, hogy a nyugati reakcios
sajto, a Szabad Europa Radié kozzétette az Ilie Verdet-hez és Vincze Janoshoz
irott leveleit, frappansan valaszolt: ,Hidegen hagy.”

Ezutan nyiltan megfenyegették: ,gondoljon par hénapos kisldnyara, akit
fel kell nevelnie...” Es még nyiltabban: ,nem garantaljak személyi biztonsa-
gat Marosvasarhelyen”.

(Ion Mihai Pacepa: Virds horizontok, IX. fejezet: ,Ceausescu parancsot adott,
hogy Kiralyt azonnal helyezzék at az orszag masik végébe, a jugoszlav hatar
mellé, a magyarjaitol messzire. Hogy a nap huszonnégy ordjaban tartsik megfigyelés
alatt »nyiltan és brutilisan«. Félelmek kozepette és adlland6 nyomas alatt, hogy egy-
szer s mindenkorra megértse: nem packazhat a proletariatus diktattarajaval - és
verjétek agyon, ha szokni probdl, vagy ha tjabb levelet kiildene ki! - Végezetiil Ceau-
sescu megparancsolta, hogy taldljanak valamilyen nem politikai okot Kiraly le-
tartoztatdsara. - S ha mar a cellaban lesz, az els6 naptdl fogva adjatok neki »Radut«
- utasitotta beltigyminiszterét. Radu volt a kodolt neve egy halalt okoz6 szernek,
mellyel a rendszer biraléit - miutan bortonbe kertiltek - 6rokre elnémitottak.”

Pacepét idézi Stit6 Andrés is (Szemet szoért, DIA, 1993): ,,Ceausescu reménye
szerint, [...] 2000-ig, volt ideje kivarni, hogy Kiraly Karoly példaul radioaktiv
sugarzas okozta méjrakban haljon meg politikai botranyok nélkiil.”

Miutan Karoly tudomédséra jutott a salopétaba oltoztetett, dorongokkal és 6lom-
mal bélelt, specialis bérkesztytikkel felszerelt, provokativ bevetésre szant, agy-
nevezett ,munkéasgarda” létezése, elfogadta a kényszerlakhelyet azzal a kiko-
téssel, hogy csak Kardnsebesre hajlandé elmenni. Minden aron meg kellett
akadalyozni a vérontést. Sok sz4z artatlan ember haldldnak 6diumat nem val-
lalhatta magéra.

1978. februar 11-én, kisgyermeket, feleséget, anyodst és a legsziikségesebb
dolgokat bepakolva két személykocsiba, elindultak. Délel6tt 9 6rakor 6sszegyil-
ttink lakdsan, hogy elbtcstzzunk téliik.

Mi, oten, testvérek: Attila, jomagam, Zsoka, Arpéd, édesanyank és Karoly.
Csak Istvan ocsénket nem engedték el munkahelyérol, Csikszeredabol.

Naplojegyzeteim szerint:

A vérosban ostromallapot volt. A lakasa kortili utcakat, f6leg a Cuza Voda,
Matei Corvin, Horea és Iskola utcat, a nagypiac kornyékét, ellepték az ado-
veviOkkel felszerelt rend6rok, civil ruhés szekusok. Korlatoztak az autos for-
galmat, a gyanutlanul arra kozleked6 autésokat igazoltattak. A kozelben levé
tizoltolaktanyaban bevetésre készen varakozott a katonasag. Mikrobuszok,
igazoltatasok, figyel6, 6ldlkod6 rendérautok.

2014. december
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Feltehet6 a kérdés, ennyire féltek volna a hivatalos szervek? Igen. Tartot-
tak attdl, hogy esetleg mégsem helyezi 4t székhelyét Kardnsebesre. Tartottak
a szimpatiattintetésektol, felkésziiltek arra, hogy csirajaban elfojtsanak min-
den megmozdulast, meg akartak félemliteni az embereket. Ez sikertilt is. Az
utcak teljesen kihaltak voltak, mintha meghalt volna a varos. Az emberek
behtizédtak, semmi életjel. Es igazuk volt! Barmiféle beavatkozas éngyilkos-
sag lett volna. ,Nem vallalhatom, hogy artatlan emberek vére hulljon” - va-
laszolta arra az aggodalmunkra, hogy taldn nem kellene elmennie, ott na-
gyobb veszély fenyegetheti.

Kislanyommal, Kicsivel tartottunk hozza gyalog, mikor a Horea utca ko-
zelében taldlhato, gyalogosok szdmadra fenntartott kozbdl (Baladei) olyan se-
bességgel hajtott ki egy megbujo, 6lalkodo, szekus kocsi, hogy hatrahékoltiink.
Majdnem elgazolt. Februari, htivos, de napfényes nap volt. Figyelé szemek
kovettek, mig hozzajuk érttink. Ott volt mér néla Zolcsdk Sandor, Porzsolt
Borbaéla, Szab6é Gyo6rgy és mi, a csalad. Buacstizkodas, fényképek készitése, az-
tdn mar csak mi, a csalad. Csak a legszemélyesebb dolgait vitte el. Délben in-
dultak. Berakodas... A lakast bezarta. Teljesen folosleges volt. A szekusokon
kiviil tigyse ment volna be senki. De 6k igen! A szomszédok észlelték. A terviik
itt sem jott be, nem volt hajland¢ teljesen kikoltozni, batorait magaval vinni.
Es milyen igaza volt! Kiilsnben soha nem tudott volna visszatérni. Igyekezett
mindig egy lépéssel a politikai rendérség szandéka el6tt jarni.

Elmentek. Ures, sivér volt a varos és a lelkiink. 1978. februar 11-e volt. 1971-ben
ezen a napon halt meg apank. Zsé6kéval kimenttink a temet&be, virdgot vit-
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ttink, és elatkoztuk februar 11-ét. A kezem gy remegett, hogy a zsebembe
rejtettem, egész valémat razta a hideg, pedig veréfényes nap volt. Magamban,
mint végtelen litdniat, ismételtem: , Apam, imadkozz értiink, apam, vigyazz
reank! Nagy bajban vagyunk.”

(Ha nem egyezik a Kéroly altal a konyvében jelzett datum, februér 8. és az
altalam megjelolt februar 11., ez azért van, mert 6 az emlékezetére hagyatkozott,
én meg, grafomanidmnak koszonhet6en, mindent vagy majd mindent lejegyez-
tem a napléomba. Ezért biztosra allitom, hogy februér 11. volt.)

El6szor Helga édesanyjanal laktak, majd kaptak egy kétszobas kis tombla-
kast a Balta Sarata lakonegyedben, nem messze a Faipari Kombinattdl, ahova
igazgatonak nevezték ki. Kés6bb egy négyszobds maganlakast djitottak fel sza-
méra, hogy maradésra birjak. Am 6 nem koltozott be a maganlakésba, 1978
juliusaban, szabadsaga letoltése utan, ismételten bejelentette lemondésat igaz-
gatoi posztjarol, és onhatalmuian visszatért Marosvéasarhelyre.

Tavozéasa utdn a Securitate (allambiztonsagi szervezet, titkos rendérség
tulajdonképpen, de szeku néven mtikodott a koztudatban) berendezte f6ha-
diszallasat a Grand Hotelben. A hazkutatasok hozzavet6leg a kovetkezo
szcendrium szerint jatszodtak le: két-harom civil megjelent az altaluk gya-
nusnak vélt személyeknél. ,Am venit la DVS in vizitd, nu avem autorizatie
de perchezitie, dar dacd vreti, putem sa aducem” (Latogatdba jottiink, nincs
hazkutatasi engedélyiink, de ha gondoljak, hozhatunk). Koriilnéztek, keres-
ték a gyanus konyveket, iromanyokat, régi torténelmi, Magyarorszaggal
kapcsolatos képeket, dokumentumokat, Kéroly levelének masolatait. Ke-
resztkérdéseket tettek fel, megfenyegették a megrémiilt, begyulladt embe-
reket. Egyeseket késébb behivattak a Securitatéra, a Borsos Tamas utcéba,
kihallgattak, jegyzékonyvet vettek fel. Sokan féltek. A veréseknek, fizikai
kinzdsoknak hire ment. A lelki torturat tokélyre vitték: allas, atlevél, a gyer-
mek jovoje, felvételi vizsga sikeressége, minden télik figgott. Elég volt egy
elejtett sz, kicsikart beleegyezés a kollaboralasra, orokre a keztikben tart-
hattak a megfélemlitett embert. Mindenki félt, suttogva, kémlel6dve beszélt,
ki figyel, ki all a kozelben. Az a sz6las jarta: ,Ha harom ember beszélget,
akkor abbdl legalabb egy bestugé.”

Ahogy ma utdnagondolok, par kilométeres korzetemben legaldbb egy szekus
és két besugo lihegett. Az ¢ ,intim korzetében” lehetett ennek a duplaja, akar
haromszorosa is. Vele szemben az tun. ,filajt” folytattak, vagyis a megfigyelést,
lehallgatast, kovetést a nap 24 orajaban.

(Nem gondoltam volna, de - mint dossziémbol kidertilt - a szoros ,filajt” velem
szemben is alkalmaztak 1978-t6l kezd6ddéen: , Feliilt a 12-es buszra, leszallt az
ARTA mozi el6tti megalloban, gyalog elsétalt a..., jegyezte fel a kovetd, figyeld
szem. Nagy meglepetésemre egy késébbi szekus dossziébol el6kertilt iraton ez

2014. december

15



16

allt: ,Raport de investigatie” vagyis ,Nyomozati jelentés”. Szabalyos nyomoza-
ti akciot folytattak le nemcsak Karoly ellen, hanem ellenem is!)

Minden megfélemlités ellenére a szimpatia, az érdekl6dés, a ragaszkodas,
féltés, hala megannyi jelével talalkoztunk naprol napra. Ereztiik a tsbbség szo-
lidaritasat. De mindnyajan tehetetlenek voltunk az apparatussal szemben. Ami-
kor a Szabad Eurépa Radié nyilvanossagra hozta Dessa Trewisan, a BBC tudé-
sitéjanak titokban vele készitett riportjat, megbolydult a varos. Ezen a talalkozon
jelen volt még Michael Dobbs, a The Guardian belgradi tudésitja meg két mas
kilfoldi illet6ségti személy. A hir mint egy bomba robbant: , Ez igen, ez bator
ember, csak vigyazzon, nehogy tgy jarjon, mint Vasile Dobre, a Zsil volgyi
banyészok vezetdje. Felfelé buktattak, craiovai els6 titkart csinaltak belle, és
ré egy honapra halalat lelte, eltitotte egy auto.”

Illyés Gyula: Napldjegyzetek. ,,1978. februar 11. [...] A New York Timesban
Kiraly levelének teljes szovege. Aprilis 13. Délutan, azaz pontosan 4-t6l 10-ig
aztan ,kozszolgélat”. El16bb Manuel Lucbert, a Le Monde bécsi tudositdja. Er-
telmes, francidasan (humort ismer&en) nyilt fej. Folyékonyan értjiik egymast...
Aztan, utana Dobbs, az angol Gjsagird, aki Belgradbdl kiindulva elhatolt Ka-
ransebesig, Kirdly Karoly hazaba. O a BBC-nek, aztan a Washington Postnak,
a Guardiannek készit - egyel6re ugyancsak rengeteg - jegyzetet. Csoéri van még
jelen és Sara Sdndor (egy meleg kézfogas - csakhogy Kossuth-dijat kapott.)”

Tettének erkolcsi hatasa, az emberek, a magyarsag tudataban végbement
valtozasok. Mindnydjan éreztiink: jogaink vannak, és labbal tiporjak azokat;
torténelmiink van, amit dlnokul meghazudtolnak; nyelviink van, amit elfeled-
tetnének. Nincs az az apparatus, mely ezt az affektiv hozzaéllast meg tudta
volna véltoztatni! (Néha, sajnos, igen. Igy helyesebb.)

A taldlkozon Helga tolmacskodott, aki késébb elmesélte nekem, hogy félszé-
ben nem mindent forditott le abb6l a kemény biralatbél, amit Karoly mondott,
de ez nem keriilte el Dessa Trewisan figyelmét. Profi Gjsagiroként inszisztalt,
visszatért, Gjra rakérdezett. A haromoras interji megjelent az Inernational Herald
Tribune, a The Guardian, a The Washington Post, a The Times és a Svenska Dag-
bladotban. A vilagsajté aznapi f6hire volt.

Pacepa konyvének idevonatkozo6 részében igy ir: ,Nem kétséges, hogy Ki-
ralyt csak azért nem tették el 1ab al6l, mert megvédte 6t a Nyugaton e pillanat-
ban felroppent hirneve, és vilagos lett, hogy nem lehet 6t teljesen elszigetelni
a vilagtol.”

Nem érdektelen elolvasni az ide vonatkoz6 irasokat, Kodolanyi Gyula: ,El-
némult telefonok - Csooéri Sandor 80. sziiletésnapjara” (Gyujtopont, 2010/5.
szam). Ezekbdl vilagossa valik Illyés Gyula és Csodri Sandor szerepe. Illyés
Gyula, elolvasvan Stit6 Andras ajanlé sorait, bizalmat érzett irdnta: , Kiraly Ka-
roly nem hihetetlent mondott a nyaron, hogy milyen utak bejartaval érkezett
mai merész mondandoéihoz, azok nyilt hangoztatasahoz.”

Arrol a ,szivosan elterjedt és a forradalom utan Gjbol ldbra kapott ragalom-
r6l” - amit a forradalom kitdrése utan maga Zolcsak Sandor és Szab6 Gyorgy
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is bevetett a koztudatba - Stit6 Andras Napldjegyzetek (Debrecen, 1993, Csokonai
kiad6) cimti konyvében igy ir: ,Ez tgy szolt, hogy leveleit, nyilatkozatait nem
maga irta, hanem valaki mas, aki nem meri folfedni magat. Ilyen értelemben
kertilt szoba az én nevem és - horribile dictu - Illyés Gyulaé is. Mondanom sem
kell, hogy a rémhirt f6leg beliigyi korok és magyar bestgok terjesztették [...] A
ragalom, miszerint »fogalmaz6i vannaks, kett8s célt szolgalt: egyrészt szemé-
lyének jelent6ségét csokkenteni, masrészt pedig Illyés emlegetésével a magyar
ellenségképet folerdsiteni.”

Majd igy folytatja ezt a gondolatmenetet: ,Foltéve, de nem megengedve,
hogy Kirély ragalmazoéinak igaza lenne: vilagszerte ismertté valt neve, kocka-
zatvallalasa némelykor a diktatorhoz, a korméanyhoz cimzett leveleinek tartal-
manal is fontosabbnak bizonyult. [...] De lehettem magam is, lehettiink csopor-
tosan is kemény biraléi a kozallapotoknak: Kirdly mindannyiunkat megel6zott
a radikalisabb follépésben. Befelé mondott kritikdm lehetett talan élesebb, in-
dulatosabb is, ¢ viszont a kifelé szélassal - enyhébb, »reformista« fogalmazas-
ban is - az életét tette kockara.”

(Kovetkezzék egy adalék az el6bb elhangzottakhoz. Nemrég beszéltem tele-
fonon a batydmmal. Megemlitette, hogy Zolcsdk Sandor a Magyarok Vildgszo-
vetsége egyik talalkozéjan, Budapesten, plénumon kijelentette, hogy a beadva-
nyokat & irta. Karoly ezt ott helyben keményen megcafolta. En teszem hozza,
halkan, Zolcsak miért nem szolgaltatott bizonyitékokat allitdsara? Valami nyo-
manak csak kellene lennie, ha ez igaz volna! A bizonyitékok pedig az én birto-
komban vannak kéziratos véltozatban. Volt tigy, hogy ezekbdl, megbizhat6 sze-
mélyekkel, gépelt példanyokat készittetett. Ezeket jutatta el a cimzettekhez.

A masik eset 1989 oktoberében tortént. Szabé Gyorgy nagy kortiltekintéssel,
a sotétben konspirdlva, Karoly kezébe nyomott egy cetlit, amit neki csak ala
kellett volna irnia, hogy a leveleket, beadvanyokat 6, marmint Szabé Gyorgy
meg Zolcsdk Sandor irtdk volna. Kér, hogy Kéroly 6sszetépte ezt a cetlit. Volna
egy magyarazat a két ,barat” onkéntes akcidjara, mindketten, a forradalom el6tt
és utan is, a Securitate jatékat jatszottak, netaldntan?) [...]

1978. junius 30.

Janiusban merényletet kovettek el ellene. Kardnsebesr6l ttban Bukarest
felé - ahova felrendelték - diribdarabokra tort az autéja szélvéddje. Sehol
senki és semmi. Am az tt bal oldalan stirti erds, ahol egy mesterlovész meg-
htzédhatott, jobbrol egy szakadék. Csak a lélekjelenléte mentette meg, hogy
a szakadékba ne zuhanjon. Balesetnek lehetett volna feltiintetni. A tiltako-
zaséra vallvonogatas volt a valasz. Elmonddsa szerint se a Securitate, se a part-
szervek nem reagaltak a megfelel6 médon. Se nem céfoltdk, se nem erdsitet-
ték meg a merénylet vadjat. Veres elvtars, a Maros megyei partbizottsag els6
titkdra mondta neki cinikusan: ,Olyan fontos személynek képzeli magat, aki
ellen merényletet kovetnek el?”
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Gondterhelt volt, amikor hazalatogatott jalius honap elején Gtban Bacau
felé. Nem vette semmibe a merényletet, amit megkiséreltek ellene. A figyel-
meztetés komoly volt. Komolyan kellett venni. Azért latogatott meg féleg,
hogy ezt elmondja. Akarta, hogy tudjak réla, megosszam masokkal. A nyil-
vanossag mindig az orvul gyilkoldk ellenszere volt.

(Nem sok utalast taldltam az aktacsomagomban a merényletre. Az 1978. ja-
lius elejérdl szarmazhat6 lehallgatasi jelentések helyett sotét fekete oldalak té-
tongnak.)

Karoly egy nalam tett latogatasakor a kovetkez6ket meséli: ,,a Sibiului utca-
ban - ahol lakik - egy ismerdse behivta magahoz”... (és a fiil” lejegyzi):

Forditas magyarbol/1 lap/post 5/3/0037606/1979. 04. 04. Szigortan titkos/
1 pl./1979. 03. 28.
KATI"/Cimzett: Tov. It. maj. Greab loan (f6hadnagy elvtars)

18*-kor a célszemélyhez megérkezik a ,Calatorul”. Koszonés utan elmeséli,
hogy az elmalt napokban az utcaban megallitotta egy ismerd&se, aki inszisztalt,
hogy menjen be hozzéjuk. Ott elmesélte ,C”-nak, hogy a tavaly, mikor Német-
orszagban voltak, megallitottak 6ket magyarul beszélé német illet6ségtiek, akik
érdeklédtek ,C” fel6l, pontosabban nem lett-e nagyobb sériilése az autdja szélvédd-
jének betirésekor. ,C” elmondja azt is, megtudta, hogy a fenti személynél vendé-
gek voltak Olaszorszagbdl, akik képesek voltak egész nap az ablakban iilni,
csakhogy lathassak 6t legalabb a kocsijaban. A tudomasara hozték azt is, hogy
legaldbb 500 csalad létezik, akik mellette dllnak, és barmikor készek tamogatni
6titt, Marosvasarhelyen. Kiilf6ldon - azt mondja - nagyon sokan vannak, egye-
sek turistaként jonnek az orszagba azzal a céllal, hogy valamit megtudjanak
réla. -, Egy masik személy is emlitette - meséli -, hogy nagyon sok szimpati-
zénsom van Lengyelorszdgban, Csehszlovakidban. Nem maradhattam nala
tovabb, vartak az autdszervizben.”

19%-kor tavozashoz késziilédik. El6tte bevesz egy ,Scobutilt” gyomorféjas
ellen.

1979. 04. 04./ Lejegyezte Sz. B. M.

(A korédbbi datum a lehallgatéds id6pontjat, a kés6bbi az atirasét jeloli. Post=
telefon vagy mas lehallgatasok rogzitési pontja. Ndlam mindig 5/3; Kéroly ese-
tében: 4/3 vagy 15/2, esetleg mas is lehet. K. L)
1980. marcius 24.
Alavina elindult. Elkiildte az Gjabb levelet Verdet-nek (1980. februar 10.).

Mindenre lehet szamitani, a legdrasztikusabb megtorlasokra is. Tal sokan
tudnak roéla. Hat tényleg nincs megallds. Nem fogom megtagadni én sem
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azt, ami igaz. Ha el6 leszek &llitva, nem tehetek mast, véllalom én is, ami az
én részem.

A kollektiv akarat kifejez6jének lenni halatlan, de egyben elkertilhetetlen
at. Egyetlen at Kéroly szdmara. Az egyén harca eleve vereségre van itélve?
igy lenne ez?

Mindaz, amit tesz, nem hdésiesség, nem becsiilet, nem elhivatottsag? Ha
nem, akkor mi méas, mint sorsvallalas? [...]

EmléR-repeszeR, 12.
Tallozas Kiraly Karoly ,felirataibol”

ILIE VERDET ELVTARSNAK, ROMANIA SZOCIALISTA KOZTARSASAG MI-
NISZTERELNOKENEK, BUKAREST (1980. februdr 10.)

Az Ilie Verdet-nek kiildott masodik beadvény jelent6ségét hangsilyozni
szeretném, és feleleveniteni az ott megfogalmazott gondolatokat, amelyek ak-
tualitasukbol semmit sem veszitettek. Beadvanyainak jelent6ségét szivesen
hallgatjak agyon a jelen id6 politikusai, holott jobbat nem, csak megalkuvébb
eszméket fogalmaztak meg az 6ta is.

Idézziink fel néhany arra érdemes gondolatot ebbdl a beadvanybol, amellyel
az an. ,szellemi tarsak” sem mertek kozosséget vallalni, és amely beadvany
taldn a legveszettebb haragot véltotta ki a legfels6bb szerveknél.

Az els6 Verdet-nek cimzett levél utani megbeszélések, inkabb vitak alkal-
maval, Verdet kifejezett kérésére, 0sszeallitottak egy emlékeztetst a tobbrend-
beli vita lefolyasarol, a latszélagos megegyezésekrsl. A megallapodas arrol
sz0lt, hogy amennyiben a jogsérelmek orvoslaséara kertil sor, Kéroly lemond
arrdl a szandékarol, hogy a kisebbségi jogok védelmében 6nall6 szervezet lét-
rehozésara tartana igényt.

(Ezt a megbeszélést magnetofonszalagon is rogzitették. Mint késébb Pacepa
ismert konyvébdl is egyértelmtivé valt, Ceausescu utasitasara igérte meg Verdet
miniszterelnok a sérelmek orvoslasét, csakhogy elhallgatassak Kérolyt egy idére.)

Ez alkalommal a megallapodas felemlegetésére azért tért vissza, mert min-
den neki tett igéret ez tigyben , lires sz6” maradt. Az els6 megbeszélés - amelyen
részt vett még Petre Lupu, Teodor Coman, Vincze Janos és Koppandi Sandor
- két éve volt 1977. oktober 4-én.

Ezért sziikségét érzi, hogy Gjra megfogalmazza az erdélyi magyarsag leg-
fontosabb sérelmeit és egyben elvarasait a jogfosztottsag orvoslasara.

Gondolatainak 6sszefoglalojat Vincze Gébor torténész lényegre toré irasabol
vettem at (A romdniai kisebbség torténelmi kronologidja, 1944-1989).

(A datumot viszont helyesbitem. Kdroly nem 1978. januar 20-an irta ezt a le-
velet. Vincze Gébor Kiraly Karoly Ny. K. 1. kotetében a kiad6 altal tévesen kozolt
datumot adja meg. A helyes datum: 1980. februdr 10.)
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»Kiraly Karoly tjabb levelet irt Ilie Verdet miniszterelnoknek. Ebben tobbek
kozott részletes statisztikai adatokkal illusztrdlja, hogy mennyit romlott az
utobbi években a magyar nyelvii oktatas helyzete. [...] Levelében folveti, hogy
teljesen megsziint a magyar nyelv haszndlata a kdzhivatalokban, a nyilvanos
féorumokon (beleértve Magyar Nemzetiségi Dolgozok Tanacsa tiléseit is); stlyos
hibanak tartja a »Romaéniai Kisebbségi Jogok Chartajanak« hianyét; birdlja az
»egységes szocialista nemzet« fogalmat.

Végezetiil konkrét javaslatokat fogalmaz meg a kisebbségi helyzet javitasa
érdekében: ismerjék el a roman mellett a magyart és a németet is hivatalos
nyelvként, és Erdélyben mindharom nyelv tanulasa legyen kotelez6; dolgozza-
nak ki 4j nemzetiségi statttumot, a kisebbségek lakta korzetekbdl kiilon koz-
igazgatasi egységeket szervezzenek.” Majd megjegyzi: ,Kirdly ezt a levelét is
kijuttatja Nyugatra. A Fehér Haz és a State Departement is foglalkozik Kiraly
beadvényaival.”

A tovabbiakban nem tartom érdektelennek, hogy Vincze Gabor tomor 6sz-
szefoglaldjat kibévitsem az aldbbi, Karoly altal megfogalmazott gondolatokkal,
roviditett véltozatban:

,~Roménidnak a zsidoktél valé megszabaduldsa utdn a szdszok és svabok is
elhagyjak az orszagot. A kis etnikai kozosségeket, mint torok, tatar, rmény,
konnyti lesz bekebelezni. De mi legyen a magyarokkal? A RKP X. kongresz-
szusanak tézisei megtalaltak az utat a »nemzetiségi kérdés megoldasara«: a
teljes asszimildcio révén megvalositani »az egységes szocialista nemzetet«. Eb-
bél kovetkezik, hogy beszéljiink a »szocializmus nyelvénc, a »technika nyel-
vén«. Anyanyelv helyett egy in. »politikai nyelv« legyen hasznéalatos. Ezzel
el6kaparvan a mult szazad nacionalista nyelvhasznalatdbol a »politikai nem-
zet« fogalmat.

Hogyan valdsul meg a beolvasztds?

- Megsziintették a nemzetiségi civil szervezeteket;

- megsziintették a nemzetiségi feltigyelet és védelem minisztériumait;

- nem beszélnek a nemzetiségi statatumrol;

- megsziintették a Magyar Autoném Tartomanyt;

- 1955-t6] mindent elkovettek az anyanyelvi oktatds korlatozasa céljabol,
egyetlen példa Erdély »nagylelkii taliparositdsa« és ennek kapcsan az
er6szakos »lakossagcsere«.

Kiiliigyi vonatkozdsban a nemzetiségi elnyomads ellen tiltakozok fellépését

»Romania beltigyeibe val6 beavatkozdsnak« kialtjak ki.

A visszaélések megsziintetése, a romdn és mds nemzetiségiek kozti megfeleld ba-
rdti viszony helyredllitdsa érdekében az aldbb intézkedéseket, megolddasokat tartom
sztikségesnek:

a. Hdrom hivatalos nyelvet ismerjenek el egyenranguként: romén, magyar,
német.
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b. Dolgozzanak ki nemzetiségi statiitumot a mai kdvetelmények fliggvényé-
ben.

c. Olyan vdlasztott testiileteket kell fenntartani, amelyek ténylegesen védik a nem-
zetiségek redlis érdekeit, és el6segitik a tobbséggel valo barati egyiittmi-
kodést.

d. Az egységes tombben él6 nemzetiségek szdmara - magyarok, németek,
szerbek stb. - kiilon kozigazgatisi eqységeket, megyéket kell 1étrehozni, 1évén,
hogy e tertileteken 6k képezik a tobbségi népcsoportot.

e. A rddio- és televizids miisorokat az emlitett hArom nyelven sugarozzak.

f. Azerdélyiiskolakban hdrom nyelven torténjen az oktatds, de egyik se legyen
kotelez6, vagy mindhdrom az legyen.”

Majd igy folytatja:

,Javaslataim mellett azért allok ki, mert az egyenl6ségi elv csakis parhu-
zamosan és nem aldrendelt viszonyban mtikodik. [...] Csakis ebben a forma-
ban lehet megvaldsitani a teljes egységet és a tartds testvériséget az orszag
allampolgarai kozott, tekintet nélkiil nemzetiségiikre. A nemzeti kisebbségek
sérelmeinek orvosldsa nem réviditi meg a romadnsdgot, nem ellenkezik a roman nép
érdekeivel és torekvéseivel. Az egyiitt é16 nemzetiségieknek ma nem azért van
kevesebb joguk, mert a roménoknak ttl sok van. Am az 6 joghianyuk féke-
zi a kolcsonos megértést. A felsébbrendii nemzet fogalma egyeseket a roman
mult, jelen és jovo kdprazataval toltheti el, és aldbecstili az orszag mas nem-
zetiségti dllampolgarat [.. ]

Itt az id6 és alkalom, Verdet elvtars, hogy szembenézziink a valésaggal,
ne ringassuk magunkat illaziokban, ne kisérletezziink azzal, hogy akar szép
szavakkal, akér uszitassal barkit is megtévessziink. [...] Soha sehol nem be-
széltek annyit demokraciardl és egyenl6ségrdl, a nemzeti kérdés igazsagos
megoldasardl, mint éppen nalunk az utébbi évtizedben.”

Barki felteheti a kérdést, kardnsebesi szamtizetése (1978. februar 11. - 1978.
julius 14.), az allamvédelmi szerveknek az azt koveto, félelmet kelt6, likvidalast
sem kizaro fenyegetd fellépése, valamint tobb hénapos munkanélkiilisége utan
Kiraly Karoly abban a helyzetben volt, hogy tGjabb szamon kér¢, tiltakozoé be-
advéanyt irjon? Erdemes elgondolkozni rajta. Nem volt irigylésre mélt6 szitua-
ciéban, el kell ismerni. Nem én hangstlyozom tettének, leveleinek torténelmi
szerepét. A tények beszélnek.

Tamogatoként e beadvanyahoz nem talalt alairokat. A tombolé diktattra
,fénykoraban” akadtak mégis, akik tiltakozasukat eljutattak vagy szandékuk-
ban allt eljuttatni a partszervekhez.

Ennek a levélnek létezik egy melléklete, melyben listat készit azokrol a be-
advanyokrdl, tiltakozas céljabol készitett emlékiratokbol, amelyeket a legfels6bb
partvezetéshez juttattak volna el kozéleti és politikai személyiségek. Ezt a listat
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a szoban forgd személyek elmondésai alapjan allitotta 6ssze Kiraly Karoly, és
hozta Ilie Verdet - és ez altal a legfels6bb vezetés - tudomasara annak igazola-
sara, hogy rajta kiviil vannak még elégedetlenkedok, akik hasonl6 visszaélé-
sekrél, nemzetiségi jogfosztasokrol rantjak le a leplet. Ennek ellenére - a mai
tuddsunk tiikrében - a lista atértékelése sziikséges. Talan a torténészek megte-
szik egyszer, ha feltarasra méltonak itélik, a tiltakozé beadvanyok szerz6i alli-
tasainak hitelességét. (A lista megtalilhaté a Ny. K. 1/271.)

Ha mar belefogtam egyik beadvanyanak részletesebb ismertetésébe, nem
hagyhatom ki levelei legkeményebb megfogalmazasait, legradikalisabb koéve-
teléseinek felemlegetését. Sziikségesnek tartom még néhany szemelvény koz-
lését a magas allami és parttisztség-viseloknek cimzett leveleib&l a 70-es 80-as
évekbdl:

KIRALY KAROLY LEVELE TAKACS LAJOS PROFESSZORNAK KOLOZSVARRA
(1978. januar 20.)

,Le kell mondani a személyi kultusz praktikajarol, a demagogiarol. Meg kell
val6sitani a belpolitikaban is azt, amit a kiilpolitikaban is deklaraltunk. A né-
pek kozti kolesonos tisztelet és megbecstilés elvét, a sovén diszkriminacios
gyakorlat megsziintetését. [...] Méltanyos lenne, ha az ENSZ keretében meg-
alakulna egy nemzetiségi problémdkkal foglalkozo kiilonbizottsdg, amely tobbek
kozott foglalkozna a nemzetiségek kulturalis-szellemi életével, a kdderpo-
litikaval (képzés, el6léptetés, érvényesiilés). Ennek kellene ellendriznie az
adott orszagok nemzetiségi vonatkozasu torvényeit. Feladata lenne allast
foglalni az asszimilaciés-beolvasztasi politika ellen.” (Ny. K. 1/262.)

VIRGIL TROFIN MINISZTER ELVTARSNAK, A ROMAN KOMMUNISTA PART
KB VEGREHAJTO BIZOTTSAGA TAGJANAK (1978. oktéber 4.)

~Megengedhetetlen, hogy félelem nélkiil senki nem mondhatja el vélemé-
nyét még a parton beliil sem. Orszagszerte onkényeskedés, torvénysértés
uralkodik. A térvényeket labbal tiporjak, a biirokréacia és a demagogia tor-
vényjogot nyert; a hazugsag, hizelgés szinte kotelez6, nem csak elfogadott, az igazsig
és emberi méltosig helyett. [...] Holott végzetes eltévelyedés azt varni 20 millié
embert6l, hogy csakis tgy gondolkozzék, ahogy megengedi, elvarja t6le az
orszag vezeto rétege. Ha ez val6sagga valna, eltlinne maga a tarsadalom, az
emberek élettelen babokka vélnanak, akiknek nincsenek vagyaik, gondola-
taik; robotok lennének, akik vakon végrehajtjdk a Kozpont utasitasait. [...]
Nem marad més, mint hogy kijelentsem, ha igy allnak a dolgok, ez a pdrt nem
az én pdrtom, nincs benne helyem...” (Ny. K. 1/265-266.)
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LEVEL JESZENSZKY FERENCNEK, CSIK VARMEGYE FOORVOSANAK (1980.
madrcius 15.)

,Ram miért haragszanak? Mert szemt6l szembe meg mertem mondani az
igazat, mert koveteltem az alkotményos jogok, a nemzetiségi statatum tisz-
teletben tartasat és féleg az er6szakos asszimildcios politika besziintetését.
Mindezek olyan kévetelmények, melyek szerves részei a demokratikus rend-
szernek. [...] Tisztességesebb lenne megoldani a problémdkat, mint elhallgatni és
porhintéssel elhallgattatni azokat, akiknek van bidtorsiguk szembenézni a valosdggal
és felemelni a szavukat. Makacs a partvezetdség, agy tesz, mint aki semmir6l
sem tud, és mintha minden a legnagyobb rendben volna. De még makacsab-
bak a tények, amelyekbe az emberek nap mint nap beletitk6znek. A val6sa-
got nem lehet elkend6zni szép sz6lamokkal: a terror is csak ideig-oraig fojtja
vissza az emberekbe a sz6t.” (Ny. K. 1/58-59.)

HANGOK és VESZHANGOK ERDELYBOL (1981. marcius 21., Erdélyi Kalmdn dlnév
alatt)

~Magyar virosokban (Kolozsvér, Marosvésarhely, Arad, Nagyvarad, Gjabban
Sepsiszentgyorgy, Csikszereda) bombazéssal se lehetne nagyobb pusztitast,
romboldst végezni, mint amit a hivatalos &llampolitika tesz. Egész utcakat,
f6tereket, természetesen régi magyar lakta negyedeket bontanak le, egész-
séges, nagy maganlakdsokat, hogy helyettiik ,betonkaszarnyédkat”, tombha-
zakat htizzanak fel, ahovéa ezrével lehet betelepiteni mas vidékroél a romanokat.
El kell tiintetni minél hamarabb a virosok magyar arculatit, mint ahogy a levél-
tarakbol, mizeumokbdl, régi iskoldkbdl eltiintetik a régi magyar okiratokat,
emlékeket, ereklyéket. Elvakult, fanatikus vandalizmus! A sotét kozépkor
konyvégetéseihez hasonlit, er6sen nacionalista betitésekkel, de ugyanolyan
barbar eszkozokkel. [...]

Meég soha ilyen élesen nem tev6dott fel a kérdés: ,lenni vagy nem lenni?”
Meg tudjuk-e 6rizni anyanyelviinket, szokdsainkat, valldsunkat, etnikai hovatarto-
zdsunkat, vagy mint a barmok tiirjiik, hogy hontalanokka tegyenek? [...] Vagy meg-
védjiik, megoérizziik nemzeti léttinket, és tuléljiik a Ceausescu-diktatarat,
vagy elfogadjuk, hogy a szocialista Roménia teljesen és sokoldaltian asszimi-
ldljon. [...]

A csingo kérdés a part és kormany kiilonos figyelmének o6rvend. Nem ri-
adnak vissza semmilyen megalapozatlan, tudomanytalan, nacionalista cél-
zatu allitastol sem: a csangok a legésibb romanok, sem nyelvileg, sem 6lt6-
zékben, szokasokban, sem vallasukat tekintve semmi koziik a magyarokhoz
[...] Ez a sajatos lakossaga Moldvanak nem mas, mint ,elmagyarositott ro-
mansag. [...] az erdélyi szdszok is annak koszonhetik magas kultarajukat,
hogy ,eltanultdk az Erdélyben é16 6slaké dakoktol mesterségiiket, civiliza-
cidjukat. [...]
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Ezek utan az a kijelentés sem meglepd, hogy Romanidban magyar kisebb-
ség nincs is, ,csak elmagyarositott romdnok”, mint ahogy erdélyi magyar ir6
sincs, ,,csak magyar dialektusban iré romdn irok” vannak. [...]

A magyarsag legveszélyesebb ellenségei azok a karrierista, drulo pribékek,
akik a romdn titkosrenddrség szolgdlataban allnak, és kényszerbdl vagy anyagi
megfontolasbol, tevékenységiikkel kozegiikben oridsi rombolé munkat vé-
geznek. Az allamvédelem egész besugo, spicli gardat tart fenn minden vdlla-
latndl, intézményben, kozosségben, sot iskoldkban, a tanul6k soraiban is. Le kell
leplezni és ki kell kozositeni akar dllamvédelmi alkalmazott, akar bedolgo-
z0 alcazott besugo. [...]

Az er6szakos elnemzetlenités, a lelki terrorizmus, az anyanyelv haszné-
latanak betiltasa, az eqyéni és kollektiv jogfosztds, az érvényesiilés ttjanak el-
zarésa, a kisebbségi tudat fenntartésa, a gazdasigi elnyomds, az etnikai k6zos-
ség er6szakos felbontasa, a véleménynyilvanitas lehetetlensége; a magyarsig
mint kozdsség képuiseleti forumanak a hidnya — nem szégyenletes, elitélendd, dlcdzott
terror?!” (Ny. K. 1/278-282.)

KIRALY KAROLY LEVELE NICOLAE CEAUSESCUHOZ (1987. augusztus 16.)

»Ide jutottunk: hagyjuk a dolgokat a maguk mentére, jollehet a gazdasigi
helyzet siralmas, a politikai [égkor fullaszt6, a hazugsag és megtévesztés allami
rangra emelkedett. Mindez azért eshetett meg, mert koriilvette magat kar-
rieristakkal, kalandorokkal, akikben szemernyi felel¢sségérzet, kotelesség-
tudas sincs. Megszéditik a talpnyalok. Istenitik, hazudnak onnek [...] az orszag
pedig siralmas helyzetbe jutott. [...]

A lidércnyomas, barmilyen hosszan tarto is, szétfoszlik. Es szornyii lesz
az ébredés, a kijozanit6 reggel.” (Ny. K. 1/289)
Proféta szolott bel6le!

EmléR-repeszeR, 16/

Kiraly Karoly levele Ungur loan parttitkarnak

Az el6zményekhez hozzatartozik egy 1981- vagy 1982-ben tortént hihetetlen,
felkavaré vasarhelyi esemény. En erre igy emlékszem vissza:

Egy szép (tavaszi vagy 6szi?) napon a Mikszath Kalman utcan lefelé sétal-
van, szemem valami szokatlan, irrealis dolgot vélt felfedezni, de az agyam
ezt nehezen hitte el. A megyei partbizottsag székhelyén, a Varoshaza tor-
nyéanak tetején ott lobogott a piros-fehér-zold zaszl6! Nem hittem a szemem-
nek. Magyar delegécio, Kadar jonne latogatoba? Es errdl nem is tud senki?

HITEL



Az élet a megszokott mederben zajlott. Az emberek nem bamészkodtak sz4j-
tatva ezen a megszokottnak nem nevezhet6 latvanyon.
Késébb dertilt ki, hogy fiatalok, meggondolatlan kozépiskolasok magan-

s sz

akcidjardl volt sz6. Merészségiikért stlyos arat fizettek.

Mivel ezt az tigyet is érinti Kirdly Karoly fent emlitett levele, most tartom
érdekesnek/érdemesnek 6sszefoglalni, magyarazni és nem teljes terjedelmében
kozolni levelét. A cimzett ugyanaz, a Maros Megyei Partbizottsag els¢ tikara.

Az el6zményekhez tartozik, hogy ebben az évben nagyon sok visszaélés
tortént az dllambiztonsagi szervek részérdl. Tomegével keresték fel az emberek
panaszaikkal, tenne mar valamit, elviselhetetlen terrort gyakorol a politikai
rendérség! Hihetetlentil elszaporodtak a kihallgatasok, kinzasok, a politikai rend-
Orség altal elkovetett torvénytelen cselekedetek. Ekkor keresték fel a két meg-
gondolatlan iskolés gyerek koziil egyiknek, a Szab6 neviinek, a sziilei is. A 15
év koruli gyerekek altal elkdvetett bravurt, a piros-fehér-zold zaszl6 kittizését
a Varoshaza tornyédnak tetejére, nehéz bortonévekkel fizették meg.

Kéroly tgy dontott, tiltakoz6 levelet ir nem csak ennek az tigynek kapcsan!
(Ungurnak cimzett levelét eljutatta Gere Mihalynak is, aki ebben az id6ben a Magyar
Nemzetiségi Dolgozok Orszigos Tandcsinak az elnoke 1979 ota.)

A Kiraly Karoly tiltakoz6 szandékkal irt beadvanya mintegy 6sszefoglalva
sérelmezi a politikai rendérség altal elkovetett kihallgatdsi modszereket, meg-
félemlitési eljarasokat. A dolgok jobb megértése érdekében fel kell eleveniteni
a Szekeres Zsolt latogatdsa cimmel 6sszefoglaltakat. (Ny. K. 1/90.)

»Szekeres Zsolt elektromérnok az ENSZ informécios osztalydn dolgozott
New Yorkban. Erdélyi szarmazasta amerikai dllampolgar, Halmagyi Janos, a ma-
rosvasarhelyi cukorgyar volt vegyészmérnokének a rokona. [...] 1984 6szén
Szekeres Zsoltot Marosvasarhelyen dr. Siit6 Andras, Stit6 Andrés ir6 orvos fia,
kalauzolta. Andras a kis Trabantjaval leszaladt a konzervgyarba, és miel6tt fi-
gyelmeztethettem volna, az iroddmban el6adta jovetelének céljat, nevezetesen,
hogy Szekeres Zsolt szeretne velem taldlkozni még aznap, mert tovabbutazik.
Délel6tt 10 ora lehetett, Péter Kéroly otthonat jelsltem meg a taldlkozo céljaul,
déli 12-re. Hosszasan, egy pohar bor és kavé mellett, a hazigazdank jelenlétében
elbeszélgettiink. Andriska nem vett részt a beszélgetésben. A széllodahoz Péter
Karoly a Ladajaval vitte el Zsoltot. En megvértam, és egyiitt mentiink vissza
a gyarba. Péter Karoly elmondta, ahogy Zsolt kiszallt a kocsibdl, két civil szekus
szeg6dott hozza. Kés6bb megtudtuk, bekisérték a Szekuritatéra, hosszasan val-
lattak. Andriskat 24 6ran keresztiil vallattdk, nyilatkozatot irattak ald vele. Az
eset utdn allandé megfigyelés alatt volt, lehetetlenné tették az életét. Tobbek
kozott ez is hozzajarult ahhoz, hogy éattelepiiljon Magyarorszagra.”

Megszakitvan a beadvanyban leirtakat, tegytink egy kis kitér6t. Kérésemre
dr. Stité Andras volt szives el6haldszni emlékezetébdl a majd 30 évvel ezel6tt
torténteket. Kozlése hiteles, mélyen emberi és fajdalmas is egyben. Nagy kar,
hogy nincs tobb ilyen objektiv visszaemlékezés azokbdl az id6kbsl. Nem kelle-
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ne elfojtanunk multbéli fdjdalmainkat! Gyogyirnak ott lenne a sz6, a kibeszélés,
a siras. ,A konnyek olyan szavak, amelyeket le kell irnunk” (Paolo Coelho).

K6szonom, Andras, hogy , konnyeid” megosztottad veliink:

,Jol emlékezett Karoly, amikor leirta az 1984 okt6berében torténteket.

1984. oktober 18-an délutdn érkezett hozzam Szekeres Zsolt, édesapam ja-
vaslatara, akivel két nappal kordbban Kovésznan taldlkoztak Sass Magda és
Seprédi Kiss Attila rendez6 tarsasagdban. Valojaban egy kis félreértés volt ré-
szérol, mivel én Zsolttal nem talalkoztam Washingtonban egy évvel kordbban,
hanem csak a testvérével, Szabolccsal.

Nem tudom, kit6l hallott Fiilop Dénes tiszteletes trrdl, de mindenképpen
szeretett volna taldlkozni vele és Kiraly Karollyal is. En akkor az »Azomures«
vegyi kombinat tizemorvosaként dolgoztam. Masnap délben beszéltem meg egy
talalkozot Fulop Dénessel és Karollyal is. Mindkét talalkozo helyszinére én vittem
el Zsoltot nagy vargabettikkel - azt hittem, taljarok a szekusok eszén -, de persze
nem sikertilt. Kés6 este doromboltek az Enescu utcai lakdsom ajtajan a szekuri-
tatésok, fenyeget6zve azzal, hogy vagy onként megyek veliik a Szekuritatéra
nyilatkozatot tenni egy kiilfoldi allampolgarral tortént talalkozdsomrol, vagy
visszajonnek fél 6ran beliil letart6ztatasi paranccsal, ami szerintiik nagyon ko-
moly kovetkezményekkel jar, mivel hazadrulassal fognak megvadolni.

Kénytelen voltam veliik menni. Borongos, 6szi este volt, engem betiltettek
a fekete Daciaba, és ekkor atfutott a fejemen: egyhamar nem fogom latni fele-
ségemet meg két kislanyomat.

Jellemz§6 a Szekuritaté mindenre kiterjed6 szervezett, sszehangolt miiko-
désére, hogy percekkel ezutan megszakadt a telefonosszekottetés nalunk és
ap6somndl is. Végiil a feleségemnek a testvérétol sikeriilt telefondlnia sziileim-
nek Kovésznara.

Meglep6 moédon az engem bekisérd tisztek viszonylag udvariasak voltak,
nem tgy a kihallgatast vezeté magasabb rangt ,elvtarsak”. Oranként valtottak
egymast. Hol kedvesen faggattak arrol, hogy mir6l beszélgettiink ezzel az
ENSZ égisze alatt bujtatott nemzetkozi kémmel - akinek {6 célja a roman hata-
lom megdontése, a konspiracié, nem kimélve olyan artatlan dldozatokat, mint
amilyen én vagyok -, hol az asztalt csapkodtdk, és azzal fenyeget6ztek, hogy
nemsokdra Jurilovcara szallitanak, és ott fogom végezni.

Ez akkor elég kényelmetlentil érintett engem, mert régi kedves baratom, akit
a 70-es évek elején tartoztattak le ropcédulak terjesztése miatt, harom évet ha-
zott le a jurilovcai bortonben. Szalfatermetd, j6 kedélyt ember volt, hibatlan
fogsorral. Amikor kikertilt a bortonbél, az egyik labara santitott, a szemoldokén
egy ferde sebhely htizédott, metsz6fogai hidnyoztak, hajdani harsany nevetése
helyett csak egy félmosolyt lehetett az arcara csalni, és altalaban suttogva be-
szélt még a Maros holtagon is, ahova csénakéazni hivtam. Soha nem mesélte el
bortonévei szornytiségeit, csak a tengeri dagélyt emlegette, ami naponta vizzel
arasztotta el a cellajat, és 6rdkig alltak a térdig ér6 hideg vizben.

Bocsanat, kissé elkanyarodtam a lényegt6l.
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Tettlegességig nem fajult a kihallgatdsom, beszamol6t kellett irnom a Zsolt-
tal valo taldlkozasom részleteirdl, de arra is nagyon kivancsiak voltak, hogy
amerikai utam soran kikkel taldlkoztam. Lazasan kutatva emlékeim kozott
sikertiilt olyan emberekrél beszamolnom, akiket biztosan nem ismertek, akik
soha nem jartak Roménidban, és nem is tervezték. Lattam rajtuk, hogy nagyon
elégedetlenek és csal6dottak. Tobbszor emlitették, hogy Zsolt (mindig csak a kereszt-
nevén hivtdk, a Szekerest nehéz lett volna kimondani) autéval tavozott a szal-
lodabol, de a varos hataran halalos gazolas miatt feltartoztattak, és két szobéaval
arrébb 6t is kihallgatjak. Utdlag tudtam meg, hogy valéban megvadoltak kozuti
baleset okozojaként, de bizonyitékok hidnyaban hamar elengedték. Gondolom,
nagy szerencséje volt diplomata ttlevelével.

Hajnali 4-kor engedtek végiil ki azzal, hogy reggel 72 8-ra menjek vissza,
ellenkez6 esetben letartéztatnak, és »komolyabbra« fordul az tigyem. Arra is
gondjuk volt, hogy masnap reggel értesitették a Kombinat orvosi rendel6jét,
hogy csak késébb kezdem a rendelést, mivel dllampolgéri kotelességem az tt-
levélosztalyon megjelenni(!) és a hatésagok rendelkezésére allni.

Erdekes médon masnap délelstt mar nem tortént semmi. Uldsgéltem egye-
diil egy kis szobdban, majd 10 6ra koriil megjelent az egyik éjszakai kihallga-
tom, és figyelmeztetett, hogy maskor ne alljak szoba kiilfoldiekkel, és kiilonben
is vigyazzak magamra, mert gyakoriak a kozlekedési balesetek!

Szekeres Zsolttal a lakasomban tortént beszélgetést lehallgattak, de valoszi-
nd, hogy technikailag rossz minéségi felvételiik volt, egy-egy mondatrészt
sikertilt csak kihdamozniuk, ezeket gyakran ismételgették, mint terhel6 bizonyi-
tékot ellenem. Balszerencsémre az alattam levg lakasban egy szekuritatés tiszt
lakott (még most is ott lakik!). Az 6 segitségével sikertilt lehallgatniuk minket.

Késsébb tudtam meg, hogy azon a nevezetes péntekrdl szombatra virrado
éjszaka, a Szekuritaté vendégszeretetét élvezték mindazok, akikkel Szekeres
Zsolt rovid erdélyi atjan taldlkozott: Seprédi Kiss Attila szinhazi rendezd; Fulop
Dénes reformatus lelkész; Péter Kéaroly Kiraly Kéaroly munkatarsa és jomagam.

Ez volt a fordul6pont, ami meghatarozta tovabbi életemet.

Par hénap mulva ott kellett hagynom vasarhelyi allasomat, és Solontra kel-
lett koltoznom (ahova a kinevezésem szo6lt). Harom falu korzeti orvosa lettem
Béakotol 50 km-re. Fogorvos feleségem el6tt is bezarult minden ajté. Tirlisua
kozségben (Beszterce-Naszod megye) kellett volna elfoglalnia ,mélt¢” allasat.
Szerencsére engedélyezték, hogy fizetés nélkiili szabadsagat igénybe vegye, igy
otthon maradhatott gyermekeinkkel.

Sok kiiszkddés és nélkiilozés utan végiil 1986 novemberében, mélységes szo-
morusaggal és 1élekcsonkulassal, elhagytuk sziiléfoldiinket.

2013. oktober Suté Andras”

(Sajnalom, hogy nem all médomban Péter Karolyt és mésokat az érintett
személyek koziil megkérni visszaemlékezéseik megirasara. Nem artana az em-

beriség 6sszes ki nem mondott sérelmét, elfojtott fajdalmat egy orids tégelyben
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Osszegyjteni, feldolgozni, péppé turmixolni, majd kilovellni valami nem léte-
z6 univerzumba, hogy végre szabadon tiszta leveg6t vehessen, mig él a vilag
minden halandéja!)

Péter Karoly részletesen beszamolt Karolynak a kihallgatasdrél minden
renddri tiltas ellenére.

,Péter Karolyt sulyosan bantalmaztak, terrorizaltak tobb éven keresztiil, mig
a rendszer meg nem bukott. Nem egyszer éjjel verték fel, kisérték be a Sze-
kuritatéra, ahol verték, kinoztak. Péter Kéroly férfiasan viselte a fizikai és lelki
terrort, nem volt hajlandé alairni a kollaborans nyilatkozatot, nem vallalta a be-
sugo szerepét, amit szdntak neki.” [.. ]

Karoly az Ungurnak cimzett levélben részletesen feleleveniti a szekus , prak-
tikakat”. A mondanival6 nemcsak partszerveknek, hanem a kiilvilagnak is
sz0lt, a bels6 és kiils6 kozvéleménynek.

me, a partbizottsagnak kiildstt kotelez jelentés 6sszefoglaldja:

A kérdéssel kapcsolatosan, hogy miért nem adtam be haladéktalanul a je-
lentést arrol a beszélgetésrdl, amelyet egy kiilfoldi dllampolgarral folytattam,
a kovetkezoket kivanom kijelenteni:

1. Ebben az tigyben folytatott kivizsgalas eredményére vartam, amely kap-

csolodik ifj. Stit6 Andras, valamint Péter Karoly baratom esetéhez.

2. Mindkett6jiik elleni kivizsgaldssal kapcsolatban tiltakozdsomat és felha-

borodasomat fejezem ki. [...]”

Majd részletesen leirja a politikai rend6rség kihallgatasok soran alkalmazott
brutalis modszereit:

A kihallgatas altaldnos beszélgetéssel kezd6dik a csaladrdl, munkahelyrél
stb. - és ha a kivizsgalt nem a t6le elvart dolgokat nyilatkozza, kovetkezik a meg-
félemlités, kiilonboz6 torvények felsorolasa, amely szerint a sz6ban forgo eset-
ben stulyos biintetésekkel kell szamolnia, mint az allam biztonsaga ellen elko-
vetett blintényért. Azutan Gjra megprobaljak szépen az dldozatot meglagyitani
cigarettdval, néha éppenséggel nyugati cigarettaval, kavéval, baratsagos sza-
vakkal. Aztan ismét durvan, esetenként pofozassal... Uj kihallgato tisztek je-
lennek meg, varatlanul tesznek fel egyszerre 2-3 keresztkérdést, hogy a szeren-
csétlent 6sszezavarjak és halalra rémitsék. Ekkor megjelenik Bataga ezredes két
gorilla kiséretében - egyik a szerencsétlen hata mogé iil, a masik a f6nok hata
mogott foglal dllast - ugrasra készen, ha netalan a szenvedo fél, az ellenség (ez
esetben Péter Karoly) timadasra szanna el magét. Es ekkor az ezredes elvtars
durvan szidalmazza a beidézett személyt. Az utolso, aki belép a helyiségbe, és
magyarul beszél a gytiloletes magyarral, Agoston ezredes, a rendérkapitanysag
fénoke.
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Talzés nélkiil megéllapithat6: ez nem egyéb bolondokhazanal. Ez a médszer
alegelemibb joérzést és emberséget is nélkiilozi. A szerencsétlen, védtelentil, ki
van szolgaltatva annak a veszélynek, hogy szivinfarktust, agyrazkédast vagy
egyéb stlyos kovetkezményt szenvedjen el a filmekben latott Gestapo-moddsze-
rekhez hasonléan. Amint azt az dllambiztonsag kezébdl megszabadult egyének
elmesélik titokban. Senki nem tudhatja meg sem azt, hogy a titkosrendérségre
voltak hivatva, sem azt, hogy ott milyen bandsmédban részestiltek.

Elsé titkér elvtars, szégyenletesek a modszerek és a baAnasmod, amelyet ez
a szerv az emberekkel szemben alkalmaz. Kérem, hogy az itt leirtakrol tdjékoz-
tassak a RKP Kozponti Bizottsagat és személyesen a part f6titkarat ezeknek a gya-
korlatoknak a megsziintetése céljabol.

Most pedig visszatérek a személyemet kozvetlentil érint6 témara. Egy dolog
nagyon furcsa, én folytatok beszélgetést egy idegen allampolgarral, és olyan
embereket visznek kivizsgalasra, akik nem vettek részt a beszélgetésben. Es
mindezt anélkiil, hogy télem barmilyen jelentéstételt kézhez kaptak volna, vagy
erre vonatkozo6 részletet kértek volna.

Az abdnasmoéd, ahogy a két személyt kihallgattdk, felhaborité. Mindketten
parttagok, az egyik Siité Andrés orvos. A masik Péter Kéroly technikus, a kon-
zervgyar elektromos mitihelyének a fénoke. Mindkettd becstiletes és biintetlen
el6életti ember.

Az 53 éves Péter Karollyal szemben Batagd ezredes hisztérikus kirohana-
sokkal és brutélis tettlegességgel jeleskedett: a szakallanal fogva, hajat, fiilét
htzta, és olyan pofont adott neki, hogy szemiivege leropiilt az orrarol. Majd
a beteg labara taposott. Laba eltort, és tobb mint harom hénapig betegszabad-
sagra kényszeriilt, és még mindig nincs teljesen felgyégyulva. Ugyanakkor
sért6 szavakkal karomolta: »piszok diszn6, a bortonben fogsz elrohadni, hazug
bandita, el akarjatok venni Erdélyt a gazember Kirallyal egytitt. Ugyanigy vi-
selkedett Siit6 Andréssal szemben is. |...]

Sajnélatos és fajdalmas, hogy ugyanoda jutottunk Gjra, ahonnan kiindultunk.
Ujjasziiletnek a gonosz szellemek, 4j ellenségeket talalnak ki a régiek helyett.
Az olyan egyének, mint Batagd ezredes, Gj fantaziat keltenek életre.

Mindez szamos kivizsgalt allampolgar, parttag vagy nem parttag, nyilatko-
zatabol dertilt ki: Zolcsak Sandor festémtivész; Baldzs Imre, a marosvasarhelyi
Maros vendégls fénske; Arus Jens, a marosvasarhelyi konzervgyar titkara; Bir6
Sandor mérnok; Lokodi Ern6é Varmezorsl; Matyas Zoltan, a vasarhelyi kisipari
termelGszovetkezetek televizios egységének a fénoke; Zsufa Zoltan tanar; Sza-
b6 Gyorgy tanar és még sokan masok - egynehany taldlomra kiemelt név. Fel-
tétlentil meg kell még emliteni Visky Arpad szinmtivész és a csikszeredai Bor-
bély tanar nevét is.

Tovabba a két 15 év alatti, marosvasarhelyi, kiskort gyermeket, akit 8 napig
terrorban tartottak a titkosrendérségen, miel6tt 5 évre elitélték Sket, mert a ma-
gyar zaszlot kittizték a megyei partbizottsag székhazara. Emlitsiik meg a 65
éves Hadnagy Csaba nevét is, akit, mert Magyarorszagrol szarmazo folyéirato-
kat olvas, leleplezett »nemzetgytilolének« titulaltak.

2014. december

129



130

Mind tehetetlenek vagyunk, az allambiztonsag szervezete mindentiitt jelen
van, és korlatlan hatalommal bir. Ugy néz ki, hogy maguk a partszervezetek is
teljesen tehetetlenek e tejhatalommal szemben.

Kirély Kéroly”

(Kacskaringos tton, valészinti németbdl vagy romanbol magyarra forditva
kozolte a Nemzetér 1985-ben ezt az eredetileg roman fogalmazvanyt. A bead-
vanyt 1984. oktéber 18-an készitette Karoly. A Frankfurter Allgemeine Zeitung
1985. februar 8-ai szdma kozli a levél német szovegét, s igy a nyugati kozvéle-
mény is tajékoztatast kap arrél az embertelen kiszolgéltatottsagrol, melyben
a kozel kétmilli6 erdélyi magyar élni kényszertiil.)

Utolag dertilt ki, Karolynak egy Borocz Jozsefnek (Svéjci Magyar Egyesiile-
tek Szovetsége elnoke, Ziirich) kiildott levélébsl, hogyan is jutott Nyugatra ez
a tiltakozas.

,Kriizsely J6zsef megajandékozott a nyugati sajtoban magyar nyelven meg-
jelent irasaim, leveleim szovegével és a hozzajuk fiz6tt kommentarokkal, érté-
kelésekkel egyiitt. Koztiik van a Ioan Ungurhoz, Maros megye volt els¢ titka-
rahoz cimzett tiltakozo levelem Szekeres Zsoltot, Péter Karolyt és Siit6 Andrést
(ifjabb) megalaz6 bandsmod miatt. Sajnos, az én példanyom hianyzott a levél-
tarambol. Most felidézte emlékezetemben a dr. Csiky Csabaékndl létrejott ille-
gdlis talalkozonkat. Ez a levél a Te segitségeddel jutott ki Nyugatra, és kapott
sajtonyilvanossagot. Kozosséget véllaltdl velem abban a kiizdelemben, amely
az erdélyi magyarsdg megmaradasét szolgalta a sziil6f6ldon. Nem kis bator-
sagra volt akkor sziikség, kockazattal jart a kapcsolattartas, a velem érintkezés.
Tobb esetben is vallaltad ezt, amiért a roman Szekuritaté beidézett és vallatott.
Te sem keriilhetted el az ismerkedést veliik. Vallaltad és viselted. Mindezért,
kedves baratom, engedd meg, hogy én is csatoljam koszonetemet a szamos el-
ismeréshez.

Tisztelettel és barati szeretettel Kiraly Kéaroly

Sepsiszentgyorgy, 1995. aprilis 11.”

Ehhez a megtortént esethez, azaz a szekus bantalmazasokhoz kapcsolodik
egy jegyzék, melyet a Hargita Megyei Securitate készitett azokrodl a személyekrdl,
akik a Szabad Eurdpa altal 1985 februarjaban beolvasott levelet kommentaltak.

Beliigyminisztérium
Hargita Megyei Feliigyeldség — Securitate
L. Ugyosztily/ Szigoriian titkos/1 példiny/1985. 04. 15.
Jeqyzék azokrdl a személyekrdl, akik kommentdltik a Szabad Eurdpa Ridio 1985. febru-
dari adasdt Kirdly Karoly levelével kapcsolatosan.
1. ANDRAS KATALIN tandr Székelyudvarhelyen, megfigyelési dossziéban
LANCA”.
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TASSALY ILDIKO tandr, Székelyudvarhely, az ,ANCA” dossziéjaban szerepld
személy. T. 1. kérdésére, hogy ,ANCA” hallgatta-e ezt az addst, és amit KIRALY
KAROLY mondott a magyarok helyzetét illetéen, , ANCA” ezt vilaszolta: ,KI-
RALY nem fél. Aprdlékosan leirja azt a brutdlis bandsmddot, ahogy a szekus
tisztek kihallgattik Marosvdsdrhelyen SUTO ANDRAS ir6 fidt. Majd ,, ANCA”
részletesen beszdamol a levél tartalmarol, megemlitvén néhdany nevet. (, T” jegyzék,
ikt.szdm: 001785/231/1985. 02. 23.)

. SZEP GYULA, a székelyudvarhelyi Miivel6dési Haz igazgatdja.

SZASZ ATTILA, FABIAN IRMA és mds jelenlevd személyek a ,, METODISTA-
NAL”, 1985. 02. 25., kulturdlis iigyekrdl beszélnek, majd valaki megkérdezi, hogy
a jelenlevSk hallgattik-e a SZABAD EUROPA Radi6 dltal beolvasott KIRALY
KAROLY levelet.

SZEP GYULA elképedve taglalja, hogy: a teljes levelet beolvastik, amely tele van
a Securitate dltal vdsdrhelyi magyarokkal szemben elkdvetett félelemkelté mod-
szerekkel. Kirdly a levélben konkrét marosvdsdrhelyi személyek neveit sorolja fel.
A beszélgetésekbdl kidertil, hogy az dsszes jelenlevd személy hallgatja a kiilfoldi
adokat.

(,T" jegyzék, a ,, METODISTA” 1985. 02. 25-ei lehallgatdsi anyugcibo’l )

. MOLNOS DANIEL avpost (?) Székelyudvarhelyen, ,DOMI" néven szerepel a le-
hallgatasi anyagaban. O is meg a ldnya is 1985. 02. 14-én hallguttak a,SZA-
BAD EUROPA” Radiét, majd arrdl beszélnek, hogy SUTO ANDRAS és KIRALY
KAROLY (?) figt Marosvdsdrhelyen, az dllami szervek letartoztattik, megkinoz-
tdk, azt akartak, hogy a két személy ismerje be: orszagellenes tevékenységet foly-
tatnak.

MOLNOS DANIEL arrdl beszél, hogy FARKAS ARPAD kdlt6t is kihallgatta a Sze-
kuritaté. (,T” jeqyzék, ikt.szam: 00604/1985. 02. 14., ,DOMI” célszemeély.)

. FAZAKASISTVAN székelyudvarhelyi tandr, megfigyelési dossziéban: ,,OLARU”
és SANDOR MOZES, a székelyudvarhelyi Mezégazdasigi Liceum tandra meg
feleségeik, eqy sor ellenséges, nacionalista beszélgetés utin (megszoritisok, jog-
fosztottsdg, elromdnositds, asszimildcio) a SZABAD EUROPA Radi6 dltal kozolt
KIRALY KAROLY levélrél beszélnek. SANDOR MOZES felesége részleteket
mond el a levélbdl, tébbek kozitt, hogy SUTO ANDRAS fidt bevitték a Securita-
téra, hogy informdcidkat adjon KIRALY KAROLYROL. Mivel ezt megtagadta,
brutdlisan bantak vele.

,OLARU" azt dlltja, még a SZABAD EUROPA Ridié romdn szekcidja is sokat
foglalkozik a romdniai magyarok sorsdval. (,T” jegyzék, ikt.szdm: 00142/264/1985.
03. 02., célszemély ,OLARU".)

. TORDAI BALINT székelyudvarhelyi nyugdijas, megfigyelési dossziéban:
,BARBU”, MIHALY FERENC, Udvarhely, kéfarago ,LEMN METAL” szivet-
kezet, tovdbbad bizonyos SZABAD EUROPA Rddid dltal kozolt fontosabb hireket.
O azt dllitja, hogy 1985. 02. 15-én egy érdekes addst hallgatott a személyi kul-
tuszrol, majd azt mondja, 1985. 02. 14-én beolvastik KIRALY KAROLY levelét,
amelyben tobb vdsdrhelyi személlyel szemben elkdvetett brutdlis bandsmodrol
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beszél. A tovibbiakban az illetd személy a SZABAD EUROPA Rddid dltal bemon-
dott bandsmddrdl beszél, amelyet SUTO ANDRAS fidval, ey idGsebb személlyel
és a sepsiszentgydrgyi VISKY ARPAD szinmiivésszel szemben alkalmaztak.

Nyilvinvalé, MIHALY FERENC, a SZABAD EUROPA Radi6 dllandd hallgatdja,
és az a véleménye, hogy ezeket az addsokat, foleg a romdn nyelviit, rendszeresen

kell kdvetni, mert ez dltal lehet csak igazdin dokumentdlodni a nemzetkdzi helyzetrdl.
(, T” jegyzék 205/1985. 02. 16./SM/CA/0063/00540/85. 04. 15./2 példiny.)

(,T” = technikai nyomozati eszkizok)

Nos, ha eddig barkinek is kételyei lettek volna azzal a tevékenységgel kap-
csolatban, amit az allamvédelmi apparatus folytatott, nem kimélve se idét, se
anyagiakat, se emberi tényez6t, hogy informaciék birtokaba jusson - nemcsak
a Kirély Karoly és sztikebb ismeretségi kore, hanem minden egyszert foldi
halandét illetéen -, ime egy abszolut bizonyiték ez a jegyzék csak Székelyud-
varhelyrél, Hargita megyébdl. Csak egyetlen levél kapcsan. Csupan egy adott
tarsadalmi csoportot illetGen.

Vajon leveg6t tudtunk agy venni, hogy ne , kartotékoltak” volna valahol?! [.. ]

EmléR-repeszeR, 19.
Az dttelepedeés tortardaja

Azoknak sem volt konny, akik illegélisan lépték at a hatart. De a 89-es évek
elején nekiink sem, akik végigszenvedtiik a hivatalos procedirak minden meg-
alazo kalvariajat. Elhinné nekem valaki, hogy a magyar idegenrendészeti szer-
vek tobbszor visszautasitottdk attelepedési kérelmemet? A kolozsvari f6konzul,
Vékas Domokos tartotta bennem a lelket, kitartasra biztatott: keresni kell vala-
ki befolyédsos személyt odaat, mondta, aki elémozdithatja az tigyet. Ekkor méar
jo éve a konzervgyar szakképzetlen munkasaként kerestem a kenyeremet!

(1988. janudr 20-an kitettek a Bolyai liceumbdl kitelepedési kérésem engedélyezésének
egyenes kovetkezményeként. A pontos ditumot a szekus anyagom rogzitette! A 25 évig
tarto tandri munkaviszonyom elfelejtédott, ott dlltam ismét a szamdrlétra legalso fokdn.
Hajnali 6tkor mdr a Tudor negyed végallomdsdn virtam a buszt, hogy valahogy felpré-
selédhessem. El kellett jutnom az 1ij munkahelyre, a konzervgydrba.)

Az1989-es esztendd a csillagéllasok szerint, és szerintem, a tarsadalmi fold-
rengések és az utanuk hatra maradt kdosz kora volt. A leveg6ben érezni lehetett
- talan azt, amit haboruak, forradalmak el6estéjén zsigerében érez az ember -,
ez igy tovabb nem mehet, valaminek torténnie kell! Kifordult a vilag a tenge-
lyébél, kifordultak az emberek snmagukbol. Es torténtek reményt hozo és re-
ményt pusztité események. En csak a magam kis golgotéjarél beszélhetek hite-
lesen. A tobbit én mar odaat éltem meg nem kisebb fajdalommal.
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A ,vagonba rakodas” megalazo aktusat megel6z6 adminisztrativ tigyintézés,
az addigi élettink f4jdalmas szelekcidja: mit vihettink (két parna, 50 vagy 100
konyv fejenként?), mi maradjon az otthon maradottnak? Hogyan viseljiik el az
elszakadas szivet marcangol6 fajdalmat? Nem dsok mélyebbre, csak megjegyez-
ném halkan, specidlis eset voltunk, kiilonleges banasmodot érdemeltiink. Még
a vamtiszt is kényelmetleniil érezte magét, lévén, hogy az elvarasoknak megfe-
lel6en néhany dolgot kirakatott a vagonbél. A vamolds utan az iroddban tudtom-
ra is adta kényszerhelyzetét. Csakhogy én akkor mar nem tudtam mosolyogni!
Sz6 se jott ki a szamon. Csak a tekintetem beszélt. Megkinzottan és lemondoén.

Végre 1989. aprilis 19-én feliiltiink Segesvaron a vonatra... Szemembe 6rokre
beivodott a peronrol integetd, otthon maradasra kényszeritett gyermekem kony-
nyektdl aztatott arca... A vonaton végig zokogtuk kisebbik lanyommal a hatar-
atlépés-hazavesztés utjat. Mikor mar zokogni sem tudtunk, hang nélkiil 6mlott
végig arcunkon konny.

Kélvaridanknak nem lett vége. A honkeresés tGjabb fejezete kezd6dott Pécsett.

A tényt, hogy nem nagylelkitiségb6l engedtek eltavozni az orszagbol engem
és két fivéremet, Istvant és Attilat, alatamasztja az, hogy nemcsak az én nagyob-
bik lJanyomat tartottdk vissza, hanem Attila egyik lanyat és vejét is. Rejtett tize-
nete - zsarolds volt: lakat a szajra, mert kiilonben soha nem fogjatok ket vi-
szontlatni!

A masik 6rdogien kigondolt cél az volt, hogy Kiraly Karolyt a lehetd legjobban
elszigeteljék. Baratait beszervezni, testvéreit eliildozni, kellemetlenségeit novel-
ni, egészségét tonkretenni, lelkileg megtorni. Csak hat minden szamitasba
cstszhat hiba. Bekertilt egy apro porszem a gépezetbe, és nem jott be a szamitas.
A ,mindenhat6é nagyur” azt hitte, Kirdlyt a markaban tartja. Akarva-akaratla-
nul 6 kertilt olyan helyzetbe, hogy menekiilnie kellett szanalmasan, mint egy...
De erre én nem szannék tobb szot.

1989. augusztus 15-én létre jott a hdzassag lanyom és magyarorszagi valasz-
tottja kozott. Rohantunk haza megszervezni az eskiivét, szallitani a hianycikke-
ket... Egyszoval: mindent. Segit6 barataink voltak, tobben, mivel egyként érez-
ttink, egy csalad voltunk az elnyomatasban. Régi barataim, ismeréseim jatszottak
a potanya szerepét Zsuzsi mellett, mig én sehol se voltam! Noha a hdzassag meg-
kotetett, nem lélegezhettiink fel. Ez még semmit sem jelentett azon kiviil, hogy
most mar 6 is kérvényezhette repatridlasat! De hol voltunk még a megvalosu-
lastol! A csaladegyesitéstol! Zsuzsi végiil csak 1990-ben johetett at legalisan, mi-
utan Kéroly szolt az illetékes szerveknek, adnak mar oda az ttlevelét...

Elmesélnék még egy epizoédot a Magyarorszagra val6 visszatérésrol az eskii-
v6 utan. Vonaton utaztunk vissza, Kicsi, a vejem és jomagam. A jovés-menés e
tajt mar nagyon akadalyoztatva volt. Tantja voltam annak is, mikor dén, norvég
allampolgarokat Gestap6t meghazudtol6 hangnemben utasitottak a fiilkében
maradasra, kozeledik az utlevél-ellenérzés. Ok még mertek visszaszolni, én
egyetlen parancsszora huzoédtam be. Nos, ehhez hasonlé incidens tortént a ve-
jemmel. Gyanatlanul a polcra tette az eskiivé negativjait tartalmazoé fényképe-
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z6gépét. Mint egy eszét vesztett faria esett a gépnek a vamtisztnd, és tépte ki
a gépbdl a filmtekercset, kutatta at a csomagjat, és konfiskélta el a tobbi filmte-
kercset is. Rajta volt az egész csalad, Kéroly is...

A forradalom el6tt nem sokkal deriilt ki, amit csak sejteni lehetett, hogy
,nagylelkiiségiik” mogott tényleg Karoly teljes elszigetelése, ki kell mondanom,
likvidalasa volt a cél! Ugyanis 1989. oktober végétsl, mint ez utébb bebizonyo-
sodott, mi mindnyéjan, testvérek, akiket kiengedtek, nem kivanatos személyek
letttink Roméniaban, és tobbé nem tehettiik be a labunkat az orszégba! Ez 4llt
a dolgok hatterében!

Ennek a torténete: 1989. oktober utolsé napjaiban Kicsi lazasan készulédott
a hazalatogatdsra. A vilagitasra. Meg hogy névérével és otthon maradt barata-
ival talalkozzék! Vasarhelyen - ma mar bizonyitottan - tszként visszatartott
Zsuzsi lanyom viszontlatdsat mindennél jobban 6hajtotta. A pécsi Egyetemi
Koényvtarban kapott fizetését arra gytjtogette, koltotte, hogy sajtot, vajat, sza-
lamit, csokolddét, gyertyat, egyszéval minden elképzelhet6 hidnycikket vihes-
sen nélkiilozé testvérének, rokonoknak, baratoknak. Nagy hatizsédkkal, kézi-
taskakkal és kimondhatatlan 6rommel, izgalommal indult a faraszté ttra.

November masodikan délutan holtsapadtan, az idegdsszeomlas lathato jeleit
magan cipelve, esett be pécsi lakdsunk ajtajan. Megszolalni is késére tudott. A ro-
man hatdron, Biharptispokinél letessékelték a vonatrol, mondvan nem léphet be
az orszéagba. Kicsi ezt képtelen volt elfogadni. Sirva rohant a kifuté vonat utan,
sotétségbe veszé vagyak reménytelen hajszélasaképpen... Sokkos allapotba ke-
riilt. Az éjszakat az allomas el6tti padon toltotte a visszaindulé vonatra varva.
Gyertyat gyTtjtott, és odaajandékozott az 6t vigasztalni prébalé roman kiskatona-
nak majd mindent, amit magéval vitt. ,Nem megy ez mar sokdig” - josolta neki
a roman katona. Igaza volt. Riasztottam Attilat, megprobaltak ¢k is hazamenni
otthon maradt lanyukhoz. Ugyanolyan sikerrel, illetve sikertelenséggel jartak.

Ekkor tudatosult kétséget kizdrdéan benniink, hogy el6re kitervelt jogfosz-
tasrol van sz6. Hogy a kitiltasunk célja tsszefliggésben van Karoly kidllasaval.
Es e mogott ott lappangott hatsé szandék gyanant: le akarnak szamolni Kéroly-
lyal. Ekkor mar nagyon stirtivé valt a leveg¢ kortilotte. FelbGszitette 6ket, hogy
a kulfoldi adok egymas utan sugaroztdk beadvanyait, és ekkoriban kezd6dott
el a Szabad Eurépa Radiéban Ion Mihai Pacepa konyvének beolvasasa.
Ceausescu tekintélye, ami még maradt, nagyon megtépazodott.

Most kezdtiik csak igazan félteni az otthon maradottakat!

Ilyen szamkivetettnek soha nem éreztem magam! [...]

Pécs
Szép varos. Mindenkinek tetszik. A kulttra varosa. Széchenyi tér, Kossuth utca,
négytornyt templom, 6keresztyén siremlékek, Csontvary, Vasarely, Zsolnay...

Katolikus templomnak ott van a dzsami is. Pécs szép varos. Mindenkinek tet-
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szik. T6lem idegen itt minden. Az épiiletek, az emberek, az éghajlat... Nem a szii-
I6hazdm. Nem hon. Se ott, se itt.

Befogadtak. Vagy majdnem. Sose értettiik egymast igazan. Mas volt a kod-
rendszeriink. Nem azon nevettek, amin én. Nem értették a vicceimet. Ha egy-
altalan volt viccelni val6 kedvem... En sirni tudtam azon, hogy ftinyiré géprél
beszélgetnek, mikozben par szaz kilométerrel odébb az emberek lekaszaljak a fii-
vet, és nincs mit ennitik. Ha ez engem érzékenyen érintett, az én hibam. Kinek
tajjon, ha nem nekem, hogy elhagytam a gyermekemet, az egyiket! Ki tudja
él-e, hal-e? Es mi lesz még odaat, ahol a szivem hagytam?

Sose értették, miért nincs viragos jokedvem. - ,Mit torédsz azzal, mi van
odaét, oriilj, hogy itt vagy!” Hat ezt nem értették k! Hogy nem tudok oriilni.
- ,Ne foglalkozz a politikéval!” Ez nekem sz6lt. A politika foglalkozott velem,
ezt nem voltak képesek felfogni 6k! Es az is nekem sz6lt, nem kisérhetem el
didkcserére Franciaorszagba a tanuldkat, mert nincs , helyzetismeretem”. Mar-
mint a franciaknal. Es mikor lesz, kérdeztem volna meg, de csak hallgattam, és
mégis, mikor mar minden tekintet engem nyilazott, kibuggyant bel6lem, kony-
nyes hangon: Romanidban, a romanok nem engem kiildtek Franciaorszagba
tovabbképzésre, mert nem voltam roman! A magyarok engem nem javasolnak
diakkisérének, még potkisérének sem, mert ,nincs helyzetismeretem” ott, ahol
eddig csak almaimban jartam. Volt, aki értette is, amit mondok. Pedig magyarul
beszéltem. Talan szebben is, mint 6k.

Pécs szép varos. Tetszik is sokaknak. Csak nekem nem nétt soha a szivemhez.
En speciélis eset vagyok. Nekem otthon maradt a gyermekem, az egyik. A ma-
sik itt hontalan. Maganyos. Elveszett. Sebzett madar.

Hiaba koldultuk a tekintetek, kezek érintését, személyi kiilonbozéségtink
megnyilvanult hanghordozasunkban, elejtett ,erdélyi szokincstinkben”, szoka-
sainkban. Zavar6é massagunk ott viritott az arcunkon, szemiinkben, reakcio-
inkban. Benniink lakott az obszesszié: rendben lenni, kittinni a munkéban;
belesimulni mégis valahogyan az 6shonos tobbségbe... Kozénk allt, mi tagadas,
a lathatatlan , kulturalis dimenzié”.

Volt egy j6 napunk is. Ismerdssel taldlkoztunk mindketten, Kicsi meg én,
a Széchenyi téren: egymadssal futottunk ossze. Istenem, de j6, hogy valakinek
koszonhetek, és valaki koszon nekem!

Mi kiilonlegesek voltunk. Féjt a sziviink, és nem mondhattuk tobbé: murok,
vinetta, borkan, makos laska és igy tovabb. De nem is javithattuk ki a fiiltinket
sért6 szép szolasokat: ,bemegyek a hotelba, letilok a fotelba, dprilisban talélko-
zom a Eszterkaval, lekommunikalom neki a izét, oszt megfinanszirozza”.

Na, ebbdl elég. Aki igy 4ll hozz4, az megérdemli, hogy idegenként kezeljék.
Aki ilyen nytzott lelk(i, ne menjen més hazat keresni! Még ha otthonrol kiutal-
tdk vagy eltildozték is! Az ilyen nytzott lelki ne menjen sehova, ne maradjon
sehol, ne keressen semmit, ne sirjon, ne kacagjon, ne éljen, ne haljon se itt, se ott!

Pécs szép varos. Csak nekem nem. Ma sem. Soha nem kedveltem meg. Nem
talaltam, nem is kerestem hajszalgyokereimet a talajaban. Mert virdgos parkjai
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se, fai se voltak szdmosak. Nem zold volt, mint a Maros volgye; nem fehér, mint
télen a Hargita, hanem kopar-sziirke. Nincs is Hargitaja! Foly6ja sincs! A Mecsek
nem Hargita! Mit nekem Orfi! A kiparcellazott, felosztott: ez az én stégem, az
a tied. Akinek nincs stégje a té partjan, sz6l6se a domboldalon, mi a banatot
keres itt! Hat mit tegyek, ha az ég se volt soha olyan kék, mint odahaza, az
anyafoldon!

Pécs soha nem kapta meg télem a sziil6foldstatust. Pécs a szamtizetésem
foldje volt. Szikkadt, csupasz, rendezetten-sziirke, személytelen és fagyos. Vagy
tilledt meleg. Pécs hidegen hagyott. Nem lelkesitett, ha bantott is, nem érdekelt.
Ez volt nekem Pécs 1989 faradt honapjai idején, aprilistél decemberig.

EmléR-repeszeR, 20.

Miel6tt arrél irnék, hogyan éltem meg én idegenben a decemberben bekovet-
kez6 valtozasokat, hozzaftiznék még lényeges torténéseket az 1989-es eszten-
dobal.

El6tte mégis visszafelé teszek egy lépést. Tortént ugyanis, hogy miel6tt el-
hagytam volna az orszagot 1989 tavaszan Istvan hazalatogatott. Végleges tavo-
zasom el6tt kozvetleniil megejtettiink egy beszélgetést harmasban Kérollyal.
O tisztdban volt vele, hogy koriilotte megbizhato, egytittmtikods tarsak egyre
kevesebben lesznek. Ezért politikai tizenetet szandékozott kiildeni a hataron
talra. Konspirécios célbdl Kéaroly meginvitdlt egy sétara a ligetben talalhat6
stadionba. Remélhet6leg itt kijatszhatjuk a Securitate éberségét, nem lehetnek
felkésziilve a lehallgatasra! A stadion gradicsai kozt fel ala jarkalva mondta el,
amit akar. Ebbél sziiletett meg a cikk, amelyet Istvan, Fenyé Akos alnéven,
kozolt a Népszabadsdgban 1989. augusztus 5-én: , A hatarokrol sz6 sem eshet.
Marosvésarhelyi beszélgetés Kiraly Karollyal.”

Meg kell emlitenem, hogy mikdzben konspiracios sétankat tettiik a stadion-
ban, rdkérdeztem, miért beszél kommunista voltarol, hiszen méar rég felajanlotta
parttagsagi mivoltat és partkonyvét a fels6bb szerveknek. (,Ez a part nem az én
partom, nincs benne helyem” - irta 1978. oktéber 4-én a Virgil Trofinhoz cimzett
levélben. Ugyanez a gondolat megtalalhat6 a Busui Nicolae-nak cimzett levélben
is: ,ami a partagsagomat illeti, az Onok, az RKP cselekvési szabadsagara bizom”.)

A vélasza a kdvetkez6 volt: , A szocialista tdboron beliil szamos ellendll6 gon-
dolkozik hozzdm hasonléan. Lech Walesaval meg a reformtorekvésekkel szoli-
daritést vallalok, és j6 lenne, ha velem is szolidarizalndnak a szocialista orszagok
disszidensei. Nem akarok elszigetel6dni. A f6gond az ideoldgia végrehajtasaval
van, annak személyi kultuszba, diszkriminaciéba val6 torkollasaval.”

(1989. szeptemberi ddtummal - valészintileg az augusztusi otthonlétiink
alatt hangzott el - a kovetkezoket talaltam egy papircetlire lejegyezve: ,Karoly
szolidaritast véllal: a moldovanok torekvéseivel nemzetiségi jogaik kivivasa
kérdésében; a csehszlovdkok demokraciaért folytatott kiizdelmével, Vaclav Ha-
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vellel, Szaharov professzor nézeteivel, a lengyelekkel, s a maga soran 6 is szamit
a szolidaritasukra.”)

Ehhez a levélhez magyarazat sziikségeltetik, amely a Ny. K. 1. kotete 133.
oldalan talalhato.

Ime, milyen magyaréazatot ad, miért iratta meg Istvannal a Népszabadsdgban
kozolt tizenetet:

»A romdn-magyar viszony romlasa késztetett a cikk irdsara, a szocialista
orszagok kozotti politikai viszalyok, a romlds és a bomlas jelei, a bels6 feszuilt-
ségek feler6sodése, a néptomegek tiirelmének fogyta, a reménytelenség kicsa-
csosoddsa, ami kiilondsen a hatdrok ostroméban jut kifejezésre, amikor a kelet-
németek szdzezrei menekiilnek nyugatnémet tertiiletre. Fidel Castro mintéjara
Zsivkov is megnyitja a bolgar hatart a bulgariai torokok szamara, ami azt ered-
ményezi, hogy tobb mint félmilli6 ottani torok hagyja el az orszagot. Felmertilt
bennem a félelem és aggodalom, hogy ez az ¢riilt (Ceausescu) nehogy ugyanezt
tegye, megnyissa a roman-magyar hatart az erdélyi magyarok szaméra. Ami
ugyanazt eredményezte volna: szdzezrek menekiiltek volna 4t Magyarorszagra
és nyugatra. A Népszabadsagban megjelent cikk inditéka és célja, lehtiteni a ke-
délyeket, és megel6zni Ceausescu ilyen értelmii 1épését, amelynek kovetkezmé-
nye jovatehetetlen lett volna.

A kozzétett irasok kapcsan, oktéber folyaméan kétszer hivattak a megyei
partbizottsaghoz magyarazat és felel6sségre vonas végett. A Viorel Igret-cel
folytatott vita soran a legfels6 partvezetés nevében keményen megfenyegettek,
és kilatasba helyezték a torvényes felel6sségre vonast, valamint a medgyesfalvi
konzervgyér (volt Kaldka) igazgatoi tisztségébol valo levaltasomat. [...]

A Népszabadsdgban megjelent terjedelmes cikk salyosbitotta helyzetemet,
az lett a kovetkezménye, hogy 1989. december 15-én egy kivizsgal6 bizottsag
érkezett a gyarba. [...]"

A politikai rend6rség altal elkezdett - nem titkolt leszamolast megcélzo6 -
eljaras utan egy hétre kitort a forradalom. Mekkora szerencséje volt! A sardo-
balok ezt nem birtak elviselni, talélte. Jobb szerették volna martirként ,tisztel-
ni”. Rossz volt a lelkiismeretiik, netan? Vétkesek kozt cinkos, aki néma?

(Errél az eseményrél Siité6 Andras a kovetkezoket jegyzi fel Naplojegyzetek
(Bukarest, 1999, Romaniai Magyar Sz6 Zsebkonyvek, 83) cimt irdsaban: ,, Augusz-
tus 27. Tegnap esti vendégiink Kirdly Karoly volt. Elmondta, hogy kisebbségi
nyomorudsagunk tigyében adott interjaja utdn (Népszabadsag, aug. 5.) a beliigyi
feltigyelet a réginél is szigorubb lett kortilotte. Kisérik folyvast, néha kocsival
is. A megyei elsé titkar folhivatta, és figyelmeztette tettének esetleges torvényes
kovetkezményeire.”)

Szorosan kapcsolédik az eseményhez a levél, amelyet Csodri Sandornak ir-
tam a lanyom eskuiv6jérdl valo visszatérésiink utan. A levél eredeti fogalmaz-
vanyat megd@riztem, ezt idézem most fel. Ez az utdlag elSkeriilt dokumentum
igazolja, milyen dllapotok uralkodtak 1989-ben Karoly kortil, és mintegy alata-
masztja, kiegésziti az el6z6 részben elmondottakat.
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Pécs, 1989. augusztus 24.
Kedves Sandor,

augusztus 20-dn visszaérkeztem, haldl-rossz koriilmények kozott. Az apparitus az in-
terjui sordn miikddésbe lépett, s ha engem nem is, de az vjdonsiilt férjet nagyon dtvizs-
gdltdk, el is vettek tdle két tekercs szines eskiivdi képet, amin Kdroly is rajta volt. Igaza
volt, amikor javasolta, tegyék a kondukdtor képe helyére, jobban mutatna. Szerencsére
nem hallottdk.

Meég ottlétiink idején, augusztus 16-dn, a megyei elsd titkdr, Igret elvtirs, természe-
tesen az Elvtdrs megbizdsibol, behivatta Kdarolyt a cikk kapcsin, s enyhén szolva felelds-
ségre vonta. Mikor és kinek adta a nyilatkozatot, irdsban vagy szoban, hajlandé-e meg-
cdfolni az elmondottakat, milyen mindségben (hiszen csak gydrigazgato), ki hatalmazta
fel, tudja-e, hogy torvényellenes cselekedetet kdvetett el, idegen, kiilfoldi sajtoorgdanumnak
nyilatkozott, kinek képzeli magit, hogy tandcsokat osztogat lengyel, szovjet stb. kérdeé-
sekben, miért nem a romdn sajtonak nyilatkozik, hisz ott barmi megjelenhet...

Kdroly a maga higgadt modjan minden feltett kérdésre frappdansan vdlaszolt. Hajlan-
do barmikor nyilatkozni, a Scinteidnak is, ha azt lekézlik. (Néma csend.) Az interjiiké-
szit6, az illet6 Fenyd Akos, akivel & személyesen beszélt. Mindenért villalja a felel6sséget.
A technikai részletekrdl nem hajlando nyilatkozni. (Ez bosszantja 0ket a legjobban, hogy
ilyen szoros feliigyelet és lehallgatds mellett is sikeriilt ezt nyélbe iitni.)

Majd sarokba szoritotta az elsé titkdrt, megkérdezvén, ha a romdnokkal egyenld jogo-
kat élvez a magyarsig Romdnidban, hogyan lehetséges, hogy a nyolc pdrt- és néptandcsi
vezetdbdl megyei szinten két magyar van, mig vdrosi szinten egy sincs, noha a megyei
Osszlakossdg 49%-a, hivatalos adatok szerint is, magyar.

A konfronticio befejezése utdan fel ordval visszahivattik Karolyt, hogy adja irisba az
elmondottakat. O ezt megtagadta. Es felemlitette iitlevélkérelmét — ismét irdsban kérte
Ausztridba, az NDK-ba vald latogatdsi szandékdt -, amire semmiféle vdlaszt nem adtak.

Augusztus 23-t0l szabadsigon lesz. Otthon. Sehova nem szindékozik menni. A fel-
tigyeletet, kiséretet természetesen megszigoritottik. EQyszerre két-hdarom kocsi is kiséri,
egqy eldl megy, kettd mogotte. Minden 1épését figyelik.

Véleménye szerint a kovetkezokre szamithat:

Ha az Elvtdrs 1igy dont, bebortonzik, vagy mds alattomos modon (baleset, merénylet,
bakteridlis fertdzés 1itjin) probaljdik drtalmatlannd tenni, illetve elnémitani.

Esetleg iitlevelet kap, s tobbé nem engedik be az orszdgba.

Felfiiggesztik az dlldsdabol. (Ezzel konkrétan meg is fenyegették, sot a szemére vetették,
hogy testvéreit keqyesen , kiengedték” az orszagbol.)

Ez utobbi esetén szandékaban van végleges kitelepedését kérni. A csalddja mdr nehe-
zen birja a pszichikai megterhelést. O maga sincs vasbdl, kopnak a kerekek. Evek 6ta
fesziiltségben, elszigeteltségben él, kikapcsoloddsra nincs mod. Aki még tartja vele a kap-
csolatot, vagy bestigo, vagy nagyon bitor ember. Ez utobbi egyre kevesebb.

A videdt illetden (talan a Nagy Imre és tdrsai tijratemetésérdl volt sz6? Nem emlék-
szem.) a felado Istvan vagy jomagam, akdr Csiky Kldri, tehdt ismerds lehetne, kiilonben
Kdrolynak 1ijabb kellemetlensége szarmazhat. Ha valami térténne vele, megegyezés sze-

HITEL



rint Zsuzsi ldnyom értesitene engem és én téged. Ja, a tegezést azért engedem meg ma-
gamnak, mert Kdroly kiildétt Neked egy liter , székely” palinkdt, gondoltam ennek tirii-
Qyén...

Személyesen nem, hétfén és kedden az Attilitol kapott telefonszdmon kerestelek. Nem
tudom jo-e, mert ey alkalommal a renddrség jelentkezett.

Engem az iskolaban lehet keresni (telefonon: 72-15027) délel6tt. A jovd héten valo-
szinil megejtjiik a koltozést az Erreth Lajos utcdba, bar véleményiink szerint nekem
Pesten kellene laknom és tigykddndm, hogy minden demokratikus szervezetben, tirsa-
dalmi és politikai, képviselhessem az érdekeit. (Szerénységem nem engedi, hogy ezt rd-
mendsen kivitelezzem!)

Julidat szeretettel tidvozlom.

Viltozatlan bardti érzelmekkel, szoliddrisan az 1iggyel, maradok tisztelettel, Ibolya.

Ui. Az Istvin szerepét a cikkel kapcsolatban nagy diszkrécioval kell kezelni. Haza sze-
retne még menni, meg egydltalan. [...]

EmléR-repeszeR, 21.
Es igy éltem meg én a nagy robbandst, odadi..

Mivel kezdjem ennyi év elmultaval? Ugy vagyok, mint apAm agénidjanak éj-
szakdjaval, ha csak ra gondolok, elfog a 1élekdidergés.

Kezdjem 1989. december 19. vagy 20-aval, mikor reszket6 gyomorral hallgat-
tuk a Kossuth Radiét, hogyan alakulnak az események? Vagy a temesvari ese-
mények kapcsan szervezett pécsi tiltakozé nagygytléssel a Széchenyi téren?

(Engem is felkértek, sz6lnék egy szo6t, de nem mertem, otthon volt még egyik
gyermekem! Egyébként a megfigyelési dossziémbdl kidertilt, hogy kiilfoldon
él6 ,,célszemély” maradtam tovabbra is!)

Kezdem a Pécsett toltott idészak jora fordulasaval. Csoori Sdndor tandcsara
felkerestem Andrésfalvy Bertalant otthondban. Es egyszerre kistitott a nap! Az
egész csaldd nagy szeretettel, megértéssel, timogato egyuttérzéssel fogadott
minket. Itt kell koszonetet mondanom nekik! Mintha hazaérkeztem volna, ba-
ratok kozé... Volt kinek elmondanunk, mi bant. Enyhuilt a maganyunk. Az ese-
mények gyorsan kovették egymast. Atvaltottam egy gimnaziumra, diakkollé-
giumi otthonunkat felvaltotta egy lakds, szuterén, de a miénk volt. Akadt mar,
aki rank nyitotta az ajt6t, az utcan is rank koszontek néha tjonnan szerzett is-
merdsok. Kicsi elkezdte tanulményait. Az ég is lassan kezdte megvaltoztatni
a szinét, egyre kékebbnek ttnt...

Aztan az események felgyorsultak. December utolsé napjaiban Pécs mozgo-
l6dni kezdett. Megmutatta masik arcét, a szolidarist. A temesvari események
kapcsan, a Sétatéren, a székesegyhaz mellett, kazettardl kihangositottak a Tékés
Laszlo koruli ttintetést. A fegyverropogas hallatan Kicsi sirégorcsot kapott:
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»,Hallod, Anyja, ott vannak mind a volt osztalytarsak a Bolyaibdl, a barataim,
I6nek, 1ovik 6ket...”

Majd jott a hir a radiébol: Ceausescu elmenekiilt! , Elmenekiilt, emberek,
elmenekiilt a gyilkos!” - kiabaltam volna torkom szakadtabol, de csak folytak
a kénnyeim, réttam az utcakat, hogy ismer6ssel talalkozzam, akinek elmond-
hatom... Ugy tiint, rajtunk kiviil senki sem bénja, senkinek sem fontos! Pécs
szivében, a Széchenyi téren, az el6z6 esti nagygytilésrdl ott maradt transzpa-
rensre hevenyészett bettikkel felirtam: ,Ceausescu elmenekiilt!”

A Garai utcai id6s képkeretez6 bacsi meg a felesége sirtak el magukat egyditt-
érzésiikben. Ok voltak azok az egyszerti emberek, akik, mikozben kismtihelyiik
el6tt naponta elmenttink, megallitottak, érdekl6dtek, segitségiiket ajanlottak fel.

Amultunk az emberek kozonyén, tomott bevasarloszatyrokkal siettek, mint-
ha senkit sem érdekelne ez a torténelmi pillanat! Sirni, orditani tudtam volna:
Héat nem értitek, emberek? A népirt6 témeggyilkos, anakronisztikus Ubii kiraly,
gyéava senkiként fut, menti a bérét! Vége a diktattiranak, megsziinik a rémalom!

Masnap estére (december 22)) kidertilt, nagyon sokakat érint, érdekel. Az
MDF, SZDSZ szervezték a segélyakciot, osszeallt a taxis konvoj, gytilt a segély-
szallitmany: gyogyszerek, élelem. Megbolydult a passzivnak ttint varos. Hord-
tak, egyre hordtdk az emberek, ismeretlenek, a csomagokat a Nagy Lajos Gim-
nazium elécsarnokaba.

Euférikus, felcsigazott érzelmi allapot, rohantunk Marival, Andrasfalvy Ber-
talan feleségével, bevasarolni a kozértbe - a magunk kis adomanyat hozzaten-
ni az ,0sszsegiteniakaras” nagy csomagjahoz. Hatha eljutunk Vasarhelyig, mi
van Zsuzsival, aki egyediil maradt otthon kiutazasra varva?! Mi van, mi lehet
Kérollyal most?

Ugy dontsttiink, hogy az Andrasfalvy fitkkal, Péter, Andris, Cike meg a Ka-
maras csaldddal, Zsuzsa és fivére, indulunk mi is, Kicsi és én, két kocsival, az
MDEF-konvojjal egytitt december 22-én, pénteken.

A bevésarlasbol hazatérve, a lakasba belépvén, az els6 automatikus mozdu-
lat, bekapcsolni a radiot: , Kiraly Kérolyt Marosvasarhely f6terén agyonl6tték!”
A sokk, ami ekkor ért... Csak nytisziteni tudtam... Elsirtam mar a konnyeimet.
Ki-berohantam a kapu elé, kerestem valakit, akinek elmondhatnam, mekkora
igazsagtalansag... Ilyet nem tehet a sors!

Erkezett sietve Andrasfalvy Bertalan, hogy megnyugtasson: 6k mar tudték,
a hir nem igaz, életben van! Késébb, titban Mako felé, egy benzinkttnal idéz-
vén, rosszullétet, sztinni nem akaré heves szivdobogast valtott ki ndlam, uto-
lagos hatasként, Karoly halaldnak alhire. Egy konvojjal tarté orvos nyugtato
injekci6t adott be, ily médon sikertilt atvészelnem az el6tttiink 4llo faraszto
napot, éjszakat. Sotétedés utan érkeztiink a magyar-romén hatarhoz, este ki-
lenc 6ra kortil. El6relaté emberek 6vatossaga, a romén részrél jovo jelzések
alapjan, visszatéritett Makora. Az akkori, senki biztosat nem tud, kortilmé-
nyek kozott tal veszélyes lett volna éjszaka hazardirozni a szallitmannyal a ha-
taron tal.
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Az1989. december 22-r61 23-ra hajl6 éjszakat Makon, a Kun Béla nevét vise-
16 4ltaldnos iskolaban toltottiik, fotelekben, padokon virrasztva a pirkadatra,
a vilagossag bizonyossagara varva. Ide futott be, itt id6zott a megszamlalhatat-
lanul sok kuilfoldi kamion, kiskocsi, Gjsagirok, tudésitok hada.

(Nem tudom, hogy valaha is beszélt-e valaki az iskola dolgozéinak, tanéra-
inak onzetlen segit6készségérdl. Egymast véltva f6zték a teat, kenték a zsiros
kenyeret, segitettek a szallitmanyok ki- és berakodasanal. Szivességiikért, hu-
manus viselkedéstikért alljon itt egy kés6i koszoné szo!)

Maésnap reggel az induldsra varakozvan, rogtonzott interjara kért fel néhany
kilfoldi tudésité: Mark Frankland, a The ObservertSl; egy helsinki lap tudésito-
ja, Jyrki Palo; Michael Kuttner, a Berlingske Tidende koppenhégai tudésitéja meg
masok... Kamards Zsuzsa forditotta az elmondottakat angolra.

Ott volt Horvathy Gyorgy, a Veszprémi Naplotol. Az ekkor készitett interjut
volt szives megjelenése utan elkiildeni nekem Pécsre az ott készitett fot6val
egytitt. A Veszprémi Naplo 1989. december 27-ei szamaban jelent meg az interja
- értesitett az Gjsagiro. Eljuttatta hozzdm azt a cikksorozatot is, amit Tomory
Péter, a Sepsiszentgyorgyrdl attelepedett iroember , Anekdétika” cimmel kozolt
a lapban. Kovaszna megyei elsé titkdrsaga idejébdl oll6zva dssze, kidombori-
totta Karoly pozitiv emberi tulajdonsagait. Mi tagadas, jol esett meggyotort
lelkemnek!

Mako, 1989. december 22, péentek. Fenykepezte Horvathy Gyorgy
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A reggeli vilagossagban indulds Pécskara. Mit ad isten, a romén hatarérok,
az utlevelek ellenérzése utan, feltartéztatnak engem meg Kicsit. El6kertilt a fe-
kete fiizet! Nem léphetiink be Romaniaba! A taxis konvoj becstiletére legyen
sz0lva, ott idéztek veliink, mig az illetékesek engedélyt kaptak Bukaresttol.

(Vajon a volt dllamhatalom emberei, a szekus vamtisztek, kinek telefonal-
hattak, kit6l kérdezték meg, hogy az 1989 oktobere 6ta Romaniabdl kitiltott
Kiraly Ibolyat, Kirdly Karoly higat és annak 20 éves leanyét 1989. december
23-4n beengedhetik-e az orszégba segélyszallitmannyal? Es vajon ki adhatott
engedélyt végiil is, hogy étléphetjiik a hatart? En erre a kérdésre nem tudok
valaszolni!)

Pécskanadl varakoztunk j6 ideig, hogy az tgynevezett ,nemzetérok” jelezzék,
szabad-e az Gt a terroristaktol. Francia Gjsagirok stindorogtek kortilottiink, en-
gem faggattak francidul, miért nem megytink, mire varunk? Felt(int egy kozép-
koru, fekete ballonkabatos, alacsony termetti férfi, aki mindenre rdkérdezett:
honnan tudjak, mikor jonnek a terroristak, ki jelzi az itteni (roman Pécska, azaz
Pecica) falusi eloljaroknak, hogy szabad az tt.

Mais d’ot est-ce que ces gens-la savent quon a le feu vert; qui leur dit ou ils
sont, les terroristes?

Je sais pas. Par téléphone, peut-étre.

On est oty 13, a Pecica? - kérdezte. Ca se prononce Pécica, comme en francais?

Non, Monsieur, comme en italien.

(De honnan tudjik ezek az emberek, hogy mikor van z6ld utunk, ki mond-
ja meg nekik, hol vannak a terroristak? - Nem tudom, telefonon talan. - Hol is
vagyunk, Pecicain? Hogy kell kiejteni, mint francidul? - Nem, Monsieur, mint
olaszul.)

Es mindent jegyzett, beirt a kis noteszébe. Megkért irjam be a helység nevét.
Beirtam roménul és magyarul is: Pecica/Pécska. (Mit nem adnék érte, ha el6-
keriilne ez a notesz!)

On attend quoi? Je n'en sais rien, je ne me suis pas posé la question - vala-
szoltam. (Mire varunk? Fogalmam sincs, nem gondolkodtam rajta.)

Hiba volt naivul agy gondolni, a sarkany elvesztette a fejét, a gonosz mar
nem ront, Ceausescun kiviil mar senki sem arthat. Jean Hatzfeld, a Libération
éles eszli munkatarsa atlatott a szitadn. Indulaskor elkdszont: ,, Excusez-moi de
vous avoir embété avec mes questions. Je travaille pour Libération.” (Elnézést,
hogy kérdéseimmel kellemetlenkedtem. A Libérationnak dolgozom.)

Moi, je travaille pour L'Evénement du Jeudi - mondta egy fiatal Gjsagiro.

Et moi, je travaille pour qui? - kérdeztem vissza. (Es én kinek dolgozom?)

Valaszként egy puszit nyomott az arcomra. Au revoir! - mondta. Taldn Gagy
gondolta: Adieu.

Jean Hatzfeldnek - mint utélag kidertilt - volt batorsdga Bukarestig, s6t
Tirgovistéig is autézni, felderiteni, ratalalni és interjat késziteni azzal az em-
berrel (Petrisorral), aki végiil is fel- és letart6ztatta a Ceausescu hazaspart. Ro-
maéniai riportsorozataért Franciaorszagban kittintetést kapott. Akkor és ott én
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fenntartéds nélkiil, amit allitottak, mig sajat maga meg nem bizonyosodott a té-
nyekrol.

Végiil jott az ukaz, indulhat a konvoj. Pecica utdn nem sokkal egy laktanya,
el6tte egy fegyveres katona, puskéja csove a konvojra szegez6dott. Az el6ttiink
halad¢ francia kocsiban egyszerre kukkant mindenki az tilések ald. A mi ko-
csinkon, a vezet6 melletti ilés ablakara voroskeresztes vasznat rogzitettiink
indulés el6tt. ,J6 célpont vagyok” - gondoltam, a fehér mez&ben voroskereszt
kozepe pontosan a fejemmel egy irdnyban volt.

Mi Aradra mentiink, a franciak jobbra tértek Temesvar felé.

(Sokan a kuilfoldi tudésitok koziil nem is merészelték atlépni a hatart. Visz-
szatértiinkkor minket ostromoltak kérdéseikkel, mi van odaat. Es mi mondtuk,
amit nekiink is mondtak, hany halott, hany sebesiilt, noha egyet sem lattunk.
Csak utdlag mertilt fel a kérdés, tényleg voltak terroristak? A kocsibol ki sem
széllva adtam interjat valamelyik angol tv-stabnak. Kérdeztek, én mondtam,
csak francidul beszélek, angolul nem. Mondtak, mondjam, majd leforditjak. J6
lenne tudni, tényleg leadta-e valamelyik ad6 ezt a hevenyészett interjut! A végén
megkérdezték, ki is vagyok én. Valaszom: une réfugiée de Transsylvanie, azaz
»egy erdélyi menekiilt”)

Amig az aradi kérhazig értiink, a ,nemzetérség” tagjai tobbszor megallitot-
tak, ellendriztek, varakoztattak. , A terroristak” - mondtak... Volt agy, hogy
egy patakhid ala, az arokba menekitettek. Majd szoltak, mehetiink tovabb.
Nagy volt a felhajtas a korhédz el6tt is berakodas kozben. Hallottunk puskaro-
pogast, be is menekiiltiink a korhaz épiiletébe, majd csend, és Gjra hordtak
befelé a megszamlalhatatlanul sok doboz gyogyszert és élelmet.

En massal voltam elfoglalva. Azzal, hogy Kicsit lebeszéljem, megakadalyoz-
zam, hogy ilyen zavaros koriilmények kozott elinduljon az allomésra, vonatra
akart szallni, mindendron haza akart menni Vaséarhelyre. Lelki kozelharcot
vivtunk. A mindig tettre kész, vakmerd, 20. életévét taposo lanyomat lebeszél-
ni veszélyes szandékarol, nagy lelki megprobaltatast jelentett szamomra. De
hat hogyan engedhettem volna azokban a z{irzavaros napokban, hogy elindul-
jon a bizonytalansagba?

A mi kalvarianknak nem lett vége. A sors mast akart veliink. Ujabb kihiva-
sok, megprobaltatdsok vartak még rank az elkdvetkezékben.

(Folytatjuk)
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S. Kiraly Beéla

MegRésett riport egy jatszoterrol

Szinte hihetetlen: mar 25 év telt el azota, hogy kirobbant Temesvéron az elfojtott
kesertiség, a diih, amely O-Romania és Erdély - kiilsnosen Székelyfold - véro-
saiban, falvaiban forradalmi megmozdulasokba torkollott. Hogyne tudnam,
hogy az okosok, az informaltak azéta is szajkézzak: puccs tortént a hajdani
fanariotak orszdgaban. Sokan tudjuk azonban, hogy ez a szenvtelen megalla-
pitds nem mélt6 az események bonyolultsagédnak és brutalitdsanak érzékelteté-
séhez. Hadd fogalmazzak igy: a forradalom kiszabadult tiizes paripdjat tobb
hetes vagta utan a kommunista masodvonal ravasz istallészolgai el6bb puccs-
lasszéval probaltédk elfogni, majd miutdn ez nagy nehezen sikeriilt, cirkuszi
kockacukorral visszacsalogattdk a régi kardmba. Rovidesen el6kertilt a liberélis
kantar, majd a nyereg, amelybe kiilfoldi-belfsldi tohonya pénzeszsakok tilhet-
tek a komprador lovaszfitk segitségével. A parazsat nyelt j6szag igy nem soka-
ig cikazott ide-oda, a betorés utan pegazus szarnyaileszaradtak, és jottek ismét
a meddd, okorszekér-lasst hétkoznapok.

Néhany hétig azonban gyonyort és feledhetetlen volt a forradalom pegazu-
sdnak szarnyaladsa benntink és folottiink. Ahogy az lenni szokott mashol is, az
idegenbdl tavirdnyitott politikusok és a settenked¢ titokszolgak a vilagtol mes-
terségesen elzart, jotétlelkii vagy eb-ura-fako erdélyiek tekintélyes részét megve-
zetgették szélkakas igéreteikkel. A média sisere hada is 6ket tamogatta. A tobbség
késén kapott észbe, hogy a kozosség nevében maganak nytizsog, fészkelodik,
szervezgeti magat az a komprador burzsoa és értelmiségi tipus, amely a politi-
kailag korrekt varazspélcajaval kezében bagéért arusitja ki megbizéinak, tdmo-
gatéinak Eurépa eme aldatlan térségét. Azok, akiket meg ragott belulrél a két-
ség, még a tetejében restellték is kifejlett szkepszisiiket, az eszkoznélkiiliség
sztoicizmusat, a reményre val6 képtelenségtiket, a tehetetlenség 1élekold ciniz-
musét. Egy év sem telt el, és 89 pegazusdnak 1jbdl kitiltek az oldalbordai, és
miel6tt végleg kiadta volna a lelkét, még lathattuk, amint - az istall6 hatso fer-
talyan megkotozve - silany import takarméanyt eszeget, faradtan legyezgetve
farkéval a kordtte dongé szakértd boglyoket.

S. KIRALY BELA (1957) ir¢6, politologus. Sévaradon sziiletett.
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Hogy mikor jott el a kijozanodas 6raja? Amikor vége lett a testi kiizdelmeknek.
Vérmérsékletiik, tapasztalatuk, élethelyzetiik és szerzett sebeik - nyolc napon
innen vagy azon is tul - el6bb-utébb mindenkit rdébresztettek arra, hogy hamis
és erdltetett a masnapos ének. A fonalgombolyag nélkiil beléps vakmer6 csiki
Tézeusz eltévedt a médialabirintusban, a dezinformaci6 btivos, divatosra nyirt
angolkertjében, rdadasul hatulrol oklelte fel a hazugsag otromba bikéja. Gyere-
keinek szabadsagszomjas lelke ekkorra mar messze jart, tal az tiveghegyen, és
nem volt fiiliikk meghallani sziileik, az aldozati generaci6 diithos vagy remény-
vesztett horgését. Az dregek kdromkodésat vagy elfojtott sirdsat elnyomta az
amerikai rap zene; fiaik almot és pénzt kergettek, machettaval vagtak masoknak
a bozoétot az élet Amazonas-6serdejében. Lanyaik merészebbjei kozben onfe-
ledten tancoltdk a lambadat a sovargo és rafindlt nyugati szemek el6tt London,
Parizs, Miinchen neonfényes sontéseiben. Amig kapkodtuk a fejinket - a csa-
tornavaltdsokat szabadsagnak érezve -, elharsant a jelsz6: Vilag befektetdi, ki-
nyiltak a galambdtcos székely kapuk, szabad az els6 és a hats6é udvar, tovabba
a porta mogotti erdé medvéstol, a mez6 pipacsostol, aztan a kaszalo, a szanto:
lehet vinni mindent, tgy ahogy az Alf6ldon elkezdtétek honapokkal kordbban!
A holtfaradtan tavozo, kimustralt hdzigazda utan fiirge gyiklesé villak néztek
farkasszemet az anyafolddel. A rend- és rongyrazo segédek kezében olyan éberek
voltak ezek a veszélyes foldmives szerszamok, mint nagymama szeme a halé-
szoba sotétjében az els6 - kés6 délutan felhajtott - ajandékba kapott pesti ka-
vétol. Egy kincs maradt még a részvétlen részvényes jelenben: a Duna TV!

Kiilonos és jelképes eseménynek voltam szemtantja 1989 karacsonyéat kove-
t6 napon a sziil6falum kozelében, egy székelyfoldi kisvarosban. A kozosség irdnt
elkotelezett emberek a kora délutani érakban gytiltek 6ssze az als6 varos koz-
pontjédban, a Medve-szall6 kornyékén, hogy 1j vezetdséget, Ideiglenes Tanacsot
valasszanak az elkergetettek-elmenekiiltek helyébe, nem varva semmilyen ,fel-
s6 utasitasra”. Lépni kellett, méghozza nagyot, mert december kdzepe 6ta csak
halmozédtak a megoldatlan kozosségi tigyek. Varatlanul oly nagyra nétt a va-
lasztani 6hajt6 tomeg, hogy a fele sem fért be a Néptanacs disztermébe. Valaki
javasolta, hogy a tagas és kozeli Pet6fi-negyed tombhézai kozti jatszotér lenne
alkalmas a ceremoénia lebonyolitaséra, ott biztosan mindenki elfér. Ellenvetés
nélkiil, szinte szétlanul indultunk el a homokozé irdnyéba. En is koztiik voltam,
hisz épp aznap délel6tt érkeztiink haza a nagysziil6khoz igen kortilményes uta-
zas utdn Haromszék févarosabdl, Sepsiszentgyorgyrdl...

* kK

Abban a hetvenezer lakost varosban tanitottam mar hét éve, és ott ért utol a nagy
foldindulas is. Az els6 nap még vér nélkiili volt a hatalomatvétel, bar néhany
pofon elcsattant, és a tomporon riagasok sem szenvedtek hianyt. A hatalmas,
téglalap alaku f6tér csordultig telt tiintetékkel, akik okliiket raztak a kétemele-
tes parthaz felé, és provokaltdk az oda vezényelt kiskatonakat. A Tamasi Aron
Szinhaz kozismert szinésze - aki Illyés Gyula Fdklyalingjaban alakitott kivalot
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- egy gépkocsi tetejérdl kézi hangosito segitségével adta el6 sztentori hangjan
a tomeg alkalmi koveteléseit. Miutan nagy nehezen sikertilt kiszabaditanom
magam az Olt és gyar feldl a f6tér felé hompolygé tomegbdl, a kozeli munka-
helyemre, a Székely Miké Kollégiumba szaladtam be, hogy jobban lassak. A pa-
tinds kollégium masodik emeletére érve a f6térre néz6 ablakok mogotti egyik
tanteremben az izgatottan cigarettazé roman igazgatohelyettesbe botlottam,
aki az egyik iskolaszolga tdrsasagaban leste a szamara kedvezétlen irdnyba
halad¢ fejleményeket.

Deres - hogy magyaritott vezetéknevén emlitsem - nem volt rossz kolléga,
de 6 is kiszolgélta a helybeli szekuritaté bojar mentalitast fénokét. Mégis szi-
vesebben ticsorogtem alkalmi tarsasagaban, kényszeredetten diskuralva a ro-
man futballbajnoksag legtjabb fejleményeirsl, mint a magyar igazgat6éban.
Hatizsak - ahogy a didkok gunyoltdk - hidba volt kozel két méter magas ttiz-
létra, tipikus betoji alak volt; orrhangon trombitalta, amikor az egyetemrdl ide-
helyezve bemutatkoztam neki: nem érdekli, hogy filozofiat végeztem, vegyem
tudomasul, hogy itt elsésorban aktivista leszek! Nekem kell a segédszemély-
zetnek elmagyardznom a partkongresszusok rejtett mondanivaléjat. A jové
hétre - pottyintette el, miel6tt elbocséjtott volna az igazgatéi szentély vords sz6-
nyegérdl - tiintessem el a szakallam. (Ez volt az egyetlen ékszerem.) R4 se he-
deritett érvemre, miszerint Marxnak és Engelsnek is volt étekfog6 az alla alatt,
radadéasul dasabban viritott mindkettéé, mint az enyém. Ami segédjét, Derest
illeti, minden 4ldott iskolai év elején sz6lt a fizika szakos érarendkészit6 kolle-
ganknak, hogy pénteken 10 és 12 kozott nem vallal 6rakat. Akkor ment ugyan-
is jelenteni a gimnazium heti eseményeit. (Sokdig tortem a fejem 89 utan: vajon
miért nem probalt engem is informéatorként beszervezni, ahogy azt az emlitett
kollégdmmal tette? Bizonyara megrogzott konyvmolynak vagy még kolyoknek
tartott engem az efféle tevékenységhez. Milyen telhetetlen az ember! Minden
hoénap elején mélyet lélegeztem, hogy eddig békén hagytak, a valtozas utan
pedig néha csalédottan emeltem le egy tjabb konyvet a polcomrol, belatva hogy
csak bels6 eseményektdl szinesek a mindennapjaim. Hoppon maradtam a forra-
dalom utén is, és tengethetem napjaimat, mint a partdban maradt vénleany a fa-
lunkban, akit Picusnak gtanyoltak a tekézéshez 6sszever6d6 mokéanylelkd hegy-
vidéki legények. Hajlamos voltam elfeledkezni a cafolhatatlan tényrél, hogy
nélunk a kék ég az osszevert testek visszfénye volt.

Nem id6ztem sokaig Deres tarsasdgaban, rohantam vissza az 6ridsi hang-
erdvel jelszavakat skandalo tomegbe; ugyanis a 48-as honvédek emlékére allitott
szobor kornyékén megpillantottam azokat, akik miatt pasztaztam tekintetem-
mel a tomeget: a Don-kanyar vendéglében idénként 6sszever6dé vitapartnere-
im kis csoportjat. Ok nyugati iranybol érkeztek a f6tér feletti varosrészb6l, ép-
pen a régi tiszti kasziné épiilete fel6l kozeledtek. Ebben a patinds épiiletben
- amely most a varosi konyvtarnak ad helyet - jelentette ki annak idején Gabor
Aron, hogy: ,Lesz agyu!” A f6térre nézé emléktablajat, rajta a spartai szoveggel
a legsotétebb években sem merték leverni.
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Megortiltek 6k is nekem, amikor &thdmoztam magam a szitkoz6dé tomegen,
bar most sem tisztam meg a szokdsos ugratast - ,Nahét, képes voltal elszakad-
ni Platontol?!” Koztiik forgolédva, veliik évédve, egymast buzditva nyomultunk
mi is a tobbiek utdn a partszékhdaz iranyaba, amikor varatlanul felharsant a hir:
a , Karpatok tolgye” kereket oldott Bukarestbdl. Erre az el6ttiink haladok tobb-
sége betort az épiiletbe, &m csaldédottan tapasztaltak, hogy a tombol6 euforiat
kihasznalva a megyei partvezetdk is eliszkoltak a hatsé udvaron kereszttil, bi-
zonyara Brasso felé. A katonasag is meglep6 gyorsasaggal szivodott fel a kiil-
varosi tombhazak kozé, mi pedig be kellett hogy érjiik egy kisebb maglyara-
kassal - egy szimbolikus disznéperzseléssel -, amelynek tiizét az ablakon
kidobalt Ceausescu-konyvekkel és partzaszlokkal taplaltuk.

Szent karacsony éjjelén azonban az 6rdog alaposan probara tett minket. Joval
éjfél utan, minden atmenet nélkiil a varosszéli kaszarnya irdnyabdl sztinni nem
akaro fegyverropogas verte fel tombhazaink csendjét. A géppuskak ttizelését
vilagit6 lovedékek tették szinesebbé. Lucifer fényszoroi repestek a vaksotétben
az Olt folyon tali fenyves kornyékén. Kik lehetnek, és mi okbol? - tanakodtunk
alépcs6héazak bejarata elé csédiilve. Hamar el6kertiltek a baltdk, a fokosok a pin-
cékbdl, és megszerveztiik a 1épcs6haz bejaratdnak 6rségét. Némelyiktink meg
is kapta asszonyatol a fejmosast: , Tedd vissza a helyére a fejszét, és ne politizal;j,
mert abbol megint csak baj lesz!”

Riadalmat és fejtorést okozott nekiink a kisldnyom, Orsolya viselkedése is,
aki éppen haroméves és harom honapos volt. A kozeli géppuska zajatol felri-
adva el6bb a gyerekszobdba tdmolyogtam, ahol hétéves kisfiam hanykol6dott
ugyan, de még nem ébredt fel; a lanyom viszont elttint a kisagyabol. Szaladtam
a konyhéba, de se ott, sem az el6szobaban nem taldltam. A nappalink félig
nyitott ajtajat kitarva végiil a sotétben leltem ra: mezitlab, pizsamaban didereg-
ve, sszekucorodva lapitott a karacsonyfa mogotti sarokban. Kérlelésemre azt
nydszorogte, hogy ideszaladt, mert nem akarta, hogy a rossz bacsik megléjék!
Azt hitte, hogy a karacsonyfa meg az angyalka megvédi 6t mindentsl. Miért
nem hozzank, a sziileihez szaladt védelemért, amikor felismerte a fura, életében
el6szor hallott zaj veszélyét?!

* k%

»,— Mit mondjak el mindezekbdl itthon, hogy sziileink ne aggédjanak jobban
a kelleténél miattunk, amikor majd januarban visszamegyiink?” Igy morfon-
diroztam, miutdn kardcsony utan néhany nappal lekdszalodtunk a tavolsagi
jaratrol, és elindultunk a kisvaros f6terén 4t toronyirant a nagysziilék haza felé.
Libasorban haladtunk a havas jardan, elol én, a blinnehéz bérondokkel, mo-
gottem a lanyom, majd a fiam; a feleségem zérta hatul a kiilonitményt. A maso-
dik utcaforduléndl méar messzir6l szarta a szemem a helyiek altal Z6ld Békanak
becézet becstiletsiillyeszté oldaldra kittizott falragasz virito, les bettivel: ,Ma-
gyarok! Szovétai lakosok! December 28-an, du. 16 érakor a volt Néptanacs disz-
termében megvalasztjuk varosunk 14j vezet6ségét! Jojjon el mindenki! Sorsunk
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ami keziinkbe kertilt!” Otthon az ebéd el6tt és alatt tobbnyire csak bélogattam,
mint az eperfa lombja, majd kurta szavak kiséretében siettem a valasztasra...

A helyszinvaltas javaslata utan a néptandcs termébdl kilépve, ismerds arcok-
kal ttizdelt - ezuttal jéval kisebb - tomegben lépkedtem a jatszotér felé. Kozben
megsuhintott egy lathatatlan korbacs: hiaba vagyok itthon, hiaba vagyok most
veliik, nekem itt nem lehet szavam, hiszen rég6ta mashol élek. Varatlanul, agy
vakaci6 tajt fel-felbukkand, majd eltlin6 fura lény lehetek szamukra, amolyan
lebegt értelmiségi, egy meg-megnyikkané narodnyik vagy - Tamasi utan sza-
badon -: egy hullamzo6 vélegény.

Amint megérkeztiink, hirtelen soha nem érzett gyonyor ropitett fel, és szin-
te golgotai magassagban lebegtem a meghatottsagtdl. En, aki képtelen voltam
sirni balvanyozott nagyapam temetésén, és idénként azzal vadoltam magam,
hogy szaraz vagyok, mint egy pohar sztirkebarat, most nem gy6ztem torolgetni
a szemem! Evek 6ta tanitom az athéni kozvetlen demokracia miikodését, és most
megértem azt, hogy egy valédi agoran lehetek - még akkor is, ha behavazott és
székely. Annyira vagytam egy nagy, konkrét kozosség sorsalakité sodrasaba
keriilni, és ime, megadta nekem a Sors, a kegyes Fennval6 ezt az élményt!

Amit a pillanat egyik kezével ad, a masikkal mar el is veszi. Mivel els6k kozott
értem a jatszotér szélére, ami eddig természetes volt szamomra, most transz-
cendens jelentéssel tolt6dott fel. Jol ismertem ezt a helyet: nyaranta, amikor haza
jottiink a nagysziilokhoz, itt hintdztattam a gyerekeimet. Most, amikor felidézem
a torténteket, mar nem emlékszem minden csabos jatszotéri targyra, de rémlik,
hogy volt ott vagy négy elkiilonitett homokoz6, 6t-hat hinta, deszka csacsi és
néhany rugora szerelt alkalmatossag. Ennyibdl allt 6ssze szerves egésszé a jat-
szotér békés vildga. Nem volt ott posztmodern gyereklélek-szerkentyti sem
unokét kisér6 nagymama-herkentyi, mint manapsag a nagyvarosokban. Az
Eden kézepén egy irdatlan nagy cstiszda poffeszkedett, mint egy zsémbes oreg
kiraly egy rovid csattands székely népmesében. Hegeszt6i mestermunka volt,
és olyan nagy, hogy tetején harom férfi is rophatta volna a cstirdongol6t mind-
halalig, ha a varos hires muzsikusa - az én ap6som - hdzta volna nekik a talp
ala valot varazsos hangt hegeddjével. Amig igy képzelédtem, mar fent is volt
két atyafi a botcsindlta emelvényen, és helyet szoritottak maguk mellett egy
aramvonalas, szerepre éhes konferal6 nének, aki mar puszta jelenlétével is pisz-
kalgatta az értelem, érzelem és akarat triumvirdtuséaval érkez6 tomeg némely
alkotéelemének borg6zos tudatalattijat.

Ahogy elnéztem sorstarsaimat a jeloltek ratermettségét komolyan mérlege-
16 tekintetiikkel, azon gondolkodtam, vajon megfordult-e még valakiben a hely-
zet abszurditdsa. Majd azért ettem magam, hogy miért ladtom ilyen gorbe tiikor-
ben ezt a kivételes, egyszeri eseményt. Ennyire elidegenitettek, megrontottak
a halmozott olvasményaim, vagy a kiviilallé helyzetem miatt lettem ilyen fin-
torgo esztéta? Elemezgetésre nem sok id6 maradt, mert kozben a vezet6 testii-
letbe javasolt egyének sorra masztak fel a cstiszda tetejére, és araszolgattak le
onnan a kényelmetlen és jeges vaslétran. Hossza vagy rovid, jol vagy rosszul
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elmondott programbeszédeket, fogadkozasokat és nekibuzduldsokat hallhat-
tunk. A rovid taps az elfogadast jelentette; ha valaki kifogast emelt, kovetkez-
hetett a kézfelemeléses szavazas. Ha jol emlékszem, végiil harom jeloltet sza-
vaztak le, de gyorsan talaltak helyettiik masokat. A jeloltek lefele tarto atja igen
lasst és 6vatos volt, ketten le is fordultak volna a jeges hagcsorol, ha a kinyGjtott
karok nem fogjak fel ket idejében.

Mennyivel gyorsabban érnénk a végére, ha a megvalasztott lecsusszanna
a cstszda csatornéjan! - 6roltem tovabb a gondolatmalmomban. - Id6t spérolnank
vele, és kockdzatmentes volna, hiszen arasznyi héba huppanna. Erre a lehet6-
ségre lathatolag sem a szervezok, sem a jeloltek nem gondoltak. Nem jelképes
dolog, hogy csak itt tudunk és ilyen koriilmények kozott valasztani? Ebredez6
cinizmusommal és miatta érzett lelkifurdaldsommal nem akartam mésokat is
terhelni, és csendben kifarolva a helyszinrél hazamentem. A mai napig banom:
sose tudtam meg, miként ért véget a téli kozosségépités, amelyhez nem kellett
sem szovjet parancs, sem amerikai tréning.

A kett6sség - a talcsordulo lelkesedésem, majd a szivargé irénidm - azon-
ban otthon sem hagyott nyugton. A faradsagra fogtam mindent, amikor este
id6 el6tt elbdcstiztam a csaladtol. Hidba probaltam, nem ment az elalvas el6t-
ti olvaséas, hat lekapcsoltam az éjjeli lampat. Sokaig fektidtem felvaltva csukott
és nyitott szemmel. Aztan éjfél utdn egy szokésben levé rab mozdulataival
szalltam le az 4gyrol, és az utcai lampa halvany fényének kévéjében - amelyet
felerdsitett a tiszta ho ragyogasa - 6vatosan magamra htztam az este el6ké-
szitett ruhaimat. Preciz mozdulatokkal, mintha az életem fiiggne t6liik, nyi-
tottam ki a hadlészobaajtét, nehogy felébresszem holtfaradt feleségemet. Lab-
ujjhegyen osontam el a gyerekek, majd a nagysziil6k szobdja el6tt, és egy
tolvaj 6vatossagdaval és tigyességével nyitottam ki az el6szobaajtét. A faliora
hangos ketyegése fenyegetéen visszhangozta szivem dobbandsait: mit-ke-re-
sel i-de-ha-za?

Kint az utcan fajtam ki magam. Tele tiidével és lassa léptekkel indultam
vissza a jatszotérre, amelynek megigézett szerelmese lettem. A foldon tali csen-
det csak a ho ritmikus ropogdsa torte meg. Nyugati irdnybol érkeztem a valasz-
tas volt helyszinére, és amint felértem a cstszda tetejére, kelet felé fordultam;
abba az iranyba, ahol a sdpadt és gyér varosi fények mogott a Mezéhavas cstcsat
sejtettem. A sarl6 alakt holdnak és a foszforeszkélo csillagoknak adtam végiil
el6, amit délutdn szerettem volna a sorstarsaimnak elmondani. Ha a dédnagy-
apam hallotta volna beszédemet, biztosan biiszke lett volna ram. R6la mesélték
gunyol6dva anyai 4gt felmendim, hogy Vencel kantor kaszalas vagy bokorirtas
idején a bekecshegyi falu hatardban valahanyszor egy nagyobb dombra ért,
mindig beszédet tartott a kornyez6 fadknak vagy a felesel6 patakoknak. Volt tgy,
hogy énekelt, vagy nagyokat kurjongatott, ha néhanap kiért a hegytetére.
~Megint rajott Vencelre...” - 4llt meg a villa egy minutara a szénaszaritok kérges
kezében. Nem ismerhettem 6t, a kiilonc el6dot, elhagyta a visszhangos vilagot,
miel6tt még engem meghozott a golya.
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Beszédem végeztével el6bb korbenéztem, aztan lecstisztam a jeges csatornan.
A havas foldre érve hatradéltem, és angyal alakt hoképet készitettem magam-
r6l, amint azt gimis korunkban szoktuk csindlni a lanyokkal egytitt. Egy kiadds
decemberi havazas utdn Enci nevetett a leghangosabban, amikor széttart karjat,
labét arasznyira nyomtam Jézuska kiszakadt dunyhéjanak pelyheibe: ,Fekiidt
ahodban. / Szeressem, mondta. / Nagyon kivantam, / szerettem volna. / De hat
a héban? / A hoban?!...

Most a holdfényes jatszétéren alig tudtam kivenni porhiivelyem korvonala-
it. Tegnap délutan tiikorsiméra tapostak a terepet a topogo valasztok, és utana
nem hullott annyi ho, hogy befedje a vilagot jelenté jatszoteret. Varakozva tiltem
tovabb a foldon, farkasszemet néztem a Holddal, a székely zaszl6 egyik jelké-
pével, és mar-mar transzban vartam az Gj, a megvaltoé hajnalt...

- Ez is cselekvés - mormoltam végiil feltdpaszkodva. - Mindenki tgy veszi
ki részét a forradalombol, ahogy tudja, ha mér olyan kificamodott otletei ta-
madtak, mint nekem a tegnap délutan.

Majd tiirelmem fogytéan, véllat vonva, kifele indultam ebb¢l a szogletes, ma-
gikus térbél, ahova felnétt létemre egy kis idére még visszakivankoztam. Enem
egy része azonban itt maradt, s csodalkoz6 gyermekszemmel, a héban tovébb
tildogélve jol megnéztem tavolodé magam, mikozben a szambol kidaramlo6 para
glériat vont fedetlen fejem folé. O, az idegen kozben egyre csak zsugorodott,
ahogy baktatott a tombhazak kozott kitaposott aton.

- Ez lenne a mi perspektivank?! - kidltottam az 6kol nagysagu idegen utan.
- Csortettink kifelé a jatszotérrdl, és zsugorodunk szenvtelen, mindent megérts-
elfogado feln6tté, mignem akkorak lesztink, mint ottaz a ,,.”! Hajrd forradalom!




HegedUs Imre Janos

ErdovidéeR

Szerelmes foldrajz

A népmesék taltos csikaja csak akkor képes csodakra, ha a szerencsét probalo
kiralyfi vagy disznépasztor legényke, széna vagy zab helyett, szakajtonyi ég6
parazsat tesz elébe, amit6l az hirtelen szarnyas paripava valtozik. Szép ez a sziir-
realista népmesei abszurd - abrak helyett izz6 parazsat ropogtaté kiscsiké -,
hasonlatnak sem rossz, Erdévidékre ugyancsak rdillik, mert itt sziiletett a mese-
kiraly, Benedek Elek, itt nyilottak ki Kriza Janos Vadrozsdi, innen indult vilagjaro
atjara a ,bércre esett fa”, Boloni Farkas Sandor, akinek ttleirasa, Utazds Eszak-
Amerikiban, (1834) ajanlott olvasmany az Amerikai Egyesiilt Allamok egye-
temein, és itt nyugszik a népmonda szerint Attila hun kirdly kedves felesége,
Réka (Rika).

Szinesen kavarognak valds és mesés torténetek, alakok, h6sok e kis hazéban,
nincs hatar a realis és a metafizikai mez6 kozott, a torténelem, a tudomany, az
irodalom jeles fiait, nagyasszonyait gy emlegeti a kozrendi ember, akarcsak
a regék, a legendak, mitoszok szerepléit, a helyszinek, ormok, diilék, volgyek
beszélni tudnak, helytallasrol, fergeteges kiizdelmekrdl, szerelmesek boldog-
sagarol vagy keserves csalodasardl, 6ridsok és tiindérek csodatetteirél, magyari
nyelviink 6sgyokeirsl arulkodnak.

Meég a kozigazgatas is igazolja az atvaltozast. Erd6vidék soha nem volt 6n-
allo szék, Miklos fitiszék és Bardoc fitiszék egyestilésébdl jott 1étre, a kohéziot
bels6 er6k teremtették meg, azok tartjak egybe a két részt. Csikorszaghoz is sok
koze van, onnan, a Dél-Hargitabdl futnak le a vizei, s a hatart pontosan meg-
htizni lehetetlen, Csikorra nevii bérc a kisbaconi Benedek-kiiria ablakabdl meg-
csodalhaté. Kisebb egységekbdl llt 6ssze az egész, a tolddsok nyomai elttintek,
s létrejott a Székelyfold egyik legkedvesebb kistdja, amelyet - Benedek Elek
rajong6 szavai szerint - Isten a tenyerébe vett, ezaltal az Ur tenyerévé valtozott.
me, a szérnyas paripahoz hasonlatos példabeszéd Erdévidékrél.

Magas, de szelid hegyek keritik korbe ezt a szép medencét: keleten a Baroti-
hegység, északkeleten a Hargita déli nytdlvanya, északnyugaton a Persanyi-
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hegyek, csupan délnyugat irdnyaba, a Barcasag felé nyitott, onnan faj gyakran
a szél, amit okkal német szélnek neveznek. , Egy hossztuko tal, melynek kicsorbult
egyik vége...” - irja Benedek Elek, s ebben a metaforaban benne van az ottho-
nossag érzete, amely egyetlen nagy csaladda olvasztja 6ssze az itt lakdkat.

Ha rajongassal kozelitjiik meg e tajat, mert csak Ggy szabad, magunkkal
vissziik képzeteinket, pozitiv toltetl el6itéleteinket, emiatt hasonl6 elvarasaink
vannak vele szemben; hatalmaba kerit egy nemes idealizmus, ami 6rommel tolt
el, s alélek dertijével tarsul. A szellemi kielégtilés boldogsagét éljiik meg, mert
a tudatunkban, pszichénkben felhalmozédott energiak termékeny talajra talal-
nak, s igazolast nyernek Erd6évidéken. Szép és gazdag a magyar haza e paranyi
része még akkor is, ha ma egy masik, szomszédos orszag kell6s kozepében
talalhato: haza joviink ide, figgetlentil attol, hogy hol sziilettiink, hol éliink.

Kozelitsiik meg els6ként a magaslatokrol, a székelyek szent hegyérél, a Har-
gitarol!

Eszakkeleten szelid 6ridsok 6érzik a medencét: Nagy-Piliske (1374 m), Mitécs
(1280 m), Kakukk-hegy (1558 m). Jelent6s magassagok, még sincs sehol egyetlen
égre tord szikla, a fak felfutnak a csticsokig, s ez a zold rengeteg szemet, szivet
nyugtat, megerdsiti biztonsagérzetiinket, azt, hogy nem szakadtunk ki a termé-
szetbdl, nem részesei, hanem részei vagyunk annak, akarcsak a moha, a zuzmo,
a gombak, a viragok, a dalias tolgyek, feny6k, vadak, madarak. Igen, a természet
teljességének érzetét éljik meg, és a biztonsagét, hisz mint magzatburok vesz
koril a végtelennek latsz6 lombtenger. A Mitacs labanal Gyongyerdének neve-
zik a hegyhétat, ennél szebb metafordja nem lehetne Erdévidéknek, talan csak
Kriza Janos verse, katonadaldnak els6 szakasza szarnyalja ttl azt liraisagban:

Erddévidek az én hazam,
Katondnak sziilt az anydm,
Z0ld erdd zugdsin,
Vadgalamb széldsin
Nevelt fol jo apam.

Anyafold, katonasors, erd6, madar, sziil6. Milyen egyszert fogalomsor, s
milyen tokéletes! Magas szellemi régiokba emel, s részesei lesziink a csodds
metamorfdzisnak, a targyak, él6lények szent fogalomma lényegiilnek at. Nem
véletlen, hogy a haza és a természet nagy szerelmese, J6kai Mor erdélyi atjan
ide is eljutott, 1853-ban itt, a Mitacs-hagon keresztiil szekerezett, gyalogolt at
Kisbaconbél, Magyarhermanyon at, Csikorszagba. J6 aton jart, Mitacs a legen-
déaban a hegyek varazsloja, mindig stirti felh6be burkolta Piliske varat, igy az el-
lenség azt nem tudta elfoglalni.

De érdemes néha leszallni Pegazusrol, az irodalom szarnyas (most mar got-
hos?) lovaroél, s a botanikus kutat6 tekintetével nézni szét Fléra asszony mezején.
A tolgyek alatt, a biikkosok tisztasain, a feny6erdék lankain és meredek kapta-
toin, lenn, a televény talaj szintjén tarka, das és pazar a lagyszara novénytaka-
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r6. A Székelyfold tjkori ismerdje, a kivalé geogréafus, biolégus, botanikus,
Vofkori Laszl6 szedte dssze a kolt6k szamaéra is csaléteknek szdmito virdg- és
novényneveket: ,aranyos fodorka, sarga tyuktaréj, boglaros szellérézsa, sala-
taboglérka, tavaszi kankalin, ttid6f(i, kdnyavicsorg6, medvehagyma ... csillag-
narcisz, zergeboglar, kockasliliom, papucskosbor, térpenészirom, telekvirag”
(Székelyfold utikonyuve, 11/471).

De tandcsos oldani a szakember tomény felsorolasan. Gyermekek nagy 6ro-
me tavasszal, a bukkosok vastag avardban a kakasmandiké, lilar6zsaszin szi-
romleveleit menyecskésen hatra csapja, ha mar teljesen kinyilott, s leveleinek
madartojashéj szinét piktorok irigyelhetik.

Réteken és erdei tisztdsokon a harangvirdg- és margaréta-tenger egyediil
a csillagos éghez hasonlithat6, s a kankalin kikeletkor szemet kapréaztat élénk-
sarga szinével. A kockés liliomnak - irja Lérincz Sandor - ,a névényvilagban
szokatlan sakktdbla mintédzata van” (Erddvidéki tiira utak, 2013). Az Olt artertile-
tén nyilik. A hatalmas populéciét képez6 salataboglarka leveleit egymassal
versengve szedik tavasszal gyermekek, asszonyok, s ha baranyt vagnak hisvét-
kor, a fejre pikans iz{i salatalevest f6znek. Nyelvjarasi neve: versengs. A kék-
ibolya a népdalok virdgnyelvén személlyé valtozhat, szine és illata szerelemre
csabit, legények szedik csokorba, s tlizik lanyok mellére.

A putypuruty virdg mintha Weores Sandor versébdl hullott volna ki, az Al-
masi-barlang kozelében és a Kormos volgyében nyilik, tudomanyos neve sem
csunya: zergeboglar. Szell6rézsa, csillagvirag, turbanliliom. Hogy zenél ez a ha-
rom viragnév! S az élvezetek pohara akkor telik csordulésig, amikor riigypat-
tands utan a farkasboroszlan bodité illata csapddik az orrunkba, s tolti be a lomb-
hullat6 erd6k minden volgyét, zugat, szurdokat. A kisasszony papucsa - masik
két neve boldogasszony-papucs, rigépohdr - a természet egyik csodéja, szirom-
levele cip6cske alakd, ezzel ejti csapdaba a rovarokat, hogy azok beporozzak
bibéjét. Mert, ugye, teremni muszaj!

A hepehupds dombokra felktsz6 erdéségekben - mintha héfoltokat latnank
- annyi a kesertigomba, s kiilonleges csemegének szamit az 6zlab- és a roka-
gomba, a tindru, a varganya, a kékhat, a medvegomba. Csendjiil, hangulat-
fest6 neve miatt kedves a bunkéslabu fiil6ke, a csészés csillaggomba, a csillagsporas
susulyka, a szegfligomba, a fenySpereszke, a retekszagt kigyégomba. A lakossag
egyik fontos eledele ma is, félszaznyi gombafajtat szamoltak 6ssze itt a szakértok.

A Persanyi-hegységben mar-mar haziallatnak szdmité barna medvérdl és
annak testrészeirél harom viragnovényt is elneveztek: medvehagyma, medve-
talp, medvekorom. A medicina ugyanagy kedveli, mint a kertkulttara. Egy sar-
ga virdgi mocsari novényt ptinkosdi rézsanak neveznek errefelé, holott az
igazi ptinkdsdi rézsa a népdal szerint kihajlik az Gtra a lanyok, asszonyok kert-
jébdl, s halvanypiros viraganak illata nyoman indul el a szerelmes legény a r6-
zsabokor tulajdonosahoz.

Erdévidék éllatvilaga, éppen a j6 klima, a termékeny talaj, a stirti bozétok,
ciheresek, vagatok miatt, igencsak gazdag. Vadaszok, természetbtvarok allitjak,

2014. december

153



154

hogy csak ritkdn csattognak itt a himszarvasok agancsai, annyi a tehén, jut
mindenik basdnak béven; 6zet, nyulat, vaddisznoét, borzot Iépten-nyomon lehet
latni az erd6széleken, a tisztasokon; lakja az erd6ket a feketegolya, a sziirke gém,
a kék-, a szén- és a feny6cinke, a pinty, az 6rgébics, a citromsarmany, a harkaly,
a ttizesfejti kirdlyka; madarrajok larmajatol vagy csicsergésétél hangosak a vol-
gyek és a zugok, csattog a haris, uppog a tollbobitas bubos banka, pitypalattyol
a fuirj, turbékol a vadgalamb, rikoltozik a kdnya, kacag a gerle, vijjog a vércse.
Igazi madéarparadicsom Erdévidék, mert van taplalék béven, rengeteg a vad-
cseresznyefa, a vadvackorfa, galagonya, kokény, duskalhatnak termésiikben
a szarnyasok az agak hegyén s a négyldbtiak lenn, az avarban. Nem csoda, hogy
Erdély hires allamférfiai ide jartak vadaszni, a nagy fejedelem, Bethlen Gébor
vadaszkastélyt épittetett Olaszteleken, s az itteni Daniel csaladdal olyan bizal-
mas viszonyt apolt, hogy a Danielek atvehették cimertikbe a Bethlenek csaladi
cimerébdl az egyik nyakan nyillal atlétt hattyat. Olaszteleken a Daniel-ktaria
utcai homlokzatdn ma is megcsodalhat6 ez a remekmitinek szadmité kécimer,
jelmondata: DEUS PROVIDEBIT (Isten gondoskodik).

Ha visszafelé pillantunk a fauna torténetében, szédité idéutazasba bonyo-
l6dhatunk. Fels6rakos melletti lignitbanyabol 2008 juniusaban szenzacids lelet
kertilt el6, a pleisztocén korban élt, a masztodonfélék csaladjaba tartozé Gsele-
fant csontvaza kb. 2-3 milli6 éves, hossza 6 méter, magassaga 2,65 méter, agya-
ra 4,27 méter hosszti. Nemcsak kuriézum a lelet, hanem a Fold él6vildganak
értékes relikvidja. Az Erd6vidék Mazeum 6rzi Baréton.

Csaloka armany jatszadozik a latogatoval, ha elmertiliink a lenti lapalyok és
hepehupak aldasainak csodalatdban, maris a magaslatokra, a cstcsokra, hegyi
hagokra kivankozunk vissza. Van egy vulkani kap, amelyik beszélni tud: a Nagy-
Murg6. Ez mar a Hargita folytatdsanak szamité Baréti-hegység unikuma, testvé-
re a csikorszagi Csoméadnak, éppen csak a Szent Anna-t6 hidnyzik a belsejébdl,
tetejérdl. Tokéletes gula, olyan szabalyos kip, amilyent csak tiizet, kovet és lavat
okado¢ ttizhanyok tudtak alkotni egykoron. Termékeny talaj képz6dott a vulkéani
hamubdl, igy cstcsig ér az erd6, 6sszel rozsdavoros orias, télen, ha zizmara raké-
dik a fakra, zizeg6 hang hallatszik, zenél a hegy, nyaron 6 jelzi leghamarabb a vi-
hart, mashol még szell6 se rebben, de a Murgé morogni, dormogni kezd, innen
szarmazik a neve. A tovében kanyarog be Erdévidékre - a Hatod-hagon keresztiil
- a XX. szazad elején épitett betontt, az Olt volgyébdl itt lehet atjarni Erd6vidékre.

Mint jol megépitett varnak, Erd6vidéknek is tobb kapuja van. Az északke-
leti kapu, vagyis atjaré a Persanyi-hegységen keresztiil Udvarhelyszékre vezet.
Akar Felsorakosrol, a Rika-patak volgyén, akdr Vargyasrol, a Vargyas-patak
mentén indulunk el, s eltértink balra a Hagymas-, a Szarmany-, a Stgo-patakok
volgyébe, a kornyéken bamulatos kélikakra, szurdokokra, télcsér alakt mélye-
désekre, azaz dolindkra és hasadékokra bukkanunk. A Gédra nevti taj Erdély-
orszag egyik legszebb karszthegysége, nevezetes pontja a Stigolik, onnan ered
a Sugo-patak, amelyik nem jelenik meg a felszinen, kacskaringés barlangalag-
atban folyik, remek fold alatti karszttiinemény.
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Erdévidék hatdrmezsgyéjén, Vargyas és Homorddalmas kozott mosott sza-
mos barlangot fold alatt a viz, legnagyobb az Almasi-barlang (Gjabb nevén Or-
ban Baldzs-barlang), amelyet az erd6vidékiek éppen tigy magukénak tartanak,
mint az udvarhelyszékiek, s kultuszat egyforman 6rzik, apoljak.

Azigazi vandor nemcsak kapni akar a t4jtél, adni is szeretne neki. Elménye-
ket hordozunk magunkban, s azok egyestilnek az itt szerzett friss benyoma-
sokkal. Az élmények sokszor hosszt, szovédményes utat jarnak be, dtalakulnak,
metamorfézisuk révén beépiilnek liraba, festményekbe, szobrokba, ati besza-
molokba, az olvaséhoz a vaszon, a szinek, alakzatok konyvek altal jutnak el. Ha
Olaszhonba utazunk, el6tte olyan jo kézbe venni Goethe hires munkajat: Utazds
Italidban. Ez a remekmd a részecskegyorsitokhoz hasonl6éan mozgésit a psziché-
ben, agyban, lélekben minden bels6é dramlast.

Itt, a Vargyas volgyének és kornyékének csodas karsztvidékén onkéntelentil
idéz6dik fel a legerdélyibb kolts, Reményik Sandor sziil6foldhimnusza. O dél-
vidéki utazédsa soran figyelte meg, miként keriti korbe a karszthegység foldmii-
vel6je a zsebkendényi tertiletet, s termeli meg azon a mindennapit. Ez szdlal
meg, mint hattérzene gordonkahangja, ha szétpillantunk Erd6vidék és Udvar-
helyszék hatarvonalan:

Te is, testvérem, karszt sorsodat
Fogadd el, s védd meg karszti foldedet,
Azt a sirodnak is kevés humuszt,
Azt a pdar négyzetméternyi helyet,
S azt a folséges Isten-labnyomot,
Mit a lavina minden rohama
Eltorélni még sohasem tudott.
Védd ezt a talpalatnyi telkedet,
Cserépkancsodat és tiizhelyedet,
Utolsé darab szdraz kenyered!

De azt aztin foggal, tiz kérommel.
Démoni diihvel és 6riilt orommel -
Ahogy lehet...

(Ahogy lehet)

A reformkor kolt6je, Kriza Janos még boldog mamorral nevezte hazinak Er-
dévidéket, Trianon utan Erdély szamunkra mér kélavinasujtott teriilet, torme-
lekkeritéssel kell védeni a megmaradt odzisokat.

A szellem, a lélek, az ész minden kalandozédsat megengedi, s6t 6sztonzi ez
a vidék! Ha Olaszteleken nem tériink el Vargyas iranydba, hanem tovébbhala-
dunk a Kormos volgyén folfelé - ez Erdévidék legnagyobb folyévize -, boldog
ontudatlansaggal meriilhetiink el az dldott természet pompéjaban, a fiizesek,
juharosok, biikkosok, gyertyanosok, tolgyesek, fenyvesek rengetegében, s Er-
dofuilén keresztiil, at a hegygerinceken, mindvégig vizfolydssal szemben halad-
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va, a Keleti-Karpatok hegyvonulatdnak legnagyobb tézeglapjahoz, a Lucshoz
jutunk, ennek a vizét csapolja le a Kormos, a lap hordalékanyagatol lesznek
a vizfenék kovei sotét szintiek, innen a Kormos-patak neve. Igaz, a 3 km hossza,
1 km széles kaldera, vagyis beroggyant krater mar Csikszentkiraly teriiletén
van, de hozadéka, a viz az Erd6vidéket taplélja, ott keriilget kanyarjaival csodas
lapalyokat, ott ontoz viragarca réteket, s oda csalogatja a szenvedélyes horga-
szokat pettyes és szivarvanyos pisztrangokra.

AKkkor zarul be a kor, akkor kertiltiik meg Erd6vidéket, ha délnyugat felé is
pillantunk, arra, ahol az Olt kanyarog, azon ttl mar mas t4jegység, a Barcasag
kezdsdik. Két sor fiizérfalu keletkezett a két parton, egyik oldalon Hidvég,
Bolon, Nagyajta, Mikl6svar, Kopec, a masik oldalon - az mostani felosztas sze-
rint mar Brass6 megye - Apéca, Urmos, Agostonfalva, Alsoéréakos.

Apaca az els6 magyar enciklopédista, Apaczai Csere Janos és a kivalo kolts,
Bartalis Janos sztil6faluja, kultraban, szokdsokban, 6nazonossdgban mindenik
falu része Erd6vidéknek, része a Székelyfoldnek, még ha Brasso fennhatosaga
ala is kertiltek. A torténelem soran az volt az itteni lakossag legnagyobb gond-
ja, miképpen védheti meg magéat a nyilt sikon betor6 ellenségtol, ezért szasz
mintéra erds varakat épitettek, az egész vidék folé emelkedd, impozéns épiilet-
tomb példaul a boloni unitarius vartemplom. A népi kulttra, a viselet, az épit-
kezés stilusa is vegytiilt, komoly szasz hatas, Gjabban roman hatds érte ebben
a hatarsavban a magyarsagot.

* ok k

Szerencsére olyan szellemi kincsekben gazdag Erdévidék, amelyek megfejthe-
tetlen hieroglifek idegenek szamara, csak mi értjiik azokat, mi lelkesuilink s
termékenytiliink meg naponta altaluk. El lehetne mondani e vidék torténelmét,
meg lehetne rajzolni a térképét csak a mondik, legendik, mitoszok alapjan! Bene-
dek Elek meg is cselekedte ezt.

Amott a Fels6rakosrdl Oklandra vezet6 ut mellett Rika-vara, ott élt a nagy
hun kiraly felesége, ott sziilt harom fitigyermeket, s amikor meghalt, valahol ott
temették el, ahol a varbdl leguritott hatalmas szikla megéallt. Ez a kiralyné sirja,
s korulotte az erd6t ma is Rika erdejének hivjak. Azt is tudni véli a népfantazia,
hogy a kiralyné lovait egy bika vaditotta meg, a hint6 felborult, s a mélybe zuhant.
A banatos férj, Attila, arany, eziist, vas hdrmas koporséba helyeztette a draga
testet, és rabszolgaival temettette el. Azok kardjukba déltek, hogy soha senkine
tudja meg pontosan a hant helyét, ne foszthassak ki a sirrablok.

A kor alakti Réka-var romja viszont mar nem legenda, Orban Balazs is fel-
mérte a bastyat, az omladékokat, Székely Zoltan régész a XIV., a Ferenczi test-
vérek a XI-XIIL szdzadra teszik az épitését. Egyesiiletek lelkes csoportjai resta-
uréltak, kirdndulok sokasaga keresi fel.

Itt huzodik a Székelyfoldon olyan sok helyen felbukkané rejtélyes sanc- és
toltésvonal egyik szakasza, az Ordégborozda, mas néven Kakasborozda, amit
talan a szarmatak, talan a honfoglal6 magyarok astak. A tudomény hallgat,
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a nép beszél. Olyan szép az Orban Balazs altal lejegyzett monda, hogy nem lehet
emlitése nélkiil tallépni rajta: , A nép ezen megfoghatatlan, ériasi munkaval itt
is, mint masutt, regéket kot egybe. E tdjat azt mondjak, hogy 32 driasi btivos ka-
kas egy hegyes sziklaval drkalta; honnan Kakasbarazda neve is; azonban a haj-
nal ezen blivés munkéjokban meglepvén 6ket, szétreppentek, s sziklakapajukat
leejtvén, az most is ott van az olaszteleki réten.” (A Székelyfold leirdsa, 1/209).

Ha tovébb haladunk Oklédnd fel¢, s a Hagymas-tet6re kapaszkodunk, elma-
rad oldalt a szegény lany sirja: k6halom faragatlan fakereszttel. A népi szbeti-
molégia magyardzza a torténetet, rablok clték meg a lanyt, de csak egy hagymat
talaltak a tarisznydjaban, errél nevezték el a helyet.

Ennél szebbek a Latéhegy és a Sirokut mondak.

Egyik mondavaltozatban az édesapa, név szerint Maté Bandi és a dalids
volegény kiszabaditja a tatarok fogsagabol az elrabolt székely lednyt, az édes-
anyja egy hegytetén varja 6ket, ez lett a Latohegy, s a lany és az anya 6romkony-
nyeibdl forras fakadt, a Sirokut. A masik véltozat egyszertibb, de mélyebbre
pillant a mult katjaba. Azért sirokut a hely, mert ide jartak a hun asszonyok ba-
natos konnyeiket hullatni. Orban Balazs magyarazatat a j6iz(i, archaikus, mori-
kal6-mondikal6, raérés stilus miatt érdemes idézni: ,, A reményl6 anya e kathoz
jott imadkozni és sirni, de midén hés férjét s leends vejét a rablo tatér fejével s
a visszaszerzett lednnyal egytitt megtérni latta, akkor sromkonnyeket hullatott.
Innen e forrasnak Sirokat neve” (A Székelyfold leirdsa, 1./229).

A Latohegy Vargyas mellett nagyon fontos stratégiai pont volt a tatarjaras
idején, onnan az egész vidék latszik, s az 6rszemek larmafakkal, kiirtoléssel
jelezni tudtak az ellenség kozeledését. A Csalatornya népmonda a tankonyvek-
be is bekertilt. Hires vitéz volt Csala, s amikor a tatarok elvonultak, felmaszott
az Almasi-barlanggal szemben 4ll6 stivegtorony-sziklara, romében nagyot
rikkantott, de elveszitette az egyensulyat, lezuhant, s szérnyet halt. Mindezt
illetékes tollforgatd, Benedek Elek meséli el izesen, zamatosan a Magyar mese- és
mondavilig sommés gytijteményében. Es ami a miivészetek egymasba hajlasa-
nak szép bizonyitéka: Mathé Ferenc vargyasi mester fabol kifaragta a mondakat,
a mondak helyszineit, alakjait és jeleneteit.

Ezen az atjarén indultak neki a kaptatoknak a Haromszékrdl, Barcasagrol,
Erdévidékrol elindult szekerek az elmult szazadokban, vitték a jo eszii legény-
kéket a székelyudvarhelyi, székelykereszturi kollégiumba, s6t tovabb, Nagy-
enyedre, s ennek az eposzba ill¢ felvonuldsnak is Benedek Elek a kronikasa.
Eppen a nagy fordulat évében, 1867-ben vagott neki 6 maga gyerkécként az tt-
nak, s az Okland el6tti kikericses réten, csillagos ég alatt, ifjak és vének, a negy-
vennyolcas harcok veterdnjai, az apék és a tejfclos szdju nebulék megtinneplik
anagy torténelmi eseményt, a kiegyezést, azt, hogy megbékélt kirdlyaval a nemzet.
Letaboroznak, el6kertilnek a hangszerek, még az eldugott tarogatok is, aminek
fajdalmas hangjara lasst magyart lejtenek az dregek. Legfontosabb prézai mun-
kajanak, az Edes anyafoldemnek nagy jelenete a tablo.

* k%
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Ha Erdévidék és Erdévidék népének torténelmében akarunk aldmertilni, nagy
korultekintéssel, 6vatossaggal kell eljarni, s igencsak meg kell valogatni a for-
rasokat. Ez a tudomany sériilt leginkabb errefelé, és a kozelmaltban a bolseviz-
mus bugyraiban borton jart annak a historikusnak, aki fol merte mutatni az
igazsagot a roman nacionalista torténelemhamisitok, a parthatalom és a meg-
fert6zott romén Akadémia hamis dogmaival szemben.

El6szor azt kell attekinteni, amit a nép hozott Iétre, illetve 6rz6tt meg emléke-
zetében abbodl a korbol, amelybdl se irasos, se targyi bizonyitékok nem marad-
tak rank. A nép nem ismeri a diszkriminaciét, hitvildga nem iranyul senki ellen,
nem sérti a roman vagy a szasz onérzetet, nincsenek olyan céljai, amellyel el-
homélyositana a multat, igaz, amiképpen hajdandban Homérosz vagy mas
eposzkoltdk, a székelység kronikasai is egyarant aldoztak Klio és Kalliopé ol-
taran, s ebben a kett6sségben akkor jol megfért a torténelmi tény a képzelet-
sziilte regékkel.

Az bstorténetrdl sz616 mondakban keverednek leginkabb a kitalalt, csodds tor-
ténetek a tényekkel, de ezaltal olyan szinpompds 6tvozet keletkezett, amelynek
szalait, ereit nem lehet, nem szabad kiilonvélasztani szerelmes foldrajzban. Vé-
gezzEk el azt a szaktudosok, szamunkra fontos az, hogy a mondai, mitolégiai
anyaggal onfeledten, boldogan burkoljuk kérbe magunkat, takar6zzunk be vele.

A sokat vitatott és ezerszer cafolt hun-magyar rokonsag gondolata ma is é16
hit Erd6vidéken, mondhatni familidris viszonyban élnek az itt lakok Attila hun
kirallyal, Rika kiralynéval s annak fiaival.

A székelység eredetérd], letelepedésérdl keletkeznek benntink 6rvényl6 gon-
dolatok, ha sziklahoz, k6htz, magaslathoz kotott mondat hallunk a keresztény-
ség felvétele elstti idokrél. Ugy tudjak, tgy mesélik Erdévidéken (akéarcsak
Fels6-Haromszéken Balvanyosvér kornyékén), hogy a pogany kori taltosok az
Olasztelek kozelében levs Tortoma-tetén tartottak szertartasaikat, itt mutattak
be a Haddrnak az aldozatot, és ide temetkeztek. Az atlos és a korkoros arkok
nyomai ma is lathatoak.

A Kormos-volgyében is beszédesek a foldrajzi nevek. Erdéfiile folott, a Gyer-
tyanos rész tovében all az Oltar-szikla, mésik nevén a Saméan-szikla. Ma cser-
készcsapatok ismétlik meg itt az egykori taltosok foldet, vizet, tiizet magaszta-
16, panteisztikus aldozati szertartasat, még rigmust is szerkesztettek hozza:

Repiilj Saman fol az égre,

Aldd meg véliik pogiany néped,

Foldet, vizet, tiizet okddj,

Legyen végre holtig hazank.

(Kozli Lérincz Sandor: Erddvidéki tirautak, 2013.)

Az viszont mar nem mitosz, hogy a helynevekbdl, arcvonasokbdl, a koponya-
és arccsontok alakjabol konnytszerrel kiolvashatok a torok (tiirk), beseny6 és
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mas, Keletrél jott népek vondsai, antropolégiai ismeretek nélkiil is szembeotlik
itt-ott egy-egy rovid nyak, csapott szem, magas lemezhomlok, kiugré jaromcsont.

Ahonfoglalas utani id6kb6l szamtalan nyelvi, régészeti és helyfoldrajzi adat,
nyom maradt fenn. Az itt él6k Ggy tudjak, hogy példaul Bacon él6 személy,
mégpedig Szent Istvan kirdly unokaja volt, 6 birtokolta a két falut és kornyékeét.
Bolon honfoglalas kori férfinév lehetett, de kapcsolatba hoztdk a sz6t bolombi-
kaval, bolénnyel, a b6 terméssel. Kriza irja, hogy a XIX. szdzadban Erd6vidéken
még élt a bolény.

Szépek, otletesek a falu- és dtilénevek népi etimol6gidja! Bibarcfalva nevérsl
igy mesél a nép: A Tiborc-var (Tiburcz-var) ura, Biborc (a var romjai ma is latha-
tok!) a Szent Anna-t6 kornyéki sziklakastélybol valasztott maganak arat, akinek
Fiala volt a neve. Az ifja feleségnek két varazsforrast fakasztott, a szépség és az
élet vizét, a két mondai hés nevébdl, Biborcbol és Fialabol keletkezett Bibarcfalva
neve. S reformétus templomdaban restauréltak a Szent Laszl6 legendat megoro-
kit6 freskokat, amelyeket Orban Baldzs fedezett fel.

A vidék kozpontja Barot, kedves kisvaros, a csipds nyelvek azt allitjak rola:
,Ez a falu varos.” Nevének legalabb tucatnyi megfejtése van. A nép epikus haj-
lamt, ezért torténetet mond: A tatarok el6l elmenekiilt fiatal par kialtott fel
hazatértében: ,Bar ott lennénk mar!” Persze tudomanyos elmélet is sziiletett,
egyik szakvélemény szerint a ,barra” mocsarat jelent6 szlav sz, és az Olt folyo
neve kapcsolédott egybe az osszetételben két massalhangzo kiesésével.

Olasztelek neve az Arpad-hazi kirdlyok és az Anjou dinasztia altal betelepi-
tett taljanokrol beszél, ott ma is gyakori a Fabian, Kolumban, a Marké csaladnév,
s6t ide, a hegyek kozé a tenger emlékét is elhoztak, a Kolumbanok cimerének
f6 motivuma egy hajoorr madarral.

A multkeresésben, multboncoldsban a nyelv igen szivos bizonyité adatokkal
szolgal, a hangok, szavak, szerkezetek élete egyid6s a népek, nemzetek életével.
Ausztriaban, a Bécsi Tudomany Egyetemen allamvizsga-dolgozat késziilt erd6-
vidéki foldrajznevek megfejtésérsl, Hegedts Ildiké: A Dél-Hargita helyneveinek
etimoldgidja — A Vargyas volgye. Erdemes idézni legaldbb harom izgalmas meg-
fejtést, magyarazatot: A ,mal” szavunk - irja a szerzéné - elterjedt és kozkedvelt
volt a XIX. szdzadban, Vorosmarty még hasznalta:

Nem kell neki roka mdlja,
Sem a szomszéd Biblidja;
(Petike)

Itt a roka finom, gallérnak hasznalt prémjét jelentette, a Székelyfoldon egy
domb vagy hegygerinc déli, veréfényes részét nevezik meg még mindig ezzel
a kihaltnak vélt szoval. A magas hangu valtozata a , mell” kiilonben megtalal-
haté a vogul, az észt, a mordvin nyelvekben is. A Vargyas volgyében a patak altal
szikldban vagott két sziklacstics neve az ,Als6-Mal”. De van Bels6-Mal, Kiils6-
Mal, Fels6-Mal is.

A masodik szocikk egy kedves, a vidékre igen jellemz6 természeti képzod-
ményt nevez meg: Dardzsforrds. Karsztvidéken a felszinre feltor6 vizben a szén-
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dioxid-géaz felhozza a meszet, s az a levegén kicsap6dik, ezaltal laza szerkezett,
lyukacsos kézet jon 1étre, mintha darazsak épitettek volna fészket.

Ki gondolna, hogy a legnagyobb magyar neve is foldrajzi név lett Erd6vidé-
ken? Nem messzi az Almadsi-barlang bejaratatol, a Csudaloké mellett Széchenyi-
szirtnek neveznek egy késziklat, amelyrél - olvassuk a bécsi diplomamunkaban
- ,belathat6 a szoros teljes, leglatvanyosabb, kozéps6 része”. Orban Balazs is
nagy lelkendezéssel ir a legnagyobb magyarrél és a Vargyas-volgyi szirtrol:
»Valdjdban a nagy honfinak nagyobbszerti emlékkovet nem fog soha e haza
emelni...” (A Székelyfold leirisa, 1/92).

Fiiggetleniil a toponimiai és névfejt6 magyarazatoktol, van Erdévidéken egy
szojaras, szobeszéd, amelyik a néptudat legmélyén maradt meg, s ez az dsfoglalo.
Csaladokra mondjék elsésorban, hogy dsfoglalok voltak, ami természetesen az
egész magyar lakossadgra vonatkozik. S hogy ez az 6sfoglalas mikor kovetkezett
be pontosan, vitatjak a historikusok, mégpedig két taborra szakadva. Vannak,
akik honfoglalas el6tti székely jelenlétet és avar (hun) rokonsagot tételeznek fel,
s vannak, akik az Arpad-hazi kiralyok tudatos orszag-, egyhdz- és hadsereg-
épités eredményének tartjak a székelység betelepitését a mai Erdély délkeleti
tertileteire, igy Erd6vidékre is.

Az1200-as évek elején, II. Andrés (1205-1235) korabol méar okleveles adatok
vannak arrél, hogy Erdévidéken falu- és egyhazkozosségek léteztek, a kirdly
a Diploma Andreanumban (1224), amelyben a Barcasagba telepitett német lovag-
rend kivaltsagait, jogait és kotelességeit rogziti, hatarszéli falvakat emlit, példa-
ul Barétot, Miklosvart, Nagyajtat. S6t egyik, 1211-ben késziilt adomanylevelében
II. Andras megnevezi latinul Miklésvarat: Castrum Sancti Nicolai. A falu biisz-
ke a maltjara, 2011-ben emlékmtivet allitottak a 800. évfordul6 tiszteletére. Ez
az oklevél az els6 irdsos adat erd6vidéki teleptilésrol.

V.Istvan (1270-1272), IV. Béla fia mér fiatalon Erdély hercege, 1252-ben Hidvég
falut Akadas fianak, Vincének adomanyozta. Ezt a Vincét (Bencens) tartjak 6stik-
nek a Mikoé és Nemes grofi familidk, el6neviik is Hidvégi. Fels6rakos nevét egy
1235-ken keletkezett perirat emliti: az erdélyi piispok és az esztergomi érsek
kozott keletkezett peres nézetletérés. A pépai tizedjegyzékek is bizonyitjak, hogy
a kora kozépkorban rendezett magyar és keresztény élet folyt itt, Bibarcfalva
1332-ben és 1333-ban 16 régi banalist fizetett, Nagybacon Péter nevi papja 1334-ben
egy verdczeit és két hatos dénart, Nagyajta 1332-ben 10 régi banalist és két garast.

Logikus ezek utdn a kovetkeztetés: ha a XIII. szazad elején mar viragzo fal-
vak és egyhazkozségek voltak Erdévidéken (Bardécon a reformétus egyhazko-
z0sség XIV. szazadi harangot 6riz, Vargyason a régi Isten haza romjai al6l ro-
vésirasos kétomb keriilt els, az lett az Ur asztala a Makovecz Imre-tervezte uj
reformatus templomban!), a székely lakossag betelepedése, vagyis az dsfoglalds
koran, mar a honfoglalaskor vagy legkésébb a XI. szazadban megtortént. Azok
a historikusok valljak ezt, akik elvetik a székelyek avar kori bejovetelét. Szerin-
tiik a honfoglalds utédn, kiillonosen a XI. szdzadban, jelent6s tomegmozgéasok
kovetkeztek be a Karpat-medencében, elsésorban a keleti gyeptik védelmére,
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a Keleti-Karpatok vonalara rendelik a magyar kiralyok - tobbek kozott Biharbol
- a legharciasabb torzseket. (Anonymus hires gesztajaban Bihart kazar lakos-
sagu vidéknek mondja!) Ennek egyik bizonyitéka éppen Nagybacon: annak
északi részét még ma is Telegdi-Baconnak nevezik, és a székek kialakuldsakor
Udvarhelyszékhez csatoltak, szemben a Barét-patakan tali, déli résszel, amely
Sepsiszék része volt.

A székelyek eredetét ezek az ismeretek sem oldjak meg véglegesen. Kii-
lonbozéségiik, massdguk csakis tadrsadalmi berendezkedéstikben létezett,
nyelvében, szokészletének tsszetételében, leszamitva a nyelvjarasi vondsokat,
nem kiilonbozott és nem kiilonbozik mas tajegységek magyar lakossdganak
nyelvét6l. Ha mas népfajt (kabar, kazar) is sejtetnek a régi, féleg keleti forra-
sok, a beolvadas olyan rég bekovetkezett, hogy a nyelvcserének semmi nyoma
nem maradt. Mégis 6nall6 etnikumnak tartottdk évszazadokon keresztiil a szé-
kelységet (natio Siculica), s Erdély harom nacidjat, a magyart, a székelyt és a szaszt
megkiilonboztette a jogrendszer. Annyiban indokolt ez, hogy Székelyfoldon
,...a magyarsag tobbi részétdl eltér6en a nemzetségek nemcsak birtokjogi
szerepiiket 6rizték meg, hanem azt a kozigazgatasi és birdskodasi intézmé-
nyekben formaét 6lt6 kozjogi kapcsolatot is, mely az egyes nemzetségeket po-
litikai egységbe kovécsolva tartotta az egész kozépkoron keresztiil, s6t for-
mailag egészen 1848-ig” (Erdély torténete, 1/292).

Ebben a tarsadalmi strukttraban, a birtokjogban, a kozbirtokossdgban, a koz-
igazgatasban, a birdskodédsban keresend6 a székelység massaga, s természetesen
a konnytlovassagi harcmodorukban, amelyet sokkal hosszabb ideig 6riztek
meg, mint a magyar kirdlyi hadsereg. Erd6vidék, foldrajzi zartsaga miatt, kii-
16nosen konzervativnak bizonyult, még a XIX. szdzad els6 felében is a kirdly-
bir6knak van nagy tekintélyiik, és a birdskodds s annak végrehajtasa 6srégi
modon, a helyszinen tortént. Bardéc faluban 1876-ig maradt fenn az tgynevezett
Dull6 Haz, ebben lakott a dulld, az akkori szolgabir6, és a deres az udvaron, egy
nagy eperfa alatt allt. A fokiralybir6 csak a XVI. szazad végén lépett a székbir
(judes sedis) helyébe.

Hatarmédosulasok, bomlasok kovetkeztek be a székek kozigazgatasi felosz-
tasaban, a XIV. szazad végén Miklosvar fiaszék levalt Sepsiszékrol, a XVII. sza-
zadban Bardéc fitiszék Udvarhelyszékrol. A kett6 egyditt alkotja Erd6vidéket,
ezért kell torténelmét, foldrajzat, néprajzat, szellemi életét kiilon vallatéra fogni,
emiatt kell véallalkozni e tdj, e vidék megszolitasara, s ha 6 is megszolit minket,
boldogan mertilhetiink el a kdlcsonos valloméstétel misztériumaban.

A kozépkori dinasztidk magyar kiralyai, de késébb az erdélyi fejedelmek is
jelent6s kiviltsigokat adomanyoztak a gyeptivédo székelységnek, mert 6k, akar-
csak a magyar nemesek, vériikkel adéztak, s mivel a privilégiumaikat gyakran
megnyirbaltak, visszavonték, alland6 elkeseredett harcot vivtak. A kivaltsagok
védoburka, kerete az bnkormanyzati rendszer volt, a ,szék” jogi, katonai szerv
és kozigazgatasi egység, egyuttal tertilet neve. Benké Elek szerint a székek ki-
alakuldsa mar a XIII. szazad végén megkezd6dott.
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Itt, Erd6vidéken Barcsay Akos (1658-1661) erdélyi fejedelem uralkodasa ide-
jénrobbant ki az egyik véres konfliktus, a mértéktelentiil megadéztatott székelyek
fellazadtak, s a véres csata Kopec falu mellett, Csemerétjén zajlott, ahol a mé-
szarlast és a csonkitasokat a fejedelem testvére, Barcsay Gaspar iranyitotta. Az-
6ta él Erdély-szerte a kozmondas: Baj van Kdpecen!

Masok a negyvennyolcas eseményekkel, Heydte osztrak kapitany, késébb
6rnagy, ezredes, a hirhedt hohérlegény vérengzésével hozzak sszeftiggésbe
a szolast. (Allitdlag 6 latta utoljdra Petdfi holttestét a fehéregyhazi csatatéren.)
Sokkal szebb és felemel6bb az az eseménysorozat, amelyik dics6séges korsza-
kunkban, 1848-ban zajlottak Erdévidéken. Két vashamort is miikodtetett Gabor
Aron, egyet Erdéfiile végében, ahol az dgytugolyokat gyartotta, és egyet Kis-
bacon és Magyarhermany kozelében, a Feny6s-patak mentén, Bodvajban, ahol
az agyuk késziiltek. Két erd6vidéki csatat tiizérségi folénnyel nyertek meg a szé-
kelyek, egyet 1848. november 30-a4n Hidvég-Arapatak kozott és egyet 1848. de-
cember 13-an a Kopec-Agostonfalva-Fels6rakos keresztatnal. Mindkét csataban
Gébor Aron iranyitotta a tiizérséget. A Képec melletti, tn. véczeri csata hely-
szinén, az 1970-ben felallitott emlékm - egy granitbol kifaragott torott kard,
Tornay Andras munkaja - kegyeleti hely, itt tinneplik az erd6vidékiek minden
évben 1848-at. Utorezgése is volt negyvennyolcnak. Bartalis Ferencet Sepsi-
szentgyorgyon, Bertalan Laszlot és Benedek Danielt Marosvasarhelyen végez-
ték ki, mert 1854-ben részt vettek a Makk-féle 6sszeeskiivésben. Mindhdrman
bibarcfalvi lakosok voltak.

Ennél sokkal nyomaszt6bb és fdjdalmasabb az ajkor egyik borzalma. A ma-
sodik vildghaborta végén, 1944. szeptember 26-an romdn fasisztak, a Maniu-
garda tagjai tortek r4 Szarazajta lakossagara, artatlan embereket mészaroltak
le, kozépkort idéz6 kegyetlenséggel vagtak le néhanyuk fejét fatuskon, a falu
lakossagat (gyermekeket, asszonyokat is) arra kényszeritették, hogy az iskola
udvaran végignézze a vérfiird6t; a nevelés szinterét valtoztattak mészarszékké
sotét roman banditdk, s csak az orosz katondk felt(inése miatt hagytdk abba
a hohérmunkat. Soha fel nem oldéd6 komplexus ez a barbar cselekedet minden
magyar ember lelkében.

Vértanuakat is gyaszol Erd6vidék, maganyos lazadokat. Budai Domokos (1892~
1938) kozépajtai épitészmérnokot a hirhedt roman fasiszta szervezet, a Vasgarda
gyilkolta meg 1938-ban. Nagyajtarol szdrmazott Moyses Marton fiatal kolto,
matematikus zseni, a lira és a tudoményos kutatds nagy reménysége. Didktar-
saival az 1956-os forradalmarok megsegitésére indult, a hatdron elfogtak, meg-
verték, megkinoztak, bebortonozték ket. Moyses Marton benzinnel ontotte le
magat Brasséban, mint a cseh Jan Palach, ttizhaléllal tiltakozott a roméan kom-
munista diktattra ellen. Vargyason nyugszik Borbath Karoly (1931-1980), kiva-
16 helytorténész. Tudomanyos felfedezései miatt tildozték, visszavonult erd6vi-
déki magényaba, rejtélyes koriilmények kozott halt meg 49 éves koraban.

*kx
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Erdévidék szellemi foldrajza legaldbb olyan gazdag mint a maltja vagy a felszin
floraja, faunaja. Evszazados protestans hagyomany kivetelte minden csaladtol,
hogy egy fiigyermeket a tudomanynak szenteljen. Ennek a felhajt6 erének ko-
szonhetjiik, hogy az egyetemes szellemi élet képviseldi lettek az innen magas-
ba emelked, tanult elmék, koztiik olyanok, akik nélkiil elképzelhetetlen a ma-
gyar univerzum, a magyar paletta. S mivel Erd6vidék lakossaganak jelent6s
része nem volt jobbagy, kollektiv nemességet kapott a hatarérszolgélatért, kiil-
dottei a tudoésvildgba, a poétai mezdbe is bevitték a szabadsag érzetét, a folemelt
f6 méltosagat.

Példamutat6 és Erdévidéket, Barcasagot leginkabb jellemz6 paradigma,
hogy a konyvek, kédexek, konyvtarak buvarldja, Apaczai Csere Janos (1625-1659)
hires Encyclopaedidjaban a szabadsag lobogdjat bontotta ki. A bevezetd részben
irja: ,...az igazsag szabadsaganak zaszlaja alatt honfitarsaim elé tartam mind-
azokat a sziikséges dolgokat, amelyek hasznosak, és amelyeket ismerni sziik-
séges...” Felemel6 és magasztos ez a tudési ars poetica! Felemel6 és magasztos
az, hogy a magyar tudomanyossag kapujaban agy all Erdévidék és Barcasag
fia, Apaczai Csere Janos, mint Delacroix néalakja a barikadon, mint a faklyat
magasba emel6 szobor New York kikotsjében.

Nagy mesterének, Descartes-nak a filozofiai rendszerét irta Gjra magyarul,
mikodzben oOriasi kiizdelmet vivott a tudomanyos szaknyelv kimunkalasaért.
Ugyancsak a magyar nyelv ,szérassagat” (szegénységét) olajozta, amikor a teo-
légia, a matematika, a mértan, csillagaszattan, a természettudomény, a medicina,
a foldmtivelés, torténelem ismeretanyagat summazta. Nyelvteremt6 kiizdelme
fontosabb, mint a tudomanyhalmaz, amit tizenegy fejezetben egybeszerkesztett.
Aki az 6rias vallan il - vallotta -, messzebbre 1at, mint az 6rias. Szép gondolatat
atvehetjiik, s joggal nevezziik 6t szellemoriasnak, kinek véllarol a mult és a jovo
mezéit pasztazzuk tekintettinkkel.

Sugarz6 példakép 6, mert mindezt tavol hazajatol, Utrechtben cselekszi azzal
a gonddal és céllal, hogy a magyar tudomanyossagot a nyugati népek szinvo-
naldra emelje. A hiv6 sz6t is meghallotta, 1653-ban Aletta van der Maet nevii
holland feleségével, gyerekeivel hazakoltozott Gyulafehérvarra. A nagyszert
élettars, Aletta van der Maet nevének zenéje szolt 4t a ttlvilagbol Aprily Lajos
szamdra a hazsongardi temet6ben, dal és fény aradt a sirbdl, és a férj szelleme,
jo kisértete jelent meg a kései kolt6-utdd el6tt:

hol a sététség tenger-drja ellen
ragyogo gatat épitett a szellem.

(Tavasz a hdzsongdrdi temetében)
Erdély, az erdélyi fejedelmi udvar nem volt felkésziilve a ,napsugaras nyu-
gat” hazatért kovetének befogadésara, a puritanizmus védelmében elmondott

beszéde miatt Apaczait azzal fenyegette meg Erdély fejedelme, II. Rakoczi
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Gyorgy, hogy a toronybdl dobatja le, és csak Lorantffy Zsuzsanna segitségével
jutott allashoz Kolozsvarott, ahol bekoszonté beszédében az iskoldk felette
sziikséges voltarol elmélkedett (De summa scholarum necessitatae). Kortarsunk,
Paskandi Géza, a kivalo kolté dramai mitiben formalt fényoszlopot Apaczai Cse-
re Janos alakjabol (Tornyot vdlasztok). Sok koze volt a fényhez! O az elsé magyar,
aki a mi nyelviinkon fogalmazta meg Kopernikusz heliocentrikus elméletét, 6
az els6 tudos, aki vallotta: a tudds a szabadsagharc eszkoze, a tudomény bari-
kadjan allni hosi cselekedet. Ezt a krédot vésték emléktabldjara Apacan hélas
utédok 2000-ben: SOHA TUDOMANYI FEGYVEREDET KEZEDBOL LE NE TEDD.

Nem léphetjik 4t Apaca hatarat a kozség XX. szazadi koltofidnak, Bartalis
Janos (1893-1976) nevének emlitése nélkiil. Hires als6kosalyi bukolikaival a Dés
kornyéki tajat emelte be a magyar irodalomba, ott irt és gazdalkodott felesége
birtokdn, de a gyermekkor, a barcasagi-erdévidéki emlékek izzottak a lelké-
ben, tajliraja elemeit, mint méh a nektart, széles mez6krél gytjtotte ossze.
Szabadverset irt, s a csoda azzal kovetkezett be, hogy targyias, prézai mondatai-
ba, verssoraiba be tudta emelni a lirat, a panteizmust, a melankoliat. Onjellem-
zése létértelmezés is: ,Nincs kezdete az én dalomnak, / és nincs vége se, / egy
darab a vilagbdl, / vagy talan maga az egész vilag” (O, szép tavaszi nap!). Kolté-
szetének kiilonos rejtelmeibe akkor tudunk behatolni, ha Kosztolanyi Dezs6
tagado formaban irt kijelentéseit allitdsokra forditjuk: ,Sehol a kozelmult avas
formanyelve, a nagyzold, viligmegvalté romantika, a fontoskodas, a hetvenke-
d6, mellét verdeso ontetszelgés.”

A borzalmas vildghabor és Trianon utan az erdélyi magyar irodalom szii-
letésének minden fontosabb eseményénél jelen van, a pionirok kozt menetel, az
atkovezok osvényeit jarja. A kisbaconi mester, Elek ap6 indult el truppjaval
falurol falura, varosrol vérosra, és evangélistik moédjara osztogattak az akkor
sziilet6 erdélyi irodalom virdgait, Bartalis Janos htiséges tagja volt ennek a tar-
sulatnak, és fogadott iré6fia Benedek Eleknek, ezéltal a héskor tehetséges és
htiséges irastuddja.

S még mindig Apaca!

Egyediilallo, hires népszokas a faluban a kakaslovés. A favillara kotozott é16
kakas lelovése kétségtelentil pogany korb6l maradt fenn, de a legenda kozelebb,
a keresztény korba helyezi a torténetet: Tatar-torok hadak daltak a vidéket, a la-
kossag a kozeli Fekete-varban rejt6zott el, de egy oregasszony kakasa kukoré-
kolasaval eldrulta ¢ket, s az ellenség rajuk tort. A Capitoliumot Juno istennd
libai megmentették gagogasukkal, de itt a kakas vészt hozott a varvédokre,
emiatt 16vik ma is szegényt Apacédn, igaz, most mar csak céltablakra festett
képet lyuggatnak at fiatal legénykék nyilvesszével, fjas puskaval.

* % *x

Az Olt tals6 partjan is magasba tortek a szellem hegycstcsai az elmult évsza-
zadokban. A reformkor a héroszok sziiletésének kedvezett, de forditva is igaz,
a héroszok emelték magasba a kort. Nem messze Apécatol, vele atellenben, az
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Olt talso partjan, Bolonben sziiletett Farkas Sandor (1795-1842), aki elénévnek
folvette faluja nevét. O az aranyszazad egyik jeles polihisztora: teolégus, jogész,
politikus, kozgazdasz, lapalapitd, szerkeszts, szépiro, utazo, orszagépito refor-
mer, Wesselényi Mikl6s baratja. Boloni Farkas Sdndort talzas nélkiil nevezhet-
jik a szabadsdgeszmény akkreditalt kovetének a nagyvildgban. Nyugatra ment,
akarcsak Széchenyi Istvan és Wesselényi Miklos azzal a céllal, hogy fejlett ci-
vilizaciok Gjitasait sziil6foldjén meghonositsa. Utitérsaval, Béldi Ferenccel ét-
hajozta az Atlanti-6ceant, az Ujvilag friss szellemét, demokratikus intézmény-
rendszerét fiirkészte-firtatta, s hazatérve jegyzetanyaga alapjan beszamol6t irt,
Utazds Eszak-Amerikdban (1834), amely egykonyves iroként srokélettivé avatta.

Hazajaban, Erdélyben még mécsessel vildgitottak, a leggyorsabb jarmt a pos-
takocsi és a l6szekér volt, s 6 a modern technikét, az amerikai sajtét, az iskolakat,
anevelést, ajogrendet, a vallast, a politikai partokat vizsgalta: Mit lehetne abbol
otthon hasznositani? Beleszerkeszti konyvébe a Fuggetlenségi Nyilatkozatot,
amelyet 1776. jalius 4-én szavazott meg a Kongresszus 55 képviselGje azzal
ajelszoval, hogy ,minden ember egyenlének teremtetett”. Boloni Farkas Sandor
konyvében lazit6 a fliggetlenség eszméje, s irritdléan Gj a demokratikus egyen-
jogusagot hirdeté elmélet. A Habsburg hegemoénia sotét arnyéka ekkor még
talsagosan ranehezedett Magyarorszagra, az Utazds Eszak-Amerikdban (1834)
megjelenésekor Pet6fi még csak tizenegy éves, Kossuth Lajos harmincketts, de
az id6 éréséhez Boloni Farkas Sandor is hozzajarult.

Magyar szellemi univerzumot jellemz6 adat: Boloni Farkas Sandor csak 11
évvel volt fiatalabb, mint Kérosi Csoma Sandor, és egy évben, 1842-ben haltak
meg. Mindketten hires utazok, egyik az 6shazat kereste Keleten, masik a ma-
gyarsag civilizacios felvirdgoztatasan toprengett Nyugaton. Egyikiik a muiltba
utazott, masik a jovdbe, de céljuk azonos volt, romantikus langolassal szolgalni
népet, hazat, nemzetet. Boloni Farkas Sandor naplotoredékének egyik monda-
tajellemz6 koreszme, mindkét utazé életfelfogasat hordozza: ,Vannak a szivnek
oly babonai, melyeket az észnek legkomolyabb biralatai sem oszlathatnak el.”

Apdéczai Csere Janos tragikus sorsat Paskandi Géza irta meg dramaban,
Boloni Farkas Sandor alakjat regényben teremtette Gjra Miké Imre (1911-1977),
a hires Miké-csalad XX. szazadi fia, a legnagyobb nemzetiségi szakértd, a sziir-
ke eminencids: A bércre esett fa. Boloni Farkas Sandor életregénye (1969)

Sorsszimbdlum. Bércbdl kindni a természet parancsa. Bércre esni a fatum ir-
galmatlan dontése, ami altal a J6zsef Attilla-i torvény valosul meg: ,a hés el van
vetve, teremni muszaj”.

* k%

Es sorra jonnek el6 az arcok! Bolon utan, Barét felé haladva, Nagyajta kovetke-
zik, a hires unitarius piispok, Kriza Janos (1811-1875) sziil6faluja. Egy kényo-
matos kép maradt fenn réla, arcvonasaib6l kiolvashaté szarmazésa: Torockon
voltak banyészok az 6sei, kemény férfiak, elszantak, batrak, s Kriza Janos jol
safarkodott a genetikai, erkolesi orokséggel. Edesapja ugyan mar szegény sorst
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unitarius pap, Kriza Janos élete mégis szivos munkéban telt el, a tanuldst, az
onképzést puritan szigorral végezte, amig eljutott a ptispoki székig, irodalom-
ban a Vadrozsik (1863) hires gytijteményének orszagos sikeréig, s ezaltal a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémia tagsagaig. Pet6fi-el6d, a népiesség korai hirnoke.
Hérom évig Berlinben tanult, itt figyelt fol a Grimm-testvérek munkéira, Herder
elméletére, s ennek hatdsara élete értelmét a nép altal alkotott szellemi kincsek
osszegytijtésében latta és tudta. Oridsi szerepe volt az in. ,herderi jéslat” céfo-
lasaban. A Vadrozsik (1863) olyan béségszart, amelybdl konnytiszerrel folmu-
tathaté Erd6vidék népkoltészete. Indokolt csak ebbdl a forrasbél meriteni, mert
amugy sincs szigordan elkiilonithet6 folklérja e kistajnak, Kriza is egész Ud-
varhelyszék, Csik- és Haromszék anyagét gyijtotte.

A kortarsakban a székely balladak keltettek nagy dobbenetet. A Kdddr Kata,
a Kémives Kelemenné, a Budai Ilona, a Jillia szép ledny dramai ténusa, a jellemek,
az események végzetszertisége a vildgirodalom, f6leg az 6kori gorog dramak
nagy alkotasaival rokon. Mivel a Vadrozsik valéoban 6ssznemzeti kincsek gyfij-
teménye, azokat a csirdkat, toredékeket kell kiemelni, amelyek késébb az egész
Kérpat-medencében elterjedtek, kozismertté valtak. A zeneirodalom klassziku-
sai a Tavaszi szél vizet draszt remekmiivet tartjak a legszebb magyar népdalnak.
Kriza gytjteményében még csak egy stréfa szerepel ebbdl - a , virdgom, virdgom”
ismétlés még hianyzik:

A pantlika kénnyii gunya,
Mert azt a szél konnyen fiijja.
A fokotd nehéz giinya,

Mert azt a bii nyomdokdlja.

A szerelmi banat, a kesergés ma is €16, tobb strofas dala a Felsiitdtt a hold
sugdra kezdet(i ének. A Vadrizsikban csak egy, mégpedig Anyaszék egyik tele-
puléséhez kot6d6 szakaszt taldlunk abbol:

Torddtfalvin van egy malom,
Banatot 6rolnek azon,
Nékom is van bubanatom,
Odaviszém a hdatamon.

Kodaly Esti dala egyik nemzeti imadsagunk, szent szovegiink, aligha nevez-
het6 j6 magyarnak, aki nem ismeri. A vildg zenekultarajaban is jelen van, a King’s
Singers is énekelte. A szakirodalom szerint két szakaszat maga Kodéaly gyjtot-
te a Nograd megyei Paszton, a 3. strofa Szeged kornyékérdl kertilt eld, és, ime,
Kriza gyftjtésében egyik toredéke:

Jaj, Istendm, rendolj szdlldst,
Mett meguntam a biijdosdst,
Idegen foldon a lakdst,
Ejjel-nappal a sok sirdst.
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Bartok figyelmét sem kertilte el a Vadrozsik-kotet. Nehéz volna ellenérizni,
kozvetlentil vagy mas kiadvanyok kozvetitésével jutott el hozza a versszoveg,
aminek hatasidra megsziiletett a disszondns, sikolt6é bartoki remekmdi:

Kara-héjja, héjja!
Kilenc pipénk héjja,
Ha nem adod vissza,
Ne jdjj erre héjja!

Kriza Janost nem fagyasztotta be protestans, puritan szerepbe az egyhazi
méltosag, jokedvi, jo kedélyti ember maradt a ptispoki székben, a gyfjtott da-
lok koziil szerelemdal a legtdbb, a fiti és a lany, a férfi és a n6 vijjogd parharcardl,
kiilonboz6séglikrol és egymasba robbané azonosulasukrol szélnak. Két példa:

Biizat vittem a malomba,

Azt gondoltam, térokbiiza,
Torokbiiza édos malé,

Nincs szobb élet, mint a lanyé.

Mert a léany, mint a pdva,
Ugy fekszik a vetott dgyba,
De a legén, mint a kutya,
Ugy leskédik az ablakba’.

Es a masik:

A fuszujka szdra,
Folfutott a fara,

Az én édosomnek
Csokra all a szdja.

Nem banom, nem banom,
Csak sztivembdl sajndlom,
Hogy az én éddsim,
Mis karjaban ldtom.

Kriza kozli el6szor az els6, igazi, eredeti székely népmeséket. Olyan nyelvi és
néplélektani mélységek buggyannak fol ezekben, amelyet se az alkot6 fantazia,
se a delirium, se a megsejtés, se a szaraz, logikai toprengés nem tudott mostanig
talszarnyalni. Egyetlen remekm( megemlitésére van itt lehet6ség: Az apdm la-
kodalma.

Buzogo forras, mindaz, amit a székelység megélt, amit gondolt, amit a vilag-
bol a maga képére gyturt, benne van. Nyelvi leleményeit, turpisagat, abszurd
gondolatfutamait, a lehetetlen legy6zését a székely irok feloldva, szalaira bont-
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va, més mtfajba, versbe, regénybe, novellaba transzponélva Gjrairtdk, megis-
mételték. Nyir6 Jozsef és Tamasi Aron ennek a televénynek a sarjadéka.

Miinchhausen baré kalandjait hahotdzva olvassa a vilag, s az abszurd tor-
ténetsorozatbdl leginkabb arra emléksziink, hogy a kalandor sajat hajanal fog-
va htizza ki magat a mocsarbol. Az apdm lakodalma legényke hise (Tamasi Aron
gyermekalakjainak archetipusa) ugyanezt cselekszi tobbszor. Bazat visz a ma-
lomba, mert apja néstil, anyjat veszi feleségiil, (6 csak ra egy évre sziiletik meg!),
ostornyele gyokeret ereszt a foldbe, amig az eprészni szokott malmot hazaker-
geti. A seregélyek, amiket a kebelébe rakott a fa odvabol, elszallnak vele, de
lepottyan, s csepp viz sem marad az Oltban...

Fergeteges, bizarr torténet, humor hatara kapaszkodott abszurd, szakadék szé-
lén tancol6 moka, egyszdval minden eszkoz, stiluselem, irdi lelemény, ami Rabelais-
t6l Cervantesig, Moliére-t6], Swiftig Hasekt6l Karinthy Frigyesig, az 6 tolluk nyo-
man bevonult és beépiilt a vilagirodalomba. A paradoxon annyira otthonos ebben
a mesében, mint egy természeti kezd6kép a népdalokban, alig van ehhez hason-
lithato tokéletesség, csiszolatlan gyémant népkoltészeti kincsestarunkban.

Kriza tudatos gyfijt6 volt, okos koriilpillantassal vette be a gytjteményébe
a kozmondéasokat, tancszokat, talalos kérdéseket, 6ntozd-locsolo versikéket, és
tajszotart is szerkesztett. Milyen kar, hogy kiestek vagy be sem kertiltek nyel-
viinkbe olyan hangulatfest6 szavak, mint: agal (btiszkélkedik), agyal (megver),
babukol, baggat (lassan, rosszul végzi a dolgat), csangal, csdngat (félre veri
a harangot), sszehuttyan (0sszeesik), kecskebukat vet (bukfencezik), kontorfa-
laz (mellébeszél), laz (nagy fennsik), mutuyj (tigyefogyott) stb.

Nem is tudott més az 6 nyoméba lépni, csak a fél évszazaddal késébb szii-
letett foldije, az ugyancsak erd6vidéki Benedek Elek.

* K *

Kopeczi Sebestyén Jozsef (1881-1964) hires heraldikus, cimerfests, geneal6gus
Széken sziiletett, de a két vilaghabora kozott Kopecen élt, mert eléneve miatt
a roman hatalom ezt a falut jelolte ki kényszerlakhelyének. O Erdévidék egyet-
len deportalt polgara. Kalandregény az élete. Festének késziilt, Bécs, Miinchen,
Parizs miiegyetemein, mtivésztelepein tanult. Az els6 vilaghdbora végén a Szé-
kely Hadosztalyban harcolt, foglyul ejtik, Brasséban egytitt raboskodott Marton
Aron piispokkel. Kivégzését csodaval hataros médon tszta meg. Megmenekiil,
s a habort utan olyan munkakat végez, hogy I. Ferdinand romén kiraly Buka-
restbe rendeli, s megfesteti vele a Hohenzollern-h4z nevében Romaénia allam-
cimerét. Szamunkra fontosabb az 1943-ban késziilt pompas munkéja: A Nemes
Székely Nemzet Osi cimere. Szenvedélyesen kutatta és restauralta a székelyfoldi
templomok falképeit, szdmos hires erdélyi csalad cimerét és ex librisét 6 készi-
ti el. Hosszas vandorlas utan élete utols6 szintere Kolozsvar.

Erdévidék székhelyének jeles fia, Baréti Szabé Dévid (1739-1819) az iroda-
lomtorténeti multbdl tekint rank. Az egykori Magyarorszdg majd minden taj-
egységén lakott, végiil a Felvidéken, Virt faluban halt meg, ott temették el, igy

HITEL



Trianon brutélis dontése miatt Szlovakidban nyugszik, de amig élt, igazi otthona
a magyar koltészet volt. Erdemes letisztitani a port elfeledett alakjarol! Indokolt
az igyekezet, mert korunk a feledés, a malttemetés csillagovébe lépett 4t. Szembe
kell Gszni ezzel az arral, de csak Ggy, hogy ne Don Quijote rozsdés pajzsa és
rozoga paripéja jelenjen meg. A helybéliek jarnak igaz aton, az ifjisagnak azzal
mutattak fol alakjat, hogy réla nevezték el Erdévidék székhelyén a Baroti Szabo
David Elméleti Liceumot, s az épiilet el6tt a polihisztor kolt6 szobra 4ll. Innen
sugdrzik ki minden szellemi eré Erd6vidéken, s azokat az Erddévidéki Lapok foly6-
irat fiatal, tehetséges szerkeszt&je, Demeter Laszl6 gydjti fokuszba.

Ma mar alig magyarazhaté eléggé lelkesen, milyen oridsi jelent6ségti az a fel-
fedezés, hogy magyar nyelviink - akarcsak a latin - alkalmas az idémértékes
verselésre. Két tarsaval, Rajnis Jozseffel és Révai Miklossal alkotta a hires , klasz-
szikus tridszt”, s a harom tudoés kolté kisérletezései nyoman megsziiletett az
idémértékes magyar verselés, amely Berzsenyi Déniel és Vorosmarty Mihély
eljovetelét tette lehet6vé. Igaz, parazs vitat, a ,prozédia port” valtotta ki a felis-
merés. Baréti Szab6 Dévid a dallamos erdévidéki nyelvjaras tonusara figyelt,
azt hordozta fuilében, Rajnis J6zsef szembeszallt vele, Batsanyi és Révai is be-
avatkozott, két taborra oszlottak, de a végeredmény az lett, hogy a hexameter,
a pentameter madara folreptilt a magyar irodalom egére.

Ugyancsak hdrmas feldllasban - Kazinczy Ferenc, Batsanyi Janos és Baréti
Szab6 David - 1787-ben megalapitjak a kassai Magyar Tarsasagot, és elinditjak
az els6 magyar szépirodalmi folyéiratot, a kassai Magyar Museumot.

Az Erd6vidékrol elszarmazott tudds kolts, Baréti Szabo verseivel, nyelvésze-
ti munkaival, mtiforditasaival (Miltont, Vergiliust magyaritotta) beépiilt a ma-
gyar irodalom igen fontos, a reformkort el6készit6 szakaszaba. Napjainkig
visszhangzik a korlattalan szabadgondolkodast, a jakobinizmust, a hazafiatlan
nemzetaruldkat birdlé szava, mert, akarcsak Apor Péter, féltette nemzetét az
idegen, kozmopolita kalandorok rombolédsatél. Karakan, székely természetét
Kazinczy jellemezte talaléan: ,...hata gerince komplimentekre hajolni nem ta-
nult”. Igaza volt a széphalmi mesternek. Magyarorszagra, Erdélybe a felvilago-
sodas eszméi elsésorban Bécsen keresztiil jottek, és azok a Habsburgok kezében
anémetesités, a gyarmatositas eszkozeivé torzultak. A felvildgosodott uralkodo,
II. Jozsef (1780-1790) a Szent Koronat Bécsbe szallitotta, centralizélta a sajto-
ellenérzést, hivatalossa tette a német nyelvet Magyarorszdgon, megsziintette
a megyei onkormanyzatot és a f6ispani tisztséget, tilalmi rendszert vezetett be
a vamgyakorlatban, szemet hunyt a roman mécok magyarellenes jobbagyfel-
kelése el6tt, felszamolta a szerzetesrendeket.

Mind olyan stjtasok, amelyek azéta is ismétlédnek, keleti és nyugati nagy-
hatalmak stillyesztettek benniinket gyarmati sorba valamilyen, tévedhetetlen-
nek nyilvénitott ideologia nevében. Ezért jo, ha felidézziik azoknak az alakjat,
akik lattak sajat korukat, s volt batorsaguk és gerinciik kidllni a nemzeti esz-
mények mellett.

* kK
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A Baroton sziiletett jeleseink koziil Gaal Mozes (1863-1936) érdemel még kiilo-
nos figyelmet. Rokonszenves arcaval elsésorban az ifjasag felé fordult, a fiatal
nemzedékhez széltak egykoron regényei, elbeszélései, egyik szerkeszt&je volt
az En Ujsigom gyermeklapnak. Budapesten, mint tankeriileti f6igazgato, Babits
Mihalyt vette partfogasdba, akit pacifizmusa miatt eltavolitottak a katedrajarol.
Bensdéséges barati kapcsolatuk mindvégig megmaradt, a nekrolégot Torok
Sophie irta réla. A vildg legjobb emberének nevezte.

Ma cserkészcsapat, egyesiilet, dltalanos iskola viseli Gaal Mozes nevét Baro-
ton, ugyanott szobrot emeltek neki, a kisvaros biiszke, hires fidra.

Barot kozeli faluban, Olaszteleken sziiletett Hermanyi Dienes J6zsef (1699-
1763), elénévnek mégis egy masik, erdévidéki falu, Magyarherméany nevét hasz-
nélta. Masodik, valasztott patriaja Torocké és Nagyenyed lett. Baratai, ismer6-
sei , labakon jdaro konyvtarto polcnak” nevezték hatalmas tudasa, miveltsége miatt,
stilustorténetben a barokk és a rokoko rusztikus valtozatét, tarsadalomban a pol-
géri értelmiséget képviseli. O ismerte legjobban a XVIII. szézadi Erdély tarsa-
dalménak vertikalis létrafokait, hires anekdotagytjteményében, a Nagyenyedi
Demokritusban az ttszéli vandortol, a putrik lakojatdl a fejedelmi udvarig min-
den kategoriarol, embertipusrol van szava; Rabelais-re vagy a mi Bornemisza
Pétertinkre jellemz6 szabadszéajtisaggal, irgalmatlan személyeskedéssel itélke-
zik. Utjara bocsétotta a rovid, prézai mifajt, az anekdotdt, amely olyan hosszt
és fontos szerepet jatszott egészen a XX. szdzadig a magyar proza fejlédésében.
Tudasszomja ma, az egy dimenzio felé botorkdlé ember szamara igazan példa-
mutatd, nyelveket tanult, levelezett, torténelmi, foldrajzi, teoldgiai feljegyzése-
ket készitett, prédikacioit Erdély-szerte ismerték.

Mintha csak transzcendens hatalom diktalnd, tgy termi Erd6évidék a pro-
testans paptuddsokat. Benké Jozsef (1740-1814) Bardocon sziiletett, de Kozépajtan
volt lelkész. Megirta Erdély torténetét (Transsilvania, 1778), nyelvészkedett, bo-
tanizalt, el6szor hasznalta magyar nyelven Linné rendszerét, ¢ irta le latinul is
a novények neveit. Tobb viragnak, novénynek adott nevet, a botanika tudoma-
nya Benko Jozsef nélkiil elképzelhetetlen. K6zépajtai fiivészkertje orszagos hirt
volt. Tobb falu, Bardoc, Kozépajta, Kopec vallja magaénak, versengenek, melyik
teleptilés volt a nagy tudés bolcsoje.

Az innovéci6 lazaban él korunk, a XXI. szdzad, nem is tudnd megoldani
Gjabb és ajabb felfedezések nélkiil sokasodd, csomoésodod bajait. Erdévidéken
a kutato, a feltalalo tudés elme évszazadokra visszatekintve megszokott ember-
tipus. Budai J6zsef (1851-1939) Bodos sziilotte, masfélszaz novényt nemesitett,
ebbdl 35 djfajta gytimolcs, sziiléfalujgban ma is él a Técsi R6zsa nevii almafa-
matuzsalem, és a Budai Domokos-, valamint a Cetz Maria-féle, altala létrehozott
almafajték Erdély-szerte ismertek. O létesitette a Miskolci Novénynemesitd In-
tézetet, orszagos jelent6ségti volt a cseresznye és az &szibarack terméshozamé-
nak megnovelése.

Benké Samuel (Kisbacon, 1743-1825) az els6 magyar jarvanyszakért6 orvo-
sunk, Gttor6 munkassaganak jelentésége felbecstilhetetlen. Miskolcon élt, fol-

HITEL



vette a harcot a vorheny, a himl¢ ellen, tanulmanyokat, szakkonyveket irt, 6
végzett el6szor rendszeres kérbonctani vizsgélatokat.

Azt is mar csak a szakma mtivel6i tudjak, milyen korszakalkoto volt Benkd
Ferenc (Kisbacon, 1745-1816) mineral6gusi, &svanykutatéi munkassaga. Nagy-
enyeden ¢ alapitja meg a természettudoméanyi mizeumot, és német mintak
forditasaval megirja az elsé magyar asvanytani kézikonyvet.

Bem tabornok tabori orvosa, Simonfy Samuel Tordan sziiletett ugyan, de er-
dévidéki lett, és a forradalom utan kival6 egészségiigyi munkat végzett. A baroti,
un. Zathureczky-temet&ben nyugszik.

Igen, Ggy bugyogtak, tgy tortek fel a kozrendi székely népbdl ezek a nagy-
szer( protestans paptandrok, tudosok, kutatok, kisérletez&k, mint a sok ezernyi
borviz forras Erdévidék minden tajegységén. Orok példak és eszményképek
ok, kiilonosképpen ma, amikor az élet megmaradésa a Foldon éppen a gondol-
kodé elmék, a kutat6 intézetek munkdasainak eredményeitdl fiigg.

* kK

Rejtélyesnek tling, de biztos torvények alapjan mtikodé metafizikai er6k gon-
doskodnak arrdél, hogy minden korban felt(injon, és az éppen tiresen all6 pa-
lyara lépjen egy olyan személyiség, akiben egy vidék, egy korszak, néha az
egész nemzet energidi, karizmai stirtisodnek 6ssze, aki, engedelmeskedve a pa-
rancsnak, elfoglalja helyét bolygérendszertinkben. Ilyen személy volt a XIX.
szazad végén és a XX. szdzad elején Benedek Elek (1859-1929), Erd6vidék emb-
lematikus alakja. A hires axiomat Kovacs Laszl6 irta le réla nekrolégban 1929-ben:
,Benedek Elek sokkal tobb és nagyobb, mint a mtivei.”

Emberi nagysagat, a jellem karatos voltat mondta ki ezzel a kortérs kritikus
ugy, hogy egyuttal Erd6vidék (és Székelyorszag) népének uralkodo tiinetjegyét
is megnevezte. A primorok, a 16{6- és gyalogszékelyek hatarvédé katonatarsa-
dalma, ha nagy véraldozatok aran is, de megérizte azt a szabadsagot, amelyik-
kel a honfoglal6 kozvitézek egykoron rendelkeztek. Ezt a szabadsagot dacos,
felemelt f6, nyilt tekintet, lazado, rebellis természet jellemezte, és nem ismerte
a jobbagyi alazatot.

S a kor, a dualizmus kora, amelyben Benedek Elek élt, alkalmas volt a sze-
mélyiség megvalosulaséara. Feln6tté valt a magyarséag, heves, véres, bukott for-
radalma utan szivos munkéba kezdett, és a Monarchia biztositotta a teremtd
er6k kibontakozéasat. Mez6gazdasagban, iparban, kereskedelemben, tudomany-
ban, pénzforgalomban vilagjelenség lett nemzetiink. A reformkor monumen-
talis véllalkozasait folytattuk hosszantartd, aldott békeid6ben.

A nagy robbands, az urbanizécié veszélybe sodorta a népi kulttarat, ezért
kellett jonnie egy olyan frastudénak, aki igy menti meg, hogy polgarok, kézm-
vesek, arisztokratdk, varosi munkdasok asztalara teszi le azt. Benedek Elek f5-
mtive, a Magyar mese- és mondavilag I1-V. (1894-96) a millennium tiszteletére jelent
meg diszkotésben, a népnek szént ponyvafiizetek még kordbban, s mint haborgo
vizek folott a boja, jelezte, téves a ,herderi joslat”, gazdag, das kultarat teremtett
a magyar nép, nem lehet elmondani folotte a halotti beszédet.
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S mindezt egy nagyon Kkicsi erdévidéki falu, Kisbacon fia cselekedte, egy
patkoscsizmas, zekés, posztonadragos parasztgyerek, akibdl orszaggytilési kép-
viseld, févarosi lapok szerkesztSje, a magyar gyermekirodalom megteremtdje,
az akkor még csonkolatlan, nagy orszag gyermekvilaganak halhatatlan Elek
nagyapdja lett.

S Trianon utan Erdély apostola.

Mindez csak vazlat, jelek sora. A szazotven kotetes életfa mély gyokérzetd,
lombkorondja szétagazo, terebélyes, abbol néhany, a népi kzmondasokra em-
lékeztet bolcsességet érdemes kihamozni, és ide iktatni:

Az élet titka a redlis ardny.

Csak az a valamennyire egész ember, kinek kénnyii a toll, s nem nehéz - a kasza.
Ne félj, ne szégyeld szeretni a hazit!

Inkabb léqy vadmagyar’, mint "szelid hazafi'.

Allj a védtelenek, gyengék kozé, az erések, hatalmasok oldaldn harcolni nem virtus.
Ha fiatalabb lennék, beiratkoznék a technologidra.

A szép ifjusdagndl csak eqy van szebb, a szép dregség.

Filozoéfiai rendszer korvonalait véli folfedezni a XXI. szdzadi olvasd, ha to-
vabbgondolja, kibontja Benedek Elek axiomait.

Beteljesedett élet utan, irds kozben érte a haldl, utolso, leirt szavaval a , dol-
gozni” igét ragozta. Maga épitette, pompds kuridja most emlékmuiizeum, és sirja
a kisbaconi temet6ben zarandokhely. Ha rajongé csodaléi akarunk lenni ennek
a pompas kistajnak, Erd6vidéknek, nincs értékesebb etalon, mint az a bolcsesség,
az a rajongds és az a hiiség, amelyet Benedek Elek életmtivében felhalmozott, s
amely szétaradt milliok tudataban. Es merjiik hozzéatenni: lelkében.

*kx

A rideg, elidegenedett és globalizalt nagyvilag ellentétpéarja Erd6vidék. Régio,
ahol nem dominans jegy a provincializmus. Az emberek ismerik egymast, ro-
koni, barati szélak halozzak be a falvakat, s a kozmoral él6, eleven eré. Egy
nyelvet, egy 6-z6, gyonyori diftongusokat ejté nyelvjarast beszélnek, mégis
mindenik falunak megvan a maga szokasrendje, arca, kiilon élete, hagyomanya,
népviselete. A mesterségek valtoznak falurdl falura, egyikben hiresek a butor-
fest6k, masikban a faragomesterek, kerékgyartok, fazekasok, kosarfonok. Még
a temetSkertek is kiillonboznek, messzi foldrél zardndokolnak ide turistak és
szakemberek megcsodélni az apacai vagy az erdéfiilei kopjafakat.

A banyészat évszazados hagyomany volt Erd6vidéken, barna szenet, vasér-
cet hoztak felszinre kezdetben kézi erével, Gjkorban gépekkel, s mint barhol,
kett6s az ipar kovetkezménye. Megélhetést biztosit a lakossagnak, és stlyos
szennyez6dést, természetrombolast hagy maga utan. Nevet is adtak mar ennek
az tjkori artalomnak: tjseb. Milyen szomort szo!

Az ipar haldokldsa, megsziinése stlyos egzisztencialis gondok elé allitotta
Erd6vidék népét. S az még nagyobb gond, hogy Hidvég, Bolon kornyékén és
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Szaldoboson a roman nyelvet beszél6 romak gyors szaporodasa miatt Gjabb
demografiai habort szakadhat a medencében é16 székelység nyakéba.

De van egy teriilet, egy szféra, ahol épségben megmaradt a mult, s ez a pan-
teizmus, a 4, fa, virag, hegyhat, patakkanyarulat, hegycstics, madarhangoktol,
szarvasb6géstdl visszhangzo6 erd6k, mezdk szeretete. Egyének, csalddok, cso-
portok, iskolak jarjak a vidéket, s vilagjaré kalandok helyett a kis haza felfede-
zésére indulnak. Boldogan és biiszkén néznek szét valamelyik Lat6-hegyrol
(ilyen tobb is van!), ereszkednek le onnan a patakok volgyébe, selyemrétekre,
fortyog6 mocsarak szélére, s boldogan botanizalnak, matuzsidlemfakat, termé-
szeti mtiemlékeket dpolnak aldzatos tisztelettel, névény- és allatritkasagokat
csodélnak meg, s nevet adnak minden borvizforrasnak, erdei kaszélonak, le-
gelének, készalnak, vizmosta hegyszorosnak.

Gyors vizii patakok futnak le a hegyekrdl, szarvasok csodéljak pompés agan-
csukat a kristalytiszta viz tiikrében, s ha réviiletbe esik a vandor, latni véli a képet,
hallani véli a dallamot: ,Mint a szép hives patakra...” Zsoltaros foldon jarunk.

A vilag belterjes felfedezése legalabb akkora 6rom forrasa, mint a piramisok,
a kanyonok, vizesések, gejzirek, felh6karcolok vagy a csak szdmokkal megne-
vezett utcak labirintusanak csodalata. A vidékbe szerelmes rajongé vadolhat6
elfogultsaggal, de a nagyvilag nem. Kell lennie valamilyen titoknak, rejtélyes
erének, ami nem magyarazhat6 lokalpatriotizmussal, mert az angol kiralyi haz
tagja, Charles tronorokos hazat vasarolt a foldrajzilag Erdévidékhez tartozé
Zalanpatakon. Latogatasaival a sok milliés Londont véltja fel a nem éppen 200
lakost szamlalé székely falucskaval.

Mi lehet ennek a titka? Az 6kori, keleti bolcs vélaszolt egykoron erre a kér-
désre:

,Ulj le egy ftiszal elé, nézzed azt hisz évig, s megismered a vilagot” (Kon-
fucius).

2014. december
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SzaRolczay Lajos

IK&s Karoly, a prozaird

Kés Karoly maga volt a csoda. A népek - magyar, roman, szasz - egytittélését,
a transzszilvan gondolatot bensé értékké - életsziikségletté - avatd valosag-
latnok. Az osztrak és francia 6sok ivadékaként is az egyik legnagyobb magyar.
A kilencvenéves reneszansz embert - {rét, épitémiivészt, grafikust, szerkeszt6t,
mezbgazdat - koszont6 Stité Andras szavai jol jellemzik a tollal is kittin6en bané
Erdély-mindenest.

A Ko6s Karoly-i préza: kovacsoltkapu-rengeteg; gétikus tornyok harangjai-
nak szdlasa. Torténelmi regényben nalanal torténelmibb hangulatot még senki
nem teremtett a magyar prézdban. Moéricz sem, Kemény Zsigmond sem. Eset-
leges szemoldokranditdsra tegyiik hozza: a maltabrazoldsnak nem kizardélagos
feltételeirdl szoltunk. Hanem a felidézett torténelemnek arrél a stird és krista-
lyos leveggjérdl, amelybdl a légszomjtsag érzete nélkiil kilépni - a jelenbe visz-
szaszunyo6kalni - nem lehet; amely képzeletiinkkel egyiitt a ttid6t is munkaba
veszi. Kos Karoly iréi bravirja: az épitészé is egyuttal. Konyvei: akar a templo-
mai, oly szilard alapzattak és egyediek a formai zartsdg, a bastyafalas kortil-
hatdroltsag védekez6 allapotaban. Ezért, ha ostrom ala vétetnek is a transzszil-
vanizmus koriil némelykor fellangol6 vitakban: le nem rombolhaték.”

Suté koltéi nyelvezettel az egészrdl szol. A mondatok zamatarol s arrol a kris-
talyos - Erdély vagy kozelebbrdl Kalotaszeg szallitotta - leveg6rsl, amelynek
stiriségében taj, torténelem, népsors, kiizdelem, vagyis a mélté éléshez sziik-
séges megannyi életdarabka mind benne van. A balladai homaly is, és a kolté-
szetté nemesedett, leginkdbb archaikus formaét 6lt6 tisztanlatas is. Az ébred6
hajnalok forradalmi ,kakas-szava” - gondoljunk csak a Kidlté sz6 (1921) egyik
legfontosabb mondatéra. ,, Az lesz a mienk, amit ki tudunk kiizdeni magunknak”
- és az ember életébe bekovetkez6 este (1asd a Varju nemzetségben Maksai Lasz16
vég el6tti ,gyonasat”, illetve a haldoklo Istvan kiraly - Az orszigépitd - irgalo-
mért valo esedezését).

SZAKOLCZAY LAJOS (1941) kritikus, mtivészeti ir6, szerkeszt6. Legutobbi mtve: Sorsszeriiség,
dlom, etika (2012).
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Kés ,kovacsoltkapu-rengetegét”, a pr6za megannyi valtozatat azért is érde-
mes kozelebbrdl - pontosabban miifajok szerint - megvizsgélni, hogy lassuk:
érvényességi hatokoriik szinte ugyanaz. A megszolitottak kore is, csak mas-méds
modon torténd beszéddel. Mit tanult, tobbek kozott, a havas szerelmese a preraffae-
litdktol? Azt, miként a , Korosféi-Kriesch Aladar halalara” irottakban olvashato
(Napkelet, 1920, 273), hogy ,,a mtivészet nem 6nmagéért van, de értiink, embere-
kért, az embernek a vilagba, a mindenségbe, az egymashoz valo tartozasba vetett
hitéért van”; hogy ,,anyag, szerkezet, cél és rendeltetés nélkiil mtivészet nincsen”;
hogy , a mtivészethez joga és sziiksége van minden embernek egyforman”.

Mindezek, az onkiteljesités korat éljiik, alighanem 6sdi fogalmak. A mese,
ballada és a valodi koltészet is az, hiszen rohano korunk emberének nincs se
kedve, se ideje a hompolygé mondatok erdejébdl a hitvallast - kinek fontos az?
- kihallani. A hitvallast, amely a kozérdeket mindenkor a magénérdek folé helye-
zi. K6s Kéroly is, mint nemzetépit6 nagyjaink, szolgalni akarta népét. A valasz-
tott sziil6fold, Kalotaszeg volt a kil4dtéja. Embereinek viselkedése, torténelme,
néprajza, épitészete tigy nyligozte le, hogy onnan - a helyi szin er&sitésével - Eu-
ropéra latott. A biztos budapesti egyetemi katedrat hagyta ott a bizonytalanért,
hogy sajat példajaval szolgélhasson a Trianon utani - kisebbségben maradt,
szinte mindentiket (leginkdbb a hazat) elveszt6 - cstiggedteknek.

A dolgokkal val6 nyilt szembenézés, batorsag, akaraterd és nem kis 6nbiza-
lomrél tantiskodo6 kitartas jellemzi a haromszerzés ropiratot, a Kidlto szot. Lar-
mafa? politikai hirharang? sajat erénk - létezik-e a kiraboltaknak erejiik? - tu-
datositasa? Ha a korai zsengék, példaul a Sebesi Kiss Adam alnéven megjelent
Emberek a havas alatt cim{ elbeszélés vagy a zsanerképként is olvashat6 1911-es
Régi Kalotaszeg (grafika és sz0 egyiittese) ,,exkluzivnak” tetsz6, de sosem kimodolt
archaizmusédban régebbi korok foélidnsai visszhangzanak - Késnak ez a legter-
mészetesebb beszéde -, a Kidlto szoban mar az erdélyi fiatalokra is nagy hatést
gyakorl6 Ady Endre konyortelen szokimondasa a tartéoszlop. (Nem véletlentil,
hiszen az értékfolismerésben is latnok laptulajdonos-szerkeszté a mindossze
tizenegy szamot megért kis hetilap, a Kalotaszeg oldalain 1912 februdrjaban Mo-
ricz Zsigmond mellett az Uj vizeken jdrok poétéjat is népszertsitette.)

Es politikai alapozéként hadd emlitsem még a K. S. bettijeggyel szignalt
,Erdély és a pesti kozvélemény” cimii cikket (Kalotaszeg, 1912. jan. 14.), amely
Erdély félgyarmati helyzetét panaszolja f6l a magyarorszagi vezet koroknek;
ti. csak evvel a szemlélettel utasittathatott el az erdélyi kozosség ohaja, vagyis
hogy Kolozsvar mtegyetemet kapjon. Kés diihe, f6képp, ha Erdély-kozponta
szemléletét nézziik, érthetd. S ha a tizes évek elején a bot csinalta politikusnak,
akit inkabb a papir és a hegyesre vagott nadtoll vonzott, ilyen ttizes volt a hangja,
hogyne lett volna az - szdzszorosan az volt - a Trianon utani sokkban. Kidltd sz6?
Teljes ttid6bdl megfujt harsona!

,Folébredtiink. Latni akarunk tisztan. [...] Az itélet végrehajtatott: Erdély, Ban-
sag, Koros-vidék és Maramaros kétmillié magyarsaga bekebeleztetett Romani-
aba... Nem rekriminalunk. Nem kerestink arulokat, nem keressiik a megalku-
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vokat, a gyavékat, a blinosoket, avagy a btinbakokat. Nem vigasztaljuk magunkat
gyavan azzal, hogy most nem hibaztunk. De viseljiik sorsunkat, ahogyan az
reank méretett. [...] Nem kutatjuk, hogy az a nélkiilunk, rélunk késziilt és kotott
trianoni szerz6dés miféle koldusalamizsnat rendelt szamunkra... A miigazsé-
gunk: a mi erénk. Az lesz a mienk, amit ki tudunk kiizdeni magunknak. A bat-
raknak kialtok hat, a harcolni akardknak, az el6renézéknek. Alljanak elg, ne
szégyenkezzenek, ne duzzogjanak. Az Elet nem vér, az Elet rohan, Kialt6 szom-
mal ezt kidltom.”

Publicisztikai remek. S j6llehet eme tanulménynak nem feladata a politikus
Kos Karoly életutjat és e jegyben végzett cselekedeteit végigkovetni, ez a vi-
szonylag korai, a kozdsség és népe (a roméniai magyar kisebbség) érdekében
irott lazbeszéd nagyon is meghatarozta - egyenessé tette - az ir6-képzémiivész-
épitész-politikus ttjat, s magatartdsformdjara ugyancsak erésen hatassal volt.

Vitt-e a szépproza felé valamicskét? Nem nagyon. Itt csattani kellett a mon-
datnak, a gyjto ereji szonak, viszont a széppréza - de még a néprajzi s szocio-
logiai jellegti esszé is - nyugodt hangot kovetel. Ha ,,az Atila kirdlrol ének szove-
ge nem egyéb archaizalt nyelven irt székely népballada-utanzatnal” - miként
a polihisztor monografusa, Varré Janos megallapitja -, a Régi Kalotaszeg képeket
kisér6 szovegében a ,lelki honosodas” kovetkezményeképp mar a Kalotaszeg
népi vilagat vallomasos formaban folelevenito ir6 szol. Torténelmi maszkban,
régmult korok - 6seink, nagyapdink - cselekedetét megidézve, am meditativ,
benséséges hangon. Személyiségét, akarcsak egy mindent beboritani akaré
varazskopenyt, rateriti a tajra.

,Tortént, hogy valahogyan egyediil akartam lenni, hat kimentem a domb
ala, a patak fels6 volgyébe. Egyediil akartam lenni, mondom, mert van agy az
ember, hogy ez jolesik. Es olyankor lehet az igazén: olyan 6reg télben, kivalt,
amikor mar sziirkiilédik a délutan, és pelyhedzeni kezd a ho. El6ttem hull, hull
a hatam megett is. A foldeken egy-egy kopasz fa, korrogé magénos holl6 csak
a szuirke fellegek alatt. Es erds, fekete fenyves. Es hull, hull mind stirtibben a ho,
hogy fehér lesz az esteled? sziirkeség is. Megallottam. Mert gyonyor( az, ami-
kor tgy omlik hang nélkiil, nesztelentil a fehér, sztizfehér ho.”

S ebben a hangulatban a sétal6 talalkozik egy ugyancsak baktat6 emberrel,
biccentenek egymasnalk, s ki-ki megy a sajat ttjara. Alkotas-lélektani rejtély (vagy
taldn nem is annyira az), hogy a mtiveken végigvonulo fehér - ezért a havas meg-
annyi megidézése - mint funkcional tisztasagjelképként, s hogyan lesz a kanyar-
g0 - ezerfelé kanyarg6 - osvénybdl aki. Aki mint (nem csupédn a nyelvi archa-
izmus &ltal) embertars. Embertérs a rengetegben.

Bar valamiképp a Régi Kalotaszeg is kultartorténeti vazlat - igaz, a személyi-
ség vallomasos liraisagat folfed6 szépprozai jegyekkel -, a torténelem torténet-
té simulva abrazol6dik benne. Viszont az Erdélyben (1929), a gyonyori lindmet-
szetek kisér&jeként (Régi kalotaszegi jobbigyhdz pitvara siitékemencével; Romdn ha-
vasi moc-hdz régi tiizhelye; Erdélyszéli kisnemesi porta szobdja; Kalotaszegi magyar
népuiselet; Székely népuiselet; Szdsz népviselet; Maros-szentimre; Medgyes. Viroserd-
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dités bastydja; Segesvdri oratorony; Kolozsvdri Kozépkori polgari lakohdz (Matyds kirdly
sztil6hdza) stb. - az értekez6 proza erejével rajzolodik a torténelmi hitelességti
mult. A személyiség - a latasmod egyedisége - inkabb az invenciézus grafikak-
ban nyilatkozik meg.

A torténetird szavai természetesen kicsengtek az eddigi szépiréi mitivekben
(mindenekel6tt az 1925-6s Varju nemzetség emlitendd), és ki fognak csengeni
a késobbi alkotasokban is (A Galok; Budai Nagy Antal historidja; Az orszagépitd). Kos
transzszilvanizmusanak gyokereit ez a taj- és népszeretet adja. ,Hogy mi lesz
Erdély népének és kultardjanak ttja a jovében - irodik az Erdély befejez6 summa-
jaban, az Osszegezésben -, az jorészben Erdély népeitdl fiigg. A histéria bizonyita-
sa szerint Erdély azoké a népeké volt, akik ezt a foldet, ezt a sorsot és ezt a pszichét
vallaltak, és azoké lesz a jovében, akik azt a jovében vallalni fogjak. Erdély sorsa
akkor volt a legboldogabb, kultaréja akkor virdgzott ki leggazdagabban és legtel-
jesebben, amikor népei egyakarassal vallaltak a kiilon erdélyi sorsot, és épitették
azt ktilon erdélyi esziikkel. ... De amely nép valaha is elejtette Erdélyt, az a nép
és kultaréaja elesett itt a maltban és el fog esni a jov6ben is menthetetlentil...”

A balladai hangulat révén kolteménynek (is) értékelhetd Atila kirdlrdl ének
(1909) vagy a szépprozai kisérletek elsSjeként egy turisztikai magazinban meg-
jelent az A szebeni havasok kozott (1905) - ez utébbi épp a Frumosza és a Jézer
tragikus végti szerelmi regéjével mint betéttel - mar elérevetitette a jovenddbeli
szépir6 kormeit: a mesélkedvet, az archaikus nyelvet, az alakformalast, a taj é16,
lélegz6 élélényként - emberként? - valé bemutatasat. A nyugodt, egy kissé fenn-
kolt stilust, amely az egyéni, a leirasban és a megfigyelésben az épitész precizi-
tasara emlékeztet6 hanghordozassal valamennyire magéban foglalja a XVIL és
XVIIL szazadi erdélyi naploirok, Szalardi Janos, Cserei Mihaly, Apor Péter transz-
szilvanizmuséanak izeit s sziil6fold-szeretetét is.

Mert Kos Kéroly-szépproéza, aligha tjdonsag, nincs az ir6 vérébe szinte be-
leivodott Erdély-élmény nélkiil. Kanyarodjék barmerre is a mese, idéz6djék fol
barmily régi kor is - az életmtiben kitiintetett szerepet jatszik a torténelmi re-
gény -, Erdély (vagy lélekben teremtett hasonmésa) akarva-akaratlan ott van
a fokuszban. Igaza van Tamasi Aronnak, amikor az Istvan kirdly-megidézés,
az Az orszigépitd kapcsan kinyilatkoztatja, hogy ,,a legnagyobb és a legcsodéla-
tosabb hése ennek a regénynek, Erdély” (Brasséi Lapok, 1934. méj. 7.).

Ha ,Kalotaszeg a magyar nép esze és szive” - a ttlzdsban eme f6ldrész iran-
ti szerelem doréombol -, agy illik, hogy novellaban vagy regényben a Kés Ka-
roly-i htiség archaikus jegyében megidéztessék minden olyan megtortént vagy
kitalalt (ir6ilag megkomponalt) mozzanat, amelyben a kijelentés igazolodik. Az
A Galok (1921) cim tobbrészes elbeszélés tragikus végének a szépsége ,,- Ferus
helye a kereszt alatt van! Ide kell hozni! - Megfizette, amivel tartozott. - Az éle-
tivel!” -, az A havas (1930) szabadsagkivanalma mindennél tobbet mond az ir6é
romantikusnak ugyan romantikus, 4m az emberré valt természet jogat védo,
csaknem vég nélkiili kiizdelemrdl. Ez utébbiban szépen el6ttiink a balladai
befejezés szimboélumként is sokatmondo tizenete.
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,Es elttint a kereszt is, akire valamikor rea réttdk az emberek, hogy Matis
George és Nyag Nyicolde meghaltak ott az erd6k szabadsagaért.

Arra a keresztre nincsen mar sziikség, mert a nagy pernek immaér vége van:
szabad a havas.

.. Del... j6 lesz vigyazni rea, emberek.

Hogy ne pusztuljon réla tovabb az erd6, ne apadjanak el a vizek, ne szikkad-
janak ki a virdgos kaszalok, ne kopaszodjanak meg a barsonyos, fliszeres lege-
16k. Hogy gyogyulhasson meg a havas. Ez a mi szépséges, draga havasunk.”

AKki érzi eme csaknem biblikus sodras mélységét, az konnyen barétja lesz Kos
szépirdi buzgalmanak. Mindig, mindenkor a legmélyebbre, hogy lassék az iszony-
tat6 mertilés szépséges magassaga is! A torténelmi maszk itt szinte elkertilhetetlen,
hiszen a latomasok valodisagat az ir6 bennfentessége, ugyanakkor kiviilallasa
garantalja. Hogy valaki miért éppen a torténelemben taldlja meg mai mondani-
valdjanak - s leginkdbb onkifejezésének - keretét, rejtély. A kutatdi, az épitészt is
régi korokba vivé buzgalom az oka? Netdn az a nem kis dramat bevégz6 valahai
»sértédottség”, amely egyik Gsének a jussbol valo kitagadasa okdn - a kisemmizett
édesapa, Karl Kosch alighanem akkor cserélte nemzetiségét, otthagyvan a ,bt-
nos” szaszt, magyarra -, végiil is karaktert, tartast adott az irénak?

A Varju nemzetség, az ir6 legismertebb mitive, Kalotaszeg torténelmébdl egy
emberoltét kihasitva azt a mozgalmas korszakot idézi meg - az 1629 és 1660
kozotti évekrdl van sz6 -, amikor az erdélyi fejedelemség megszilardulasat ha-
nyatlas koveti. Féja Géza szerint - a torténet kezdetén Bethlen Gabor még élt -,
Erdély torténelmét ,, Rékoczi Gyorgy alakja drnyékolja”. Shogy 1. Rékéczi Gyorgy
alakja a regényben eltorzult, az Varr6 Janos szerint annak készonhet6, hogy ,,a
Varjuknak a pataki ar ellen vivott harcaban Késnak a magyarorszagi vezetd
korok ellen vivott korai transzszilvan csatdrozasai visszhangzanak”.

Mindez lehetséges. Am a Varju nemzetség - Méricz Zsigmond hires mtivével
ellentétben - nem a nagyfejedelem, és végképp nem I. és II. Rakoczi Gyorgy
regénye, hanem a komor méltdsagaban is érzékivé tett archaikus nyelvvel az élet
s haldl szigetévé emelt Pojanaé, a havas méltésagaé, a valos vagy nem létez6
kinccsé, az egymadssal és a természettel kiizd6 Varjuké, az apaké és fiaké, a sze-
relemé, a megbocsatasé. A nagyokkal szemben - s ezt jol latta a Brass6i Lapokban
(1926. dec. 19) megnyilatkozé Méricz Miklés - a kicsiké, a névteleneké. (Azon vi-
szont eltoprenghetiink, hogy oly médon foliilmalja-e a Tiindérkertet vagy Banffy
Ordogszekér cimti miivét, ahogyan azt - ,t6bb” naluk - a kritikus gondolja))

Ahhoz kétség nem fér, hogy a balladas lelkiilet(i kronikairé - minden szavéban
Erdélyt féltve - olyan apokaliptikus hangulatot tud teremteni, hogy a leirdsokba
is beleborzadunk (pedig hol vannak még a h6sok jellemfejlédései vagy a kevés
szoval megjelenitett, fukarul is dramai 6sszetitk6zések abrazolasai stb.).

Az Uristen nehéz keze Erdély folé ereszked6ben...

1633. esztend6, Szent Gyorgy-napja és csatakos, lucskos, borzongaté tavasz-
id6. Sir a napnyugati szél, és csapja a vékony, stirt, hideg es6t; ztigva omlik a duz-
zadt Szamoson a piszkos, sarga ho6lé, hogy nyog és csikorog belé a gyalui nagy
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torndcos hid. Szuroksotét éjszaka, ablak nem vilagit, kutya se vakkant, csak
a vdmoshaz ablaka vilagos: ott Bethlen Péter tr katondi virrasztanak, és tigye-
lik a kolozsvari utat.

1633. esztend6 és Szent Gyorgy-éjszakaja; Péter urfinak nyughatatlan almai
vannak. Alig harom hénapja, hogy a vitézek szemefénye, az orszag f6kapitanya
meghalt. Meghalt hirtelentil, mint ahogy az eb felfordul, ha megétetik. Ztg a Sza-
mos vize, stirlin vag az es6, suhogva sir a napnyugati szél. A rosszak éjszakéja
ez, és Zolyomi David, a bolondos ségor most traktal Vasarhelyt Patak uréaval.
Aruljak, kinéljdk a becstiletet, a vagyont, az emberek boldogsagat, nyugodal-
mat, aruljak, adjak-veszik Erdélyt. Héj!...

A rosszak éjszakaja ez, és vaksi ablakok mogiil jjedt, 4lmos szemek vizsgal-
nak ki néha a kisérteties, halott éjszakéaba.”

A szavaknak, akarcsak Kos linometszetein az alakoknak, hdzaknak, kapuk-
nak, kemencéknek, erés konttrjuk van. Tartadsuk. Az épitész szeme - stilusér-
zéke - sosem volt félidnsok szakadozott lapjait restauralja, hogy az ir6 evvel is
érzékeltesse a mostoha, szivos kiizdelemmel teli havasi sors kiméletlenségét.
Ebbe beleszokni a Varjuk szdmara sem kis proba. Am fény segiti azt, mint meg-
annyi masnak - ebbdl a szempontbdl a kastélyok és udvarhazak lakoéival azo-
nosak -, a Bethlenek htiséges szolgélata. Es Erdély védelme. A ,toprengé kere-
sés” alakitja sorsukat. Kegyetlen realitas. ,Félni? Nem. Ezek az emberek nem
szoktak félni. A havasi ember élete mindennapi tusakodas az életért, és éjjel-
nappal minden dolgéaban ott tudja maga mellett a halalt.”

A Kos Kéroly-i prézaban tallozvan mintha mindig is ez az ars poetica-szerd,
a hatartalan kozmosszal szembeni ,végesség” - a természet torvényeit alazattal
kozelit6 magatartas - alakitana a h6sok gondolatvilagat. Akik, akar akarjak,
akar nem, mégis atlépik - személyiségiik folszabaditasa érdekében - ezt a valo-
sag rajzolta, mindenkor a szenvedéssel teli kiizdéssel nehezitett akadalyt. Igaz,
az élet-haldl mint probléma - nem az égbdl szakadt fatumrol beszélek - masképp
bolyditja meg a Varju-nemzetségbdl valo s veliik egy kenyeret evé emberek éle-
tét (Budai Nagy Antal, a ,forradalmar” kiszakadasa ebbdl a sorbol mér vala-
miné tudatosodas eredménye), mint példaul a k6zosség érdekében személyes
szabadsagarol szinte lemondo Istvan kiralyét.

Amig amazok, egy kis egyszertsitéssel, a zord természet rabjai, addig az
orszag els6 embere, vagyis a koronét visel6 az tigy aldozata. Maga is iszonytaté
mod megszenvedte (tobbek kozt az 6véi folaldozasaval) a megalmodott s tuda-
tosan végigvitt valtozds ,buktatoéit”, hogy a poganysagbol vérrel-vassal keresz-
tény orszagot teremthessen. Jomagam a Budai Nagy Antal historidjit (1932-ben
jelent meg a Kalotaszeg cimii kotetben) és az Az orszdgépitét ugyanazon ir6i ter-
mészetrajz - latdsmod, gondolatvilag - két jellegzetes, egyik a masikat ki nem
olt6 sarkanak tartom, &m a kritika a legélesebb hatdrvonalat htzta a két szép-
prézai mi kozé.

A kismonografia ir6ja, Varré Janos - a Kos Kdroly, a szépiré 1973-as datalasu
- ekképp vélekedik: ,Ha a Varju nemzetség Kés eszmei-politikai kiizdelmeinek
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élményébdl sziiletett, a Budai Nagy Antal historidja - a két habort kozti roméniai
magyar irodalomnak ez az igazgyongye - Kés vagyainak el6reszokkenésébdl,
csupan lélekben atélt politikai élményeib6l taplalkozik. Elbeszélésében olyan
hést mintazott meg (hadd jegyezzem meg, az azonos cim drama egészen mas),
amilyen maga is lenni szeretett volna, de akinek forradalmi kiizdelmét csak
lélekben tudta kovetni.” Természetesen - természetesen? - itt arrdl van szg,
hogy a kisregény terjedelmt elbeszélés attol jo, hogy benne az ir6 ,a polgari
radikalizmuséan tGlmutatva a forradalmi szemlélet felé nyit perspektivat”. Hogy
Shakespeare vagy Dosztojevszkij melyik szerepl6jével akart azonosulni, nem
tudhatni. Ha mindenikbe (pozitiv vagy negativ tulajdonsagaikba) oly intenziven
nem élte volna bele magat - a lirahds sosem azonos a koltével! -, csorbult volna
a remekmitvek latomasa.

A kovetkez6, kérdezhetetlen kérdés - akarmilyen volt is akkor, a megiras pil-
lanataban a romdniai tarsadalmi valésag —: Kés alakja azonos-e Istvanéval.
Azonos, mert a f6szerepld lelkébdl leledzett, és nem azonos, mert a szenvedélyes
- szenvedo - kirdlyban nem 6nmagat (gondolatait, tetterejét) akarta megmutat-
ni, hanem a magyarsagot vivodasok, kiizdelmek révén talpra 4llito, cselekvo
latnokot. Minthogy a Baumgarten-dijjal jutalmazott regény 1934-ben jelent meg,
kozvetlentl Hitler hatalomra jutdsa utén, ,a kritikusok koruk aktudlis politikai
kérdéseire kerestek valaszt?” , A regény problematikajanak a keresztény-pogany
ellentétre valo leegyszertsitése aztan konnytiszerrel tévitra vezette a kritiku-
sokat” (Varro, i. m.).

A regényrdl, ez is bizonyitja Kés szavanak erejét, negyven kritika jelent meg.
Avval, hogy az ir6 tragikus alakot formalt, és egyik oldal mellett sem tette le
a voksat, az értelmez6k szamara — az olvasé okosabb, tetszés szerint mertilhet
bele a torténetbe - athidalhatatlan szakadékot teremtett. Gaal Gabor, a kolozs-
vari baloldali folyo6irat, a Korunk f6szerkeszt&je a regényben a magyar tri osztaly
torténelemszemléletének a dicséitését latja, mig Kemény Janos, a Helikon apos-
tola (Marosvécs!) azt az irét udvozli, aki kozel hozta lelkéhez Szent Istvan ki-
ralyt: ,megmutatvan emberi oldalét, agy igazolta 6t, hogy ezaltal a pogany 6sok
emberi nagysagan sem ejtett sebet” (Erdélyi Helikon, 1934, 3. sz.) Sik Sandor
a Pdsztortiizben (1934, 4. sz.) a nagyfokt elismerés mellett - ,a legérdekesebb,
legkomolyabb és legnagyobb szabast magyar konyvek egyike” - azt hianyolja,
hogy az ir6 kiaknazatlanul hagyta a gazdag legendaanyagot. Szabédi Laszlo
pedig igy ir: ,Kos regénye nem igen mond tobbet, mint példaul a kolozsvari
Maétyas-szobor.” (A bonyolult kritikabél csupan taldlomra emeltem ki ezt a mon-
datot, azzal leginkabb, hogy hozzéftizhessem: ha csak tizedrészét mondja-su-
gallja, mint Fadrusz Janos remekmivii alkotdsa, mar akkor is nagy mii.)

Eme regényben a korabbi ,filmszert” épitkezés (Kovacs Laszlo) - a statikus
jelenetek montadzsa - helyét atveszi (nem teljesen) valaming, az archaikus koz-
16 nyelvet forrpontra emel6, szemérmes szépségében is nagy ivii dradés. A csak-
nem félszaz kritikus az ideolégiai kifogasok és egyéb ,hibdk” hangoztatasa
mellett szinte egyontettien dicsérte az ir6 stilusat. A népnyelvet is magéban fogo
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(Kalotaszeg!), biblidssan 6don zamatt nyelvezet, a mellérendelt mondatok l1ép-
csoivel és a vonatkozo névmasok régies haszndalataval, nem mas, mint hangu-
lati varazs. Egy kis megengedéssel, az épitémiivész lelki - és lathato, szinte
tapinthat6 - formakultarajanak a tiikre.

Kérpati Aurél a Régi Kalotaszeget elemezvén jo érzékkel allapitja meg: ,Ko6s
Kéroly nemcsak épiteni tud magyarul, de irni is” (A biisképii lovag, 1920). A hal-
doklé nehéz szavaiban - Az orszigépitd befejezése - ott van az irgalmatlan salya
csond is. A szaraz sirds velejaroja.

,Véres épitést parancsoltidl nekem, Uristen, s én nem irgalmazhattam, s te se
irgalmaztal nekem, Istenem... Koppanynak halni kellett... s Ajtonynak... To-
nuzobédnak is... s az utols6 Vazul volt... s ez volt a legnehezebb, Uram... [...] De
én a gyermekeket adtam... S Imre volt az utolsé... S az volt a legnehezebb terti,
Uram, amit redm tettél... S mindent te parancsoltal, és ezért nem lehet igazsaga
Csanadnak, és én hiszek neked... S irgalmazzal nekem, Istenem...”

Mindezt az a Kés Karoly, az évtizedek alatt a mtivel6désben ezer lombot
hajt6 gyokér-ember irta, aki meg volt gy6zédve a barmily sulyos ékitményt
elbiré alap - épitémiivészi igazsag - szilardsagarol. Bizonysagnak ott Istvan és
Walter templomépités kozbeni disputaja.

,—J0 lesz-é az alja? Er6s-é ott a fold? - Kemény agyag, Uram, Orszagot lehet
arra épiteni, nem tornyot. - Vigyazz, pap, itt vigyazzal jol, s itt ne csindlj bolon-
dot csak. Ha j6 a fundamentum, akkor, ha 6sszedtil is fal, kicsi dolog felépiteni.
Ha kivagod a fat, de ép a gyokere, kin6 a fa megint, mert a gyokér a fa, s nem
a korona.”

2014. december
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Cs. Nagy Ibolya

ViszonyoR, viszonylatoR

rotérsak Kos Karoly-portréi

Virtuédlis portrérol beszéliink, természetesen, arrdl, amelyet irék, irotarsak al-
kottak, mondhatnank tgy is: Kés Karoly impakt-faktorat vizsgaljuk, az idézett-
ségét, a hivatkozasi list4jat: de persze, annal tobbet, a viszonyt, amely frétarsa-
ihoz ftizte, de azt f6képp, amely Sket flizte Kés Karolyhoz és az életmtivéhez.
Nem irodalomtorténészek, kritikusok tanulményrészletei, itéletei idéztetnek
ide, hanem szépirok gondolatai, igen gyakran tehat nem az esztétikai érvkész-
let eszkoztarat latjuk csatasorba allitva, hanem érzelmi érveléseket hallunk,
sisterg6 szubjektivitast okfejtéseket is akar. S maris jelezhetjiik: az irodalmi
kozélet mai viszonyaihoz mérten lenytigozének tetszhet az az érdekl6dés, szak-
mai kivancsisag, figyelem, amellyel a vizsgalt térben és idében az irék egymas
munkdit nézték, amellyel iréi életutakat nyomon kovettek. Kortarsak: idésebbek
és ifju ir6palantdk, de a jelenkor ir6i-koltéi is szerepelnek ezen a listan, barati
és szakmai ,halmazban” mondatok, itéletek rajzoljak egyre életszertibbé a ma-
fajok erdeiben bolyong¢ épitész, grafikus, ir6, irodalomszervez6, szerkeszts,
politikus képzeletbeli portréjat nem mindig kritikatlanul, de sohasem ellensé-
gesen. Aki 1883. december 16-an latta meg a vilagot Temesvaron erdélyi cipszer
csalad gyermekeként, tehat napra pontosan majdnem szazharminc éve, s 1918
kardcsonyan, a bezarodo hatar el6tt végleg eldontstte, hogy magyarboél kisebb-
ségi magyarra valik. S vallalta, Czine Mihaly szavaival, az ,épitész vilagraszo-
16 lehet6ségei helyett a két vilaghabora kozotti kisebbségi sorsot”. Meg a méa-
sodik vilaghabort utanit is. Minden méltésdgaval és méltanytalansagaival,
cenzoraival, szellemi terrorjaval, utazasi korlatozottsagaival, tdjékozodasi gat-
jaival, a magyar radié meghallhatatlannd zavart, az éterbe szamtizott hangjai-
val, elorozott vagy meghamisitott informaciéival, az épitészt, az irét, az értel-
miségi embert lefokoz6, megaldzé lehetetlenségeivel. Eletének, életttjanak,
alkotoi habitusanak 6sszefoglalo jellemzésére az ,épité ember” a legtaldlobb
kifejezés, irja Czine.

Cs. NAGY IBOLYA (1946) Debrecenben é16 irodalomttrténész. A Debreceni Egyetemi Kiad6 volt
vezetGje.
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0O, Kos Kéroly, az 1921-es, a bibliai Ezsaias profétat s Keresztel6 Szent Janost
idéz¢6 Kidlto szo cimt kisebbségi kidltvany megfogalmazdja; a magyar konyvki-
adés-torténet egyik legjelent6sebb vallalkozédsa, az 1924-ben alakult Erdélyi
Szépmives Céh alapitdja, egyben irdja, szerkesztdje, grafikusa, sztanai hazaval,
a ,tehermentes” Varjavéarral, az otthonaval tehat, a kiadé nyomdai biztositéka,
anyomdaszamlak ingatlani fedezete. S tovabb: az els¢ vilaghaboru utan, a wil-
soni eszmék hatdsara, az onrendelkezés hitében-vagyaban Erdélyben, illetve
Romaénia mas tertiletein is megalakult, megalakitani 6hajtott harom, remény-
teli, koztarsasag: a bansagi (banati), a székelyfoldi, majd a kalotaszegi koziil
utébbinak a szellemi atyja, zdszl6janak, pénznemének és bélyegének tervezdje;
az Ujjaélesztett Kalotaszeg cimt lap szerkeszt6je; a romédniai magyar kisebbség
els6 politikai partja, az Erdélyi Néppirt alapitdja (1921). Woodrow Theodor Wilson
amerikai koztarsasagi elnok 1918-ban hirdette meg 14 békepontjat, melyek tobb-
sége a népek onrendelkezési jogaval foglalkozott, esettinkben igy: , Ausztria-
Magyarorszag népei részére, amelyeknek helyét a nemzetek kozott oltalmazni
és biztositani kivanjuk, meg kell adni az 6nall6 fejlédés legszabadabb lehet6sé-
geit” (10), és igy: ,Minden népnek joga van megvélasztani, milyen fennhatdésag
alatt akar éIni” Radaddsul Romdnia az 1918-as gyulafehérvéri nemzetgytilés
politikai jogegyenl6séget, érdekvédelmet, szabad anyanyelv- és valldsgyakorla-
tot, teljes szolas- és lelkiismereti szabadsagot stb., de sajat torvénykezést, birakat
is. A remény tehéat, hogy létezhet dnrendelkezési jog, még redlisnak is tlinhetett
fel. Egy ideig: a Kalotaszeg Koztarsasag a wilsoni onrendelkezési tedria kudarc-
ra itéltetett megvaldsitasi kisérlete, egyben a jelen autonémia térekvéseinek ko-
rai, mara nézvést nem igazan biztato6 el6képe lett, lehetett csupan.

De Kalotaszeg Koés Karoly életatjanak szimbolumértékd tdja is: nem csak
mert a multjaval, torténelmével, a korabeli jelen és a kisebbségi jov6 lehet6sé-
geivel, kényszertiségeivel és kotelezettségeivel a Kés Karoly is megalmodta
transzszilvan eszme egyik legf6bb, metaforisztikus foldrajzi pontja. Azért is,
mert a polihisztor alkotd, a teremt6, az épit6 ember szamara élet- és élmény-
anyagaval mindenkor témat kinalo terep.

IKalotaszeg-élmény

Es azért, mert annak az otthonélménynek, annak a létszemléletnek, vilaglatas-
nak a szimbé6luma, amelyet példaul Illyés Gyula vesz észre és fogalmaz meg,
kivalo érzékenységgel, a Kalotaszeg cimti konyvrél irott, Nyugat-beli kritikdjaban
(1932, 18). Ide kapcsolhato, hogy ez az értelmez6 érzékenység par évvel kés6bb
(1936-ban) majd egy francia konyv, az olasz szdrmazast, francia Giono Zeng
a vildg cimd, a provance-i paraszti vildgot bemutato, szociografiai hitel(i, de a ma-

s sz

forditdsaban) mutatja meg igazi mélységeit. Az el6széban s napléjegyzetekben
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(1939) is irja Illyés: ,Hogy egy népnek milyen a lelkivilaga, a lelki képe, annak
kialakitdsahoz nyomésan hozzajarul, hogy milyen tiikrot tartanak elébe. Ez
a tiikortartas vilagszerte a szellem embereire - kiilonosen a tollnak s az eszme-
csere egyéb eszkozeinek forgatoira - harul”; s agy latja, irja, hogy Giono kony-
veinek alakjai nem ,elemi tarsadalmi kivanalmak el6tt” toporognak, hanem
ezeken maér tul, ,az el6tt dllnak, ami a léleknek kell”. Giono tiikre ezt a lelki képet
mutatja. Az 6 regényalakjai nem a betevéért kiizdenek, irasaiban nem foldet
kovetel az ember - inkabb ,,a fold embert”: értelmezi Illyés. Abban a mtivildgban
»az égierdk a civilbe 6ltozott Zeusz moédjara a f6ldon jarnak, a sz6 szerinti, a meg-
miivelhet6 és taposhaté f6ldon”, a konyv hései sohasem kenyérgondokrol be-
szélnek, hanem valamiképp: eszmékrdl. A latin szellem folytatdjanak latja Illyés
Gionoét, méasnak, mint az illyési pusztak zsellér népét, mely nép ,telepatikusan
megérzi ura gondolatét, s mar teljesiti is, amint az olyan szolgahoz illik, akinek
mar apja, anyja, dédje és tike is egy helyben és egyfajta urat szolgalt”. Hol volt
ugyana ,tengerként hulldmz¢ latifundiumok pusztain” (Illyés) foldon jar6 Zeusz,
s hol a giono6i regényvildgban engedelmes szolga? Illyés Gyula szdméara elemen-
taris élmény volt Fels6-Provence paraszti lakdinak szabad, latin lelkiilete. (Csak
érint6legesen emlitsiik meg;, itt ki nem fejthet6bben, hogy a racegresi taj masik,
otthonos ir6ja, Lazar Ervin novellavilaga a 1étrealitdsnak egy masik, magikusabb
valtozatét jeleniti meg, egy masik tiikrot tart sztil6foldje emberei elé, s ugyanott,
ugyanazokban az emberi kozosségekben, olyasféle létvarazslatokat is észlel,
amilyeneket Illyés a messzi provance-i vilagban vagy épp a kalotaszegi tdjakon
a Kos Karoly-festette kép segitségével latott megcsillanni.)

A Kalotaszegben Koés Karoly olyan népjellemzést ad, amely Illyés szamara
akar ismerdsnek is tlinhetett fel, akdr mint hasonl6 jelenhetett meg el6tte a né-
hany évvel késébbi Giono-konyvet olvasva-forditva. E nép, irja tehat Kos, alta-
laban moédos, bar nem gazdag. Ritka kozottiik a nagygazda, de koldus sincs.
Foldjét jol mitiveli, de abbol nem él meg, massal is foglalkozik tehét, kitting ér-
zékkel és izléssel készit disztargyakat, s cselédnek ,csak ritka esetben szeg6dik”.
~Mtveltsége atlagon feliili”, igen ritka az irni-olvasni nem tudé, sokuk végez
kozépiskolat, szakiskolat, inasiskolat. Tiszta és rendes a ruhdzata, a haza taja is.
Takarékos, de nem bohém, a f6ld , szinte egészében a tulajdona”, mert nagy- és
kozépbirtokos urait ,,a mult szazad rendjén jorészt kivasarolta gy, hogy a ha-
borta utani foldreform lényegében nem valtoztatott a birtoklas rendjén”. Kalvi-
nista egyhazahoz és valldsahoz hiiséges, de nem bigott, tanulékony, optimista,
,nem urtisztel, de nem is trgylsl6”, nem dorgolézik, mert ontudatos.

Erdekes médon Miké Imre (ir6, politolégus, politikus, magyar alkotmany-
tgyi jogtudor) amolyan ,hegyi gorogségnek” nevezi majd azt a 1étszemléletet
(a Varjui nemzetség cimt regény 1977-es kiadasdnak el6szavaban), amely szem-
lélet Kés Karolyé, de amelyet révetit szeretett foldje népének életlataséra is.
Valamiféle panteisztikus vilaglatas ez, a ,természet vildgaba szervesen beillesz-
ked6” szemlélet, életfelfogas, 1étmod, arado természetszeretet s egyuttal nyi-
tottsdg, szenzitiv intelligencia. Kés Kéroly tgy jellemzi a kalotaszegi népet: ,e
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nép egyike a legmozgékonyabb, jarokels, utazni szereté magyar népcsoportnak,
amely sohasem zarta el magatol a vilagot, s6t 6 kereste fel azt”, s ahogy Tamasi
Aron mondja: ,6nérzet és onbecstilés” jellemzi 6ket, ,magasabbrend( emberi
tulajdonsag, mely egyenes aranyban van a kalotaszegi nép sziiletett és kétség-
telentil magasrendd népi intelligenciajaval”.

Illyés Kos Karoly konyve, latlelete nyoméan Kalotaszeg népében ezt az intel-
ligenciat, a foldtol elemelkedettséget veszi észre, a képzeletre valo képességet,
azt, amelynek segitségével kiemelkedhet az ember a szegénység mindennapi
realitdsainak mélyvilagabol. E népi képzel6ers szamos jele-tiinete kozott ott
van példaul, csak egyet emlitsiink, az a mtivészi fantézia, amely a magyar vise-
letek egyik legttindoklsbbjét, a sz6 szerint is szines, gyongyos kalotaszegi tinne-
pi ruhdzatot megalmodta, s amelyeknek ,pompas vonuldsa” Adyt sem hagyta
érintetlentil.

Nyugat-beli cikkében Illyés Gyula a foldben, a tajban életre sz6l6an legyoke-
rezett, a t4j embereit csalddjaként szeret6 ir6 arcképét is megrajzolja: ,Ez az iré
mast se tesz, mint Gjra és Gjra feloleli targyat, olelgeti és dédelgeti, annyira
kedves neki. [...] Ebb6l a konyvbél Kalotaszeg multjanak valami olyan éneke
emelkedik f6l, amit masutt héskolteménynek kezdtek volna, vagy lirai mono-
grafidanak, ha ezt a mtfajt mar kitalaltak volna. E kett6 kozott all, [...] a belsé
kapcsolat, mely a darabokat szervesen 6sszeftizi s bel6liik épkézlab Gj dolgot
teremt, ez érzelmi valami, Erdély és Kés Kéroly kiilon jellegzetessége.” Az egyes
daraboknal - igy Illyés - ,,engem ez a bels6 kapcsolat érdekel jobban”. (Elgon-
dolkodtato lehet, hogy Illyés, e finom meglatasu cikk utan, a késébbiekben nem
igazan figyelt a Kés Kéroly-életmtire, vagy ha igen, nem igazan adta ennek
irasos jelét.)

Reményik Sandor igen alapos kritikdban elemzi a Kalotaszeget (Erdélyi Heli-
kon, 1932, 6). A ,lokélpatriotizmus legtisztabb evangelist4ja”’-nak nevezi Koés
Kérolyt, aki nem az eszével, hanem a ,szivével” irta ezt a konyvet, e ,novella-
betétes kultartorténetet”, amelybdl sziikségképpen hianyzik, hiszen ,nem is
nagyon illenék” hozza a ,biztos medr, szilard partd, széles hulldimzast” epi-
kum. S valéban, Kés Karoly maga vallja az el6széban, hogy nem az eszével, de
a szivével ,nevelte” a konyvet. ,Nem latom hibait, és nem latom gyengeségeit
is, nem tudom kritizalni, csak szeretni.” Kés az ,amugy is bizonytalan” tények
folé emelkedik, mondja Reményik, de ,szinte mértani pontossaggal tudja azt
a pontot, ahol a torténeti anyag szdnalmas relativitdsa” bizonytalansiga engedi,
mintegy hatalmat ad a mtivészi kéznek az ,intuitiv belenytlasra”. Nem a kuta-
t6 zseblampdjaval jarja koriil a targyat, a tajat, a historiait is, irja, mert a zseb-
lampa fénye csak az egyes fakat vilagitja meg. Kés Kéroly ,villamfény” erejti
stilusa viszont az egész erd6t fénybe tudja boritani. S az illyési gondolathoz
hasonl6 ttinik fel Reményik népjellemzésében: a kalotaszegi nép még a magyar
el6tti rokonnépek ivadéka, véli, 6si viselete idegen elem nélkiil vészelte at az
évszazadokat, ,fold- és otthonszeretete mellett a vandordszton is benne van,
mindig visszatérd tendencidval. Szivesen tanul Gjat, de 6sszeolvasztja a régivel”,
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makacsul 6rzi életének gyokértradicidit. S miutén foldjének birtokmegoszlasa
nem volt sohasem , ardnytalan”, talsdgosan ,rikit6” rendi kilonbségek sem
alakulhattak ki: voltaképpen azt fogalmazza meg Reményik, amit Illyés Gyula:
hogy a kalotaszegi népbdl a szolgaalazat, a zselléralazat, torténeti-gazdasagi
okokbodl, a histériai multban gyokerez6 ésiségtudatbodl kovetkeztethetéen, min-
dig is hidnyzott, hogy e népcsoportot, Kés Karoly jellemzése alapjan a tobbre,
a sokra hivatott, a lélek, a szellem irant fogékony emberek tobbsége alkotja.

Reményik a Varjii nemzetség cimt regény elemzése kapcsan mar jéval korab-
ban (Napkelet, 1926, 2) beszél a Kés Kéaroly megjelenitette nemzeti érzés, lokal-
patriotizmus centralis szerepérdl, s a gyckérszimbodlum is felttinik. (A regény
II. Rékoczi Gyorgy lengyelorszagi, kudarcos hadjaratat irja meg, s egyben a mul-
tat, az Erdélyi fejedelemség virdgkorat, Bethlen Gébor uralkoddsanak idejét.)
Reményik agy véli: ,johetnek idok, kiils6 kortilmények, mikor a nemzeti érzés
egész ereje a lokélpatriotizmus 6si alapjaba, a gyokérbe vonul vissza, s ott termi
meg szem-nem-latta, fiil-nem-hallotta csoddit”. A gondolat a transzszilvaniz-
mus fogalomértelmezéséhez is timpontot nytjthat, Reményik szerint ugyanis,
a ,kiinnval6 magyarsag”, amely leginkabb csak az erdélyi, kalotaszegi nép var-
rottasait, faragasait, népviseletét ,6smeri”, Kés Karoly konyve alapjan az em-
berek esze jarasat, érzésvilagat, ,beszédjiik stlyos zengését, erddik zugasat,
hegy-volgyeik alkatéat” is megismerheti. Azt a ,bels6 novekedést”, amely a , kiil-
s6 katasztrofak”, a , kiils6 sztirkeség” folé néve, nemcsak a Trianon utani ,sor-
vadast”, de az épuil6 4j élet is folidézi.

Kos Kéroly kulttiraszervezoi, kozéleti idedi, a hozzajuk ill6 képességei a Ro-
manidba val6 visszatérése, a Trianon utdni korszak erdélyi magyarsaganak
istapolasaban mutattak meg valodi erejiiket. Szépirdi palyakezdése azonban
joval korabbra tehet6: elsé mtive, rdadédsul verses md, az Atila kirdlrél Enek, bal-
lada, sajat nyomtatasban, sajat linometszetekkel, Sztandn jelent meg 1923-ban.
Két évvel kés6bb regény koveti, az emlitett Varju nemzetség (Kolozsvar, 1925).
Leginkabb az Erdélyi Szépmives Céh-beli ir6- és eszmetdrsak vagy romaniai,
kisebbségi sorstarsak reagélnak a szépirodalmi alkotasokra is: az el6bbirél pél-
daul Nyir6 Jozsef a Pisztortiizben (1924) (az 1925-ben megjelent, hat év irodalmi
termését attekintd Pisztortiiz Almanach ettdl fiiggetleniil meg sem emliti az igen
terjedelmes mdlistaban ezt a kotetet), utébbirol, késébb, példaul Tabéry Géza
ird, ujsagir6 az Emlékkonyvben (1930), de szamosan, irétarsak, Tabéryt megel6-
z6en is. Tabéry, aki magat , Kiralyhagén inneni” embernek nevezi, s okkal, 1évén
nagyvaradi, bevallja: Kos Karoly életének csupan néhany ,regényes mozzanata”
volt ismerés el6tte, tgymint, hogy ,El Sztanan egy épitészmérnok, akinek van
egynéhéany hold foldje. O maga szant és kaszal a foldjén. Van egy haza, magas
tornyd, terméskovekbdl és fabol 6sszerott bagolyvara. Ezt is sajat keztileg épi-
tette.” Kés6bb annyival béviilt a kép, a Kirdlyhdgén innenrél nézvést, hogy Koés
Karolynak van egy kézi sajtdja, amelyen maga és a gyermekei nyomnak, s6t, irt
mar valami ,éneket is Atilla kiralyrol”. Tovabba: hogy idénként bejar Banffyhu-
nyadra politizalni, s szenvedélyes , kuruc magyarkodassal erésen veri az asztalt,
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ha ellenvéleménnyel taldlkozik”. Tabéry elismeri: el6szor a Kidlto sz6 cimi , kis,
z06ld, fedeles fiizetb6l” kezdte megismerni igazdn Kos Karolyt, s latta meg az
erdélyi irok, az erdélyi értelmiség helyzetértékelésének alapvet6 kiilonbségeit.
Azegyik, a ,régifelfogas”, irja Tabéry, ,visszahoditast” akart. ,Visszahoditasat
annak a szellemnek, a kulturalis élet és koztevékenység ama elképzelésének,
amelyben 6 nevelkedett.” A masik erdélyi felfogas szerint ,megmaradédsunk
egyetlen mentsvara” ezzel szemben az, hogy ,alkalmazkodnunk kell egy 14j
helyzet kovetelményeihez. Békességet kell hirdetniink a veltiink egytitt él6 ro-
man néppel szemben.” A kis, zold fiizet s alkotdja, Kés Kéroly szerint , Le kell
vonnunk a tanulsagot; szembe kell nézniink a kérlelhetetlentil rideg val6saggal
és nem szabad dmitanunk magunkat. Dolgoznunk kell, ha éIni akarunk és aka-
runk éIni, tehat dolgozni fogunk... Aki fél, aki gyéava, aki nem bizik, aki nem
hisz, aki gyenge, az lépjen ki a sorbol. Az menjen. Az nekiink bajt csindl, az
a mi munkdnkat akadalyozza, az a mi ldbunk elé gancsot vet, a mi drulonk az!
Senkit se sirassunk, aki elmegy innen. Senkit se tartsunk vissza. De biztassuk
azt is, aki habozik; az ingadozéknak sincsen helye itt most. Kialté sz6 vagyok:
ezt kidltom.”

Tabéry tgy latja, a szépir6 nyelvén a Varjii nemzetségben fogalmazta meg Kés
Karoly ,tipikus erdélyi magyarsaggal” ezt az dllaspontot, mert ramutatott: ,a
Bethleneket kovethették a Rakocziak és a Barcsayak, a torok hatalom beleful-
ladhatott német erészakba, de til a vér, a politikai er6szak hatarain, megmaradt
egy diadalmas erdélyi igazsag: ez a f6ld egymas mellett tigyis megtartja 5rokos
tarka virdgzasban a népeket, akik rajta érette munkalkodnak”. Ez a szemlélet
nyilatkozott meg, véli Tabéry, abban is, ahogy ,6tévi bukdécsolds” utdn Kés Ka-
rolyék (Kadar Imrével, Ligeti Ernével, Nyir6 Jozseffel, Paadl Arpaddal, Zagoni
Istvannal) megalapitjdk az Erdélyi Szépmives Céhet. Amely, lényege szerint,
igy Tabéry, ,egy régi konyvkiadéi rendszert alkalmazott” az 4j id6k kovetel-
ményeihez (f6képp az el6fizetd rendszerre, a két formatum, dragabb, szamo-
zott és olcsobb formara értve ezt). A Céh, nem utolsésorban Kés Karoly érde-
meként, a ,leger6sebb, legreprezentansabb és leginkdbb koztudatba ment
tényezgje” lett az erdélyi irodalomnak. S minden azt érint vita ellenére, hogy
,onmagukat fejezték-e ki az erdélyi irok”, vagy azt a légkort, életet is, amelynek
részesei voltak”, kijelenthetd, s kijelenti Tabéry, , hatarozottan allitja™ ,,az erdé-
lyi sors, az élettel és torténelemmel szemben tantsitott magatartasanak ki-
egyenlit6 emelkedettsége, az tgynevezett transzszilvan szellem minden jelen-
t6s erdélyi ir6t dthatott”.

Historiai tablo
A mar emlitett Miko Imre, jelzett tanulmanyaban a Varjii nemzetség, a ,kroéni-
kanak nevezett torténelmi regény” tizenetértelmezésében hasonlé kovetkez-

tetésre jut, mint Tabéry Géza. Miko szerint a mt zérlata szimbolikus: a kincset,
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amelyet a Varja nemzetség tagjai ¢riznek, soha, senki nem latta, de ott van va-
lahol a havason, hozza illetéktelen személy nem nytlhat, a kincs , titok és jelkép”,
a végs6 mentség a bajban, ,titokzatos erd, a létezésében valo hit erejével hat”.
Ez a hit: a ,sztl6f6ldhoz valo hiiség” mindenek folottisége.

Az ir6 Kos Karolyt megejts rokonszenvvel mutatja be Tamési Aron is.

A Varjii nemzetségrol szoélva ,nagy erkolcesi sikert” is emlit, s hogy ,a torté-
nelmi témat” ,Kronika” elnevezéssel és ,egészen egyediilallo leveg6vel tette
rokonszenvessé”. [rodalmi parhuzamokat is emlit, a torténelmi regények sereg-
lését (Regényiras Erdélyben, 1933 - Gondolat és drvasig): Tabéry Szarvasbikdjat,
a két Bolyai regényét, Nyir6 Jozsef Sibdi bolény cim(i Wesselényi-regényét, f{6képp
annak ,gyonyortien dagado nyelvét”, Szant6é Gyorgy Korosi Csoma-regényét,
a Bolcsdt, a tatarjaras idejét bemutat6 Bibel tornydt. S nagy cikkben (Az orszéag-
épitdS. Brassoi Lapok, 1934) tidvozli Kés Karoly kétkotetes Istvan-regényét, Az
orszigépitot (1934): ,Koés regénye a valodi és sikeres magyar honalapitasrol szol,
mert Arpad és utodai, valamint azoknak pogany bajtérsai csak megszallani
tudtak a foldet, rendes és civilizalt hont azonban csak Szent Istvan tudott te-
remteni. A hagyomany és a torténelem utan a Kés regénye is ezt példazza ne-
ktink. Eddig még volt némi reményem arra, hogy a hagyomany és a torténelem
nem egészen beszéli az igazat, most azonban lezartam az tigyet, és csodanak
tartandm, ha egyszer kideritené valaki, hogy Szent Istvan tulajdonképpen nem
is élt. Ennek egyediili magyardzata pedig az, hogy a magyar torténelem koz-
helyei, valamint a legenda és a vallas titokzatos homalyrétegei koziil Kés Karoly
végre egy olyan Szent Istvant vezetett elé, akirdl teljes mértékben elhiszem,
hogy élt. A szentb6l embert alkotott a teremtd regényir6.” Kritikat is megfogal-
maz Tamasi, lényegi mozzanatokat emlitve, ez, az irotars szerint, Kés Karoly
jellemfestd hibajara utal, vilagos itélettel, de felold6 humorral lagyitva. Arrol
beszél Tamasi, nem latja tisztan, hogy Istvan alakja ,a céltudatos és kegyetlen
orszagépité honnét meriti minden tettéhez a sziikséges er6t”. Mert az, hogy
JIsten kiildottének érzi magat a nagy kirdly, szép dolog, és neki lehet felemel6
és terhes, de nekem, aki abban a tévhitben élek, hogy ismerem az emberi ter-
mészetet, nem kielégité magyarazat”. Olyan emberi tulajdonsdgok hianyzanak
itt, irja Tamasi, ,amelyek magukban véve visszataszitok is lehetnek, de amelye-
ket ment és beragyog a nagy cselekedet és a siker”. Ez az orszagépit6 ,elemi
er6kben szegény és rideg ember”, ,tavol fekszik a szivt6l és a 1élektdl” egyarant,
de, jon a Tamaési-furfang csavarja, a pandant: ,Lehet azonban, hogy Kés éppen
ezt akarta cselekedni véle. Ebben az esetben nagy huncut Kés, mert agy épit-
tetett fel egy orszagot nekiink, hogy az épit6t nem szeretjiik.” Hasonl6képp
vélekedik Gizellardl is: Kés nem tudja vagy nem akarja a szeretetiinkbe ajan-
lani sem 6t, sem a vele érkez6 idegeneket. Holott ez utébbiak derekasan harcol-
nak a mi orszagunkért, mi, az olvasok viszont részvétlentil nézziik 6ket, s ,,csu-
pan akkor kialtunk fel 6romiinkben, amikor a német félovagnak egyetlen
titéssel laposra ztizza a fejét a beseny6 vezér jol fungdlé pogany buzoganyaval.
Nem szeretjiik a jaAmbor és hiiséges szolgal6 idegen apaturat sem, valamint
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a szaporod6 papokat. Egyedil talan Gellért pater az embertink, aki 6szintén és
igazan megmondja, amikor Imre herceget atadja az apjanak, hogy mi sok min-
denbdl all a keresztény nevelés.” Akik a regényben kozel dllnak a sziviinkhoz,
Tamasi szivéhez jelesiil, sajatos médon mind poganyok: Istvan apja, az oreg
nagyur, felesége, erd6elvi Sarolt, és ha melléjiik allitjuk Koppanyt és Vazult,
,oromiunkben nevetniink kell”. A konyv legnagyobb és legcsodalatosabb hé-
sének pedig Tamasi Erdélyt véli. ,Nem lehet megmondani, sem magyarazni,
hogy miért. Kés sem mondja meg, se nem magyarazza. Csak ott van a maga
kiilonos vilagaval és nyomaszt6é nagy hegyeivel. Szinte anélkiil él, hogy az iré
beszélne réla. Olyan ebben a regényben Erdély, mint a szemben a lélek. Mint az
én szememben, amikor Kosra gondolok.”

Az orszigépitd er6sen felcsiholta az irétarsak véleményalkotdsi ambiciéit.

Tobbek kozott Kemény Janos, a marosvécsi mecénasét, aki ,nagyszabasu
védbbeszédnek” nevezte (Erdélyi Helikon, 1934), a multba nézés ,joga” melletti
kiallasnak, egyuttal itéletnek, a szépir6 ,szigoru itéletének” a ,torténelmi jel-
legbe burkol6dz6 kozépszertiség felett”. Kemény nem érzi szerethetetlennek
Istvan alakjat, s6t, az ir6 ,kozel hozta a lelkemhez Istvan kiralyt”, s ami leny G-
gozi a regényben: a konyvon dthulldmzoé , kiilonos ritmus” a ,titokzatos zene-
iség”, ,zeng a nyelv valami kielemezhetetlen zenél6 rend szerint”.

Féja Géza a Magyar [rds 1934-es szamdban (5) arra figyelmeztet: Kés Karoly
krénikairéi fegyelemmel nyult Istvan-Vajk alakjdhoz, s mert a feladata a , torzsi
élet és a nomad szabadsag” kordnak lezarasa volt, s szamédra az élete nagy
,Végzete” a kereszténység felvétetése, ennek a feladatnak kellett élnie, ennek
a maga alkotta torvénynek engedelmeskednie, tehat sziikségképpen egyediil
maradt. Kegyetlen volt, irja Féja, mert kegyetlen sorsot kapott: s Kés Karoly ezt
az egyediilallo, maganyra itéltetett embert drokiti meg, Tamaési Aron, lattuk,
eredendden oldottabb lélekkel épp ezt a szerethetetlen magany kiralykaraktert
kifogasolta.

Moricz Zsigmond egy masik Kés Kéaroly-mt, a Budai Nagy Antal (1936) cim(i
drama (a m( az 1437-es babolnai parasztfelkelés torténete) budapesti, vigszin-
hazi bemutat6jardl ir (Az Est, 1937. jan. 22)). Aradé, lendiiletes szubjektivitassal,
Moricz kritikdjarol sem lehetne megrajzolni a szakkritika esztétikai ismérveit:
de a szoveg magaval ragado6 képisége, a metaforikus fogalmazas vilagos és el-
ragadtatott véleményt mutat. ,Az egész darab... nagyon szép, tiszta, nemes és
gazdag, de az elsé felvonds, ez tobb anndl, amit szinpadi mtivészet adhat: itt
a valosagos élet zuhogott a szivekre, s megfiirdetett hegyi leveg6ben és 1élek
patakjaban.” ,Titkok titkdnak” gondolja Méricz, hogy Kos Kéroly csak megszolal,
»s mar erdélyi, s szol, szol és agy roppennek fel a szdzadok, mint varjak a ba-
razdarol”. Moricz is felfigyel arra: milyen tartasa, mekkora 6nérzete van a , kis
parasztnemes” Budai Nagy Antalnak, hogy le mer iilni, megfaradvan, a félel-
metes vajda, Cséky el6tt, s hogy koveteléseiben ardny és mérték van, hogy ravasz,
de bolcs is: hogy ez a kalotaszegi ember is f616s alazat nélkiil valo, biiszke és
kemény ellenfél. Méliusz Jozsef nem érzelmi alapon itél (Homalybol szélalo
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erdélyi Tiborc. Magyar Nap, 1936. nov. 11.), okfejtése histériai alapozasu. Ugy
véli, Kos Kéaroly Budai Nagy Antal alakjaban megrajzolt egy tarsadalmi forra-
dalmart, de nem mutatta be ,magat a népi forradalmat”. Méliusz a drdma zar-
lata utani, ezért tehat mar mdvon kiviili, bar valés torténelmi kovetkezmények-
re utal, mert az ir6 csak a h6se halalaig vitte el a cselekményt, a tragédia viszont
abban van, ami utana kovetkezett. ,A magyar nemesség, a pér megbosszula-
sara Erdélybdl ...hatvanezer jobbagyot irtott ki és tizott messzi Moldvaba, meg-
nyitva a roménsag egy tomegben val6 beteleptilésének lehet6ségét.” Vagyis,
hogy az uralkodé osztély, amely ,magat egyediil nevezte nemzetnek”, a ,nem-
nemzetet”, a robotol6t, a kilenced- és tizedadozot, az 6t eltarto, tehat az ,igazi
nemzetet konnytiszerrel kiirtotta Erdélybdl”. Mint ahogy - teszi még hozza
Méliusz - kozel szadz évvel kés6bb pontosan igy tett a Dézsa-felkelés paraszt-
jaival is: kétszer annyit mészarolt le, mint 1438-ban. Erdekesnek vélhetjiik, hogy
Kés Karoly, egy Czine Mihalynak irott levél tantsaga szerint (1956. marc. 1.).
Illyés Gyula Dézsa-dramajat valami hasonl6 kifogassal illette, mert, véleménye
szerint, Illyés a mtiben , Dézsét allitotta oda tragikus hésnek - a nép helyett.
Mert a ,nép volt 1514-ben a tragikus hés, és a valésagban D6zsa nem képvisel-
te a népet, csak sajat magat, a maga hitsagat, vak nagyravagyasat, a véletlentil
hatalomra kertilt egyszer(i, mtiveletlen zsoldoskapitany vak gytloletét a nagy-
urak ellen, akik nem voltak hajlandék 6t magukkal egyenlének tekinteni, és
a maguk osztalydba besorozni”. Kés Kéroly eleve nem tekintette D6zsat a nép-
hez és a hazdhoz , mélté” hésnek, torténelmiink e nevezetes h6sét voltaképpen
ki nem é&llhatta. (S persze, kombinalhatunk is, ha Illyés Gyula Kés Karollyal
szembeni tartozkodasanak okait keressiik, amint ezt fontebb emlitettiik, de
mint minden spekulaciénak, aggélyos eredménye lehet ennek is. Talan eljutha-
tott Illyés fuilébe, talan mégse, az a Kos Kéroly-i dohogas (Czine Mihélynak irt
levél, 1959. szept. 6.), melyben Illyés Dozsa-draméja, valamint az 6 htisz évvel
kordbbi Budai Nagy Antal-dramaja kozotti hasonlésagokat, értsd: Illyés Kos
altal vélelmezett atvételeit, folsorolja. Kés tgy észlelte, hogy ,Illyés Gyula re-
mekbeszabott, magasan szérnyalc’), ragyogo nyelvﬁ s jorészt verses dréméja az
én foldhoz tapado, prézai balladas, népi szinjatékom felépitésében, egyes - és
nem is lényegtelen - alakitasdban, szerkesztési moédjaban sajatsagos hasonlésa-
gok, szinte-szinte azonossagok vannak” - s a levélben hosszd, tételszerti felso-
rolas kovetkezik.)

Féja Géza a Budai Nagy Antalrdl is ir, szintén a vigszinhazi el6adast elemez-
ve: 6t megragadja a darab hangulata, a szerz6 szavaiban rejt6z6 ,6-iz”, a ,tor-
ténelmi levegd”, ugy véli, ,Erdély torténelmi arcat nem latta meg s nem fejezte
ki egy magyar ir6 sem ilyen mélységgel és igazsdggal”, mint Kés Karoly. Példa-
zatosnak tartja, amit Kds a torténelmi lazadasrol ir: , korszakok, egyéniségek
és események torvényét és végzetét” lathatjuk benne, s emliti a Bocskai-szabad-
sagharcot, II. Rakoczi Ferencét.

Szentimrei Jen6 kovetkezetes szemlélsje Kos Karoly életatjanak, a Budai
Nagy Antal bemutatéjara is figyel (Pdsztortiiz, 1937, 2): 6 ,,osztdlyharcos” drama-
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nak nevezi, ,osztalyharcos kiélezettség nélkiil”, s megjegyzi: emberi és vallasos
alapgondolatokra épit Kés Kéroly, nem is tehet mast, hiszen 1435-36-ban elkép-
zelhetetlen lett volna ,jobbagyban az osztalyontudat fellaingolasa vallasos ala-
festés nélkiil”. Monumentalisnak nevezi a darabot, mert az ,egytelkes kisnemest”
akarata, jozan belétasa ellenére a végzete ,vilagnézeti és osztalyharcos forra-
dalom élére 16k”, ott megallja a helyét. Szentimrei ezt , transzszilvdn monumen-
talitasnak” hivja, ,viharnak egy pohar vizben”, hiszen elbukott forradalom volt
az is, de metaforikus tartalmai a jelenig nytlnak. Kés Kéroly , ezt a régi és 6rok
mai Transzszilvaniat tudta atélni s érzékeltetni”.

A transzszilvan eszme valtozatai

Tamasi Aron, a Céh koriil munkalkodé irok talan legjelentésebbie, sokat és hosz-
szasan foglalkozik gazdag miifaji valtozatossdgban Kés Karoly eszméivel és
irodalmi munkdival is. A transzszilvanizmus irodalmi vetiileteinek, megjele-
nési formainak, maganak a fogalomnak értelmezésével a Szépmives Céh kortili
valahény alkot6 probalkozott. (Jelenkori forrasként minderrél a legalaposabban
Pomogats Béla irasaibdl tajékozodhatunk.) Csupan néhany korabeli értelmezést
emlitve: Szentimrei Jend példaul arra a sajat maganak foltett kérdésre ,Mi a transz-
szilvanizmus? (Napkelet, 1921), igy véalaszol: , Felelem rovidesen: az erdélyi ember
vildgnézete... Mindennek sok és szétagaz6 okai fekiisznek valahol mélyebben
a lemérhets alatt. Es nagyon kellene csaldédnom, ha nem talalndm meg a ma-
gyarazatat a hdromban: a természeti miliben, az idegen fajtakkal val6 soksza-
zados egytittélésben és az 6roklésben.” Kés Karoly transzszilvanizmusarél szélva
ugy latja, hogy az ir6 mér akkor transzszilvanista volt, amikor , ez az orszagrész
még a nyugodt békeévek dlmait szenderegte”, s azért, mert a ,letagadhatatlan
kolcsonhatasok jelenlétét hirdette az itt €16 népek minden mtivészi megnyilat-
kozasaban. Hirdette, hogy szazadokon &t egyméas mellett €16 és igen gyakran
egymasba keveredd népek egyenként olyan egyéni és dsszességiikben olyan
egymas hatasaival atitatott népi kultarat hoztak 1étre”, amely kiilon-kiilon és
egylittes megjelenésiikben is a transzszilvan ,bélyeget” hordoztak magukon (Pdsz-
tortiiz, 1937, 2). S idecseng Illyés gondolata, észlelete s Miko Imréé is: az erdélyi
nép nagyobbrészt hegylako, és torténeti meg tapasztalati tény, hogy ,,a megélhetés
...nem olyan szigord itt, mint fels6 Magyarorszag északi 6vén, ezért az erdélyi
tipus nem olyan f6ldhdzragadt, mint a felvidéki” vagyis, probaljuk értelmezni
Mikét: szarnyalobb gondolkodast, képzelettel is é16. Németh Lasz16 (Erdély lel-
ke alegtjabb irodalomban. Tdrsadalomtudomidiny, 1926) azt véli az erdélyi irodalom
megkiilonboztetd jegyének, hogy az erdélyi ir6 koriil harom ,témakinalé mazsa
settenkedik: a torténelem, a természet és a mai sanyart napok”. Mind a haromnak
megvannak a mtivel6i, ,hdrmas rajvonala egy csaknem paratlanul all, tisztan
szellemi fegyverekkel vivott szabadsagharcnak. Aki megmutatja a térténelmet:
a legérdekesebb holtakkal gyarapitja az él6k megfogyatkozott csatasorat. Aki
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megérezteti a természetet: magyar szoval fizi hozzdnk az erdélyi rogot. Aki
belevillant a jelenbe: utat mutat a konyvek sziklaira szorult, 6z6nviz mosta ma-
gyarsagnak.” A  kiinnvalé magyarsag” képviseletében mond véleményt Szab6
Zoltan is Koés Karoly Erdély cim(i konyvérdl, s benne, altala a transzszilvan
ideérol (Erdély, 1933 - Hazugsag nélkiil), hatarozott kiilonbséget téve az irodalmi
és a torténeti-ideolgiai fogalomtartalom kozott. Ugy latja, Kés Kéroly , kultur-
torténeti vazlata” forditott logikat kovet, mert ,Erdély kultarajanak onall6 je-
lenéhez rajzolja meg a megfelel6 multat”. E kultartorténeti vazlat eredménye
a ,transzszilvanizmus igazolasa”. Az 6nall6 erdélyi kultara, a ,kiilon erdélyi
lélek” és gondolkodas okai, létrehivéi kozott Kos Kéroly az erdélyi természetet,
a geogréfiat, a hegyvidéki és az alfoldi ember teremtette kulttara kiillonbozésé-
gét emliti, de ezek Szab6 Zoltan véleménye szerint inkdbb csak , kortilmények”
és nem okok. A zart foldrajzi egység nem lehet 6nall6 kultaraalkoto tényez6,
mert Szab6 Zoltan szerint az erdélyi kulttara jobban kapcsolédik a magyar vagy
akar a francia kulttrahoz, mint a , mellette é16 szdszhoz vagy romanhoz” - leg-
alabbis az irodalomban, teszi hozza. Kozos épitészetet lehet egy tajegységre
épiteni, véli, kozos irodalmat kevésbé. Ugyanakkor, halvany ellentmondasként,
mar kiilonbségtétel nélkiil, Szabé Zoltan azt irja: Kés Karoly konyve az , erdélyi
irds minden izével és zamatéval, az irastud6é minden formakészségével bizo-
nyitja a transzszilvanizmus igazsagat”. Babits Mihaly kolozsvari lapban fejti ki
a regionalizmusrdl val6 gondolatait (Eurépaisag és regionalizmus. Erdélyi He-
likon, 1930/1), majd 1935-ben a Nyugatban jelenteti meg Az én erdélyiségem cimii
irasét: ezt, levele tantisaga szerint, bar cimként nem emlitve, Kés Karoly a transz-
szilvanizmus melletti kidllasként koszoni meg a koltének. Babits viszont ezen
lepédik meg (Beszélgetdfiizetek, 1. kot. 1980), s jelzi is Illyés Gyulanak: ,naiv, ked-
ves s kicsit meglepd, hogy én a tr (transzszilvanizmus) tigyében ,allast foglal-
tam” - Kés Karoly azonban, haldval, igy értelmezi. Nem is annyira meglep6
modon, hiszen Babits egyértelmten és tavlatosabban fogalmaz, de rokonszenv-
vel, még ha nem a fenti céllal teszi is: ,,az erdélyi irodalmat én sohasem mint
kiilon, ,,autonom” kis literattrat néztem és méltanyoltam. Szamomra ez az egy-
séges magyar irodalom egy része volt. A Fekete kolostorban a magyar, s6t eurdpai
~Kincseshaz” nyereségét tidvozoltem, a székely »helyi szinekben« a magyar szel-
lem szinskaldjanak gazdagodasat. Az els6 cikk, amit az erdélyi irodalomrol (ezt
is épp a Helikonban) irtam, a regionalizmus ttalzasaitol és veszélyeit6l 6vott” -
vagyis attél a ,regionalis ontudattol”, irja, ,amely kedvezett a dilettantizmus-
nak, és nem kedvezett a kritikanak”. Babits szerint a transzszilvanizmust ,,tor-
ténelmi sziikségszertiség hozta létre, és nemes lelkesedés ftiti. Lényegében nem
irodalmi fogalom. ... Kényszer(iség sziilte azokban a szomorta években, mikor
a kulturalis kapcsolat Erdély és Magyarorszag kozott egy id6re szinte teljesen
megszakadt. Az erdélyi magyar kultdra magédra maradt, s mint a mostohdba
keriilt gyerek, kényszeriilt egyediil a maga erejébél fejlédni s boldogulni. Igy
alakult az erdélyi irok kozt is kiilon kozszellem, amelynek természetes szerepe
és feladata kezdetben csak egy lehetett: egymadst batoritani és gyamolitani.”
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Ugy latja, ezek a szomoru évek elmultak, de az erdélyi irék a ,mentalitasa”
valahogy megmaradt. ,Megmaradt az erdélyi irokban a védekezé kollektivitas
szelleme, az az Osszetartds, mely nem annyira irodalmi, mint politikai kdzos-
ségeket szokott athatni, s mely tagjainak minden tdmadas ellen védelmet biz-
tosit. S minthogy ebben az 6sszetartdsban nem az irodalmi érték, hanem az
erdélyiség a dont6 tényezd, a kritika konnyen tdmadéasnak mindésiil. Az erdélyi-
ség maga fémjelzésnek és irodalmi nemeslevélnek szamit. Megmaradt az a szo-
kas, mely még a legszegényebb erdélyi irasban is a nyelv és szellem elnézést és
halat kovetel6 szolgalatat latta. Egyszertien a masodrangu irastudast vagy épp
az irodalmiatlan giccset latni benne - s plane még az egész erdélyi irodalomnak
bizonyos hidnyaira és lejtéire rimutatni: ez val6sagos szentségsértésnek ttinik
fol! S egy magyarorszagi folydirat részérdl legalabbis casus belli-nek! S ha erdé-
lyiir6 kovette el: &rulasnak!”. Holott: ,Az erdélyi konyvnek allni kell a versenyt,
tisztan bels¢ értékére tamaszkodva; s igy dllnia kell a kritikat is”, mert fejlédésé-
nek olyan fokédra jutott, amely ezt nemcsak lehet6vé teszi, de igényli is - s ezzel
Kés Karoly, az észlelhet6 distancia ellenére is, egyetérteni latszott, tehat szem-
léletében nem keveredett 6ssze az erdélyiség, az erdélyi gondolat a dilettantiz-
mussal. Kés Karoly leginkabb kozismert meghatdrozasa szerint: ,Nem szabad
elfelejteni, hogy mi nem az egységes magyarsagbol elszakasztott egyszert 1é-
lekszam vagyunk, de kiilon historiai egység ezer esztend6 6ta, sajat kiilon er-
délyi ontudattal, 6néllé kultaraval, onérzettel”, és hogy: ,Nyiltan és 6szintén
valljuk azonban: inkabb vagyunk lojalisak, mint rebellisek, inkabb épiték, mint
romboldk, inkabb nyilt baratok, mint titkos ellenségek. De azzal a feltétellel, ha
megadatik szdmunkra az 4j keretek k6zott az a minimum, melyet mi nemzeti
kultarank, 6si szokasaink, faji ontudatunk, szocialis érzéseink, gazdasagi fej-
16déstink szempontjabol ezeresztend¢s multunk tanulsagaképpen nélkiilozhe-
tetlennek tudunk.” Azt vallotta: ,En a transzszilvanizmust Ggy értelmeztem,
mint a sajatos hagyomanyok megtagadasanak orvossagat. Regényeimben nem
azért szerepelnek roman hésok is, mert kiméricskéltem. Hanem azért, mert
minden nagy tett az itt él6nép fiainak k6zos miive volt”: e gondolatmenet szerint
nem kap felmentést, kisebbségi menlevelet, transzszilvan engedményt az iro-
dalmi, megformalasi nivétlansag.

Tamasi Aron vélekedése csak elso, feliiletes olvasatra tetszik némileg kiilon-
bozének a Kés Karoly-értelmezéstdl, valdjdban csupan az irodalmi transzszil-
vanizmusra pontositja a Kos Kéroly-féle kereteket: ,Az eurépaisag szamomra
- irja -, az ir6 és a szellemi ember szdmédra, semmi egyéb, mint érték és szellemi
magatartas. A transzszilvanizmus pedig ....nem jelenti azt az ir6i magatartast,
amikor valakinek csak olyan mondanival6i vannak, amelyeket kizarolag erdé-
lyi ember mondhat erdélyi f6ldrél. Hanem mindenekel6tt és mindenekfelett
format. A miivészi alkotas gondolkoddsmodjat és hanghordozasat” (Emberi sza-
vak - interja, 1938).

S ami a leginkabb jelzi Tamasinak a Kés Kéroly-megfogalmazta transzszil-
van eszmével val6 ideolédgiai, irodalmi azonosulésat: ,Ha ...az erdélyi magyar
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szellem nem innét belulrdl, az erdélyi f61dbél és az erdélyi sorsbol probal ma-
ganak 1j eszmevilagot teremteni, akkor bizonyara tgy lesz, hogy a magyar
miiveltség Gj formdit Magyarorszdgon fogjak kialakitani a mi szamunkra is.
Pedig barmilyen vakmerének latszik, az erdélyi magyar szellem hivatastudasat
én els6sorban abban ldtom, hogy a magyar mtveltség Gj formdit Erdély alakit-
sa ki’ ,Igen - merjiink nagyok lenni” - idézi Tamasi Aron Széchenyi hires,
nemzetionérzet-emelé mondésat, melynek befejez6 mondatfelét akar Kos Ka-
roly szdjaba is adhatnank, ama fenti eszmefuttatds zarlataként: ,s valéban, nem
oly nehéz, de legytink egyszersmind bolcsek is”. (S amelynek parafrazalt, nem-
zetkicsinyit6 véltozatat némely politikusaink manapsag igyekeznek belénk
sulykolni.)

Személyiség-portréR

Olyan iréi megnyilvanulasokat is béséggel talalunk, amelyek nem az intellek-
tualis mtiértelmezés talajan allnak, még csak nem is mtvésztarsak lobogo-
hullamzo6 érzelmi kitoréseinek példai, mégis portrék, Kos Karoly-arcképek:
csak épp személyiségportrék, az emberrél, nem a mtivészrél karcolt abrak. Ko-
z0s jellemzoje ezeknek az irasoknak a fanyar humor, a derts irénia, a szipor-
kazo onirénia. A humor tarsas viszony, a tréfa értéséhez dialogicitas kell, kozos
akarat, a két (vagy tobb) fél egyforma érzékenysége. A humort csak a humorra
fogékony masik érti, s ha az irénia ,olyan kozlésmod, amelyben a kimondott
jelentést feliilirja a kozlés modja dltal hordozott jelentéstartalom”, akkor a be-
szédtarsnak, olvasonak, hallgaténak nagyon kell értenie a kozlésméd szeman-
tikai jelzéseinek megfejtéséhez. Moéricz Zsigmond, Nyir6 Jozsef és Kos Karoly
nagyon értették egymas jelbeszédét. A legismertebb talan Moéricz Zsigmond e
targybeli irdsa, aki azon a bizonyos, 1914-es farsangon egy bali éjszakat toltott
a sztanai Varjavarban s a faluban, hogy emlékeit, azaz a mulatsag, a téli taj és
a szanko6zas emlékét majd a Nem élhetek muzsikaszo nélkiil cimd frasaban élje Gjra.
Meg abban a kis tarcaban, ott méar konkrét, tényszerti elbeszéléssel, amit majd
htisz évvel késébb, 1933-ban irt (Erdélyi Helikon, 1933, 10) Varjavari legenda cim-
mel, s amelyb6l benntinket most az a kép érdekel, amelyet Moéricz a hazigazda
Kés Kérolyrol fest. Meg persze a hazrol, a didergeté vonatat utan dhitott
szobamelegrél, amely helyett majdnem kinti hideget, de gyonyord kandall6t
talal, mely mellett ,6rom volt megfagyni”, s kapja a hazigazda ,fanyar” koszon-
tését: ,Nem jo lesz a téli bundat lerakni.” Nincs magyarazkodas, elnézéskérés,
csak hideg, de szives vendéglatas, fiistot okado, de ,6si magyar és nagyon ar-
tisztikus” kandall6. Gyonyora emlék, irja Moricz, ,minden meleg volt, forré és
tlizes, csak a Varjavar volt kovetkezetesen hideg és fiist-ette”. Nyir6, akkor még
kidei gazdalkodo, kiugrott, mert szerelembe esett s megnésiilt pap, néhany
kolozsvari talalkozast 6rokit meg irasdban (Ugye mondtam, Karoly?... Erdélyi
Helikon, 1933, 10). Az egyik torténet szerint Kés épp a Kaldka cimti, malhatatlanul
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fontos, ,égetéen sziikséges”, a nép kezébe adando, ,demokratikus” lap indita-
sdhoz kivanatos, a lapalapitasra kinézett tarsak fejenkénti dtezer lejes kolcso-
nére beszéli rd a rémiilten hebeg6 Nyirét (is), aki majd tiz évig torlesztia ,mindjart
a kezdetben megbukott” lap koltségét. De elfogadja Kos érvelését: , Aktivitasba
kell 1épniink. A passzivitds megoli az erdélyi magyarsagot.” A masik apro6 tor-
ténet hdései is 6k. Nyird, aki, sajat értékitélete szerint, irt egy ,gyonyor szép
cikket” Kés sztanai otthonarol, ,a csodélatos varrél, melynek kertjében fiile-
miilék dalolnak, és falai alatt patakok futkosnak, szantéveté Kos Karolyrol, ki
fogja az ekeszarvat, mikozben f6lotte csattogd pacsirtdk és més égi madarak
ambroéziaszer(i anyagot cseppentenek a vallara, arrél a csodalatos tide, termé-
keny és tehetséges életrdl, amelyet a sztanai, hosszihaja remete folytat, ki éne-
ket ir Atila kiralrol, sajat miihelyében feleségével, gyermekeivel egytitt kiszedi,
kézi sajton kinyomtatja, illusztralja, sajat keztileg dedikélja. En is, mas is, min-
denki el volt ragadtatva a cikkt6l.” Amelynek megjelenése utdn par nappal egy
kis cédulat talalt Nyir6 a Keleti Ujsdg szerkesztéségében az iréasztalan: ,Bar min-
dig odahaza vagyunk, rendkiviil sajnaljuk feleségemmel egydiitt, hogy a cik-
kedben jelzett latogatasod alkalmédbol mégsem talaltal meg minket.” Kés Karoly,
irja leplezetlen szeretettel Nyir6, a Varju nemzetség megjelenése utan szinte el-
bujt, elmenekiilt a gratulaciok eldl, ,irult, pirult, nem mert a szemembe nézni,
zavart volt, gyermek volt, a furulikaba is bebujt volna™ szégyellte a sikerét. S mint-
ha igy tortént volna 1938-ban is, amikor Baumgartner-dijat kap a Budai Nagy
Antalért, s Kos levélben koszoni meg Babitsnak (lejart ttlevele miatt nem tudja
személyesen atvenni a dijat), benne a rokonszenvesen 6szinte szerénység mon-
dataival: ,Bevallom, hogy legbels6 belsémben mai napig nem tartottam maga-
mat igazi ironak a sz6 valédi, nemes és professziot jelent6 értelmében. S addig,
amig a sors nem kényszeritett irdsra (bels¢ és kiils6 okokbol), mint bevallott
amat6r irogattam ugyan, de f6képpen és elég ritkan épitész szakcikkeket. A szép-
irodalomba annak idején csak kuriézumképpen kontarkodtam bele.” (S esziink-
be juthat Nagy Laszl6 is, a kolt6, aki a nevezetes televiziés Kormos-interjaban
azt mondja: ,Ennem tudom koltének nevezni magam”) Snéhény tollvonas még
a Nyir6-féle Kés Karoly-portréhoz: ,furcsa turani képt, kelevéz kard, biztos
kezi és biztos feji ember, ki pillanatig nem tud nyugodni”, aki folyvast épit,
k&bdl is, szinbdl is, betlibél, vonalbél - és sohasem cstigged, s aki e nem farado
ambiciéval biztat munkdra masokat is. A mindig beteges, szivbajos, kordn halt
szatmari Dsida Jend is tagja volt, ifji koltéként, a helikoni ir6kozosségnek, részt-
vevGje a marosvécsi taldlkozoknak, s taldan meglep&nek tetszhet, hogy ez a spleenes
poéta milyen eleven, derts, életes, humorral bévelked6 novelldban irja meg
a Kos Karolyéknal tett latogatasat (Az elveszett 16. Erdélyi Helikon, 1933, 10), a vi-
dam korosf6i mulatsagot meg a maga orakig tarto, éjszakaba nyul6 bolyongast,
vissza Sztandra, a Pici nevii 16 hatan. Aki, Kés Kéroly utélagos figyelmeztetése
szerint, pontosan hazavitte volna utasat akkor is, azaz csak akkor, ha az nem
iranyitgatja a sajat bizonytalan helyismeretével 6ssze-vissza az erd6ben, a ka-
lotaszegi dombok ttveszt6iben. A mordan is kedves Kés figyelmét, figyelmes-
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ségét jegyzi fel Dsida: azért hivja ki, hogy megismertesse fiatal barétjaval az 6
szeretett kalotaszegi népét, atkiildi Korosfore, ,ahol vasarnap Gj kenyérrel oszt
arvacsorat a pap. Unnepi diszben a falu, férfiak, asszonynépek kalotaszegi gt-
nydban. Olyant, tudom, nem lattal még...”, s Dsida, valoéban elragadtatva nézi,
hogy ,milyen keresetlen, hibatlan, izes szép irodalmi magyarsaggal beszélnek.
Mennyi tudas, okossag, intelligencia és bolcsesség csillan meg szavaikban, eleven,
dertis humorukban.” Kés Karolynak ez a masokra iranyuld nyitottsaga, a szin-
te nevel6 célzatt 6tlete, hogy tanuljon Dsida azoktol, akiktSl Kalotaszegen is
lehet tanulni: vonzo, befogad¢ személyiséget mutat

Uj nemzedékek

1960 oktoberében Kos Karoly levelet irt Stit6 Andrasnak, aki akkor, a marosvéa-
sarhelyi Uj élet f6szerkesztSjeként irast, lehetdleg regényrészletet kért téle. Kos
megindokolja, miért nem tud adni olyan széveget, amelyben - Siit6 kérése sze-
rint - ,megszolal az als6bb tarsadalmi rétegek vilaga is”. Egy késziil6 regényt
emlit Kés Karoly, a harom Kolozsvari (apa és két fia), Miklos fest6 és két fianak:
Marton és Gyorgy szobrdszoknak az élettorténete a mii téméja: de az évtize-
dekkel ezel6tt megkezdett (és soha be nem fejezett) regény dokumentumai, az
Osszegytjtott anyag elveszett a hdbortban, az Gjrairas (gytjtés) pedig még nincs
teljesen kész. Siit6 Andréas 13 évvel késébb, 1973-ban Egy levél margéjara cim-
mel kozli az Omlo egek alatt cim(i esszékotetben a levelet, s a hozza fizott Kos
Kéroly-kisportrét. A lendiiletes iras szinte tételszertien sorolja Kos Karoly iréi
miivészetének a Siit6 altal legfontosabbnak vélt jellemzé vonasait: , Kos Karoly
a sztlikszavu irék kozul valé. Kés Karolynak iroként... természete a kevésbe-
szédtiség. A kiils6 kényszertiséget - a két vilaghdboru kozotti kisebbségi létet
- 6 maga tetézte meg egy ugyanolyan zorddal: a csontja velejét kinzé igénnyel,
a szigorral, ahogyan minden mondatat kikalapélta-csiszolta, vallalvan a stilro-
mantika btinét is a magyartalansaggal foleresztett hig proza részérél. A Kos
Kéroly-i préza kovacsoltvaskapu-rengeteg. Gotikus tornyok harangjainak sz6-
lasa. Torténelmi regényben nalanal torténelmibb hangulatot senki sem terem-
tett prézdnkban. Moricz sem. Kemény Zsigmond sem. Esetleges szemoldokran-
ditasra tegytiik hozza: a multabrazoldsnak nem kizaroélagos feltételeirdl széltunk.
Hanem a felidézett torténelemnek arrdl a stirti és kristalyos leveg&jérol, amely-
bdl a légszomjusag érzete nélkiil kilépni - a jelenbe visszairt6zni - nem lehet;
amely a képzeletiinkkel egytitt a tiid6t is munkéba veszi. Konyvei: akar a temp-
lomai, mazeumai, oly szilard alapzattak és egyediek a formai zartsag, a bas-
tyafalas kortilhataroltsag védekez6 allapotaban. Ezért, ha ostrom ala vétetnek
is az tgynevezett transzszilvanizmus koril idénként follangol6 vitakban: le
nem rombolhaték.” Kolt6i hangulatt, emelkedettségii szoveg, benne egy rovid-
ke, szikar mondat: a transzszilvanizmus meghatarozdsat azonban soha nem
fogadta el Stit6 Andras - , még t6le sem”. Merthogy, fejti ki valamivel b6vebben
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egy masik irdsban: van, aki e fogalom gyokerét a Bethlen Gabor-korszakban
keresi, de az is a ,torténelmi kényszertiségek korszaka” volt. Az els¢ vilagha-
bort utan, hasonl6 torténelmi kényszertiségben, felvillantdsa, hasznalata Kés
Kéroly nevéhez ftiz6dik leginkabb. ,Irodalmi vonatkozasban - mint besztikii-
lési tendenciat - Babits példaul joggal kérddjelezte meg” - irja Stit6, bar a meg-
jegyzés felidézheti benntink Babits Beszélgetdfiizetét is, s a halas Kos Karoly ko-
szonetét. ,Sokat irtak, vitatkoztak errdl - folytatja Siit6. A kérdésre, marmint
arra, érvényes-e ma is a transzszilvanizmus eszméje, ,sommadsan lehetetlenség
valaszolni. Meggy6z6désem szerint ma mér idejét multa ez az eszmevilag. Azo-
kat a tarsadalmi, etnikai, szellemi kérdéseket, amelyek e fogalomban és korot-
te kavarogtak, mds - a mai val6sag diktélta - szemszogbdl kell megkozeliteni.”
(A nép genetikus szellemérdsl. Magyar Nemzet 1979. majus 27. Ott A sajatossag
méltésaga cimmel jelent meg.) Egy 1987-es kijelentése (Sarkany alszik veled egy
tedél alatt. Film, Szinhdz, Muzsika, 1987, 25), kis jelzéssel, valtozatlanul mély el-
ismerést sugall: ,Mindaz, ami ebben az életmtiben tiszta humanum, erkolcsi és
esztétikai érték: mindenek ellenére él és élni fog, mig magyar olvasok lesznek”,
s vélelmezhetjiik, hogy a ,mindenek ellenére” ama transzszilvanizmus-értel-
mezésre utal djfent. ,Nemzeti biiszkeségnek” nevezi Kés Kérolyt, s minden,
szelid kritik&ja ellenére pontosan értelmezi a htiszas évek kisebbségi feladatait,
Kos Karoly meghatarozo szerepét. A Kidlto szo ,ébreszté szavak voltak az or-
szagdarabolas utani eszméletlenségben” - irja. Nemzeti tudatunkat erdsité
szavak (Vallani és véllalni - Kemény Janos croksége. Hitel, 2003/11). Irodalmunk
mai altaldnos szellemiségével szemben, véli Siit6, a hiszas évek elején , még
er6teljes volt a nemzeti kotdttség, a magyarsagot sujto torténelmi csapasok dra-
maisaga a koltészetben is”. Trianon Erdélyben is ,nemzeti sorsproblémaink
kimondésara késztette a helikoni kozosség tagjait”. Akik, tobbségiikben, , po-
litikai, bolcseleti-vilagnézeti, ars poetica-beli kiilonbozéségeik ellenére” vallot-
tak és véllaltdk a magyarsdgmentés feladatait a , szellem fegyverével”. A ,sokat
vitatott transzszilvan lelkiség”, Koés Karolyék ,onvédelmi programjanak
transzszilvanista alapfogalmai tehét, az irodalmiakat is beleértve - valéjaban
anemzeti feldaraboltsag siratdsanak retorikus kend6zését szolgaltak”. 2004 ka-
racsonyéan (En maradok, Heti Viilasz) ismét K6s Karolyrdl ir, hangvétele, a Kidlto
szora utaldan Gjfent koltSien telt, emelkedett, azt ,dradmai kialtvdnynak” neve-
zi, amelyben ,f4jdalom és a cselekvésre sz6lit6 heviilet a megaradt hegyi pata-
kok sodr¢ erejével gorgeti a szerz6 mondandoit”. Szovegelemzése kozben ta-
narosan preciz, az ok, amiért a kidltvanyt értelmezi, nagyon is a jelenre utal, s
ezért is megkivanja a pontossagot: ,nem magyarok alkudtak, osztottak felda-
rabolasra itélt orszagot. Nem magyarok taszitottak el minket ezeréves ottho-
nunk sziklamagasabdl... Es midén a békediktatumot kényszertileg alairé Ma-
gyarorszag lemondott rélunk, mert erészakkal leszakitottak, akkor nem elvetett
minket, nem vette le rélunk a gondjat, hanem legy6zott, megtiport, kivérzett,
kifosztott orszagként tudomasul vette a f6hatalom-valtozast. Mi mast tehetett
volna?” Az indulat és a szovegértelmezési pontossag mogott a 2004. december
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5-ei magyarorszagi népszavazas kudarca 4ll, de az ir¢ e tekintetben is kiilonb-
séget tesz: , Trianont és december 6todikét, a hirtelen-kelletlen 6sszecsapott,
elsietett, végig nem gondolt, civil szervezeti iranybol kier6szakolt népszavazast
salyban, jellegben igy 6sszemosni: abszurditds.” Siit6 szamara a Koés Karoly-i
kialtvany, a haszas évek szellemisége, torténelmi tavlatdban mar hivatkozasi
alapul szolgalhat a jelen esemény értelmezéséhez. Mert ,akik elvetik a sulykot”,
valosaggal ,trianoni csapasként dtkozzak a torténteket”.

A ,muszdj-herkulesség” nagy valtozas és veszély kordban cimmel (1983-94)
Paskandi Géza hatalmas tanulmédnyban (habar ,Néhany altalanos gondolat Kés
Karolyék szerepérsl” alcimmel) értékeli Kos Karoly életmtivét - a politikait, a mii-
vészit, azon beliil az épitészetit is. Tobb oldalnyi kultartorténeti attekintés, sok-
felé agazo-szadlazodo elmélkedés utdn azt a kérdést teszi f61 Kos Karollyal kap-
csolatban els6ként: ,mi a lélektani s nem csak lélektani oka annak, hogy Kés
Kéroly, a nagyon tehetséges és kés6bb roppant eredeti épitész , sokmtifajasagra”
adja fejét”? Paskandi az épitész lehet6ségei fel6l kozeliti meg a valaszt. , Kos
épitészettorténetileg maradandoé - és folytatandd! - munkat kezdett, de - hogy
stilszertiek legyiink - a maga lerakta fundamentumot és falrészt nem tudta
betet6zni, még ha vannak is csodélatos eredményei.” Ennek egyik oka abban
keresendd, irja Paskandi, hogy az épitészet egyrészt koltséges miivészet, méas-
részt az Gjabb épitészet minden szempontbdl a , praktikussag, a tomegépitkezés
irdnydba fejlédik”. Kés mindehhez tgy viszonyul, ,mint a kézmives a nagy-
iparhoz. Es alul kell maradnia.” Kés szamaéra a haz egy kicsit szentély is, amely
személyiség és a hagyomany méltésagat 6rzi. A roméan allamtél Kés Karoly
aligha szamithatott megrendelésekre, de neki mindenképpen ,sziiksége van
a kozéletre, tal sajat alkot6i nyugtalansagan, tal azon, hogy - az akkori id6k
magyar politikushidnyaban - kisebbségi népszolgalat szerepvallalasa is megfo-
galmazodik lelkében”. Nem pusztan arrél van sz6 tehat, irja Paskandi, ami sok
nagy miivésznél is el6fordul, hogy ,nem elégiti ki a miivészet egyik dga, mert
masfel6l mindig alkot6 energia-tobblet halmozoédik fel, ami fesziti-nyugtalanitja,
mert érzi fontossagat”, hanem arrdl is, hogy aligha tehetne mast. , Tarsadalmi kény-
szerr6l” van szo6 tehat. A ,cselekvés realizmusanak” nevezi azutdn azt a magatar-
tast, amellyel, tarsaival egytitt, magasba emelte a , kultarpolitikai éptiletet”.

A Paskandi-tanulméany masodik tétele a transzszilvanizmus értelmezése: is-
mét b6 torténeti el6rajzzal. Ugy latja, a fogalom elvalaszthatatlan Kés Kérolytol,
még akkor is, ha a ,transszilvanizmus valtozo jelentésti fogalom, politikai pilla-
nat, torténelmi helyzet modositja, sztikiti vagy tagitja jelentését. S6t: béviils vagy
zsugorodo fogalmi kore alkotéegyénenként is valtozik.” Kés Karolyék elsérendti
érdeke volt, hogy utjat dlljak ,minden revans-szellemnek” - innen a Kidltd szoban
is kifejezet ,lojalitas”. ,, A vesztesek ideoldgidja volna K6séké?” Nem, s Paskandi
szerint: a transzszilvanizmus bizonyos ,atmeneti megoldést sugall. Athidalast.
Halasztast.” Es ,varakozo allaspontot”. De mégsem tekinthet6 pusztan ,taktikai
lényegtinek, mert elvisége van, humanisztikus principialitidsa és mogotte az egytitt
€16 népek kozos, redlis harcai, a kozeledés megannyi ténye”. A két vilaghabora
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kozotti erdélyi magyar szellemiség még ,semmiféle btintudatkurzusban nem
vett részt (ez tiikrozédik Koés Karolyék egészséges hagyomanyvédelmében s
a jozan, mértéktartd kozeledés tényeiben)” - szogezi le Paskandi.

Kés Karoly és Kos Karolyék , politikai realizmusa” kellett ahhoz, hogy &tlas-
sak: akdrmeddig is tart, akar rovid és dtmeneti, akar hosszu és végleges a ver-
sailles-i dontés érvényes hatalya - mindenképpen cselekedni kell. Ekkor és ezért
sziiletett meg a Kidlto Szo. A kialtvanynak arra a nevezetes és tobbnyire a fél-
remagyarazasok okat jelent6 mondatara, mely szerint Erdély ,kiilon historiai
egység ezer esztendo 6ta, sajat kiilon erdélyi ontudattal, 6néllo kultaraval, on-
érzettel”, Paskandi tisztazo célzatt értelmezést ad. Alapvetéen hamis volna ezt
ugy értelmezni, véli, mintha Késék tagadndk a magyar kultdra, szellemiség
lényegében egységes voltat. Mintha elfelejtenék, hogy az erdélyi magyar az
egyetemes magyar kultirahoz tartozik. , Az 6nallésag-hangoztatas a kérdésben
val6jaban e kultdra taji-torténelmi couleur locale-jara vonatkozik. Es arra, hogy
az egytittélés bizonyos - pozitiv! - helyi szineket, sajatos tobbletet ad hozza. A j6-
tékony kolcsonhatdsokrol szl tehat.” Koséknak abszolat médon igazuk volt,
amikor nem azt hangsulyoztak, ami elvdlaszt, hanem azt, ami 6sszefog. Ez volt
az egyetlen helyes és emberi megoldés. Kés Karolyék, a Kidlté sz6, majd a Céh
- s a Helikon-beli tarsak nagy értékii alkotasokat, maradandé6 k6zosségi mun-
kat nydjtottak az egész romdniai magyar kisebbségi kozélet és kulttira szamara,
mondja Paskandi. Ez egyik ,legnagyobb eredménye volt Késék politikdjanak,
amelyben a katolikusok, rmény katolikusok, mézesvallastak, protestansok és
masok - egészen természetesen - egy- és teljes értékdi magyarnak szdmitottak”.

Kés Karoly irasmtivészetére utal6an kifejti, hogy ,, mennyire anyakultiraban
gondolkodik, mennyire nem kivanjak és nem akarjak levalasztani - valamiféle
provincialis kultaraként - az erdélyit az egész magyar szellemiségrél”. A Szent
Istvanrdl szol6 regényét, Az orszigépitét emliti, s annak ,remekbe 6tvozott ar-
chaizalo nyelvét”. Paskandi rendkiviili jelent6séget tulajdonit a szépiréi nyelv-
nek, abban megtarto er6t lat: ,az é16, eleven, elfoly6 és porlé beszélt nyelv meg-
tart6 szerkezetet, format akar, hogy kiallja az id6 probéjat, ne hulljon szét, ne
kopjon meg a sz6csépld hétkoznapokban. Késék szamara a nyelv az tinnepé-
lyesség pillanata is, kissé szertartasnyelv, amely &4ltal emlékezni lehet a hova-
tartozasra, a honnan jovésre. Az identitastudatot erdsiti. Az egész magyarsag-
gal, magyar multtal val6 azonossagot, azonosulast.”

Osszegzésképpen Paskandi azt irja: Kosnak legnagyobb épitménye az ,er-
délyi cselekvé realizmus megalapozasa”. A ,véltozasban a veszély és a veszély-
ben a valtozas dialektikdjanak” érzékeny felismerése. Kosék gatat tudtak vetni
a ,tomeges asszimilaciénak, a népirtasnak, a revans latvanyosabb és gyakoribb
formainak, a nyelv-, kulttra- és hagyomanyirtdsnak”. A nemzetiségilemorzso-
l6das alig volt szamottevd, ,barha a burzsoa nacionalista Roménia mindent
megtett érdekében”.

Muszéj-Herkules volt Kos Karoly, de olyan, vallja, véli Paskandi, aki ,végte-
lentil boldog ember lehetett, mert millidan szerették, becstilték, nagysagat mar
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életében elismerték. O ezt bolcs, szérakozott mosollyal, tsbbnyire hallgatagon
ttirte el. Boldog volt, mert nagy munkat végzett el jol, messzire hatéan.”

Szamos verset is portréértékiinek értelmezhetiink. A kolt6i beszéd tomor,
stirti szimbolizmusa, a metaforakbdl épitkez6 poézis, a kép gondolati szélakat
kot egybe, s a vizualités erételjes hatasara timaszkodva néhany sorban is teljes
személyiségrajzot képes megépiteni. Példaul a kortars, korbeli eszmetars, Ap-
rily Lajos 1923-as kolteményében (Kés Kéarolynak. Sziiletésnapi vers, Kés Karoly
negyvenedik évforduldjara) még a kozelmult nemzeti tragédiajara utalo meta-
foraval inditja a lirai gondolatot, személyes érintettséggel, hiszen egytitt élték
4t a torténelmi traumat: ,Osz nem sodort még annyi lombot, / annyi riadt sz6t:
~Minden 8sszeomlott. / Nappal készaltam, éjjel nem pihentem, / vasarnap reg-
gel a hegyekre mentem.” A hegy s volgy vizualis megjelenitse azutan a for-
rongo, valtozo, tragédiaval terhes torténelem szimbolumava lesz, a kép a hegy,
anemzet oSnmegtarto erejét, a minden valtozasnak ellenéll6 képességét hangsu-
lyozva, de nem a maradisdg, a maradand6sag, nem a zartsag megtestesitSjeként,
hanem éppenséggel a forrongéssal szembeni tisztasag és béke szinhelyeként:
,Ottlenn: zsibongott még a volgy a laztol. / Itt fenn fehér sajttal kinalt a pasztor.
/ Es békességes szt ejtett a szdja, / és békességgel vart az esztenaja.” A Kidlto
sz0 tizenete jelenik meg a versben, a Kés Karoly vallotta békességohajtas, az
egymas mellett élés békességének lehetdsége. A kolto egyetlen széba keretezi
végiil a gondolatot: ez a minden tragédian diadalmaskod¢ t4j maga Erdély.

A kései poétautod, Farkas Arpéd 1983-as, a sziiletés centenariumara irott
verse (A szembejovdnek) mar nem utal sem konkrét se metaforisztikus szinten
anemzettragédidra: 6 az épitész és a széval él6, az ir6, az igét hirdet6 Kés Karoly
kultikus arcat festi meg: ,Jottél patamorajt talkidlté szénak, / zsuppot rakni
megrokkané honak, / tornyot szétziillott harangszénak.” A , bokaharapdalé
torténelem” lirai képének utalasa is dltalanosabb, kiterjeszthet idejt, s ha tud-
juk, hogy a vers nem jelenhetett meg Roméniaban, csak Magyarorszagon, mert
Kés Kéroly neve is anatéma ala esett, indokolt és folemel6 a szinte himnikus
szarnyalds, a jelz6k er6teljes felfokozottsaga: ,Tornyulé tornyaidban stiket /
harangok elhullatjak nyelviiket.” A nyelv 6sallapotat is idéz6 grammatikai szer-
kezet, a ,hoditani” s nem ,hédolni” jott ember folidézése, a kovetkezetesen
jelen idejt versbeszéd, a , szegd fel fejed” biztatasa, a ,még ztg a szél korotted”
sejtelmessége a nem felejthet6ség, a mindenkori létezés tartomanydaba helyezi
azt, akinek a nevét sem irja le a kolteményben. Ezzel a poétai gesztussal mint-
egy ajelen kényszertiségeire is utal (ha leirna, bizonyosan nem jelenhetne meg
a koltemény, s hogy igy sem jelent meg, az a romén politika raadasajandéka
lehet: ezzel kapcsolatban David Gyula ir A Kialt6 sz6. A betiltott centenarium
cimmel a Kds Kdroly emlékezete cimi kdtetben, Nap Kiadd, 2005). Masrészt, a cim-
re figyelve, bibliai alltziokat latunk, a foltdmadott és a kételkedSkkel szembe-
jové Megvaltonak a hitetleneket 6nnon létezésével meggy6z6 krisztusi jelenete
rémlik fol a versben. Amelyben nincs konkrét nemzeti traumara utalds, csak
annak jelzése, hogy Kés Kéroly, a szembejovs, e traumak atéldje, kibeszélgje,
id6n és téren tal, a mindenkori nemzeti k6zosség kultikus alakja lett s marad.
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Kéanyadi Sandor is a visszatekint6 attittid vershelyzetébdl inditva az ember-
nek és istennek , k6bdl”, ,fabol” épitkezs, az embernek héazat, az Istennek temp-
lomot raké Kés Karoly mesterségének megjelenitésére épiti fol a lélekhez is
52016 alkoto6 portréjat (Kos Kdroly arcképe ald, 1968). A versbeszéd annak az ellen-
tétes szitudcionak az erejére tdmaszkodik, amely szerint a romlékony héazak
eltinhetnek az id6ben, de az ige, a sz6, a Kos Karoly képviselte eszme minden
anyagndl maradandobb, hatobb, él6bb: ,raktél a 1éleknek / kénél, cserefanal /
er6sebb igékbol/ varat. / Aldjon érte Isten, / aldjon érte ember; / Isten s ember
/ dolga”. A verszérlat egy 4j képpel 1j s er6s metaforaba zarja a vén, barazdalt
arc és a vén kalotaszegi hegy, a Magura latvanyat: ,Barazdalt orcadrol / az id6
alafoly, / mint az olvadé hé / a vén Magurar6l.” A versfordulat kiemeli Kos
Karolyt a mindennapi létezés helyzetébdl, egybeolvasztja a természettel, s ez
a metafora nemcsak az id6tlenséget, az orokkévalésagot ajandékozza a vers ala-
nyéanak, de felidézi Kos Kéroly szemléletének, épitészi, irdi alkotdsainak mély,
nagyon hangsulyos természetkozelségét is.

Az évek, évtizedek teltén, az utokor szemlélete kultikus alakka emelte Kos Ka-
rolyt: a sziil6foldszeretet, a nemzetisége iranti feladatvallal6 elkotelezettség,
az értelmiségi-szellemi kotelességtudat, az egytitt é16 népekkel val6 békesség-
6hajtés, a szellemi-kulturalis, a nyelvi hagyomanyok meg&rzésének, a termé-
szettel valo egyditt-létezés sziikségességének, a kollektiv kisebbségi jogok min-
denkori bator képviseletének példdzatos alakjava. Arany Janos verse jut
esziinkbe, a Széchenyi emlékezete, annak 24. szakasza, s f6képp az utolsé két sora,
mert illének véljiikk Kés Karolyhoz: ,s n6tton né tiszta fénye, / Amint id6ben,
térben tavozik”.

2014. december

\arga Luigi Istvan széenrajza

201



202

Dani Erzsébet

Nyiré Jozsef Az én népem — a motivalatlan
ROzOsséqi identitastol a tudatosan vallalt
MI-identitasig

Az ut6bbi évtizedekben jelent6s identitaselméleti szakirodalom bontakozott ki,
kiilonboz6 tudomanyteriileteken. A fogalom szamtalan kontextusban nyert
meghatarozast. A magyar identitds onmagaban is 0sszetett kérdés, mert a XX.
szazadi torténelmi traumak sordn az addig viszonylag egységes magyar Kar-
pat-medencei kultara széttoredezett, és kétharmad részben betagoltdk mas kul-
tarakba. Kiilondsen izgalmas ez a kérdés a székelymagyarsag esetében, mely
népcsoport kordbban nemzetazonos kulttran beliil fogalmazta meg magét, de
Trianon utan olyan vilagba keriil, amelyben a mai fogalmaink szerinti, etnikai
sokféleséget megengedd multikulturalitdisnak nyoma sincs. A székelymagyar
kiélezett interkulturalis helyzetbe kertil.

Ennek az interkulturalis kommunikacids és identitdsmenedzselési kiizde-
lemnek kortorténeti jelent6ségti dokumentumai tobbek kozott Nyir6 Jozsef
regényei is. Jelen munkamban korszerti elméletek felhasznédldsaval probalom
a Nyir6i-regényvilag identitaskérdéseit és interkulturalis kommunikaciés tech-
nikait Gjraértelmezni. Nyir6 Jozsef Az én népem cimi regényét az altalam ko-
rabbi tanulményokban bevezetett ,identitdskolonizaci6”-fogalom fényében
kivdnom megvizsgalni. Elméleti hattérként az asszimildcios elméletek koziil
Yinger és Hess modelljét, az identitdselméletekbdl a Bloom-, a Plamenatz- és
a Smith-modelleket, Assmann kulturalisemlékezet-fogalmat, az intra- és inter-
kulturalis kommunikacié tekintetében a Rosengren-elméletet, a kolonidlis-
posztkolonidlis elméletekb6l Bhabha mimikri-meghatarozasat hasznalom.
Utébbiakat illetéen megjegyzends: Tamasi Aron vildgszemléletérsl szélva Bertha
Zoltan is iranyadonak érzi ,a posztkolonialis reflexi6¢”-t az erdélyiségre vonat-
kozéan, mert 4ltala , arnyalatosan feltarulhat a kiszolgéltatottsag, a kisnépi
alarendeltség természetrajza” (Bertha 2006, 70).

Nyir6 regénye, Az én népem, a székelység Trianon utani kisebbségi helyze-
tébdl adodo kérdéseket boncolgatja gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis, szocidlis
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vetiiletben egyardnt. A f{6h6s maga a székely nép, a kozponti alak egy reforma-
tus lelkész, Botar Béla.

Lakatos Mihély meglatasa szerint a mii korabeli megitélésérdl vilagosan
beszél az a kortilmény, hogy 1935-ben az Erdélyi Szépmives Céh nem vallalta
kiadasat, nyilvanvaléan félt a roman hatalom vérhaté retorzisjatol. Igy elss
kiadasa Budapesten jelenik meg a Révai Kiadénak koszonhetSen. A regény
mindazonaltal nem hordoz roméngyloletet, nincs atitatva magyar nacionaliz-
mussal, sem sovinizmussal. Az, hogy nem jelenhetett meg a két vildghabora
kozti Erdély magyar kiad6janak gondozasaban, torténelmi realitasbol fakad:
a Trianon utdni Erdélyben (kiilonosen a harmincas években még jobban felers-
sodve) oly mértékben miikodott az allami cenzira, hogy nem engedte meg a hata-
lom é&ltal tabunak minésitett témak szépirodalmi feldolgozasat. Az allami cenzira
mellett fokoz6d6é méreteket 6ltott a sokszor nem jo értelemben vett és alkalmazott
,oncenzuara” is, és ez akaratlanul is hozzajarult a cenztra elttlzdsahoz, annak
sziikségtelen, mas tertiiletekre val6 kiterjesztéséhez (Lakatos 2012, 254-255).

Nyir6 Botar lelkész személyén keresztiil festi meg a Trianon utani székelység
életének gazdasagi-politikai-kisebbségi nyomortsagat, tarja elénk az erdélyi ma-
gyarsag legnagyobb egy tombben é16 szegmensének elkeserit6 helyzetét, minden
szint(i ellehetetlenitését, a tobbségbe kertilt romén kulttara erés hegemonizalo
nyomasat. Nyiré maga is lelkész volt egy kis faluban, érthet, hogy személyes
benyomasait, tapasztalatait is kamatoztatja a regényben. Mint ahogyan Lakatos
Mihaly megfogalmazta, a regényben nem talaljuk nyoméat semmilyen széls6séges
roman-, illetve magyargytloletnek, nincs jelen a nacionalizmus, sovinizmus.
Figurai els6sorban emberek, kisebbségi sorban levé allampolgarok, akik probal-
nak a megvéltozott helyzethez alkalmazkodni ki-ki vérmérséklete szerint.

Motivalt EN-identitas-magany a nem tudatos és motivalatlan
MI-identitas gydrjében - Botar Béla

Botar tiszteletes sorsa egyénitett és csoportsors is egyben. Személyes tragédidja
szinte egyértelmtien adodik a csoporttragédiabol. A hit és az egyhdz szemszo-
gébdl (is) megharcolja a maga harcat. Idegenként érkezik a szintiszta székely-
magyar faluba azzal az eltokélt szandékkal, hogy hivatdsabél ad6ddan segiteni
tud az embereken. De méar kezdetben r4 kell jonnie: , Az emberek tisztelték, ked-
vesen elbeszélgettek vele, de nem nyiltak meg el6tte. Tudta, hogy a szegény,
magéara hagyatott népnek senkije sincs, 6 pedig azért jott, hogy mindentik le-
gyen, de mar az els6 napokban latta, hogy nincs kire tdmaszkodnia, nincs mun-
katarsa” (Nyir6 2012, 10).

A kozosségnek tehat lelki vezetére van sziiksége ahhoz, hogy a magyar nyel-
vl egyhazi iskola segitségével, a pap vezetésével, 6vni tudja nemzeti és kultu-
ralis identitdsat a roman kulturalis identitdskolonizdcios' nyomassal szemben.

1 Az ,identitaskolonizaci6” fogalmat korabbi tanulmanyaiban a szerz6 vezette be.
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Ehhez a keretek (az egyhaz, illetve a gytilekezeti szervez6dés) és a cselekvé
agens (a szinen megjelend pap) adottak. Botar tiszteletes tokéletesen latja a hely-
zetet, és elszantsdgaval a helyzet magaslatara kivan emelkedni. Bebizonyosodik
azonban, hogy az 6ntudatos identitasvallalas nem elég, ha a vezetend6 kozos-
ség (Rosengren kommunikaciéelméleti kategoridjaval: a csoport)* nem fogja fel
a nyilvanval6 veszély stulyosséagat, vagyis nem képes az egyéni kulturalis azo-
nossagtudatban ugyan meglevé, de kozosségi szinten nem miikoddképes, tu-
datos identitdsnak megfeleléen élni és fellépni, vagyis hianyzik a motivacio:
a székelymagyar azonossagtudat a cselekvképesség mértékén alul marad. Igy
hagyja magara pasztorat a nyaj; ett6l fullad kudarcba Botér tiszteletes magyar-
sagment6 kommunikacids igyekezete.

Talsagosan leegyszertisitenénk azonban a dolgot, ha azt allitanank, hogy
ezért csak a gytilekezet a felel6s. Elvégre Botar maga is hamar felismeri azt is,
hogy a nyomorusag, a gazdasagi ellehetetlenités (melynek nyoméan megjelenik
az analitikus kollektividentitas-reakcio),’ az egyébként is nehéz munkabdl é16
székely emberek kesertisége mast kivan, mint amit 6 a sz6székrél elképzelt
nekik. Mi més allhatna ebbdl el6: az eleve egyre sziikebbre zart magyar kom-
munikacios tér magyar és magyar kozott is ellentétez6dik, és a pap szdméara ez
kommuniké&cios zsakutcdba vezet. Ennek 1ényege, hogy Botar a gytilekezet tag-
jaival egyénenként tokéletesen kommunikalja a kozosségmentést szolgalo ér-
tékeket és célokat, ha nem is minden esetben eredményesen (a roman nyelv
elsajatitasara képtelen fiat, a pap kozbelépése ellenére, ongyilkossagba kergetik
a sziilei); masfel6l a gytilekezet csoportszintjén kudarcot vall (erre éppen a fiat
aroman nyelv felé kényszerit6 apa megroppant magyarsagtudata a példa). ,Pap
ésnép nézték egymadst. A pap egyszerre megérezte, hogy a szépen megirt, nagy
hatasunak szant prédikacio szintelenné valik a zsebében. Ezek az emberek nem
a Pal apostol , kozonséges levelei”-nek teologiajat varjak, hanem biztatast, erét,
haldokl¢ életiik labra segitését” (Nyir6 2012, 8).

A pap egyhamar haromnapos csodava valt (Nyir6 2012, 46). Azt, hogy vala-
ki szeretetb6l akar megélni, igy kommentaltak: ,Ugarolni kellett. Ki ér ra ilyen-
kor ilyen gyermekségekkel foglalkozni” (Nyir6 2012, 46). Vagyis Botar tisztele-
tes igy Osszegzi, hova jutott jot akarasaval: ,,azt hittem, hogy ismerem a sajat
népemet” (Nyir6 2012, 42).

Eleinte tehat Botar Béla és a regény magyar szerepl6i szamdra a nemzeti
ontudat soha nem kérddjelez6dik meg. A székely falu tombmagyarsaga 6rzi
kultarajat, vagyis nyelvét, vallasat, magyarsagat, kulturélis emlékezetét. A két

2 Rosengren szerint az emberi kommunikacié a kovetkez6 szinteken valésul meg: az egyén,
a csoport, a régio, a tarsadalom, a nemzet és az dllam szintjén (Rosengren 2004, 64-65).

3 Bloom kétféle kollektiv identitast kiilonboztet meg (Freud alapjan): az analitikust és az 6di-
pélist. El6bbiben a csoport identifikaciéjaban a materialis juttatdsok szerepe dominal; utébbi
a ,helyes” viselkedés normaihoz igazodik, és ezek, mint Freudnal, az apa értékrendjét jelentik
(Bloom 1990, 51). Az analitikus kollektividentitas-reakci6 jelenik meg abban, ha a kisebbség
gazdasagi talélési érdekbdl igazodik a tobbséghez.
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vilaghabort kozt elindul6 erés roman kultarpolitikai nyomads, vagyis a tobbség
hegemonikus nemzeti torekvései érezhet6k mar. Els6 dldozatai az iskoldk és az
anyanyelvi oktatas. Az iskoldzatlan falusi ember kiszolgaltatottsagat az is erési-
ti, hogy nem érzékeli a mélyben zajl6 folyamatok (az anyanyelv visszaszoritasa,
a templomok elvétele, az allamnyelv agressziv terjeszkedése, az iskolabezara-
sok) nemzetiidentitas-rombol6 hatasait, hogy hossza tavon ezek a nemzeti azo-
nossagtudat alapjait fogjak megrengetni.

A regény egyik szereplGje szomort példdja ennek. A Sali csalad feje, a ma-
kacs, merev, a hagyomanyokhoz egyébként ragaszkodo székely apa roman is-
kolaba kiildi a fiat tanulni. Meggy6z6dése, hogy a fitibol csak akkor lehet tr, ha
az allam nyelvén tanul, fel sem fogva, hogy ezzel, akaratlanul, a tobbségi kul-
tira szamara tesz szivességet, mivel lemond egy identitds-meg6rz6 eszkozrol,
az anyanyelvrél. Az iskolazatlansdg masik nagy veszélye ez, mert az egyébként
is latvanyos Székelyfold-pusztulds egyik katalizatora lehet. Viszont mégsem
tudatos identitas-elhagy6 konformizmus, hanem tudatlan, 6nmagaban is ve-
szélyes viszonyulds a Trianon utdni helyzethez. Szamara nem jelent semmit,
hogy a tanult pap kiizd a magyar iskola bezéarasa ellen. A romén iskolaba kény-
szeritett fia képtelen megbirkézni az dllam nyelvével, tobbszorosen sikertelentil
vizsgazik, amivel magara haragitja ellentmondast nem t(ir6, konok apjat, aki
minden pénzét a fiti iskolaztatasaba fektette. A végeredmény tragikus: a fitt az
apa nem fogadja vissza, elkiildi a haztdl, hiszen szégyent hozott ra, képtelen
volt megfelelni az apai elvarasoknak. Az apa tehét kidobja (mintegy szegregalja)
tulajdon gyermekét, rosszul értelmezett boldoguldsparanccsal kényszeriti fiat
a kétnyelviiségre, melyre az képtelen. A sziil6foldjérdl elkergetett fiti roman
foldon keres boldogulast, és ez még annyira sem sikertil neki: romédn anyanyel-
vi kérnyezetben sem tudja megtanulni az allami nyelvet. Ongyilkos lesz, holt-
testét roman foldon, roman szertartds szerint, egyszeri roman emberek ember-
ségével és joindulataval foldelik el. Kozvetett, tragikus iréniaval kommentélja
a torténteket az, ahogyan ennek a szinroman vidéknek a jéindulatd, egyszert
romdan népe racsodalkozik a magyar halottra:

,— Hat ilyen a magyar? - Nem sokat tudtak arrol a néprdl, amelyik ott bujt
meg a Karpatok innensd tovében, és emberfeletti erével kaparja ki a fold sovany,
fekete méhébdl a szaraz kenyeret, és - csak itt, a szomszédsagban félmillio tars-
talan, koldus, de ragyogo lelkdi, érchomlokq, izz6sziv{i, csontra dolgozott ember
tantorog a végpusztulas felé. Székelyeknek nevezik ¢ket...” (Nyir6 2012, 119-120).

Ezek az egyszer(i romanok is megérzik, hogy a tragédia nemcsak egy csalad,
hanem a székely népcsoport tragédidja is. A székely apa interkulturalis kom-
munikdacioértelmezése egysiku, szimplifikalo. Ezért nem is érzékelheti, hogy
milyen kozel kertilt a kulturalis kolonizaci6hoz, melynek egyébként mér a tu-
datat sem tudna elviselni. Amirdl itt sz6 van: a természetes megélése miatt
erésnek érzett EN-identitast is kikezdi a kozosségi MI-identitds hianya.* Fia

4 Assmann igy fogalmaz: ,az identitas a tudat tigye, vagyis egy onmagunkrol kialakult
tudattalan kép tudatosuldsa. Ez mind az egyéni, mind a kollektiv élet tekintetében igaz”
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halalanak kellett megrenditenie 6t oly mértékig, hogy belassa: kozosségi fellépés
kell ahhoz is, hogy el ne vegyék téle a székelymagyar EN-identitast. Ennek biz-
tositéka pedig a kozosségi fellépés kozosségi formakban, példdul a magyar iskola
és a magyar anyanyelvii oktatas. Ezért a tanulsagért a fia életével fizetett. A vég-
re ,ellagyult vénember”-t sziven iti halott fia bacstlevele: ,Nekem meg kellett
halnom. Higyjék el, nincs mas valasztdsom. Arrél nem tehetek, hogy magyarnak
sziilettem, s a roman nyelvet nem tudtam megtanulni, hidba akartam...” (Nyir6é
2012, 122). Alighanem a kozosségi identitas haldlréme jelent itt meg az oreg szé-
kely szdmdra a meglehetsen egyértelmti Nyir6i szimbolizmussal.

A falubeli értelmiségiek koziil Botar az egyetlen, aki a még meglevé egyhazi
autonémianak koszonhet6en aranylag fiiggetlen, hiszen a koztisztviseld, a tanito,
az orvos ki voltak szolgéltatva a hatalomnak. A pap feladata, hogy a gyengiil6
tartasa kozosség lelkierejét, kulturalis onbizalmat visszaadja, hittiket erésitse.
Mint lattuk, nem az a baj a falusiakkal, hogy nem érzik magukat magyaroknak,
ebben az értelemben nem kiiszkodnek identitdszavarokkal. Més veszélyek le-
selkednek rajuk: elhanyagoljak az identitds kozosségi kifejezésének formait.
Ezért lesz megsemmisit6 erejti a legfontosabb identitas-fenntart6 férum, a fele-
kezeti iskola bezérdsa. Rdaddsul a gytilekezet alig tiltakozik, hiszen ezekben az
évtizedekben az iskoldzottsdg még korantsem lebegett elérend¢ célként a falu-
si ember szeme el6tt, ahogyan az sem tudatosodott benne, hogy énmaga meg-
6rzésének kulcsa az anyanyelv (ilyen értelemben lehet nagyon veszélyes a tajé-
kozatlansag, az elzartsag). Az iskola bezaratik, mert a gytilekezet beliil hordott,
ontudatos format nem 6lt6 nemzetiazonossag-érzése nem nyer motivalt kom-
munikdcios kifejezést. Marpedig az egyhazi iskola volt a magyar iskola, az iden-
titasmegtarto intézmény. Kovetkezésképp a pap még nehezebb helyzetbe kertil,
mert egymagaban semmit nem tehetett a kulturalis timaddassal szemben; tehe-
tetlentil nézi, ahogy a hatalmi gépezet taimadésba lendiil. A gytilekezet a hely-
zet csendes (ha nem is k6zombos) ,elfogadasaval” ralép az anyanyelv elveszté-
sének utjara. Ezek a székelymagyarok észre sem veszik, milyen hatranyos
helyzetbe cstisznak bele, hiszen az anyanyelvi oktatas egy nemzet megmara-
dasanak alapfeltétele; az 4llami iskola pedig, ahol a magyar egyhazi iskola fel-
szdmoldasa utan a tanito is taldlja magat - roman. A roman iskolaba kertilt tani-
téra visszatérve: 6 is kulcsszerepléje Az én népem identitdsdramajanak. O
képviseli (egyel6re még csak a csaladjaval) azt a csoportot, amelyikkel a tomb-
székelység csoportja majd talalkozni fog, és elindul a Yinger-féle hatarcsokkentd
folyamat.> Az akkulturaci6 fazisaban egyel6re még nem latszanak a szubsztitutiv

(Assmann 1992, 129). Az identitasnak szerinte két dimenzi6ja van: az EN- és a MI-azonossag,
melyben az EN novekedése kintrél befelé tart, és az egyén sajat dnelképzelésével és a csoport
interakcios és kommunikaciés folyamataiban val6 részvételével épiil fel. A Ml-azonossag,
vagyis a kollektiv identitas nem létezik a MI-t alkoto egyéneken kiviil.

5 Yinger az asszimilaciot , hatarcsokkent folyamatnak tekintette” (Gyurgyik 2011, 153), amely
folyamat akkor 1ép mtikodésbe, ha két vagy tobb csoport, illetve kozosség tagjai kertilnek
kapcsolatba egymassal.
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akkulturaci6 jelei,® hiszen a romén tanit6 egyediil még nem képes a magyar
csoport gyengitésére. De az 6 személye az egyik garancia arra (a mésik a roman
f6szolgabiro), hogy az id6 elérehaladtaval, a masik (a magyar csoport) ilyen
(tudatlan) hozzaallasanak akaratlan hatszelével, el6bb-utobb beindul a folyamat.

A sikertelenségért azonban a pap sem hibéztathat6: a csoport ugyan latszo-
lag befogadja, de akaratan kiviil mégis marginalizalja 6t. Ez a magyar-magyar
kozti kommunikacios elakadas kiilonosen szerencsétlen kortilmény, hiszen nem
egytert ez a kulttrra: a székelymagyar kozosség sorsa interkulturélis térben (ne
adj’ isten, roman akarat szerint) d¢l el, aminthogy az is, hogy tud-e a lelkész
a halalra itélt székelymagyar identitasu lelkek , apja lenni” (Nyir6 2012, 12), szem-
ben a ,becstiletes 6reg méltésagos tr”-ral, aki nem tudott (uo.). Az interkultu-
ralissa szélesed6 kommunikacids térben aztan elakad az egyén-egyén kozti
kommunik4cié is, mely, mint lattuk, a székelymagyar kozosségben legalabb
miikodott. Ennek f6 oka, hogy a romén jelenlétet az a primprétor (f6szolgabiro)
testesiti meg, aki a pap maganéleti tragédidjat okozza. A pap nem tud sz6t érteni
a roman primprétorral, és ez nem csak abbdl fakad, hogy csaladi problémai
ezzel az emberrel kapcsolatosak. A roman hatésagot megszemélyesits primpré-
tor alakja mutatja, hogy mennyire igaza van Lakatos Mihalynak: nincs nyilt
romangytilolet a regényben. A f6szolgabiro6 ellenfél a pap szdméra, de magéan-
életi rivalis; meglehet, szdndéka ellenére menti meg ez a roman a papot a fagy-
halaltdl - ez a beallitdddsa azonban nem roman-magyar ellentét gyokerd, tehat
nem etnikai alapon utasitja el a lelkipasztort. Mi tobb, amikor a regény végén,
miutdn az asszony és a gyerekek visszatérnek Botarhoz, és a primprétor elhagy-
ja a falut, a székelyek sajnéljak, hogy tavozik:

,— Tisztességes, becstiletes ember volt a f6szolgabir6 tr! Tudtunk egytitt élni.
Kar, hogy itt hagy! O is szerette a székelyeket. Mihelyt megismerte, megszeret-
te. Teljesen azonban csak az utols6 napokban ismerte meg és értette meg azt
a titkot, amely azt az alig félmilliés népecskét megérizte, és fenntartotta annyi
veszedelemben is” (Nyir6 2012, 246).

Vagyis az egyetlen meghataroz6 szerepet vivé roman alak nem kliséfigura,
még ha, meglehet, csupan itt-ott el6térbe kertil6en (lasd az allami iskolat és a szom-
széd falu templomavatasat), am a hattérben dllanddan ott is érezhet6 a roméan
allamhatalom arctalan jelenléte. Masként szélva: Az én népem roman-magyar
konfliktusadbrazoldsa nem sematikus.

Botar tiszteletes talalkozdsa a roman emberrel, még ha az roman eldljaro is,
interperszonadlis szinten marad, két rivélis férfi torténete, mikdzben a pap szé-
kelyidentitds-ment6 nagy feladata révén az arctalan roman hatalmi gépezettel
kertil szembe. Legjobb barétjanak, a magyar taniténak viszont az utébbi hata-

6 Yinger az akkulturdcio folyamatat els6dleges és masodlagos csoportok szintjére bontja. Az
utébbiban a folyamatok az individuum és a csoport szintjén is zajlanak. Kiilonbséget tesz
a szubsztitutiv (a csoport kulturajat gyengitd, ily médon gyorsuld) és az additiv (csoportkultiira-
gazdagitoé jellegti) akkulturacié kozott, melyek megjelenése, illetve min&sége meghatarozza
az asszimilacié kimenetelét (Gyurgyik 2011, 153-154).
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rozza meg sorsat. Kezdetben a tanit6 is oriil a pap megjelenésének és elszant-
sagénak, a lelki vezetének. O sem akarja hagyni a magyar iskolat; kész arra,
hogy barmi 4ron kidlljon mellette: ,Ha egész csaladommal ki kellene dllanom
az ut szélére koldulni, én akkor is kitartok, tiszteletes ar!” (Nyiré 2012, 80). Ez
a deklaracio mar ekkor is dtgondolatlanabbnak hangzik ahhoz az arnyaltsaghoz
képest, amellyel a pap latja a rendkiviil sszetett kérdést. A kisebbségi sors
szavan is fogja a tanitot: a sz6 szoros értelmében az Gt szélén koldulhat, ha nem
hajlik meg a roméan gépezet elétt. Es nemcsak meghajlik, hanem atlendiil az
ellenkez6 végletbe, romanabb akar lenni a romanndl. A tanit6 nem alkalmaz
identitdsmenedzselési stratégidkat. Nincs sziiksége rajuk, mert identitdsat tel-
jesen alédveti a megélhetésnek. Ez is afféle identitdselhagy6 konformizmus, még
ha nem is annyira végletes, mint Ignacz Roézsa Sziiletett Moldoviban cimt regé-
nyének Adalbert Gherghelivé valt Gergely Béldja.”

Abban, ami az iskoldval torténik, az ir6 az asszimildciés nyomas egyik alap-
eszkozét jeleniti meg. A magyar iskola felszdmolasaval a roman kulturalis ag-
resszi6 nyomul be teljes er6vel a székely kozosségbe: tehetetlen a kozosség, és
csaknem a sz6 fizikai értelmében, rdmegy a pap élete. A tiszteletes felekezeti
iskoldjaban foglalkoztatott tanité meginog, majd csaladi-egzisztencidlis meg-
fontolasbdl (a majdhogy koldul6 életet nehezen visel6 feleségnek nagy szerepe
van ebben) feladja magyar tanit6i allasat, és atmegy a roman allami iskoldba
(az analitikus kollektiv identitds példdja 6). Ez olyannyira azonos a székely
identitas feladasaval, a teljes identitaskolonizaltsaggal, hogy maga kezdi el haj-
togatni: ,Eu sunt roman... Roman vagyok.” Torténete voltaképpen az identitas-
elhagy6 konformizmusé (ahogyan azt mar fentebb jeleztem). Az allam kegyetlen,
arcatlan jatéka, mellyel tudatosan tartja a tanitot anyagi létbizonytalansdgban,
mintegy id6t adva neki arra, hogy maga vélasszon, vagyis 6 maga mondja ki
székely identitasa folott a halalos itéletet - elérte céljat.

A tanit6 esete valtozat ugyanarra a témadra, vagyis arra, ami a gytiilekezettel
is torténik. Mig a kozosség azt nem latja el6re, hogy erds és cselekvéképes ko-
z6sségi, MI-identitas nélkiil a természetesen megélt egyéni, vagyis EN-identitas
is veszélybe kertil, addig a taniténak van hatarozott (bar a torténtek fényében
nem dsszeroppanthatatlan) Ml-identitdsa. Az egzisztencialis talélés érdekében
ugyan feladja azt, de EN-identitdsat ezaltal nem latja veszélyeztetetve. Az in-
terkulturdlis megalkuvas azonban, sugallja a regény, nem azonos az értelmes,
miikodoképes interkulturdlis kommunikaciéval. (Igaz, a roman identitaskolo-
nizaci6é nem ad esélyt az értelmes interkulturélis kommunikaci6 szdmaéra.) Bar-
hogy is allunk ezzel a kérdéssel, az a donté szempont, hogy a kulturalis korlat
athaghatatlan, nem egyszertien kommunikécios kérdés, és a tanité kitaszitotta
valik az egyik oldalon, nem fogadjak be a mésik oldalon: a roman hatalmi gé-

7 Dani Erzsébet: A kulturalis emlékezet mint identitdsmegtartd er6 a trianoni traumat kovetd
erdélyi irodalomban (Igndcz Rézsa példéjaval). In A kényvtartorténettol a jovd internetéig. Szerk.
Boda Istvan. Debrecen, 2013, Debreceni Egyetem, 139-149.
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pezet képvisel6i is megvetik a kilincseld, jellemtelen embert, a székely falu is
kiveti magabdl sajat ,elfajzottjat”, szegregdlodik. Bar megtartja anyanyelvét,
valldsat, és tovabba is a magyar kozosséghez tartozénak szeretné hinni magat,
renegatta valik. EN-identitdsa megmarad ugyan, de a MI-tudat a roman oldalon
nem fogadja be, a magyar oldalon viszont mintha nem fogadna vissza. Ahhoz,
hogy végiil visszafogadja, cserbenhagyott, régen-volt baratjanak, a papnak a se-
gitsége sziikséges.

Amint a falu a nemzeti identitds elhagyasanak els6 példajaval szembestil -
megérzi, hogy a tanit6 esete stlyos példa -, formalédni kezd benne a kozosségi
identitas megerd@sitésének igénye. A székely ember szemében a renegatsag ugyan-
is biin; nincs megbocsatds, nem mérlegelhet6k a kortilmények. Ahogyan Kacsé
Sandor Vakviginyon cimi regényének Birtok Bénije is renegatta nyilvanittatik
sajatjai részérdl pusztan azért, mert roman egyetemen kénytelen tanulni.® A sze-
rencsétlen tanité nem lehet tobbé jo székely, de romanna sem tud valni, mert nem
ereszthet 14j gyokereket egy 1j kultirdban, amikor kulturalis emlékezete az
odahagyott régi kulttra kollektiv emlékezetéhez koti. Vagyis a tanité interkul-
turdlis kommunikaciés vdkuumba keriil.

Sorsa profetikus, amennyiben el6revetiti azt, ami az egész kisebbségre var:
romdan nyelvvizsgat tenni, feleskiidni a roman allamra vagy munkanélkiilivé
valni, nyomorba taszittatni. A regénybeli identitaskalvéria (a tanit6é) végiil
visszatérési reménnyel kecsegtet (a pap meg is taldlja annak médjat, hogy sem-
mi esetre sem elvtelen médon, visszatérhessen a gytilekezetbe), de a visszatt
éppolyan gyotrelmes és fdjdalmas, mint a renegatsagba vezets volt. A faluban
mar senki sem akar szoba allni vele és csaladjaval, majd amikor megérzi a ko-
nyoriiletet, még nagyobb stllyal nehezedik a papra a k6zosség ellen elkovetett
btin moralis terhe. A tanité6 mindent eltékozolt, amivel anyanyelve, iskolazott-
sdga, a kozosség, a pap baratsaga megajandékozta, és lelkileg kell6en meggyo-
tort emberré valik ahhoz, hogy ,tékozl6 fit” médjara visszatérjen.

Ekkor azonban kett6s nyomas ala keriil: a kozosség nem hajlandé visszafo-
gadni, és a btintudat, majd a visszatéréssel jar6 megalaztatas kett6s stilya nyom-
ja. Az identitaskatasztrofabol val6 kildbalashoz és a feloldoz6 visszatéréshez
cserbenhagyott baratja, a kemény gerincti pap sziikségeltetik. De a tanité most
mar vallalja a blinh6dést, mely megtisztulassa valik, és lehet6vé teszi szamara,
hogy nem pusztan kénnyeden hangoztatott dllasfoglalassal, hanem a legmélyebb
meggy6z6désbdl valoban tanitéva valjon. Egy olyan kozosségben, melynek at-
alakulasaban az egyik nagy szerepet az 6 identitaskalvaridja jatszotta. Igy vezet
a tanito és a kozosség utja a kommunikaciés motivalatlansagtol a motivalt kom-
munikécioig.

A tanité Ml-identitds feladasdnak nem kis szerepe van abban, hogy a fele-
kezeti iskolaért valé harcot egy ponton maga Botar tiszteletes is feladja. Ebben

8 Dani Erzsébet: Utkozéses identitdsmenedzselés ideoldgiai bedgyazésban: Kacsé Sandor
Vakvagdnyon cimt regénye. Korunk, 2014/2, 94-100.
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a kérdésben a pap magara marad: egyetlen eszmetarsa, a tanité is elfordult téle,
a gytilekezetet (fentebb mar volt réla sz6) pedig nem tudja motivélni, ,az én
népem” nem veszi fel a harcot az anyanyelv megtartdsat jelent6 iskolaért. Ra-
eszmél arra, hogy a roman allam intézkedéseivel szemben egyediil tehetetlen.
A falu egyre nehezed6 életének két sulyos tényezdje van: az egyik az idegen
kultaréja allam intolerancidja, a méasik a megnyomoritott székely ember eltorzi-
tott lelke. Az utébbi kovetkezik az el6bbibdl: az 4llam nem elégszik meg a gazda-
sagi elnyomadssal, hanem minden tekintetben a maga képére akarja atgyarni
a kozosséget. A kulturdlis Masik (torténelmileg mas orszdg, méas nép, mas nyelv,
mas vallas, vagyis mas kulttra) akarja raer6szakolni magat az egyébként is (pl.
a foldrajzi és éghajlati adottsdgok miatt) nehéz sorst székelységre. Ebben az
ellehetetlenits helyzetben kellene legalabb 6sszmagyarséagi kérdésekben 6ssze-
tartani, egymas felé fordulni - ez a Nyir6-tanitds ebben a regényben. Botar tisz-
teletes fogalmazasaban:

~Szervezetlenek vagyunk, szétesettek vagyunk, és csak nyogni tudunk, de
cselekedni nem. Csak ropkddiink a levegében. Mindent megmagyarazunk a po-
litikaval, gazdasagi helyzettel, kisebbségi sorssal, és csak tatjuk a szajunkat a népek
orszagutjan [...]. Hidnyzik a sajét életiinknek elgondoldsa, az 1j életforma, amely
ellenallhatatlanul magahoz kapcsol ezen a f6ldon minden magyart” (Nyir6é
2012, 78-79).

Ez a gondolatsor azt mutatja, hogy a nép igazi tanitéja a lelkipasztor és nem
a tanit6 ebben az esetben, hiszen ez val6sagos nemzetiontudat-védd program.

Az én népembdl a fentiek alapjan is lathatéan kirajzolédo, téméank szerinti
nagyképlet a kovetkez6kben 6sszegezhets. A magyar Botar romanokkal valo
(interkulturalis) kommunikaciéja méikodésképtelen, de ennek sikertelensége
nem csak az 6 hozzaallasan mualik, hiszen a kommunikécidhoz két fél sziiksé-
geltetik. O, mint a kisebbségi egyhaz képviselsje, nem kommunikéciés partner
aromdn allam szdmdra. Botarnak és a kis székely falu lakosainak egyel6re nincs
sziiksége kulturélis mimikrire,” hiszen ha ontudatos k6zosségi cselekvésre kép-
telentil is, de természetes médon megglt székelységiik egészen az iskolaval kap-
csolatos valsagig toretlen, mert a hegemonikus tobbségi kulttara részérél még
csak most korvonalazédnak a jové beolvaszté ambicidjanak konkrét formai.
A magyariskola elvétele ilyen konkrét forma, durva beavatkozas a székelymagyar
identités jov6jébe a magyar nyelvi iskolaztatas atvétele révén. Eladdig a nyo-
morusag, a szegénység, a szétesett gazdasagi keretek foglalkoztatjdk a termé-
szetes székelymagyar Ml-identitasu (kozosségi identitasat ,természetesnek”

9 Bhabha bevett kategéridja, a ,mimikri”, mely szerint a gyarmatosit6 és a gyarmatositott
kozotti kapcsolatban a gyarmatositott gy tesz, mintha elfogadné a gyarmatosit6 kulturéjat,
viselkedését, felvenné szokasait. Ezen viselkedésnek 3 eredménye lehet: valéjdban igy rejtve
maradva 6rzi és védi a sajat kultaréjat; mikozben megjatssza a latszélagos alkalmazkodas
szerepét, kozben maga is dtalakul valamennyire a gyarmatosité kulttra hatédsa alatt; ebben
a folyamatban keverék kulturdlis reflexsor alakulhat ki (Bhabha 1994, 33).
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felfogo, tekint6) népet. A természetesnek tartott MI-identitas kozosségi cselek-
vési szintre emeléséhez a pap elszant magyarsagmentd elhivatottsaga sziiksé-
ges, de - mint mar széltunk réla - j6 ideig 6nmagéban ez sem elég. At kellett
élnie a kozosségnek a dramat, melyet akar az egzisztencidlis menekiilés (a tanitd
elemi létfennmaraddasi motivécidji renegéatsaga), akar a roméan nyelv révén valo
konformizalo el6érejutas kudarcosséga (az ongyilkos fit) vagy éppen a pap ma-
gantragédidja (a papné esete a roman f6szolgabiréval) jelent.

Ebben az interkulturélis tapasztalatban indul meg az atalakulési folyamat,
mely megtanitja a kozosségnek azt, hogy a természetesként felfogott székely-
magyar mivolt védtelen. Ebben forrja ki magét az, amit interkulturalisan mo-
tivalt identitdstudatnak, dnmagaért kiall6 azonossdgtudatnak nevezhetiink.
A kozosségi szintli interkulturalis kommunikécioé ezen a ponton ttal ennek meg-
felel6en elszantan motivalt. A természetes és sziklaszilard, de kozosségi szinten
motivalatlan EN-identitas itt 1ép at a tudatos MI-identitasba. Es ez a tudatossag
mar cselekv6: egyrészt visszafogadjak, bibliai intertextualitassal szélva, a ,té-
kozlé fiat”; azaz, témank terminolégiajaval: a megtért, identitastékozl6 tanitot;
masrészt iskolat akarnak épiteni (és ebben a roman nyelvvel a halalba kergetett
fit sziilei a kezdeményez6k), mondvén: ,4gy kéne, hogy minden nép a maga
nyelvén tanélhasson: a roman romanul, a magyar magyarul...” (Nyir6 2012,
234). Tehat a tettek mezejére lépnek a kulturélis kolonizacioéval szemben, meg-
fogalmazvan az identitas6vas els6 szamdu feladatat, mely a magyar nyelv és a ma-
gyar iskolaztatas. Marpedig az iskola a MI-identitas kozosségi kifejez6désének
terepe. Ez azt jelenti, hogy a beliil hordott, természetes EN-identitas eljutott
addig, hogy cselekvén kezébe veszi a Ml-identitds kozosségi formajat. Ekkor
lesz Botar népe igazan az 6 népe, és ekkor érzi igy a pap ,mintha most tdmad-
na fel halottaibol” (Nyir6 2012, 235), mikozben sokat jelent6 természeti szimbo-
lizmussal az egyébként névtelen falu szamara eljon a tavasz: ,Marol holnapra
tavasz lett” (uo.). Botar tiszteletessel Nyir6 mintha azt mondana, ha itt bevezetett
terminolégiammal akarom kifejezni, hogy a természetesen megélt EN-iden-
titdsok puszta halmaza nem azonos az értelmes kozosséggel, a magatudatos MI-
identitassal. De megvannak erre Nyir6nek elméleti kategoéridk nélkiil is a maga
szavai, ,Fejér David batyam” példéjaval sz6l6 szavai:

»Nekiink, arva székelyeknek ez a mindnyéjunkat osszetart6 sziv, agg6do
lélek [itt van a Ml-identités] a legfontosabb. Ebben van a mi egyediili erénk és
reménységiink [a cselekvé Ml-identitds]. Nekiink méar csak a sziviink nagy élet-
kozossége maradott meg, és ebbdl kell Gjja épitentink sajat élettinket...” , Az élet
és a sors megtanitott benntinket, hogy csak énmagunkban bizhatunk, senki
masban. Csak a mi nagy népi kozosségiinkben és igazsagunkban. [...] Nektink,
kisebbségi magyaroknak nagy belsé ontudattal kell élntink, nagy iratlan, de
mindenkit kotelez6, athaghatatlan torvények szerint... Ha ez az 6ntudta meg-
van, a tobbit nem nehéz megszerezni” (Nyir6 2012, 185).

A falu (és egyben a tanit6) magéra talalasdnak ,tavasza” - hogy a nép végre
MIl-identitéds szinten is kézbe veszi sorsat, és ezéltal felsorakozik a pap mogé -
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annak igérete, hogy a reformatus lelkész erés nemzeti és kulturalis ontudata
hosszu tavon be fogja tolteni nemzetiidentitas-megtarto erejét.

Nem zarhatom Az én népemre vonatkoz6 mondanivalémat anélkiil, hogy
felhivjam a figyelmet arra: Nyir6 Jozsef azt a platformot is megrajzolja, melyre
a kommunikaciés rendszereknek épiilnitik és épiteniiik kellene, méghozza
mindkét kommunikaciés térben: a székely vilagon beliil épptigy, mint a roméan-
magyar interkulturalis kommunikaci6 osszeftiggésében. El6bbi vonatkozasban
a tanitotol elfordult falu népe a felemel6 példa, amikor a renegét csalddjanak
minden kérését, konyorgését kiméletleniil elutasitva ugyan, de mégis, valami-
lyen tirtiggyel segiteni igyekeznek (pl. tejet és tojast visznek nekik). A roman-
magyar, asszimildciés nyomasd kommunikéciés térben, mondhatni, paradi-
csomi interkulturélis kommunikaciés allapot rajzol6dik ki a Sala-fiti temetésén:
a manipulativ politikai megosztottsagtél megkimélt tisztdn roman vidéken
temetik Danit, ahol egyediil a halal jelenléte (,az élet nagy titkdnak komoly
valosaga”), az egyetemes emberi fajdalom az, ami szamit. Roméan és magyar
asszonyok nem értik egymas nyelvét, mégis ,semmi baj nem volt emiatt”, ,olyan
tisztességesen elbeszélgettek, mintha jol értenék egymas nyelvét”. ,Nem voltak
6k akkor sem roméanok, sem magyarok, hanem édesanyék voltak mind” (Nyir6
2012,127). A platform tehéat ugyanaz, mint valamennyi altalam vizsgélt regény-
ben (az 4beli gondolkodésnak is ez a lényege): az embernek mindenekel6tt az
embert kellene latnia és keresnie a masik (vagy éppenséggel kulturalis , méas-
sagl”) emberben. Nagyszer(, id6tlen és id6tallo felismerés.

(Folytatjuk)
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[3orcsa Janos

Mi legyen, Ri ROItG?"

Haza és magyarsag Rérdése erdélyi magyar ROItOR mUveiben

Ami alkotdi palyéja végén a lirikus Arany Janosban puszta feltételezésként mertilt
fel, az az els6 vilaghabort kovetkeztében Gj allamhatarok kozé kertilt magyar-
sag koltoi esetében salyos dilemmakkal jar6 valosdgga valt hirtelen: a hazdhoz
tiz6d6 ,ezer szal” vagatott el szdmukra ténylegesen, s ebbdl kovetkezéen az
irodalom mtiveldi is feloldhatatlan kérdések elé kertiltek, hogy tudniillik haza-
vesztés utan vallalhatja-e még a dalt, kit a bolcs6 - az id6s lirikust idézve - ,ma-
gyarrd ringatott”? A nemzeti klasszicizmust kiteljesité kolts, mondottam, ezt
a kérdést feltételes médban vetette fel, s ekként vonta le a maga szamara a ko-
vetkeztetést is, azt, hogy ,puszta elvont ideéllal / inkabb nem is dallanék” (Koz-
mopolita koltészet, 1877). Eszerint tehat ha hitelesen kivan szoélni magyar kolté
a nemzethez s a hazdhoz fiz6d6 kapcsolatarol, akkor ezt csakis mély szellemi
és lelki kotédések birtokaban teheti.

Néhany évtized multan s torténelmi fordulatokat és 6sszeomlast kovetSen
aztan az anyanemzettdl elcsatolt Erdély kolt6zsenije, Dsida Jend valamiként
mégis egy ,elvont ideal” jegyében alkotott, kimondottan is az egyetemest ke-
reste sokdig, csabitotta ,minden idegen boz6t, / minden szerelmet bujtato liget”,
illetve azt vallotta, hogy keze ,gytimolcsot minden farél szedett”, s hogy , min-
den fajtak lelke” fiirdette 6t. Aki lirdja kozéppontjdba magat az embert 4llitotta,
az egyetemes értékekre és a humanizmusra hangolta lirajat, annak kolt6i orien-
taciojaban azzal, hogy kijelentette: ,most azt mondom: magyar!”, mondhatni
varatlan fordulat 4llt be adott ponton. Dsida - ahogy maga irta - ,sok tévelygés
és sok kanyar utan”, egy bels6é parancs nyoman meghozta személyes dontését,
mondvén: ,Dalolhat barki édes szavakat / és bughat lagyan, mint a lehelet / s
bizvast nyogodhatik, hol varja pad, / s ha kedve tdmad, barhova mehet, / de

BORCSA JANOS (1953) irodalomkritikus, tandr, az Ambrézia Kiad6 vezet6je. Kézdivasarhelyen él.

* Elhangzott 2014. méjus 21-én a Magyar Mtivészeti Akadémia Irodalmi Tagozata altal, Az er-
délyi irodalom az elszakitottsdg idején és ma cimmel szervezett budapesti konferencian.
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nékem nem szabad, / de nékem nem lehet” (Psalmus Hungaricus, 1936). A nem-
zet megtartasanak szempontja és parancsa kertil el6térbe esetében az 1930-as
évek kozepén.

Arany Janos kovetend6 koltéi iranynak tekintette azt, amit agy fogalmazott
meg, hogy ,kolt6 az legyen, mi népe”, Dsida pedig palyaja egy kiilonleges pil-
lanataban s mint egy nemzeti kisebbség tagja kotelezte el magat kimondottan
is ,fajtaja” mellett, s vallomast tett mellette, mondvén: ,6 a rogeszmém, végsd
szenvedélyem, / rafonddom, rajta kdszom / folfelé, mint sz6l6karon a kacs”.

Amit a hazavesztés utan a két vilaghdborua kozotti polgéri vildgban kimond-
hatott a kisebbségivé valt magyar kolté a magyarsagot illeté kérdésben, azt a maso-
dik vilaghabora utdni kommunista hatalomatvételt kovetéen méar nem tehette
meg. Ekkor, a kommunista kultarpolitika viszonyai kozott, aki hazdjanak nevez-
te azt az orszagot, amelyben élt, képmutatdsbol vagy eltévelyedésbdl tehette ezt.
Shogy tették is ezt, arrol a korszak versezetei, irodalom alatti szovegei tantiskod-
nak. A hazafisag szocialista (?!) valtozatanak szemléltetésére még 1957-b¢l is ta-
lalni példat, kiilonben szdmottevé alkot6 tollabdl, aki fenntartas nélkul irta le,
hogy ,.a folded leszek, szép haza,/ édes hazam!” (Szemlér Ferenc: Nagy foldon).

Azigazi nemzeti kérdést meghaladottnak, s6t tildozendének itélte ez a rend-
szer, s a hazafisag helyett ajanlatos volt a nemzetkoziségre tenni... Igy hét kii-
Iondsen az egytitt €16 nemzetiséginek mondott alattval6 valéjaban mostohanak
tarthatta honjat. Kimondottan esetleg a sziil6fcldet idézhette meg, illetve annak
szellemi-kulturalis 6rokségét, csakhogy ezt sem a maga teljességében, csakis
a korabeli kultarpropaganda altal haladénak mindsitett hagyomanyokat, illet-
ve egy kisajétitott és elidegenitett orszagrészt.

Ujabb kolténemzedékek munkassaga révén, tobb iranytd eszmei és miivészi
kisérletek nyoman, de igy is csak attételeken keresztiil s mintegy buvopatakként
jelenit6dott meg bizonyos fajta hazakép a romaniai magyar liraban. Ezeknek
a nemzedéki induldsoknak a vazlatos bemutatdsara teszek kisérletek a tovab-
biakban, amibdl kittinik az is, milyen kolt6szerepek és liratipusok formélédtak
az utébbi néhany évtized koltészetében.!

A proletkult és a dogmatizmus évei utdn a romaniai magyar lira megujitoi,
a Paskandi Géza, valamint Szildgyi Domokos, Laszl6ffy Aladar és Hervay Gi-
zella nevével fémjelezheté nemzedék ugyancsak elvont idealok, az eszményinek
tekintett szabadsag és egyetemesség jegyében kezdte el alkotoi palyajat az
1950-60-as évek forduléjan. A sematizmus szemlélet- és stilusbeli egyeduralma
megtort ekkor, kényszerit6 ereje fokozatosan oldédott. Tulajdonképpen tjraé-
ledt a folytonossdg irodalmunkban. Képviseleti irodalom ez, alkotéi az ember
és a humanum, a szabadsag és a rend eszméjének elkotelezettjei, ugyanakkor
a kommunizmus eszméinek egyes elemei és utdpiaja is még fogva tartja 6ket,
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de személyes atéltséggel, hiteles tizenettel szolalnak meg, sablonoktol mentesen,
a XX. szdzadi korszerti formavivmanyokhoz igazodva. Komoly indittatast érez-
nek a vilag birtokbavételéhez ezek a lirikusok, a ,mindenséggel mérd magad”
Jozsef Attila-i elvéhez ragaszkodnak, hisznek az értelemben, és a teljesség, az
egyetemes lét miivészi megformalasat érzik kiildetésiiknek. Meghitt, személyes
kapcsolatot alakitanak ki a torténelemmel, a ,szinhelyekkel” (Laszl6ffy Aladér)
és magaval a léttel. ,Aki ember, végre itt a végtelen / Fokuszaban érzi magat
jo helyen” - vallja Laszloffy Aladér (Visszhangok), Szilagyi Domokos pedig az
ilyesféle gondolati igény moralis vonatkozasat emeli ki, tételesen fogalmaz, ki-
jelentvén: ,mert csak az igaz, ami végtelen, / minden véges: megalkuvas” (Bar-
tok Amerikdban). Szilagyi ugyanilyen foku erkolcsi igénnyel szolal meg egy év-
tizeddel késébb, mikor kimondottan is nemzete allapotéra és jovjére reflektal,
illetve a magyar betegségre. Amit a Magyarok cimti versében (1974) mond, Vo-
rosmarty dramai vizidihoz, valamint a nemzetét ostorozoé Pet6fi és Ady versei-
hez mérheté.

Szilagyi Domokos monografusa végigkovetve a kolt6i palyat, a Szerelmek
tanca cim( masodik kotet (1965) egyes verseiben mar eszmény és valosag fesziilt-
ségének kialakulasat tapintja ki,? a kés6bbi kotetek alapjan viszont (Garaboncids,
1967, Emeletek avagy a liz enciklopédidja, 1967) jol érzékelhet6, hogy magénak
a lirai szubjektumnak a statuséban allt be radikalis véltozas, ez id6t6] kezdetét
veszi a ,bucst a tropusoktdl”’, vagyis az ,egységes alanyt, hagyoményos lira”
miivelésének véget vet a kolt6. Laszl6ffy Aladar pedig, aki a teljesség igézetében
irja verseit, olyan poziciot valaszt a lirai alany szamara, amely a Helyszinek cimi
kotet (1965) egyes versei tantisdga szerint lehet6vé teszi szamara a torténelem
és az emberi létezés egészben latasat és lattatasat. Tételesen is megfogalmazodik
a lirai alanynak ez a torténelemre val6 szellemi-lelki rdhangolédasa: ,,Csupa
nosztalgia minden emberi élet nekem. / Elmulnak a korok, egymas utan - / és
én nem tudok betelni... / De millidrd szinhelyen szemmel / tartom a torténe-
lemlakot” (Szinhelyek).

* k%

Az 1960-as évek kozepe és masodik fele egy olyan csomépont, amely a roma-
niai magyar irodalomnalk, jelesen koltészetiinknek jérészt megvaltozott, a kor-
szerliség jegyében atrendez6dott képét mutatja. Ebben az id6szakban torténik
egy Ujabb, er6teljes csoportos jelentkezés, a fiatal koltéknek a Vitorla-ének cimi
nemzedéki antolégidban val6 szinrelépése (1967, a verseket valogatta és a be-
vezet6t irta Laszloffy Aladér). Egy olyan irodalomtorténeti pillanatban tortént
ez, amikor irodalmunkban egymas mellett nyilvanulhat meg a Nyugat-nem-
zedékek képviselte és miivelte klasszikus modernség (Szemlér Ferenc, Székely
Janos lirajdban), a két vilaghdbort kozotti transzszilvan lira hangja (Kiss Jend),
tovabba a modern népi lira (Kanyadi Sandor) vagy az avantgard (Méliusz J6zsef,
Laszloffy Aladar), s jelen van mindezekkel egyditt a bartoki szintézis liraban
megval0sitott valtozata (Szilagyi Domokos).
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Egy természetes irodalmi fejlédésrél beszélhettink méar ekkor, s ezen beliil
éppen a hatvanas évek masodik felében tortént az els6 torés és szakitas. Az
ekkor indul6 nemzedék mérvado képviselSi esetében a vallalt eszmékben és
értékekben érzékelhet6k hangsulyeltolodasok. A nagyvilag, illetve egyetemesség
és egyén viszonya a hangstlyosabb a Forras els6 nemzedékének koltészetében,
mig az Gj nemzedéknek a sziil6fold, illetve partikularis kozosség és egyén vi-
szonya a sarkalatos pont. Kirdly Laszl6 mér induldsakor megfogalmazta a ,nem
menekiilhetsz” illyési gondolatat: ,Kovetnek néman. Véallon vernek / vagy ckolbe
rantjak néha tenyerem, / kitarton-konokul lépnek elém, / s mindig a legjobbkor
jonnek: / villanasnyi helyet sem hagynak / bennem a kozonynek” (Gyermekko-
ri iitlevél). Ugyanekkor Farkas Arpad az illtziokbél valé kijézanodast hangst-
lyozta a Mdsnapos ének cimii versében példaul.

Ko6z06s elem viszont a hit kérdése és motivuma, amely altal a megismerés
korlatai is athaghat6k Szilagyi Domokos, Laszl6ffy Aladar lirdja tantisaga szerint,
Kiraly Laszloék esetében pedig a kozosségi gondok vallaldsaban és lebirdsaban
jatszik fontos szerepet a hit. Legjobbjaik, amint lattuk, éltették a ,nem menekiil-
hetsz” érzését, s igazodtak a ,haza, a magasban” elvéhez. Ok mar csak a sziil6-
fold, a bolcs6hely megtartasara vallalkozhattak, illetve a nemzethez valé koto-
déstiket a szellemi haza értékeinek felmutatasaval probaltak megvalositani.
A haza ugyanis, amely j6 esetben a mindennapokban is megmutatkozik, elve-
szett, Ferenczes Istvdnnak egy 1985-ben irt versét idézve: ,szélbe kidltom / hogy
nincs hazdm hogy nincs hazam” (Szélbe kidltott hazdm). Ennek a fogalomnak csak
egyes 6vezeteit, részjelentéseit bonthattak ki verseikben. Orizték és gyarapitot-
tdk viszont mindahanyan a szellemi és nyelvi hazat, ihlet6 eleven forrasként
fordulva a népdalok és -balladak formakincséhez, illetve a teljes magyar iro-
dalmi és kultartorténeti hagyomanyhoz.

Aztan a Forras két nemzedékének kozos jegyei abban is megtaldlhatok, hogy
képviseleti elvii koltészetet miivelnek a hatvanas évek kozepén még, egyesek
korabban, masok késébb vagy egyaltalan nem is szakitanak ezzel, és a hit meg-
rendiilése is bekovetkezik, s a kétely uralkodik el lirdjuk eszmei rétegeiben.
Mindez Gj mtivészi megoldédsok, poétikai kihivasok elé allitja koltSinket.

* kK%

A romaniai magyar irodalom djabb szakaszanak kezdetét, amely a hetvenes
évek elejére teheto, értékvalsag jellemzi. Az 1968-as torténelmi esztendé illtzio-
kat rombolt le az eurdpai értelmiség bizonyos koreiben, 1971 pedig a roméniai
viszonyokban az ideolégiai-kulturalis jégkorszak kezdetét jelentette.

Maga a nyelv is kompromittalédott, megrendiilt a bizalom irdnta. Ebb6l ko-
vetkezGen atértékel6dott a koltdszerep is. Az indul6 fiatal kolt6k altalaban mel-
16zték a képviseleti elvli vallomaslirat. Ilyeténképp megsokszorozédik vagy
szerepeket 0lt, illetve rejtézkodik a lirai én, szokatlan néz6pontokat vesz fel,
hogy meglep6 arcat mutathassa a dolgoknak. Kiilonos, eredeti magadnmitologi-
ak kelnek életre, neoavantgard kisérletek torténnek, versotletekkel vagy otlet-
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versekkel lepik meg és provokaljak példaul az olvasét, masik végletként pedig
a szonettkoszorut valasztjdk mint a mesterségbeli tudés bizonyitékat. A nyelv
egyszerre lesz a vers eszkoze, anyaga és témadja. Bizarr nyelvi jatékok felmuta-
tasarévén képezik le a létet, azokat a megalazoé vagy abszurd helyzeteket, ame-
lyek behal6zzék az egyént. Kritikaval illetik az evidencidkat, a kisebbségi ide-
ologia és kultara saroktételeit és szentesitett értékeit. Ahogy tette ezt korabban
példaul Szilagyi Domokos, provokative, illetve parodisztikus éllel készitve lat-
leletet a hazai magyar koltészet helyzetérdl, figyelmeztetve ugyanakkor az el-
vont-egyetemes és a partikularis bolcs egyeztetésének sziikségességére (Hogyan
irjunk verset?, Tosqydkeres csujogatok, Kozmopolita csujogatok).

A Vardzslataink cim( antoloégiaban (1974, a kotetet sszedllitotta és az el6szot
irta Jancsik Pal) jelentkez6k korébdl all 6ssze az 4j, a Forrds harmadik nemze-
déke (Adonyi Nagy Maria, Marko Béla, Palotds Dezs¢, Stit6 Istvan, Sz6cs Géza),
akik a hozzajuk kozelebb allo, de kordbban vagy késébb induldkkal egytitt
(Balla Zsofia, Boér Géza, Cselényi Béla, Egyed Péter, Kérossi P. Jozsef, Zudor
Janos) hajtjak végre azt a radikalis fordulatot a roméniai magyar lirdban, amely-
hez mérhet6 a Forras els¢ nemzedékének koltsi forradalma volt az Gtvenes-
hatvanas évek forduléjan.

Az 4j nemzedék markans tagjai az értékek és célok, a mtivészi eljarasok és
nemkiilonben a stilus megvalasztasanak tekintetében egyarant a kozvetlen
el6ttiik jaré nemzedék koltdi gyakorlatatol kivannak eltérni mindenekel6tt. Ko-
ziiliik kertilnek ki aztdn azok, akiknek kibontakoz6 palyaja meghatarozza a ko-
vetkezs évtizednek, az 1980-as éveknek az irodalmat.

Mindenekel6tt Marké Béla az, aki igen mély gondolati és poétikai felfede-
zések utan jutott el palyéja klasszicizal6 szakaszaban egy olyan pontra, ahon-
nan szabadon, az autoném alkot6 személyes hitelével teremthette meg a magyar
koltészet arcképcsarnokat példaul egyik szonettkoszorajaban (Kolték koszoriija,
1987), s tett egyszersmind kozvetett vallomdst a magyar kolt6 helyérdl és sze-
repérél azokban az években, amikor teljében tombolt a zsarnokség, irvan:
,mennybéli Isten, milyen messze vagy, / ki latni engedted f4j6 szemiinknek, //
mit jobb lett volna setétbe takarni, / hogy romlik minden, s hullnak diszei, /
nyugodna mar a sziv, de szinleli, / hogy melledbdl tdn éppen most szakad
ki, // tgy dobban, gy ver, agy ég, ugy heviil, / hogy verseidnek ritmusat
kovesse, / s egy fazo6 orszag gyuljon fol a versre, // szabad lehessen, éljen em-
bertiil, / sz6lhasson, hogyha jobb tavaszra vagyik!” Bolcsességrél tandaskodik,
amint a megbolydult vildg és a férfikorban jaro egyén kérdéseit felveti, analitikus
modon értelmezi, vagy amint a jelenségvildgot az orokkévalo felsl kozelitve
egyszert(, vilagos valaszokat fogalmaz meg a kolt6 hol kotott versformakban,
hol szabadversben. Errél gy6znek meg azok a versek, amelyeket az 1989-et koz-
vetleniil megel6z6 honapokban, illetve a kilencvenes évek elején irt (Kiiizetés
a szamitogépbél, 1991, Erintések, 1994).

A mitoszkeres6 Sz6cs Gézanak - hogy a kolt6 els6 kotetét elemz6 Lang Gusz-
tav jelz6jét hasznéljam - dramai kortilmények kozott kellett elhagynia Roma-
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niat, de harom megjelent kotete (Te mentél dt a vizen?, 1975, Kildtotorony és kornyéke,
1977, Pérbaj, avagy a huszonharmadik hohullds, 1979) alakitotta az utdna megszo6lalé
és indul6 koltok vilagképét és beszédmodjat, a kortarsakra tett hatdsa a Szilagyi
Domokoséhoz mérhet6. Hivei az olvasok korében is szamosak voltak, a harma-
dik kotetében megjelent, a haza kisajatitasat vizionalé Délkelet cimti versének
példaul 1979-80 tajan kiilonosen nagy visszhangja volt a korabeli olvasok ko-
rében, ebben merészen szokimondo, illetve szuggesztiv ereji metaforaval idézte
ahazét: ,Hazam, kitépett torkt véres lazac a kvezerte dobva.” A szabad vildgban,
az 1980-as években aztan szabadon jelenithette meg, amit gondolt a magyar-
sagrol: ,elvitt minket a habort, / az drulas, a dragulas / a dogvész / s a sziiletés- /
szabalyozas, / a folytonos hadviselés / sSnmagunk ellen / s a zuhanas 4t / a tor-
ténelmen, / szebben mondva: szabadesés; / vagy még szebben: mélyrepiilés”
(Ez mar a feltdmadds, avagy: a nemzet mélyrepiilése).

A nemzedék tagjai kiiziil egyesek a targyiassag és intellektualitas valaszta-
séval kapcsolodtak a modernség dramaba (Adonyi Nagy Maria, Balla Zséfia),
masok az elszemélytelenités ttjan jartak (Siit6 Istvan), és van, aki a neovantgard
vagy a posztmodern aramat erdsitette hazai lirdinkban (Boér Géza, Cselényi
Béla, Palotas Dezs6, Zudor Janos).

A rendszervaltast megel6z6 csonka évtized a romdaniai magyar irodalom
személyi és intézményi leépiilésével jart. Beérkezik néhany markans fiatal kol-
t6, Egyed Emese, Kovacs Andras Ferenc, Visky Andras, Tompa Gabor, akik
kozil tobben felzarkoznak a Forras harmadik nemzedékéhez vélasztott érté-
keik és eszményeik, valamint ir6i moédszereik tekintetében. Mindenikiik szere-
pelt az évtized csoportos szinrelépéseit jelents antolégidkban: az Otddik évszak-
ban (1980, fiatal irok antologidja, szerkesztette Janoshazy Gyorgy, Galfalvi
Gyorgy, Markoé Béla, Nemess Laszlo), az Alapmiiveletben (1985, fiatal koltok anto-
logidja, valogatta, az el6szot irta Marko Béla). Eltokéltek abban, hogy alkotoi
szabadsdguknak a zsarnoksag sem képes hatart szabni. Forrasuknak s ugyanak-
kor szovetségesiiknek tekintik a teljes irodalmi-kulturalis 6rokséget. Szoveg- és
lélekkozelbe hozzak, elevenné teszik az egyetemest, j médon veszik birtokuk-
ba a hagyomanyt. Természetes gesztussal s kiilonféle miivészi megoldasokkal,
példaul atiratok vagy szerepjaték révén emelik a jelenbe, hogy mint egyszerit
és eredetit sajatjaikként szolaltassak meg.

* ok k

Az tjabb csomopont, illetve irodalomtorténeti pillanat az altalunk targyalt iro-
dalomban az 1990-1995-6s periddus, amikor is néhany szabad intézményterem-
tési probélkozas utan és kozben (Jelenlét cimi lap megjelentetése 1990-1991-ben,
Szempont 1990-ben, Arnyékhatdr cimti gytijtemény kiadasa 1992-ben, Serény Mii-
mia megjelentetése 1993-t6l rendszeresen a Helikon ,fioklapjaként”, az Eldretolt
Helydrség cim folyoirat 1995-t6l rendszertelen megjelenéssel) 1994-1995-ben
napvilagot lattak Fekete Vince, Lasz16 Noémi, Orban Janos Dénes, Santha Attila,
Bend Attila, Kelemen Hunor, Demény Péter, Jank Kéroly verses kotetei. Hang-
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stlyozni szeretném, hogy ezek az indul6 fiatalok - akar szandékuk vagy a latszat
ellenére - poétikai eljarasok tekintetében sok esetben a kozvetlentil el6ttiik jarok
torekvéseihez kapcsolodnak, s6t a teljes kultartorténeti-irodalmi 6rokséghez,
s ebben a gesztusukban taldn Allen Tate tételéhez tartjak magukat, miszerint
- idézi René Wellek Az irodalomtdrténet bukdsa cim tanulmanyaban - a mult
irodalma a jelen irodalméban él, és sehol mésutt.* Tovabba abban is kozos je-
gyeket mutatnak a magukat a transzkozép irodalom képvisel6inek tart6 fiata-
lok az el6z6 évjaratok nem egy tagjaval, hogy a hatasra teszik a hangsulyt, ebb¢6l
kovetkez6en elgondolasuk szerint az alkoto személyiség mar-mar elttinik vagy
feloldodik, tulajdonképpen mint médiumot tételezik. A hatds fokozasa kedvéért
a transzkozépnek nevezett mti ,nem veti ala magéat az erkolcsi normaknak [...].
Oszinte olyan értelemben, hogy nem titkol semmit, ami emberi, még ha natu-
ralizmusba vagy obszcenitédsba is torkollik.”

Evek teltével azonban a csoport tagjai tobbnyire ratalalnak sajat ttjaikra,
eljutnak a magukkal hozott élményvilag és a vallalt 6rokség egyéni felmutata-
saig. Ilyen szempontbdl ha egyetlen példat kellene kiemelnem, Fekete Vince
Védett vidék cimt verseskonyvét (2010) vélasztanam, amelynek egyik verse ép-
pen a kishaza és a lirai hos ritka szerencsés pillanatarol tantiskodik: , A tarka,
domb &lében elnyugvé vidék magaba szippantja, elnyeli, beissza testét” (Felisz-
sza mind).

Amilyen valtozatosak &ltalaban az erdélyi magyar kolték &ltal valasztott lirai
beszédmodok és miiformak, ugyanoly médon szélalnak meg versben a haza,
a magyarsag, a kisebbségi 1ét kérdéseit illetGen is. Egyesek az én- és vallomas-
lira adta lehet6ségekhez fordulnak, méasok szerepekben szélalnak meg, vagy
atiratokat hoznak létre, illetve kovethetjiik a targgyal valo azonosulas, tovabba
a tavolsagtartast feltételez6 ironikus magatartas kiilonboz6 véltozatait.

Kovacs Andras Ferenc Ady Két kuruc beszélget cimi versére utalva (Két labanc
beszélget), a magyarsag megtagadasanak gondolatarél mint stlyos mulasztasrol
irt verset még 1985-ben, de ez, akarcsak Marko kordbban emlitett szonettko-
szordja, csak a rendszervaltds utan inditott irodalmi folyoéirat, a Ldto els6, 1990.
januari szdméban jelenhetett meg. Ama mulasztas kiilonben a dial6gusban
részt vevok, az egymast kolcsonosen aruladssal vadolo, de az idegen hatalmat
egyként kiszolgal6 két labanc szerint azzal jar, hogy ,feladod fajtad feleded
nyelved”, illetve ,feleded nyelved feladod sorsod”.

Ugyanerr6l a kérdésrol kozvetlentil, a személyesség hangjan sz6l Kanyadi
Sandor és Laszloffy Aladar. El6bbi példaul a Fehéringes versben immar az 4j
évezred hajnalan, 2001-ben vallja meg, hogy ,életen at dlruhdsan / viseltem a ma-
gyarsagom”, s magédban a versben az alruha megfejtését is megadvan azaltal,
hogy a lirai hés kimondja: ,fehér ingem én-alruham”. Képletes beszéd folyik
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tovébbra is ebben a versben, s eszerint a fehér ing egyrészt a kapott sebekre valo
gyolcsnak tekinthetd, masrészt pedig nem a megegyezés szerinti megadés, ha-
nem a meg nem adds jelének, olyan harci zdszlonak tehét, amely ebben a versben
a meg nem hoédolast jelenti: ,sebemre gyolcs csatdimban / nem hédol6 harci
zaszlom”. Laszloffy pedig a lettint évezred utols6 éveiben irt versében mintegy
jelenti, amit egy akkori lehangolé nemzetkép valtott ki bel6le, vagyis azt, hogy
~+hol langolva, lobogva, hol félarbocon se, de megvagyunk”. Ehhez a lirai hely-
zetjelentéshez rogton hozzarendeli a kolté a maga személyes itéletét, kimondva,
hogy ,, annak nincs igaza, aki tiresnek mondja a zaszl6rudat és itthon / egyediil
hagy”. Kot6édését, s6t elkotelezettségét a magyarsag irant egy népdalszoveg
toredékének parafrazisaval nyomatékositja: ,Pedig azt a zaszlérudat én a torté-
nelem négy sarkaban is elhordom. / Még nagyon sokaig” (Ures a zdszIoriid).

Mintegy személyre sz6l6an ragadja meg az utols6 évszazad veszteségeit Fe-
renczes Istvan, esetében viszont a szamvetést, ami tulajdonképpen egy nagyon
sommas és mar-mar szenvtelen felsoroldas, keserii ironia szovi at: ,nem veszett
el semmi / csak a haza s a szava / nyelviinkb6l az anya / Donnél az apa / a Pénal
nagyapa / seitthon se otthon / valy lett bolcsénk / a baromudvaron” (Minerl-
ndja pesznya). Ennek a képnek, ha nem is ellentéte, de kiegészitsje Farkas Arpad
lirai szociografiaja 2005-b6l, az Esztelneki napora cimi versciklus, amely a rész-
letekben, a kishazardl késziilt életképekben jeleniti meg a magyarsag lepusztu-
lasdnak jeleit, de mindehhez a folyamathoz a lirai alany nem irénidval viszonyul,
hanem rezigndciéval s elfojtott indulattal veszi szamba a torténéseket. A lirai
én akkor sem juthat nyugvépontra, ha az anyaorszagra tekint, minthogy egy
Jtutaj-Magyarorszagot” lat a vildgtengeren (Magyarorszdg).

A hazéért s nem a haza ellen sz6l az a kolt6 is, aki napjaink kozéletét teszi
biralat targyava, illetve mar6 gtnnyal illeti a kozélet torzuldsait, amikor észle-
li, hogy nem a kozjora valo torekvés s nem az igazi férfimunka jegyében zajlik
a kisebbségi magyar kozgondolkodas és -cselekvés. Kovacs Andrés Ferenc Nem
lesz elég cimti verse (1999), illetve a Saltus Hungaricus cimti kotete (1999), valamint
a Tompa Gaborral kozosen irt Depressio Transsylvaniae cimii szonettkotet (1998)
érdemel ilyen tekintetben figyelmet.

A rendszervaltas utani idészak lirdja kiilonben azt a gondolatot is kelti ab-
ban, ki reflektdl az irodalmi jelenségekre, hogy egy kettészakadt, illetve meg-
osztott irodalom viszonyai kozott htiséggel és hitelesen sz6lnia magyar kolts-
nek nem lehet konnyl éppen a legtermészetesebb dolgokrdl, arrél példaul,
hogy: mi legyen, ki kolt&?

V.
A kisebbségi koriilmények kozott é16 és alkoté Karpat-medencei magyar kolté
szamara tehertételt és érzelmi-lelki frusztraciot a rendszervaltozas utdni torté-

nelmi periédusban bizonyos anyaorszagi politikai események és fejlemények

HITEL muUhely



idéztek el6, melyek koziil legmélyebb nyomot a 2004. évi népszamlélas eredmé-
nye hagyott. A trianoni békeszerz6dés ota érzékelt hazatlansdgélményt ezuttal
az anyaorszag részérél népszavazas keretében kinyilvanitott elutasitas tetézte,
ers érzelmeket és kidbrandulast keltve a kisebbségi magyarsag koreiben. Ha-
tarozottan és gyorsan reagalt erre a politikai eseményre az erdélyi magyar kol-
t6k jo része. Két markans és poétikai szempontbdl is jelentés megnyilatkozasrol,
mondhatni irodalmi eseményr6l foltétlentil érdemes szolni. Mindkett6 szerzé-
je kulon irodalmi mitiben, kotetnyi lirai opuszban vet szdmot haza és magyar-
sag, illetve kisebbségi magyar kolt6 és anyaorszag viszonyanak kérdésével.
Ferenczes Istvan a kortars magyar szerepjatsz6 lira kiemelked6 alkotdsaban
(Zazpi. Budapest, 2010, Kortars Kiadd), Marko Béla pedig egy a téle eleddig szo-
katlan hangvételii és formavilagt versfiizérben (Csatolmdny. Csikszereda, 2013,
Bookart Kiado).

* %k *x

Ferenczes, lirai énjét megsokszorozva, egy képzeletbeli spanyol és gallego-
portugal nyelven ir6, baszk szarmazasa kolt6 szerepében szoélal meg. Azzal,
hogy vélasztasa egy fiktiv XVIII-XIX. szazadi kolt6 verses miiveinek az , atiil-
tetésére” esett, az értelmezés szamaéra is tagra nyitja a kapukat, mert hiszen
a helyivel és id6szertivel egytitt az egyetemest és 6rok érvénytit kivanja latni és
lattatni az ,atvaltozas” altal a koltS. Ferenczes ezzel az eljarassal tulajdonkép-
pen a kora modernségbe helyezett idegen és tavoli koltében mutatja meg 6n-
magat mint az utémodern kor egyik erdélyi magyar kolt6jét. Az idésikoknak
és térbeli ovezeteknek ez az egymadsra tevédése allandé villédzast, dinamiz-
must és fesziiltséget kelt, s eleven és tagas versvilag igéretével jar.

A mitifaji és formai sokszintiség a Ferenczes-verseskonyv egyik kiemelend6
erénye, amellyel ugyancsak sikertil tiikroznie a koltének hése, az ,ibér dalkol-
t6” zaklatott, kalandokkal tele, életveszélyek kozepette halad6 palydjat és nyug-
talan lelkiiletét.

Egyik lirai onarckép szerint, melyben harmadik személyben beszél magarol
Ferenczes kolt6-hése, 6 volt, aki ,zsoldos lett, eskiit megszeg6 szokevény, /
szidott kiralyt, papot, grandot, hig erényt, / sokszor szerzett mocskol6doé kol-
teményt” (Onmagdrdl). Er6és indulatok jellemzik bucstversét, amelyben spanyol
hazéja kényszerti elhagyasat énekli meg a hés. ,Kiloktél magadbol, Spanyolor-
szag” - kezdi a Biicsui Spanyolorszagtol cim(i kolteményt, amelyben ,, mostohaba
hilt honom”-ként emlegeti hazajat. Ha a foldrajzi értelemben vett hazat el is kell
hagynia, a szellemit viszont magaval viszi a szam{izott: ,én most 6rokre me-
gyek, / de viszem Cidet, Ferndn Gonzalest, / Vegéat, Calderont s a nagy Cervan-
test, / Don Juant, Gongorat - a lényeged! // Mindenen tal: 6k lesznek a hazdm!”
Egy szellemi-kulturélis hazat viszi magaval a szamtizott tehat, de nem is tehet-
ne mast kiilonben sem, hiszen tapasztalnia kell, hogy a valédi, lakhat6 haza
tulajdonképpen , komporszag” lett. Végkovetkeztetése arrol az orszagrol, amelyet
elhagyni kényszertilt, szentenciaként hangzik: ,te nem voltal haza, csak orszag”
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(Biicsii Spanyolorszagtol). Kés6bb, ajvilagbeli bolyongasai idején sem valtozik ez
az érzés: , Az orszag, ki tan anyank volt, / Szive alatt dobogtunk, / Szerettiik,
mégis elpartolt” - irja Az anyaorszdgrdl cimt versben, s az Emlékezés Hispdnidra
cimtiben is ugyanilyen félreérthetetlentil fogalmaz: ,Nem én, az orszag volt, ki
elhagyott.”

Az itt megfogalmazott érzéseknek a kivalt6é okai nagyon is val6sagosak és
maiak, amint err6l maga Ferenczes vall a ktetborité szovegében: , Ama keser-
ves december 5-e utdn egy hosszt adventi éjszakan azt almodtam, hogy nem
tudok magyarul. Se beszélni, se olvasni, se irni. Mintha jégszaundban ébredtem
volna, a hidegverejték ram fagyott, s mint niirnbergi menyasszony szoritotta
szivemet. [...] Az adventi dlom szinte egész télen visszatért. [...] Igy telt a tél.
Kesertien, terméketlentil, sivaran. Ekkor jelent meg ez a Zazpi nevti ibér, mint-
egy almaim fliggelékeként, és kioldozott rémalmaim kalodajabol. Verseinek
atultetésével szabadabba valtak vergédéseim.”

A Ferenczes altal létrehozott Zazpi-életmtivel taldlkozva, Gjélag kimondhat-
juk, amit altalaban igaznak tartanak, hogy a tdvolban valéban benne van a kozel,
emberi dolgok esetében pedig az idegenben az ismerds, illetve azt, hogy csak
a masikkal szemben ismerheted meg igazan énmagad. Ilyen értelemben, gy
vélem, hogy a mai magyar lirdban az onismeret figyelemre mélté konyvének
mindsiil a Ferenczes Istvané.®

* ok k

Marké Béla esetében is kimondhat6, amit Kosztolanyi a magyar nyelvrél mon-
dott, éspedig azt, hogy a magyar kolt6 hazdjara is épp annyiszor gondol, mint
arra, hogy sziiletett, él és meghal. Amikor viszont verset ir hozz4, jelesen Mar-
ko6 a Ldthatds cimit, a felgytilemlett sok negativ torténelmi és személyes tapasz-
talat, a hazadhoz és a nemzethez val6 tartozas er6s bels6 igénye, tovabba a racié
hangja és az er6s indulat egyszerre s kozvetlen médon tor fel a lirai énbdl. Nincs
benne pétosz, habar a vers inditdsa egy pillanatig (,Hozzad, hazam...”) erre
készit fel, de az els6 személyben beszél6 alany szamara a feltételek erre nem
adottak (,,...most verset irnék”), ehelyett végig szamonkérés és vad fogalmazo-
dik meg, dominél a drdmaisag, és itt-ott keser( irénia tor fel, a befejezés pedig
rezignacidba hajlik, amit sz6jatékkal is aldtamaszt, a kérdére forditott s helyha-
tarozoi értelemben hasznalt haza széra egy hatarozott valasz kovetkezik, am
ebben az esetben a haza mind helyhatarozészénak, mind fénévnek egyarant
értelmezhetd: s lassan-lassan be is sotétiil, / menjiink haza! Haza? Haza!”
Mintha azt tizenné ezzel a kolts, hogy kinek-kinek tudatdban és lelkében van
egy hazaja, egy személyes és bels6 haza, ahov4, ha torténelmi értelemben be is
sotétiil, hazamehet.

A torténelmi tudatot oly mértékben alakitottak at a XX. szdzad politikai és
tarsadalmi megrazkodtatdsai, a ,trianoni kényszer” példaul, hogy méra mar
ez a megrendiilt tudat hatdroz meg hazahoz és nemzethez fiz6d6 érzéseket is:
»tudom, hogy lehetne, / és mintha mégse tudnam...” Ezt mint tényallast azzal
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tdmasztja ala Marko lirai alanya, hogy fontos lelki és szellemi értékeit6l mar
sziiletése el6tt megfosztottdk: ,hol volt, hol nem volt az az orszag, / meg sem
sziilettem s itt hagyott” (Second hand). Ebb6l kifoly6lag a hazaélmény hidnyanak
az érzése er6sodik fel a kolt6ben - ez az érzés kiilonben athatja a kozosség
kozérzetét is -, ami a hazafisag gondolatkorébe illeszthet6 versekben olt testet.
Ilyen versek teszik ki az Gj Marké-kotetet, legalabbis annak java részét. S mind-
ez egy olyan irodalomtorténeti pillanatban torténik, amikor napjaink magyar
koltsi altaldban is igen er6teljesen jelenitik meg a hazahoz kapcsolodé lirai
attitidoket. Ezt mutatta be nemrég Elek Tibor A kdlté hazdja napjainkban cim@
tanulményaban, hanstlyozva, hogy igenis nagy hangsulyt kapott az utébbi
két évtizedben ,a hazahoz val6 viszony artikulaldsa”.” Ha ez Marko Béla ver-
seiben patosz nélkiil, ir6niaval és kritikus éllel is torténik, egy erds szellemi és
lelki kotédés a kolto részérdl tagadhatatlan, amit kozvetlentil is megvall egy
helytitt: ,testalt mégis ram egy nyelvet, / amelyen verset irhatok” (Second hand).
Arrdl az orszagrol van szo, amelyet mint eszményi hazat értelmez az ember,
amint Jozsef Attila is a kozosség fogalmat hasznalva a nemzetre gondolhatott,
éspedig arra, ,amib6l eszméletem, nyelvem / szdrmazik s tdplalkozni fog”
(Hazdm).

Altalanosan elfogadott nézet, hogy a magyar irodalomban a véteszi szerepre,
jo ideje nincs jelentkez6, de altalaban is a koltének a tarsadalomban betoltott
szerepe a modernség bekoszontével egyre kisebb lett. Nem a kolték kora a XX.
szazad - mondotta Szerb Antal -, Ady volt az utols6 kolt6, akire egy egész orszag
felfigyelt. Akik kozvetlentil kivannak szélni mégis egy nagyobb kozosséghez,
azoknak jol meg kell vélasztaniuk tobbek kozott a hangnemet s a kozlésformdkat,
hogy hitelesnek bizonyuljon megszélaldsuk. Marké példaul, midén Pet6fi Nem-
zeti dala 6t is megszolitotta, egy nemzetti dal szerzésére véallalkozott mindossze,
vagyis egy hangstlyosan ironikus atiratra. De hogy ennek, a kolt6szerephez
val¢ ironikus viszonynak kozéletet érint6 s mai tizenete van, az tagadhatatlan.
A Fakard cim(i Markoé-vers ugyanis segithet az illaziéinkboél valé kijézanodas-
ban, a tisztdnlatasban, ama nélkiilozhetetlen ,magunk reviziéja”’-ban, viszont
ha erre nem toreksziink - figyelmeztet a vers -, a nemzet eljatssza torténelmi
esélyét, azaz: ,az id6 visszafordul”.

Sok esetben ugyanis a groteszk, vagyis a természetes viselkedési mintdktol,
valamint helyzetekt6l és folyamatoktél mersben eliité minéség uralkodik el
minden téren, a nyilvanossagot, a kozéletet is beleértve, s helyébe 1ép akar a ko-
moly, jovot megalapozo férfimunkanak is. Végsé soron az ilyen jelenségekhez
viszonyul ironikusan a kolt6. Ennek szemléltetésére érdemesnek tartok idézni
néhany, a fenti tiinetekre alaposan ravilagit6 részletet a versbél: ,Nekem most
nincsen lancom, / de van helyette kardom, / kardjaval hadonaszik / ma kis- és
nagy-magyarhon. // Békavirdg és pitypang / feje lehull a porba, / korhti hu-
szarruhdjat / a nemzet fennen hordja. // S a nemzett semjobbnala, / de nyilvan
nem is rosszabb, / mert fabol van a kardja, / és mégis masirozhat. // Milyen
felemel6 ez, / hogy szabadok lehettiink, / és folyton zaszl6diszbe / 6ltozik most
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alelkiink. // Naponta felavatjuk / és leleplezziik Erdélyt, / mint élettelen szob-
rot, / amely éI6 volt nemrég.”

Marké Béla a Csatolmdny cimt kotetében személyes érintettségbdl kiindulva
tarja fel a kisebbségi magyar kolto 1étélményét. A hitelesség meggy6z6 erejével
teszi ezt, s6t ek6zben a mai koltészet, ,olvashatosdganak hatarait” is képes ki-
tagitani, mondhatni oldott és olvasobarat format véalasztva olyan komoly és
kozérdekd témak lirai megkozelitésében, mint haza és magyarsag, kisebbségi
lét és tobbség, illetve kisebbség és anyaorszag viszonya.
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