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IKiss Gy. Csaba

Harminc év utan: 1987'

XII.
LaRiteleR el6tt

Persze a taldlkozo6 id6pontjanak meghatarozasa, a meghivasok tovabbitasa koz-
ben is ment tovabb a hétkoznapi élet. Fontos véltozast jelentett szeptember ele-
jétol, hogy lanyom iskoldba kezdett jarni. Nagyon izgultam, és kivancsi voltam,
vartam az 4j baratokat és élveztem a rohangéldst, de a vonalak htizkodédsat meg
a koroket gytloltem, azért cstinya az frdsom” - igy emlékezett. Kiilonosebb dra-
mai felhang nélkiil természetesnek vette a dolgot. A maguk jardsan folytatédtak
a mindennapok: munkahelyi teend6k sora, nézem a bejegyzéseket a naptarban:
forditast vartam Reiman Judittdl (Jozef Tischnernek, a kittin6 krakkoéi papnak-
teol6gusnak a cikkét - fogalmam sincs mar, megjelent-e, és hol), jartam az Euré-
pa Kiadéban (ahol recenzidkat irtam lengyel, szlovak, néha német konyvekrdl),
a New Hungarian Quarterly szerkeszt6ségében (furcsa moédon Boldizsar Ivan -
Juhész Ferenct6l eltér6en - merészelt t6lem irast kérni figgetlentil ir6szovetségi
szereplésemtdl). Folkerestem Siikosd Mihalyt a Valosdg szerkesztéségében El-
zéaszban fololvasott tanulmanyom megjelentetése dolgédban. Es megtisztels fol-
kérést kaptam, meghivast a magyar-csehszlovak torténész vegyesbizottsag
tagjai kozé. Az akadémia keretében mtikddtek ezek a szakmai bizottsagok, gya-
korlatilag az un. szocialista orszagokkal folytatott egytittmiikodés keretében.
Akkori tudomanyos munkatervemnek fontos része volt a szlovak mtivel6dés
torténetének kutatdsa. Valamikor a 80-as évek elején , osztottuk fol” egy barati
beszélgetés alkalmaval Baba Ivannal és Szarka Laszloval a XIX. szazadot e szem-
pontbdl, ériasi hidnyokat tudvéan a szlovak mult magyarorszagi ismeretében.
Az 1849-ig terjed6 korszakot Ivan vallalta volna, tehét a szlovak ,nemzeti ébre-
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dés” els6 évtizedeit, én meg az 1849 és 1867 kozotti korszakot szerettem volna
kutatni, a kiegyezés utani kor pedig Szarka Léaszl6 foladata lett volna. Vissza-
nézve harminc év tavlatabol: ebbdl a tervbdl Szarka teljesitette a legtobbet. Ma-
gam részérél elkezdtem az 1859-61 kozotti szlovak sajto foltarasat és elemzését,
meg is sziiletett a tanulméanyom, de a Németh G. Béla szerkesztette kotet (For-
radalom utdn - kiegyezés el6tt), amelybe késziilt, nem sietett megjelenni. Fejemben
volt mindig az anyag, szerettem volna visszatérni hozz4, kiilonosen izgalmas
ez az 1859 utani id6szak Bach bukasa utan, amikor szabadabb szelek fajnak,
enyhiil a cenztira, nyitottabba valik sok minden, és K6zép-Eurdpa szerte 1) 6sz-
szeftiggésekben kezdik értelmezni a nemzeti mozgalmak vezet6i, ideologusai
a kapcsolatok lehet6ségét. Akkor taldn nem is éreztem, mennyi a parhuzam
1986-87 és 1859-60 kozott. Maga a folyamat, ahogy eleinte ugyan lassan, de ké-
s6bb gyorsul6 titemben valtozni kezd a sajté hangvétele, szokatlan szavak je-
lennek meg, meginognak a ledonthetetlennek latszé tabuk. Nos, a jegyzetekbe
alkalmilag belepillantottam, fajé érzéssel ugyan, de vissza kellett tennem do-
bozukba az Gjabb és Gjabb tennivalok miatt. Természetesen a vegyesbizottsagi
tiléstol 4j impulzusokat vartam, kollégdk megismerését. Hozza még a helyszin:
Morvaorszag, konkrétan Olmiitz, ahol még nem jartam.

Azt is kifundéltam, hogy igy egyuttal ,elugorhatok” Pragaba is. Augusztus
elején taldlkoztam ugyanis el6szor személyesen - harom év levelezés utan -
a Nyugati palyaudvaron Bohumil Dolezéllal, aki Debrecenbe késziilt a nyéri egye-
temre. Bardtai nevében meghivott Pragédba egy magan szervezési kis szimp6-
ziumra, s kérte, hivjak még el valakit. A téma: Kozép-Europa, kapcsolatok, XX. szé-
zadi torténelem. Nyolc-tiz ember lenne egytitt, és cseh nyelven hangoznanak el az
eléadasok. Miutan bizalmas korben tartando rendezvényrdl volt sz6, Késa Lacit
javasoltam masik magyar résztvevének, aki amutigy is nagy baratja a cseheknek,
és ha sziikséges, a beszélgetésben némettiil részt tud venni. Legfonnebb a mi el6-
adésaink szlovakul hangoznanak el, igyekszem megirni el6re, illetve leforditani.
Cseh foldon kovetkezetesen szlovakul szoktam beszélni, egyrészt érteni értik,
masrésztigazan ,csehtil 411" a dolog, amikor csehesiteni prébalja valaki a szlovakot.
Hogy cstufoltak Pragdban Huséak elnok-partfétitkart, amikor eltévesztett valamit
a cseh nyelvii beszédben. Meg is beszéltiik azutan, hogy Olmititzbdl érkezem majd
Pragéba, és ott fogok taldlkozni a Budapestrdl érkezé Késa Lacival.

A vegyesbizottsagi tilésen fesziiltségre lehetett szamitani, hiszen akkortajt
kezdték el Szlovakidban a torténelmi szerepl6k nevének &tirasat, mondjuk tagy,
a szlovak nyelv kovetelményei szerint: Bockaj, Rdkoci etc. Elég abszurd for-
méja volt ez a nemzetépitésnek a XX. szazad vége felé. Kissé furcsa volt nekem,
hogy Tilkovszky Lorand kezdett benniinket, fiatalokat, Szarkat és engem haza-
fias follépésre biztatni. Mekkora patriéta lett, gondoltam, bezzeg néhany évvel
ezel6tt az els6 bécsi dontés utan Magyarorszaghoz visszakertilt tertiletekrél
irott monografidjaban magyar szempontbol enyhén szélva ,hazafiatlan” volt, s ezt
akonyvetjutalmaul megjelentették szlovakul (magyar cime: Dél-Szlovikia 1938-1945
kozott. Pozsony, 1972). Amagy némi ideoldgiai kiillonbségtdl eltekintve (a cseh
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és a szlovak kollégak enyhe irigységgel tekintettek Magyarorszdgra) nem volt
rossz a sziinetekben és az étkezéseknél a hangulat, még a kellemes (savanykas)
bezenci bort is megkostoltuk. Az Erzsébet kirdlynérol sz6l6 konyvben (Brigitte
Hamann munkdjat kontrollszerkesztettem) olvastam rola, driiltem, hogy a hely-
ség magyar nevét is megtaldltam. Morvaorszag mentalisan, magatartasforma-
it tekintve sokkal kozelebb van Magyarorszaghoz, mint Csehorszag, nemhidba
veltink éltek szomszédsagban, keleti és déli vidékein beérik ott a sz616. Olmiitz
pedig szép barokk véros, izes magyar nevét (Alamoc) mar elfelejtettiik (amikor
Matyas kiraly itt jart, még igy mondhattak), leginkdbb az olmiitzi alkotméany
emléke maradt meg a torténeti koztudatban, bar nem tudom, hogy torténész-
hallgatok koziil vajon hdny szazalék tudna réla mondani valamit. A 18. életévét
hénapokkal azel6tt betoltott Ferenc J6zsef lett a birodalom feje mint csaszar, igy
probaltak némi hatalmi cinizmussal kibajni az V. Ferdinand altal Pozsonyban
alairt aprilisi torvények érvényessége aldl. Persze nekiink nem volt kiralyunk
akkor Ferenc Jozsef. Igy nalunk nem sokat ért ez az alkotmany. Nos, ebbe az Ol-
miitzbe huzédtak vissza 1848 végén a Habsburgok.

Szerencsésen megérkeztem Pragédba, bar megtréfalt egy kicsit a menetrend,
hidba volt benne egy Olmiitzb6l Pragaba mend vonat, kidertilt, az Moszkvaboél
megy a cseh févarosba, egyszerti halandé nem utaznhatz vele. Igy némi id6kii-
l6nbséggel taldlkoztunk bardtommal a palyaudvaron, aki elvitt tiresen 4116 la-
kasédba a kozeli Vinohradska utcdba. Késa Lacit azutan masnap én kalauzoltam
oda. Szombaton pedig (ez szeptember 12-én lehetett, naptaromban nincs nyo-
ma) mentiink abba a lakasba, ahol a kis maganszimpéziumot rendezték. Hat-hét
korunkbeli ariembernek mutattak be itt benntinket. Pontosabban Bohumil
Dolezélon kiviil én ismertem mar egy budapesti latogatasdbol Emanuel Mandler
baratjat. A hazigazda volt egy kissé fiatalabb nalunk, a csehtestvér egyhdaz lel-
késze. Kiilonosebb konspiraciés hangulatot nem éreztem. Sajnos nincs meg az
eléadasok tematikdja. Annyi megmaradt bennem, hogy Laci régi vesszpari-
péjarol beszélt, Csaplovics Janos (Jan Caplovic) hires toposza alapjan: Magyar-
orszag Eurdpa kicsiben, én pedig valdszintileg a kozép-eurépai nemzetfogalom
dilemmairol. Folkésziilt embereket hallgathattunk, a referatumok utan j6izti
beszélgetés bontakozott ki. Ahogy harminc év utan levelében folidézte Bohumil,
vitdba keveredtem ott Jan Kren torténésszel, aki akkoriban munkasként dolgo-
zott. Dicsérte Karolyi Mihélyt, amit nem fogadtam el, pedig még nem is ismer-
tem a részleteit a grof 1919 utdni emigracidjanak, amikor a csehszlovdk kormany
anyagilag is jéindulattan tamogatta. Hany ilyen vagy ehhez hasonl6 tarsasag
jott 0ssze akkoriban Pragaban? Vildgos volt, hogy minden ellenkez6 hireszte-
léssel szemben késziil itt valami. Masnap azutan elmentiink a lelkész baratunk
altal tartott istentiszteletre. Rokonszenves hangulatra emlékszem, fiatal csala-
dos emberekre, szép énekekre, é16 kozosségre. Tudnivald, hogy a mi reformatus
egyhdzunkhoz hitvallasok és liturgia tekintetében a leginkabb hasonlé a cseh-
testvérek egyhaza. Lérantffy Zsuzsdnna nem véletlentil hivta meg Comeniust,
ennek az egyhaznak a bujdos6 piispokét a sdrospataki kollégiumba. A huszitiz-
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musnak oldalagi leszarmazottja a XX. szdzad utols6 évtizedeire nagy mérték-
ben elvildgiasodott cseh tarsadalomban ez az er&s identitasu vallasi kisebbség.
Arra emlékszem még, hogy az aranyl6 szeptemberben folmentiink a Hradzsinba,
megtekintettiik udvaran a Kolozsvari testvérek Szent Gyorgy szobrat és a Szent
Vitus katedralist is. Cseh baratainktol jokora koteg szamizdatot kaptunk az ttra.
Hazafelé Pragatol csak ketten tilttink eleinte a kupéban, s vakartuk a fejtinket,
hova is tegyiik az iromanyokat. Taldn valahogy a kupé szeméttartdjaba gyo-
moszoltiik. Némi izgalommal vartuk a hatarellenérzést, de egyik oldalon sem
tulajdonitottak nekiink tal sok figyelmet.

Idehaza pedig szeptember 19-ét6] megkezd6dott az orszaggytilés Gszi tilés-
szaka. Itt kertilt napirendre az ad6zés 4j rendje, a jovedelemadé bevezetése.
Amit egyértelmtien a , kapitalizmus” iranyéba tett lépésnek lehetett tekinteni,
de az emberek nagy része ebben nem valamiféle ,haladast” latott, hanem - ebben
a nyelvi konvenciéban maradva - a ,kizsakmanyolas” Gj forméjat, hiszen egy-
attal Gjabb takarékossagi intézkedésekre keriilt sor. Grész Karoly pedig eléggé
homalyos formaban tobbek kozott arrdl is emlitést tett, hogy elképzelhetének
tartja az ellenzékkel a parbeszédet.

A mi kortinkben azutén folytatodott a meghivasok egyszertinek nem nevez-
het6 ,mitvelete”. Hidba probaltuk szabalyozni, hidba késziilt kozosen elfogadott
lista, azt kell mondanom, meglehet6sen kovetkezetlenek és fegyelmezetlenek
voltunk. Hire jarta, hogy Csurka Pista bizalmasan megosztotta irébarataival
a talalkoz6 tervét egy vacsora alkalméval, de nem hivta el 6ket. Alexa Karcsi
visszaemlékezése szerint 6t magéat és Kulin Ferit viszont egy barati 6sszejove-
telen éppen Csurka hivta meg. A meghivas egyébként tobbnyire személyesen
tortént, nemegyszer telefonon. A politikai rend6érségnek pontos képe lehetett
arrol, mi késziilédik. A szervezok kozul ki-ki gy érezte, eljar a sajat feje szerint.
Ablonczy Laszl6 visszaemlékezését idézem (Hitel, 2006. 2. sz.): , Két meghivottat
is vihetiink a lakiteleki talalkozora, igy szolt Lezsak Sandor invitacidja...” O
Kubik Annat hivta és telefonon Annus J6skat, aki ,maszatolva valaszolt, misze-
rint elfoglaltsdga van”, igy a médsodik személy Sdndor Ivan lett. Oszintén szélva
nem emlékszem arra, hogy igy szabdlyoztuk volna. Szinte h6goly6 effektushoz
vezethetett volna, bizonyos fokig vezetett is. Mert jol tudtuk egyébként, nagy-
jabol mekkora a kapacitas, til6helyet, étkezést tekintve. Es persze tarthattunk
a provokatoroktol. A besugokrol tudtuk, 6k tgyis ott lesznek. Arrdl valéban
beszéltiink, hogy széles korbol legyenek meghivottak. Ezzel teljes mértékben
egyetértettem, igy gondoltam, bizonyos tekintetben népfrontszerti gondolko-
dasra van sziikség, amint a Szolidaritas péld4ja mutatta. Sokoldalt parbeszédre.
Tehét szamba véve mindazokat a csoportokat, amelyek az utébbi idében fontos
szerepet jatszottak a foléled¢ civil tarsadalomban. Tehat figyelembe érdemes ven-
ni a klubmozgalom képvisel6it, a kornyezetvédoket (Duna Kor példaul), a Baj-
csy-Zsilinszky Tarsasagot, reformkozgazdaszokat, kritikus tollt publicistédkat,
figgetlen szellemiség katolikus és reformatus értelmiségieket, nem megfeled-
kezve a fiatal nemzedékrél. Tovabba nagyon fontosnak tartottam a vidék kép-
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viseletét. Tro, kritikus és szerkeszté baratainkat Szegedrol, Debrecenbdl, Mis-
kolcrol, Kecskemétrol és mashonnan. Biztam Lezsak Sanyi cédulaiban. Horribile
dictu én eleinte nem zartam volna ki a radikalis ellenzék képvisel6it sem. Ennek
persze Pozsgay vét6ja szabott hatart. Erdemes még idézni Bihari visszaemléke-
z€sébdl a lista elkészitésének egyik allomasarol: ,Osszeirtuk a meghivandoék
névsorét (értsd a szeptember 5-ei nagymarosi megbeszélésen). Azt a feladatot
kaptam, hogy hivjak meg fiatal tarsadalomtudésokat, kézgazdaszokat, polito-
l6gusokat, jogaszokat. Igy hivtam meg Ader Janost, Bozoki Andrést, Gombar
Csabat, Hegedts Istvant, Korosényi Andrast, Schlett Istvant, Urban Laszlot,
Zavada Palt és masokat. Kozoltem veliik, hogy fitk, én meghivlak titeket, de
nem tudni, hova fut ki a dolog, lesz-e bel6le rendérségi tigy, vagy nem, ezért
dontsétek el, eljottok-e, vagy sem. Mindenki eljott” (Sereg Andras: Bihari Mihaly
[Eletrajz-politika-rendszervaltas]. Budapest, 2010, 105). Kovér Laszl6 szintén
a meghivottak kozott volt: LEn is szivesen elmentem volna, csak a meghivom
nem érkezett meg. A talalkozé méasnapjan kaptam meg a levelet, amiben meg-
hivtak” - valaszolta egy interjukérdésre (A puha diktatiritol a kemény demokrd-
cidig. Szerk. Bodzaban Istvan, Szalay Antal. Bp., 1994, 88). Azt hiszem, a lehetet-
lenséggel hataros taldlni olyan listat, melyen ellenérizhetnénk, kit is akartunk
végtére is meghivni. Tanulsdgos Konrad Gyorgy kései visszaemlékezése (annak
is van pikantériaja, hogy az arculatat némiképp megvaltoztatott Tiszatdjban
jelent meg 2015 novemberében a Racz Lajos altal készitett interjaban): ,,...az
alapitok nagyon szerették volna, hogy a Pozsgay eljtjjon, mert azzal kvazi legi-
timélta 6ket, annak feltételétil azt szabtak meg a part és 6, hogy oda ne legyenek
meghiva a demokratikus ellenzék részérdl, legfeljebb a Konrad. - Miért jelentettél
kivételt? Mert én ir6 vagyok.” Csupan arrol feledkezett meg, hogy példaul Va-
sarhelyi Mikl6s, Magyar Balint, Juhasz P4l szintén meg volt hiva. Vagy ¢k még-
sem tartoztak volna ama ,, demokratikus ellenzékhez”? Magyar Balintot novem-
berben volt alkalmam megkérdezni, hogy elvi okokbél vagy egyebek miatt nem
jott el Lakitelekre. Elvi okokbdl, vélaszolta. Azt lehet foltételezni tehat, hogy volt
valamiféle egyeztetés a meghivottak kozott, hogy szolidarisak lesznek a Beszéld
szerkeszt6ivel. Erre utalt egyébként attételesen lakiteleki folszolaldsaban Baba
Ivan: ,Vasarhelyi Miklos és Mécs Imre altalam hozott tizenete kifejezetten igy
sz0l: nem azért nem jottek el, mert Vasarhelyi Miklos beteg, hanem Vésarhelyi
Miklés azért nem jott el, mert voltak mésok, akik nem johettek el.”

Probélom 6sszeszedni a Jegyzokonyv alapjan, kik voltak azok, akiket én java-
soltam folvenni a listara. Persze itt muszaj mentségiil az emlékezés szeszélyes
mivoltara hivatkozni. A kovetkez6kre emlékszem: Baba Ivan, Entz Géza, Je-
szenszky Géza, Szesztay Andras, Vasarhelyi Judit. Rajtuk kiviil még két joghall-
gatd, Gorondy-Novak Sandor és Petrik Béla meghivasat partfogoltam. J6 barata-
im kozil, akik széba johettek volna, Kovacs Pista akkor Lengyelorszagban volt,
Gergely Andrés pedig Németorszagban. Késa Lacinak ugyan elmagyaraztam
a Budapest-Praga vonattton, hogy mire késziiliink, de tudtam, hogy az 6 egyira-
nyt szakmai tajékozodasaval nem fér 6ssze az ilyen rendezvényen valo részvétel.
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Tartozom még magyaréazattal Vasarhelyi Mikl6s meghivasanak dolgaban
személyes mozzanattal. Bihari Mihdly arra emlékezett, hogy vele Lezsdk San-
dor tartotta a kapcsolatot. Elképzelhet, hogy Sandor hivta meg Vasarhelyi
Miklést - telefonon vagy levélben - Lakitelekre. Nekem éveken at kollégam volt
az Irodalomtudomanyi Intézetben, sokat beszélgettiink, viszonylag jo ismertem.
Miutan 6 nem tartozott azok kozé, akiknek a jelenlétét Pozsgay nem tudta volna
vallalni, gondoltam, folkeresem személyesen. Rokushegyi lakdsan latogattam
meg a talalkoz6 el6tti napon. Kedvesen fogadott, lumbagéjara panaszkodott,
ne haragudjak, magyarazta, de ilyen allapotban nem tudna eljonni Lakitelekre.
A beszélgetés kozben azért kifejtette, hogy tobb kifogasa van a rendezvénnyel
kapcsolatban. Nem a Beszéld szerkeszt6inek a mell6zését emlitette elsésorban,
hajlott elfogadni azt az érvet, ha Pozsgay nem tudna agy véllalni, beltigyi-rend-
6ri oldalrél nem lehetne kizarni egy ekkora 6sszejovetel megzavarasat. Foleg
a meghivottak névsoraval volt elégedetlen. Nem tudtam arrél, hogy szétkuld-
ttink volna barkinek ilyen listat, de bizonyara folyt egyeztetés réla szamos kor-
ben. Nem tudtam, hogy Donath Ferenc haldla utan Vasarhelyit tekintik ut6d-
janak. Példaul a kozgazdaszok, mondta, nem hivtatok meg Tardos Mértont, és
hozzatett még néhany nevet. Hidba mentegetéztem, hogy bizonyéara nem toké-
letes ez a lista, de igyekeztiink széles, sokszinli mezényt figyelembe venni. Saj-
nalom, ne haragudjal, mondta végiil, nem tudok elmenni.

XVII.

Hazaérkezésem utan a Bethlen Gabor Alapitvany dijkiosztéja kovetkezett. Mi-
vel olvashat6 alapos torténeti sszefoglalas az alapitvanyrol (Szécsi Arpad dol-
gozata a negyedszazados évforduléra késziilt konyvben, Budapest, 2005), f6leg
egy vonatkozdsra, a kozép-eurdpaira szeretnék kitérni. Annak idején igy pro-
baltam megfogalmazni a jubileumi kotetben maganak a kezdeményezésnek
a jelent6ségét: ,Kiilonos kisérlet volt az Alapitvany a szovjet befolyasi dvezet
egészét tekintve. Hiszen jogi fog6dzot keresett tevékenységéhez, tehat valami-
no legalitdst, jogi format. Abszurd torekvés volt ez, mondhatja barki, hiszen az
érvényes torvények kozott az alapitvany jogintézménye akkor nem szerepelt.
Vagyis a kezdet pillanatdban a Bethlen Gabor Alapitvany fabol késziilt vaska-
rika’ volt. Gyonge volt, még vaspant sem védte, de sajat készitmény volt, ma-
gunk altal elhatarozott célokra. Létrehivasaval, mar a felhivas elkészitésével és
terjesztésével sikertilt a szabadsag egy kis korét létrehozni. Ez a kor nagyon
kicsi volt ugyan, s6t részben ellenérzott, mégis megsziiletésével valamind 4j
mindség jott létre. [...] Ugy gondoltuk, ha barmely kis tertileten megveti labat
az autondmia, és ebbe beletorédik a hatalom, akkor lehet tovabb épitkezni. Nem
akartunk szervezkedést, konspiraciot, szamizdatot, hanem legélis jovahagyast,
hogy a hatalom fogadja el, abban a kicsi korben nem lehet teljhatalma. Ok is tud-
tak, mir6l van sz6. A zsarnoksag irtézva fél a vilag altala nem 100%-ban ellen-
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Orzott kis szogletétsl. Az engedélyeztetés hercehurcéja errdl beszél. Szivossag
és kovetkezetesség vezetett eredményre. 1980 szeptemberétdl ott volt a lengyel
Szolidaritas batorit6 példaja.” A politikai rendérség kezdettsl megkiilonbozte-
tett figyelmet tandsitott a kezdeményezés irant. Olvashatjuk a beliigyi jelenté-
sekben, milyen szorgosan gyjtotték réla a hireket, hanyszor ,tartottak vissza”
vagy vették ki a postaforgalombdl a titkarsag 4altal kiildott leveleket.

Az alapitvany kiindul6 gondolata a romédniai magyarsag szorongaté hely-
zete volt. Az volt a kérdés, hogyan lehet szervezett formaban segiteni 6ket.
A 70-es évek elejétdl fiatalok szédzai-ezrei jartak Erdélyben, konyveket, gyogy-
szereket vittek az ottani magyaroknak. Mar a Hural korében is rendszeresen
tdmogattunk anyagilag egy Budapesten tanulo tehetséges erdélyi egyetemistat.
A szervezés folyaman, az elismertetés utdn egyre jobban kezdtek korvonala-
z6dni a célok és a médszerek. Mivel nem rendelkezett til nagy t6kével az ala-
pitvany, a kuratérium el6szor - erdélyi menekiiltek segitése, timogatdsa mellett
- Bethlen-dijak kiosztdsat tartotta megvalosithatonak. Szamolva azzal, hogy
ebbdl az alkalombdl majd nagyobb szabasu nyilvanos rendezvényt lehet tarta-
ni. A dijazottak kivalasztasdndal pedig mindenképpen figyelembe kivantuk
venni a nemzet hataron tali részét. A mi elismeréseink masik fontos célja volt
a hatalom kittintetési monopoéliuménak a megtorése, hiszen a magyar kultura-
lis és tudoményos élet jelentds teljesitményeiért csak az allam adhatott dijakat.
Szamos nagyszert teljesitmény ideol6giai okok miatt nem kapott elismerést. Ez
a megfontolas is hozzajarult ahhoz, hogy 1986-ban az els6 dijat Domokos Pal
Péter néprajztudods, a csdngok kutatoja kapta. Foglalkoztatott benniinket az is,
hogy tegytink valamit az antiszemitizmus dolgéban, jol tudvan, hogy ezt a mér-
get szivesen szokta ndlunk manipuldciéra és megosztasra folhasznalni a kom-
munista hatalom (lasd az ir6szovetségi kozgytilés utdni hamis hirek). Széba
kertilt, hogy kezdjiik meg egy tanulmanykotet szervezését a magyar-zsido vi-
szonyrodl. Komolyabb formaban késébb kertilt napirendre. 1987-ben a kuratéri-
um hérom dij odaitélésére latott lehetéséget. Mar az év elején szoba kertilt di-
jazottként Szabo T. Attila erdélyi nyelvész és Zbigniew Herbert lengyel kolt6.
A janiusi kuratériumi tilésen Csoéri Sandor, mint az els¢ alapitok (Illyés Gyula,
Németh Laszl6 és Kodaly Zoltan 6zvegye mellett) egyik képvisel6je, harmadik-
ként dijra javasolta Kirdly Karoly erdélyi politikust, akit nyilatkozataiért, Nyu-
gatra juttatott irdsaiért tildozott a romdn kommunista hatalom. A Bethlen Ala-
pitvanynal az a szokasjog alakult ki késébb, ha harom dijat lehetett kiosztani,
akkor egyet hazai személynek, egyet hataron tali magyarnak, egyet pedig olyan
pedig kozép-eurdpai miivésznek vagy tudésnak adunk, aki sokat tett a térség
népeinek egyiittmtikodéséért. A kuratériumban Csodri Sandor, valamint Nagy
Gaspar, a titkarsag vezetdje is kovetkezetesen ragaszkodott ehhez a gyakorlat-
hoz. Magam részér¢l kivételesen fontos lehet6ségnek tartottam ezt a kozép-
europai dfjat. Ugy véltem, hozzajarulhat ahhoz, hogy a szomszéd népek értel-
miségi kozvéleményében drnyaltabb legyen rélunk a kép, azt tizenheti, hogy
létezik kozép-eurdpai szolidaritas. Kiilonosen abban az idészakban, amikor
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a kommunista rendszer meggyongiilésekor a bazist erésitendé egyre jobban
napirendre kertiltek szomszédsdgunkban a magyarellenes nacionalista el&ité-
letek. Mindaddig, amig tagja voltam a titkdrsagnak, késébb pedig a kuratérium-
nak, er6mto6l telhetéen ragaszkodtam ahhoz, hogy a , kozép-eurépai” dij ne ma-
radjon el. Oszintén szélva a késébbi években nem sikeriilt minden esetben
meggy6znom errdl a dontést hozo testtileteket. Nehéz elszakadni az Extra Hun-
gariam non est vita szemléletét6l, a magyar koldoknézésnek erések a hagyoma-
nyai. Visszatérve az els6 nagy nyilvanossag el6tt tartott dijkiosztashoz, 1987
6szén joggal gondoltuk, hogy Zbigniew Herbert személye a szazad masodik
felének kiemelked6 lengyel koltSjeként, a nemzeti ellenallas jelképeként (eljutott
hozzank a hadiallapot alatt szamizdatként kiadott kotete, a Jelentés az ostromlott
virosbol) mindenképpen idészert tizenetet kozvetithetett Magyarorszagon.
Nagyon kevés id6 maradt november 2-aig. Herbert még Parizsban tajékozta-
tott arrol, hogy a Tygodnik Powszechny egyik szerkeszt6jét, Tadeusz Szymat fogja
folkérni, vegye at nevében a dijat. Az illet6 meg is érkezett id6ben Budapestre.
Ismertem korabbrdl a kitting krakkoéi Gjsagirdt és dokumentumfilmest. Gon-
doskodtunk szallasarol és ellatasarol, talalkoztunk vele még az tinnepség el6tt.
Elhataroztuk, hogy oktéber 30-an megprobalunk nyilvdnos nemzetkozi sajto-
tajékoztatot szervezni. Fiir Lajos meg tudta szerezni erre az alkalomra munka-
helyének, a Mez6gazdasagi Mizeumnak a tanacstermét. A varosligeti Vajda-
hunyadvar udvaran taldlkoztam vele jocskan a megadott 14 6rai id6pont el6tt,
kissé nyugtalan volt, ki fog eljonni. Magam is aggddtam, tdal tudunk-e lépni
a hivatalos hirzérlaton, eléri-e a nyugati sajto érdekl6dési kiiszobét a mi alapit-
vanyunk, nem lesz-e valami akadély az utolso6 pillanatban. Nem lett. Az alapit-
vanyt a kuratérium elncke, Marton Janos képviselte, tovabba Fiir Lajos, Nagy
Gaspaér és jomagam. Kodolanyi Gyula szintén jelen volt, 6 féleg az angol kap-
csolatokban segitett a titkarsagnak. Ugy két tucatnyian vettek részt a sajtotéjé-
koztatén, nem lehetett pontosan tudni, ki Gjsagiré koziiliik, ki nem az. Minden-
esetre a kiilfoldi sajt6t a BBC tudositéja és a parizsi Libération Gjsagironsje meg
Tadeusz Szyma képviselte, és ott volt az amerikai és a francia nagykovetség
sajtdattaséja is. A magyar sajté részérél néhanyan tobbnyire kevéssé ismert
folyoiratoktol, hetilapoktdl. Ahhoz képest, hogy nem volt ebben gyakorlatunk,
gond nélkiil megtartottuk a tajékoztatot, szétosztottuk a felhivast, elmondtuk,
kik lesznek dijazottak, valamint ismertettiik a tervezett rendezvény részleteit.
Unnepélyes alkalomnak terveztiik a Széchényi Konyvtar disztermében dgy is,
mint a Bethlen Gabor Alapitvany nyilvanos bemutatkozasat. Egyébre nem em-
lékszem. A magyar sajtoban azonban csak igen kevés informaciot kozoltek a ren-
dezvényrél, pedig - azt hitte az ember - ez sokkal kevésbé ,razos” tigy, mint
a b6 honappal azel6tti lakiteleki sereglés. Az MTI szétkiildte a hirt. Allitolag
a dijatadas utan egyik hajnali adasaban k6zolt valamit az alapitvanyrol a Pet6fi
Radio. A leghosszabb cikk a kovetkez6 héten a Reformdtusok Lapjiban jelent meg
(45 sornyi), a Magyar Nemzetben Diurnus (alias Bodor Pal) napi jegyzetét a Beth-
len-dijaknak szentelte, rovidhireket olvashattunk az eseményr6l tobbek kozott
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a Magyar Hirlapban és a HVG-ben. A semminél mindenképpen tobb. Nem atto-
rés, de az els6 lépés.

Hétf6i napra esett november 2., intézeti nap volt munkahelyemen a Kirélyi
Palotaban (szérakoztaténak taldltam, hogy kifiirkészhetetlen 6vatossagbol Bu-
davari Palotdnak mondtak, amit angolul Royal Palace-ra forditottak). Délel6tt
magdahoz hivatott Juhasz Gyula, akkor mar az Orszagos Széchenyi Konyvtar
féigazgatoja is, aki egyben az alapitvany kuratériuméanak a tagja volt (6t dele-
gdlta a minisztérium, de nem lehetett ra panasz, hajlamos volt egytittmtikodni,
segiteni torekvéseinket). Ovatosan kezdte magyarazni, hogy kicsit aggodik,
rengetegen jelezték, hogy jonnek majd, és nehogy valami nyilt ellenzéki tiinte-
tésbe menjen at a dijkioszt6 tinnepség. Ttintetéstél nem tartottam, inkdbb attol,
elférnek-e majd a teremben az érdeklédék. A befogaddképessége tigy harom-
szaz {6 lehetett. A program megkezdése el6tt mar egy gombost(it sem lehetett
elejteni a teremben, pedig - balszerencsénkre - egyik dijazott sem tudott sze-
mélyesen megjelenni. Herbert esetét elmondtam fontebb, Szabo T. Attila elhunyt
idékozben, Kirdly Karolynak pedig nem volt atlevele, a roman beliigy szoros
feltigyelete alatt allt. Juhasz Gyula tidvozolte el6szor hazigazdaként a jelenle-
voket, utdna Bir6é Zoltan méltatta Illyés Gyulat sziiletésének 85. évforduldjan.
Sinkovits Imre el6addsaban hallgathattuk ezutan a kolt6 két versét. Kamarakial-
litdson lehetett megtekinteni a konyvtar épiiletében Borsos Miklés és Bognar
Istvan Illyés mtiveihez késziilt illusztraciéit. Fontos adatokat kozolt az alapit-
vany helyzetérél Marton Janos kuratériumi elnok, elmondta tobbek kozott,
hogy mar mintegy 6tezerre nétt a tamogatok szama. Csoéri Sandor tartotta
Herbert laudéciojat. Hiteles szavakkal méltatta a kozép-eurdpai koltStarsat:
»~Azt gondolom, vannak emberek, akiknek a létezése mindenre garancia. Ba-
ratsagra, egylittérzésre, szolidaritasra, eszmékre, amelyeket itt, Kozép-Europa-
ban, a nytigol6d6 szocializmus orszagaiban épitgetiink magunkban keservesen.
Zbigniew Herbert ilyen ember és ilyen ir6.” Nekem lett a tisztem fololvasni az
alapitvdnynak Parizsbol kiildott tizenetét, vallomasét a kozép-eurdpaisagrol.
A koltot képvisel6 krakkoi szerkeszt6 vastapsot kapott a kozonségtdl. Sinkovits
Imre szavalta el eredeti cimmel (mert ezt nem engedélyezte a lengyel cenztra,
igy Nagy Laszl6 magyar forditasaban is csak harom csillag volt a cim helyén)
az 1956-ban sziiletett Magyarokhoz cimti verset. Ha Ggy tetszik, ez a maga ne-
mében vildgpremier volt. A szolidaritds és a tehetetlenség sohaja a Kérpatok
taloldalardl:

,allunk a hataron

jozannak elnevezetten
s néziink a ttizbe

és a halalt csodaljuk”

Szabo T. Attila munkassagat az tinnepségen Vekerdi Laszl6 méltatta, Kiraly
Kérolyrol pedig Fiir Lajos szolott. Emelkedett volt a hangulat, h6foka épp meg-
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nehéz volt megmagyarazni nekik, miképpen lehet értelmezni ezt a rendezvényt.
Beszélgetve veliik, tgy éreztem, nem fogjak fol, hogy ezen a rendezvényen nem-
csak kulturalis teljesitményekrol van sz6, arrdl, hogy szo6t kér a civil tarsadalom,
hanem itt val6jaban egy tabor szervezédik. Tadeusz Szyma lengyelként erre
jobban raérzett, kolumnas cikke a Tygodnik Powszechnyben hazatérte utan jelent
meg az év végén. Befejez6 szavait idézem: ,, Az alapitvany létrehozéival valo ta-
lalkozas e sorok irdja szdmadra a batorsag forrdsa és a jovo szép igérete.”

Arra nem emlékszem, hogy ezen az estén Wacus koztiink lett volna, de
biztos beszéltem vele hazaérkezésem utdn a jogaszhallgatok Bibo-kollégiuma-
r6l. Nagy lelkesedéssel szamolt be néluk tartott el6adasanak a fogadtatasarol.
Kovécs Pista , kozvetitette” ki 6t oda, a Ménesi ut talso oldaldra. A nekiink jol
ismert épiiletbe, ahol korabban a Bolcsészkar lanykollégiuma volt. Ott adott
el6 Felczak tanar tr a Szolidaritasrél, ahogy emlegetette hallgatoit, az ,ifja jo-
gaszoknak”. Tobbek kozott Orban Viktornak és Kovér Laszlonak. A legenda
szerint nagy sikert aratott, a végén még azt is megkérdezték téle a fiuk, akkor
6k most mit tegyenek. Marmint a politikaban. Nézzék, mondta allit6lag nekik,
alapitsanak partot, lehet, hogy még letartéztatjdk magukat, de az mar nem fog
olyan hosszt ideig tartani. Hogy személye hozzatartozik a Fidesz alapitasi mi-
toszdhoz, az kétségtelen. Bizonyara nem véletlentil vélasztottak partjuk tiszte-
letbeli tagjava. 1993-ban kisértiik utols¢ ttjara Zakopanéban. A temetSben két
koszoru kertilt Magyarorszagrol a sirjara, Németh Zsolté a Fidesz, az enyém
pedig a magyar baratok nevében. Az Eqyetemi Lapok oktdber 27-ei szamaban
rovid hir szamolt be arrél, hogy 1987. oktober 13-4n a Kelet-Kozép-Eurdpa sze-
minarium (jogész szakkollégium) vendége volt W. Felczak. Eredetileg a Tiszatdjban
megjelent interjtjanak (1981/6. sz.; Kovacs Istvan készitette) b6 részleteit szintén
kozolték. Elmondta, mi 6sztonozte annak idején a magyar nyelv megtanuldsa-
ra, a magyar torténelem és kapcsolataink kutatasara, hogyan kertilt 1938-ban
az Eotvos Collegiumba, majd 1940 tavaszan az emigrans lengyel kormany ki-
kiildottjeként ismét Budapestre, miképpen mtikodott a habora alatt nalunk
a lengyel futarszolgalat, hogyan probaltak a magyar kormany németellenes
erdit erdsiteni. A haboru alatt nem vonattal vagy reptilégéppel kozlekedett: ,A
hatart Lengyelorszagbol Szlovakiaba, majd Szlovakiabol Magyarorszagra, vagy
hetvenszer-hetvenotszor, illegalisan léptem &t.”

Az egyetemi Gjsdgnak ebben a szdmadban jelent meg egy hosszabb interja
Solyom Laszlo egyetemi tanarral abbél az alkalombdl, hogy elnyerte a kar ki-
valo oktatdja cimet. Ezt a cikket félretettem, miutdn tanulsdgos kutatomunka-
jarol beszélt, a bevezetés roviden egyéni profiljat, palydjanak atjat is bemutatta.
Két olyan fontos tertilettel foglalkozott, amelyet meghatarozo jelent6ségtinek
tartottam a mi helyzetértékelésiink szempontjabdl. Az egyik a kornyezetvéde-
lem, a mésik a személyiségijog kérdéskore. Megjegyeztem valaszainak néhany
mondatat: ,Nalunk sokaig akadalyoztak a kornyezetvédelem probléméjanak
tudatosulasat, s még ma is eltakarjak igazi, a rendszer gyockeréig nyalo jelents-
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ségét. Mikor a kozelmult nagy tarsadalmi tiltakozé mozgalmai latszélag varat-
lanul kitortek - a b6s-nagymarosi vizi erémtivek ellenzése, a dorogi megmoz-
dulas, a Szarsomly6 {igy -, a kornyezetvédelmi konyv mar megjelent. Ennek
alapjan kerestek meg jogi tandcsért, s igy kapcsolédtam bele a mozgalmakba.”
Irdanymutatonak éreztem azt is, amit a személyiségi jogokrol mondott valasza-
ban: ,Annak tudatositdsara gondolok itt, hogy - a mindennapi tapasztalattal
szemben - igenis a szabadsag a f6szabdly, amelynek minden korlatozasat az
allamnak indokolnia kell. Azaz mindent meg szabad tenni, amit a jog nem tilt,
és nem forditva. [...] Ebbdl folyik aztan pl.,, hogy az egyesiiletszervezés meg-
akadalyozasaval nem lehet egy mozgalmat ‘illegdlissa’ tenni, hogy minden
tarsadalmi mozgalom és kozosségalkotds, mint az egyestiléshez val6 jog gya-
korlasa, szabad és torvényes.”

Tovébbra is komoly gondot jelentett, hogy a Magyar Demokrata Forum nem
volt képes 4ttorni a nyilvdnossag szorosan 6rzott falat. Legalabb annyira kelle-
metlen volt a hiresztelés, hogy mi az ellenzék nem szamottevé részét kirekesz-
tettiik, nem hivtuk meg ket Lakitelekre. A szervezdk ajabb talalkozasai alkal-
maval késziilt egy dokumentum ,Tajékoztato a lakiteleki taldlkozo6rdl” cimmel
- jelent6s mértékben Bihari Miska folfogasanak jellemzéivel. A november 10-ei
keltezésti szoveg htisz pontban foglalta 6ssze céljainkat és a lakiteleki taldlkozo
ota eltelt hetek fejleményeit. Igy hangzotta 2. pont: ,Az orszag és a magyarsag
helyzetérdl, sorsarol és jov6jérél van mondanivaldja a tarsadalom felel6sen gon-
dolkodo6 tagjainak. A meglévé keretek tobbsége azonban alkalmatlan arra,
hogy azok kozt értelmes, nyilt és demokratikus és kritikus eszmecsere alakuljon
ki, ezért a demokratikus reformmozgalom kibontakozasdhoz elengedhetetle-
niil sziikséges az 6néllé konzultaciés forumok, reformkorok szervezése.” Vagy
a 3. pont, amely a legalitast hangsulyozta: ,Ezek a férumok az Alkotmanyban
deklaralt egyesiilési szabadsag értelmében jogszertiek, megszervezésiikhoz és
megtartasukhoz semmiféle el6zetes hatosagi vagy politikai engedélyre nincs
sziikség. A féorumokon val6 részvétel alapvetd joga minden magyar allampol-
garnak.” Ez arra is utalt, hogy mésik tevékenységformaként nyilvanos 6sszejo-
vetelek, forumok tartdsat terveztiik a magyar tarsadalom és kozélet fontos kér-
déseirSl. Nem volt teljesen vildgos a tajékoztatd abbol a szempontbol, hogy nem
mondta meg, ki beszél kivel, a sziikséges parbeszéd alanyait a t4jékoztaté a po-
litikai vezetés reformelkotelezett tagjaiban és a ,tarsadalomban” latta. Vagyis
hidnyzott a mozgalom egyértelmti onmeghatarozasa. Félreérthetetlentil meg-
hirdette viszont a tervezett férumok tematikajat (16. pont): ,A Magyar Demokrata
Férum mint legélis mozgalom konzultaciés féorumokat szervez: a gazdasagi
helyzetrdl, a tdrsadalom tagoz6dasardl, a politikai rendszer reformjarol, a nép-
mozgalom és a népegészségiigy helyzetérdl, a kozoktatasrol, a demokratikus
kozosség- és embernevelés 1j szocializaciés programjarol, a magyar kisebbsé-
gek helyzetérdl, a katonapolitikérdl, a politikai vezetés arculatarol és kivalasz-
tédasi mechanizmusaroél, a demokratikus rotacié sziikségességétosl és meguiji-
tasarol stb. [...] A Magyar Demokrata Forum egyik szervezé és forumteremtd
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erd kivan lenni a demokratikus reformmozgalomban.” A 18. pont a szeptember
27-e utani helyzetet mutatja be: ,A politikai vezetés egy részében zavarodott-
sagot idézett el6 a lakiteleki talalkozé. Egyesek, régi buirokratikus beidegzédéseik
révén, adminisztrativ intézkedésekhez nytltak volna legszivesebben, ldzasan
kutattak az elhangzott szovegek utdn ahelyett, hogy a demokratikus politikai
kultara legtermészetesebb 6sztonzése alapjan a szervezéktodl kérték volna az
anyagot. A tandcskozds jegyz6konyvét a szervezdk - a felszolalokkal tortént
egyeztetés utan - nyilvdnossagra kivanjak hozni. Az 1987. szeptember 27-én
elfogadott nyilatkozatot nyilvanossagra hozatal céljabdl elkiildjiik az MTI-nek,
Grosz Karoly miniszterelnoknek és Pozsgay Imrének, a Hazafias Népfront f6-
titkdrdnak.” A kovetkez6 pont pedig némi magyarazkodas: ,Sajnéljuk, hogy
nem vett részt néhany olyan meghivott a lakiteleki talalkozoén, aki becstiletes,
nyilt és 6szinte hive a demokratikus kibontakozasnak, a magyarsag tigyének,
a felel6s politikai er6k egyesitésének. Kijelentjiik, hogy a szervezdket és a jelen-
lévsket semmiféle el6itélet vagy mas kirekeszt6 szandék nem vezette.” Tobb helyen
hangstllyal emliti a szoveg a szocializmus, a demokracia és a magyarsag ha-
romsagat. Ezzel én mar akkor sem értettem egyet. fng lattam, hogy a , szocializ-
mus” terminus a rendszer identitdsdnak egyik alapfogalma. A hivatalos verzio
szerint akkor mi szocializmusban élttink. Foggal-kérommel ragaszkodtak eh-
hez. Rogton széva tették a minisztériumbol, amikor a Bethlen Gabor Alapitvany
felhivasabol egyszertien ,Kifelejtettiik”. Ha mi szocializmust mondunk, vajon
mit értiink rajta, toprengtem, és mit érthetnek rajta azok, akiket meg akarunk
szolitani. Szocializmus, ami nalunk van, és szocializmus mondjuk Svédorszag-
ban természetesen nem ugyanaz. De miképpen lehet egyértelmtivé tenni?

Emlékezetem szerint ez a t4jékoztaté nem kertilt nyilvanossagra. Nem tudom,
bevéltottuk-e a benne megfogalmazottakat, és elkiildtiik-e az MTI-nek, Grész
Kérolynak és Pozsgay Imrének. Bihari Miska kés6bb erre igy emlékezett vissza:
~November kdzepén mi, a szervezok ugy dontottiink, igenis tartunk egy sajto-
tajékoztatot, én és még valaki dsszefoglaltuk volna a lényeget. Végiil azért nem
kertilt ra sor, mert egy nagy interja keretében a Magyar Nemzetben Imre nyi-
latkozatot adott Lakitelekr6l” (Mi tortént veliink? Budapest, 1994, 48). Néhany
nappal késébb varatlanul nyilt némi rés a nyilvdnossag keményen 6rzott bas-
tydjan, és ennek az interjinak a keretében megjelent maga a lakiteleki nyilat-
kozat is.
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Bakos Istvan

L aRiteleRtol Szarszdig és tovabb...

Egy tulélé hadastyan emléRezese

A harminc éve lezajlott lakiteleki satoros taldlkozo6rol szamos emlékiilésen,
tanacskozason beszéltek az alapité atyak, publikdltak mar réla a résztvevdk,
a kutatok és a kozirok. A huszadik évforduldjat a Kortdrs az ,Emlékeim a hos-
korszakbol. Adalékok a lakiteleki sator és az MDF torténetéhez” cimd irdasom-
mal (2007/9) koszontotte. Az idén, szeptember végén fiatal politologusok tarta-
nak kétnapos konferenciat Lakiteleken a harmincadik évfordul6 jegyében.
Belattam - mint aki a harminc éve e sorsfordito talalkozo el6készit6i, szervez6i
kozott volt -, nem térhetek ki a felkérés el6l, hogy nemzetépité mozgalmunkrol
a Hitel mai olvaséival megosszam gondolataimat, emlékezzem, emlékeztessek
halottainkra is...

EmléRezés az elhalt MDF arnyéRaban

JEljottitt van

Utott az ora

almainkRbol mi

valik valora

ha mar az elsé

szabad percben

‘perben haragban’

egymas ellen”

Nagy Gaspar: Bekebeli kannibdlok (részlet)

1987-es el6jegyzési naptaramban, ezernyi més szervezési, munkahelyi, kuta-
tasi és csaladi feladat kozott raleltem a szeptember 5-én Fiir Lajoséknél, Nagy-
maroson tartott kuratériumi tilésen kiosztott - a Magyarsdg esélyei, jévdje cimt
eszmecsere megszervezéséhez sziikséges -, rdm es6 teenddk folsorolasara. E
szerint 1987. szeptember 27-én délel6tt 10-t61 Lakiteleken, Lezsak Sandorék ta-
nyéjanak udvaraban folallitott katonai satorban rendezziik meg a zartkord ta-

BAKOS ISTVAN (1943) mtivel6déskutatd, koziro. 1980-t6l a Bethlen Gabor Alapitvany munkatarsa.
Az indul6 Hitel egyik szerkeszt6je. a Magyarok Vildgszovetségének 1994-99 kozott fétitkara.
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néacskozast, amelyen csak az dltalunk meghivott személyek vehetnek részt.
A f6el6adok egyike lesz Pozsgay Imre, rajta kiviil el6adasra kérjiik fol Bihari
Mihalyt, Gombér Csabat, Fekete Gyulat, Csurka Istvant, Fiir Lajost, Biré Zol-
tant, és az USA-ban tartézkod6 Csoori Levendel Laszl6t javasolta még. Az el6-
adasok terjedelmét 10 percben, a helyszinen jelentkez6k hozzaszolasat 5 perc-
ben maximaljuk. A meghivandok listajat nagy gonddal, kozosen allitottuk
Ossze, és egyeztettiik, kik lesznek a szervezdk, akik biztonsagi okokbol lehet6-
leg négyszemkozt hivjdk meg a jelolteket, feladatuk lesz a leutazas megszerve-
zése is. A munkara Bakos Istvan, Bihari Mihaly, Bir6 Zoltan, Csurka Istvan, Fe-
kete Gyula, Fiir Lajos, Kiss Gy. Csaba és a hazigazda Lezsak Sandor véllalkozott.
Abban maradtunk, hogy mindegyikiinkre 20-22 ember meghivasa jut a megbe-
sz€lt lista szerint. Aki eljon, attol az étkezés és a sator bérelési koltségeire 150 Ft
részvételi dijat kértink, némi biztositékot arra is, hogy a meghivott komolyan
veszi eljovetelét.

En Czine Mihaly, Vekerdi Laszl6, Andrasfalvy Bertalan, Cserhati Pal, Nagy
Gaspar, Kiraly Tibor, Ujfalussy Jozsef, David Kata, Levendel Laszl6, Palfy Ist-
van, Ablonczy Laszl6, az Eotvos kollégistak koziil: Gergely Andras, Szijart6
Istvan, Kovécs Istvan, a filmesek koziil Sara Sandor, Lugossy Laszl6, a Gulyas
testvérek, illetve Nyers Rezs6, Marta Ferenc, Dragon P4l és Gyarmati Istvan
meghivasat vallaltam. Aki tehette eljott Lakitelekre. Egy kényes dontést is hoz-
tam, amikor Levendel Laszl6 kozolte, hogy Julia lanya és veje, Horgas Béla
tarsasagdban tudja csak vallalni a részvételt. Mit tehettem, elfogadtam. Veliik
tartottam a kisbuszban, ahol kidertilt, hogy a meghivott az el6adas lehet&ségét
is a vejére testélta, aki felszolalasa végén a vendéglatonak cimezve kifogasolta
az emberek diszkriminaldsat, hogy holmi névsorokban gondolkodik. Lezsak
Sandor hiisz évvel kés6bbi gesztusat, aki a sator egy darabjat neki is megkiild-
te, mint egykori szonoknak és résztvevének, igy fogadta: .. .itt tilok az alelnok
szamomra provokativ kiildeménye el6tt, amely arra kényszerit, hogy kimond-
jam: nekem nem jar a mitikusnak szant sator tenyérnyi darabkéja, rohogni is
csak kinnal tudok rajta, mint annyi mas demagoégiaval folékesitett mai hazug-
sagon...” (Liget, 2012. november 9.). Ez az arcpirité nyilvanos visszajelzése uto-
lag megszégyenitett engem is...

Nyomaszté6 munkahelyi feladataim, f6leg a Mtivel6déstigyi Minisztérium
kutatasiranyitasarol késziil6 elemzésem utdn a teendSkre vonatkoz6 javaslat
kidolgozasa vart ram, de a lakiteleki talalkozo6 jobban izgatott. Zaklatottan,
aggodassal késziiltem Lakitelekre. Az odautazés fokozta bennem a fesziiltséget,
végig kisértett utitdrsaim gyanakvo faggatdsa olyasmi dolgokrol, amit magam
sem tudtam. Izgultam, hogy Lezsakék birjak-e ideggel, er6vel, dologiakkal azt
a terhet, amivel vendéglato gazdaként meg kell birkézniuk. Imédkoztam, ne-
hogy a part vagy a beltigy beleszdljon az utolsé pillanatban, hogy Pozsgay és
a megyei tanacs elnoke, Gajddcsi ne hagyjanak cserben benniinket, s eljojjenek.
Nem volt kegyes hozzank az id6jaras. Az éjszakai vihar hatalmas pusztitast vitt
végbe, megtépazta a satrat, az alkalmi villanyvezetékeket, folboritotta az asz-
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talokat, kellékeket. Mindennek nyomat a vendégek megérkezésére Sandorék
aldozatos munkaval jorészt mar eltiintették. Mire a tanydhoz értiink, barataim
zome mar ott volt, Pozsgay is megérkezett. Kézfogasok, mosolyok, udvarias
fogadas, regisztracid. A vénasszonyok nyara tombolt, a nap melege atforrositot-
ta a megtépazott katonai satrat, amely akar a méhkas agy zsongott, majd hir-
telen elcsondesiilt, amikor Lezsak Sandor megkocogtatta a mikrofont, és hal-
kan, de hatdrozottan fololvasta gondosan fogalmazott, szép megnyité beszédét.
Nagy taps kozepette adta at a szot Fekete Gyulanak, aki levezet6 elnoke, ki-
valé ,korményosa” volt e zartkord, a partkozpont korifeusai altal , titkositott”,
sorsfordit6 osszejovetelnek, amelyen 182 meghivott vendég vett részt. Els6ként
Pozsgay Imrét szolitotta, aki jol folépitett, tényeken alapuld, elemz6 program-
beszédét igy kezdte. ,Kedves Barataim! Koszonom a meghivast, koszonom
afigyelmet. A bizalom iszonyatos terhét érzem ebben a meghivasban, és nagyon
kell kapaszkodnom, hogy mondanivalém végére ne veszitsem el ezt a bizal-
mat.” Hat tényleg kapaszkodnia kellett, mert tapssal fogadott beszéde utan
kovetkezett Csurka Istvan, akinek dramaturgiailag jol folépitett, az orszag ba-
jait, a magyar sorskérdéseket lényeglatéan elemz6 szenvedélyes beszédét,
antikatasztréfa programjat vastaps fogadta. Benda Kalman csak réviden ref-
lektalt az el6tte sz6lokra, s elséként 6 tette szova, ,nagyon hianyolom, hogy
egy sor ember nincs itt, akiket én megszoktam magunk kozott” - rajuk par késb-
bi felszolald, pl. Horgas Béla is utalt. Késébb Konrad Gyorgy bolcs és tolerans
hozzéaszolasaban a helyére tette ezt a témat. Aztan hallhattuk Bihari Mihdly,
Gombar Csaba pontos elemzését és Makovecz Imre latleletét kozallapotainkrol.
Sziinet kovetkezett. Amikor kitdmolyogtunk a fiilledt satorbdl, vihar tort ki,
amely lehtitotte a kedélyeket, s egy kicsit a satort is... Nem az el6adédsok tartal-
mi leirdsat, inkdbb az érzelmi benyomésokat, emlékeket szeretném felidézni.
Eszerint végig j6 hangulatban, nagyszert gulyaslevessel, néhany kittiné be-
széddel és sok hozzdszol6 varakozaséaval folytatédott a tandcskozds, amelyet
egy kozbejott aramsziinet sem tudott megzavarni. Az ilést Biré Zoltan bardtom
szovegezte Zdronyilatkozattal fejeztiik be, amit 6t ellenszavazattal fogadtak el
arésztvevok. Ez szentesitette ,a Magyar Demokrata Forum létrehozasat, amely
a folyamatos és nyilvanos parbeszéd szintere lehetne” - s hogy az eszmecserék
anyagait az orszag kozvéleménye megismerije, ,sziikségesnek érzik alkotma-
nyos keretek kozott miikods, fliggetlen sajtéorganumok létrehozéasat”. Végiil
Szécsi Margit kolto olvasta f6l, mélt6 befejezésként, Nagy Laszl6 Elhullt bolondok
nyomdn cim versét...

Akik atélték e lélekemel6 napot, j6 emlékét 6rzik. A résztvevék zome ,szik-
rat kapott” a Lezsak-tanyan... Nekem Juhasz Gyula sorai jutnak eszembe 1987.
szeptember 27-érél: ,Vannak napok, melyek nem széllnak el, / De az id6k vé-
géig megmaradnak...”

Ahogy a Lakiteleki Talalkoz6 el6életéhez hozzatartozott az 1943-as szarszoi
taldlkozo, ugy fonodik utdéletéhez az 1988. szeptember 3-an tartott II. Lakite-
leki Taldlkoz6, amely kemény munkaval jart. Ekkor fogadtuk el az MDF Alapi-
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tolevelét és Alapszabalyat, s a jelenlev6 400 f6 kimondta az egyre gyarapodo
létszama Magyar Demokrata Forum szervezett mozgalommad alakulasat és
intézményes mutikodtetését. A Szovegez6 Bizottsag és a Szavazatszamlalo Bi-
zottsag tagja voltam. Az Alapitélevél egyik kulcsmondata igy szol: ,,a mozga-
lomnak a sajat atjan kell kibontakoznia, nem fogadja el sem a korméanypartisag,
sem az ellenzékiség cimkéit és valasztasi kényszereit”. En a nemzetépité moz-
galom hive voltam, és az maradtam mindmaig. A partta alakitott MDF életébe
mar nem kapcsolédtam be.

A partosodasban, partharcokban kozvetleniil nem vettem részt, de a hatasat
érzékeltem késtbb is a Miivel6dési és Kozoktatdsi Minisztérium Fels6oktatési
és Kutatasi F6osztélya vezetSjeként. Fonokom, Andrasfalvy Bertalan az MDE-
kormany mitivel6dési és kozoktatasi minisztere elszenvedte az ellene foly6 bels6
aknamunkét, a lankadatlan médiatdmadas kegyetlen tortarajat is, de ezekbdl
én is részestiltem. F6ként az els6 magyar fels6oktatdsi torvény - utcai tiinteté-
sekkel tarkitott - egyeztetése sordn. Késébb, az MDF-kormany bukésa utan, az
1996-0s budapesti EXPO - melyet torvényt sértve mondott le a Horn-kormany
- egyik minisztériumi felel6seként. E felel6tlen dontés ellen, felelés koztisztvi-
sel6ként, az orszaggytilési képvisel6knek cimzett - sokuknak személyesen at-
adott - Nyilt levélben tiltakoztam. Nyilt levelemet az Uj Magyarorszdg 1994.
szeptember 2-ai szamaban kozoltem, majd Fodor Gdbor miniszternél folmond-
tam koztisztvisel6i megbizdsomat, dllasomat.

Egy évvel kordbban még reméltem, hogy az MDF katasztrofalis vereségét
enyhiteni tudjuk. Meghivtak, és részt vettem az 1993. augusztus 23-29. kozott
rendezett szarszoi tabor , A magyar megmaradasért” elnevezésii rendezvé-
nyen, amely az Antall-kormany, az MDF vezette koalici6 politikdjanak kudar-
cat érzékelve, kiutat keresett a katasztrofa felé sodrodo tarsadalom, a magyar
allami lét megovasara. Ez is hozzatartozik a lakiteleki satoros taldlkoz6 torté-
netéhez!

A négynapos tanacskozason - partallastol fiiggetlentil - ott volt, folszolalt
a magyar kozélet szine java. , A lakiteleki satorb6l” huszonéten tartottunk els-
adast, illetve szélaltunk fol. A hataron tuliak képvisel6i koziil harmincan, két-
harmaduk az utédallamok magyarsaga képviseletében, tizen pedig a nyugati
magyar emigracioébol. Osszesen 162 el6adds és hozzaszolas hangzott a plena-
ris tilésen és a harom szekcidoban. Koztiik megemlitem a mar elhunyt Kanyar
Jozsef, Puiski Sandor, Borbandi Gyula, Laszl6 Gyula, Gombos Gyula, Kiss Ist-
van, Hegedtis Lorant, Sebestyén Laszl6, Mohacsy Lészl6, Farago Jozsef, Vigh
Karoly, Csoori Sdndor, Fur Lajos, Pozsgay Imre, Csurka Istvan, Varga Laszlo,
Jo6 Rudolf, Zimanyi Tibor, Benedek Istvan, Fekete Gyula, Varga Domokos, Ta-
kacs Jozsef, Katona Adam, Beke Gyorgy, Jakabffy Erné, széki Teleki Janos, Mar-
ton Janos, Fitos Vilmos, Balogh Janos, Habel Gyorgy, Csete Gyorgy, Andorka
Rudolf, Gidai Erzsébet, Hoka Mihaly, Varga Mihély, Balogh Balint, Czine Mi-
haly, Szokolay Sandor, Makovecz Imre, Balogh Edgér, Katona Szab6 Istvan,
Kovats Zoltan, Samu Mihaly, Selmeczi Elek, Selley Zoltan, Sinkovits Imre, Tompa
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Laszlo nevét. Oket ismertem, kozottiik tobb baratom, tanarom, kollégam, jo
ismer6som taldlhat6. Isten nyugosztalja 6ket!

A kittkeres6 helyzetelemzésekbdl, néhany kivalo, illetve igen alapos, prog-
ramado és kritikus el6adasbol 6sszeallt a konkrét szakmai teenddk folvazolasa
a hatarozott nemzetstratégia, cselekvésre 6sztonzé nemzetpolitika kialakitasa-
ra. Erzékelhet$ volt a nemzetmentés elszantséga, a globalizaciéval szembeni
ellenallas igénye. Szivesen idéznék néhany gondolatot, de nincs itt ra lehetéségem.
A lakiteleki talalkozé 30. évforduléjan gondoljunk a vészhelyzet felé sodr6dé
orszag megmentését célzo nemzeti oldal szarszoéi taldlkozojara és nyilatkoza-
tara, amelyet kevesen ismernek. Egyik mondata: ,Az orszdg nemcsak héboru-
ban veszhet el, békében is.” Taldn a Szdrszo 93 cimd, hétszaz oldalas konyvet
(Bp., 1993, Piiski Kiad6) sem artana kézbe venni, forgatni, olvasgatni az ifjasag-
nak. Igazi , Torténelmi lecke fiaknak...”

Jov6 év augusztusaban, a 25. évfordulén, érdemes lenne szdmvetést készite-
ni, folidézni az elhangzott f6 téziseket, s emlékezni a magyar emigracio ott is
jelen levé, de azoéta elhunyt kivalésagaira: Borbandi Gyuldra, Gombos Gyulara,
a f6szervez® Piiski Sdndorra, valamint a rendszervaltoztatas dldozataira, el-
hunyt f6 programaddira, vezetdire, szereplSire s az akkor mar nagybeteg kor-
manyfore is, aki kiméletb6l nem kapott Szarszéra meghivast, s néhany honap
miulva eltavozott koziiltink.

Pillanatkép a satorban
1987 szeptember 27, LaRiteleR, Szikra 272, Lezsak Sandor udvaraban

JFélre Rishitliség: szégyen, Ri most retteg.
Jon mar az erésb Ror: szavak utan tetteR.
Al-lelkesedésnek kezd fogyni hatara,

Az Ures h(-honakR lefelé szall ara..”
(Arany Laszlo: Hunok harca, részlet)

Széarszorol nincsen fotém, de a lakiteleki taldlkozorol 6rzok egy olyan képet, ahol
a sator kozepén ulok és jegyzetelek, s korottem mintegy harminc folismerhet6
ember iil és 4ll, akik zomére ma is emlékszem, koztiik barataim, j6 ismeréseim
voltak. Ugy vélem, ez az itt kozolt csoportkép - a résztvevék egy hatoda - rep-
rezentdlja a lakiteleki sator kozonségét, akiket bemutatok az olvaséknak.

A melegtdl kissé elbagyadva, de figyelmesen, elgondolkodva il az els6 sor-
ban balrél Kozma Huba kiskunmajsai tanar, 1970-t6l a Mazeum igazgatdja.
Huba Lezsak Sandor régi baratja és szovetségese a Kadar-korszakban, 1990-94
kozott orszaggytilési képviseld, 1991-t6l a Magyarorszagi Gazdakorok Orszagos
Szovetségének elnoke, késébb Pongratz Gergely tarsa a kiskunmajsai 1956-os
Muzeum folépitésében és miikodtetésében. Mellette jobbra Fekete Pal kiskun-
félegyhazi tanar, késébb orszaggytlési képvisels, aki mogott dr. Varga Mihaly,
az ELTE egyetemi docense, az orosz kultara kivalé ismer6je és kozvetitsje tl.
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O akilencvenes években Fekete Gyula tarsava szeg6dott a Magyarok Vilagszo-
vetségében, ahol Szfjarté Istvannal egytitt a Szdzak Tandcsa létrehozasat és
miikodését segitette halalaig. A 2. sor balszélén Ujhelyi Szilard (1915-1996) legen-
das ellenall6, aki 1937-ben a Marciusi Front egyik alapitdja, illegalis kommunis-

-----

a Kulturalis Kapcsolatok Intézete, majd a Radi6 vezetdje) toltott be. 1951 mar-
ciusaban letartdztatjak, koncepciés perben 8 évi bortonre itélik, ahonnan 1954
jaliusdban kiengedik, rehabilitaljak, majd kinevezik filmf6igazgatonak. 1956-ban
Nagy Imre tanacsaddja, vele egyiitt tartéztatjak le és szamtizik Snagovba, ahon-
nan 1958-ban térhet haza. 1962 utan a filmszakmaban dolgozik, 1973-t61 1977-ig
Magyarorszag UNESCO nagykovete, a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag ala-
pitéja volt. Mellette iil dr. Szesztay Andrés szociolégus, a Marton Aron Tarsasag
reformétus vezet6ségi tagja, a honi kozélet ismert alakja, kivalo el6ado és pub-
licista. Karba tett kézzel faradtan figyel az el6adéra Benke Laszl6 kolt6, szer-
keszt6, akivel Tamasi Lajosnal, a legismertebb 56-os vers, a ,Piros a vér a pesti
utcan” szerzdjénél, a hires Csepeli Munkés Olvasokor vezet6jénél talalkozgat-
tunk. A kolt6 tanitomestere, mentora volt Benke Laszlonak.

A 3. sor bal szélén Vigh Karoly torténész, a Bajcsy Zsilinszky Tarsasag ala-
pitéelncke, mogotte Hegedts Istvan szociolégus, pénziigyi szakértd, jelenleg
a Magyarorszagi Eurépa Tarsasag elnoke. Mogotte il ,a gondolkod6” Vekerdi
Laszl6 tandrom, baratom, tandcsadém; tudomanytorténész, konyvtaros, polihisz-
tor. O mellette jobbra sotét szemiivegben Kovacs Andras filmrendezs, a Film-
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miivész Szovetség elnoke, el6tte pedig én jegyzetelek. Mellettem jobbra Lugossy
Laszlo6 filmrendez6, a Filmmiivész Szovetség titkara, késébb a Duna Televizio
alelnoke. Balra az all6 sorban eldl (félig latszik) Gall6 Béla szociolégus, ma nép-
szer(i pszichogenetikus, kozszerepls, mogotte talan Ader Janos ifja jogasz, mai
allamelnokiink. Karba tett kézzel Toth Karoly Antal tanar, esszéista, az Ellen-
pontok cimt, nagyvaradi magyar szamizdat alapitészerkesztsje all. Ot ellenzéki
tevékenysége miatt feleségével egyiitt a roméan hatésagok letartoztattak, s tobb
hoénapi torttira utdn engedték haza. 1984-ben étteleptilt Magyarorszagra, ahonnan
1988-ban Svédorszagba tavozott. Kérnyezetvédelmi szakember, kitting publi-
cisztikdi magyarorszagi és erdélyi folydiratokban jelennek meg. A szakallas fia-
talember Bako Laszl6 szervezd lehet, mogotte a szemiiveges ar Bertha Zoltan
irodalomtorténész Debrecenbdl. Szakallas és karba tett kézzel figyel Bogar Laszlo
kozgazdasz, aki ma népszert el6ado, koziro és debattér. Mogotte, tgy sejlik, Bé-
gany Attila programozé matematikus, Kérpatalja véddje all, s mellette a keretes
képbdl Elek Istvan kritikus, kozird, az MDF alapit6 tagja, orszaggytilési képvi-
sel6, a Heti Vilasz f6szerkesztSje, Orban Viktor egykori tanacsadéja. O el6tte
Bogdan Emil martonvaséri allatorvos 4all, aki mellett két holgy: fehér bltizban
Bir6 Zoltanné Téth Rozalia, a mtivészotthonok vezetdje, el6tte karba tett kézzel
baratndje, Bir6 Friderika néprajzkutato, Fuir Lajos parja. Mellettiik a padon Rétkay
Ildiko szerkeszt6 figyel, moguliik Szakolczay Lajos kozird, kritikus, publicis-
ta. Ildiké mogott Medvigy Endre, a jogvégzett irodalmaér, szervezo, szerkeszts,
a népi irodalom éltetSje; az MVSZ Szent Laszl6 Akadémidja (amelynek Pozsgay
Imre volt a rektora) alapit6-dékanja all. Mogotte jobbra Dragon Pal szentendrei
kisiparos, a helyi kozélet kiemelked6 alakja, akit majd a Kisgazdapart orszag-
gytlési képviseljének valasztanak. Mellette all a csillog6 szemiivegi Konrad
Gyorgy ir6, aki rendkiviili sikert arat bolcs, tolerans, a kedélyeket nyugtato, a sator
kozonségét biztatd hozzaszolasaval. Mellette a sotét ruhdas, nyakkendés urat nem
ismerem fol, de a buzgén jegyzetel6 Jeszenszky Gézat, Antall Jozsef tanitvanyat,
rokonat, kiiligyminiszterét és majdani washingtoni nagykovetiinket igen. El6t-
tiik elég sotét a kép, de mintha Z6ld Ferenc konyves szakember és Alexa Karoly
publicista, szerkeszt6 {ilne az asztal mogott.

A ,niemandolas” ellenszereirdl

JUnnepe és gyasza a létneR

atengeren lép6 haza

Kivont sugarral lathato

az lgazsag Pillanata”

Szeécsi Margit: A Gloriak Ura — Nagy LdszIonak (részlet)
Elhangzott a laRiteleRi tanacskozason.

A Lakiteleki Talalkoz6 huszadik évfordul6jara késziilt, megjelent és a vilagha-
16n kerengett egy rendkiviil dehonesztaloé pamflet. Ebbél csak azért idézek egy
részt, hogy a kozelg6 valasztasok el6tt - Arany Janosnak, a magyar nyelv m-
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vészének és mesterének 200. évforduldjan - a magyar nyelvii és szellemisé-
gl tjsagiroknak, a honi médiamunkédsoknak bemutassam a gyalazkodo, felii-
letes, vadaskodo, igaztalan és a vele jar6 gytloletkelts, nemtelen stilus elijeszté
példajat:

,...Es jott Antall, aki pontot tett a lakiteleki eszmeiségre: kirabolta a karpot-
lasi jegyekkel a nemzetet, s elindulhatott az a privatizacio (lat: jogtalan haszon-
szerzés, rablds - a szerk.), amely altal a kommunistdktdl a kisgazdakon at a Fi-
deszig minden part parlamenti képvisel6je meggazdagodhatott. S amikor
elfogyott ez a feloszthat6 rablott érték, akkor jott a nagybani eladés, amelyb¢l
korrupciéval fliszerezve ismét dagadtak a zsebek. Kozben eladtak végleg a Kar-
pataljat, Erdélyt, a Felvidéket, a Délvidéket, és tovabb hiilyitették a kozoktatas-
ban a nemzet jov6jét, azaz a fiatalsagot. [...] Egy dolgot azonban nem mondtak
el, mert nem hitték, hogy ez megtorténhet: hogy lesz képtik e politikai niemandoknak
htisz év milva még egyszer sszejonni, bSnmagukat tinnepelni [...] annak a po-
litikai trdgyakupacnak a tetején, amelyet 6k hordtak 6ssze hiisz év alatt, s amely-
hez az elsé lapat fekaliat hiisz éve 6k loccsantottak le Lakiteleken, [...] s amelyet
ma az altaluk hatalomra segitett politikai maffia ériztet idegen fegyverekkel,
[...] s amelyre feldobjak majd a nemzet megcsonkitott hullgjat is. Mert volt egy
onjelolt demokrata rendszervalté forum htsz esztendeje Lakitelken!” (Stoffan
Gyorgy: Lakiteleki szerecsenmosdatds.)

Miutan bemutattam a sator résztvevdit, utdnanéztem a fenti szennyirat szer-
z6jének. Naciondléja alapjan, akar a Teleki Pal budavari szoborallitdsa tirtigyén
kirobbantott médiahdboriban is részt vehetett volna - a mi oldalunkon. De hal’
istennek ezt nem tette meg. Nem emlékszem ra, hogy valaha talalkoztam, beszél-
tem volna vele. Szamomra niemand volt. E cikkével lett valaki, aki foliratkozott
a ,niemandolok és fasisztazok” listamra.

A magyar fels6oktatasra és kutatas—fejlesztésére forditott két évtizedes szak-
mai, koztisztvisel6i munkam megcstfolasadnak érzem, amikor ilyen és hasonl6
stilusa cikkek jelennek meg magyarul. Kiilonosen faj6, amikor egy-egy tehet-
programunk volt a legmagasabb szintli képzés helyreéllitasa a katonai, a dip-
lomata- és az Gjsagir6-képzésben Magyarorszdgon. Az utdbbit tobb egyetem is
vallalta, de kesertien tapasztalom, hogy e téren nem jart osztatlan sikerrel haj-
dani véllalkozasunk.

A Lakiteleki Nyilatkozat nyilvanossagra hozdsa miatt Pozsgay Imrét fél éven
at vegzaltak ,elvtarsai” az MSZMP csticsszerveinek {iilésein, meghallgatasain,
majd par év mulva a ,sajtészabadsag bajnokai” se Istent, se embert nem kimélve
~fekaliaval”, mocskos beszéddel, hazug cikkekkel fert6zik a kozéletet, rongaljak
kozérzetiinket. A Magyarok Vilagszovetsége f6titkaraként, részben Csodri San-
dor melletti kiallassomért is tobb golyot kaptam, s néhdnyat a mi hadoszlopa-
inkbol. Egyik esetben az aldott emlékii Tempfli J6zsef nagyvaradi piispok, az
MVSZ Etikai Bizottsdga elnoke és nyilatkozata védett meg egy alattomos kilo-
véstol. 2004-ben szivemet érte a Teleki Pl tudés-allamférfi budavéri szobranak
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folallitasaért ellentink hergelt médiahabort, amelynek gy6ztesei - a malt sza-
zad nagy magyar nemzetpolitikusdnak - emlékjelét kitiltottak sziil6varosabol.
Balatonboglarra menekitettiik, s halalanak 63. évforduldjan, mélté lengyel-ma-
gyar szoboravaté tinnepségen, ,0rok megoérzésre” a bator varosnak atadtuk.
Sziil6varosa, Budapest és a Magyar Tudomanyos Akadémia mindmdig nem
rehabilitdlta a kivalo tudds-allamférfit.

A partallami rendszerben kialakult niemandolés ellenszerére szinte 6szto-
nosen talaltunk ra a kinnal-keservvel létrehozott Bethlen Gabor Alapitvanyban,
amikor elhatdroztuk, hogy a nemzetvédé és épit6 munkat, a kiemelkedé6 telje-
sitményeket, alkot6 személyiségeket Bethlen Gabor-dijjal ttintetjtk ki. A Part-
kozpont korifeusaival emiatt kellett csataroznunk hénapokig, mert ilyen-olyan
kifogasokkal meg akartak tiltani, hogy pl. Kirdly Karolyt, Duray Mikldst kittin-
tesstik. Emlékszem arra is, hogy korabban hiaba hagyta jéva a Termel6szovet-
kezetek Orszagos Tandcsa elnoksége a Veres Péter-dij létrehozasat, a Partkoz-
pont megakadalyozta annak realizélasat, noha elnokiink, Szab¢ Istvan akkor
KB-tag volt. Nagy tettnek szamitott 1988-ban még az is, hogy Malyusz Elemér,
a kivalo torténettudos allami kittintetést kapott a 90. sziiletésnapjan. ElGjegy-
zési naptarambol idézek: aug. 22., hétfs: ,Malyusz Elemér kitiintetése jegyében
telik el a napom. Sikertilt keresztiilverni - ha nem is a Zaszlérendet -, legalabb
egy Aranykoszorts Csillagrendet kapjon. Mozgositottam a Magyar Nemzetet
és segitettem, hogy a radidban is sikertiljon az interjaja. Pusztai Feri szép be-
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szédet mondott, a résztveviket én jeloltem ki (csalad 4 {6, Benda Kédlman, Glatz,
Poloskei, Fuigedi Erik, Posa, I1di [a személyzetis], Pusztai Feri és én)...” A ma-
gyar kozépkor legjelent6sebb tudosat indexre tett Virds emigricio cimt konyve
miatt diszkriminaltdk. Halas voltam, hogy az Eotvos Kollégium Barati Kore
segitett Benda Kalmannak és nekem a kirekesztett nagy tudos kis kittintetését
elintézni.

A nemzeti elkotelezettségti alkotok, tuddsok, kozéleti szereplSk, intézmé-
nyek és civil szervezetek diszkriminaldsa médosult, de nem sz{int meg a rend-
szervaltas utdn sem. Kordbbi irasomban jeleztem a lakiteleki talalkozoé szerve-
z6inek banté mell6zését az Antall-kormanyban. Most két sajat példat emlitek:
2002 6szén a Nemzeti Tankonyvkiado privatizator igazgatéjanak niemandoldsatol
mentette meg a kiilhoni magyar didkok szdmara készitett magyar nemzetisme-
reti tankonyviinket Lezsak Sandor és az Antolégia Kiadé; 2007-ben a BGA-t
sujto diszkrimindci6 elleni tiltakozasul kértem elnoki folmentésemet a Kurato-
riumtdl. Arra mégis lehetéségiink nyilott, hogy kiépitsiik az értékeinket prefe-
ral6 elismerési rendszert, melynek stilya van, még ha szerényebb is a publicitasa.
A Bethlen Gabor Alapitvany évente adomanyozott kittintetéseivel (Bethlen Ga-
bor-dij, Marton Aron Emlékérem, Teleki Pal Erdemérem, Tamasi Aron—dij) Osz-
tonzi a magyarsag - benne az utédallamok nemzetrészeinek és a diaszpora -
értékeinek, alkotéinak megismerését, elismerését, a magyar szellemi-kulturélis
orokség védelmét, s6t a kelet- és kozép-eurdpai kulturalis egytittmtikodést is. Az
elmalt évtizedek soran félszaz orszag kozel négyszaz jeles személyiségét és in-
tézményét, egyesiiletét tiintettiik ki hatdron innen és tal végzett nemzetszol-
galatukért, kulturalis, kozosségi szerepvallalasukért. Ajandék szamunkra - f6-
ként a kittintetetteknek -, hogy a Hitel folydirat a kezdet kezdetét6l kozli a dijatado
tinnepségekrdl kiadott rovid tajékoztatot és az elhangzott laudaciok szovegét.
Legutobbi kiadvanyunk, a Hitel Konyvmitihely gondozdsaban megjelent A ko-
lozsvdri Bethlen Gdbor szobordllitds Aranykényve (Bp., 2016) tartalmazza a BGA ki-
tlintetéseit és eddigi kittintetettjeinek dsszesitett (1986-2015) névsorat, amelybdl
vilagosan kirajzol6dik értékrendiink. Ez némileg eltér az allamétol, az egyhaza-
kétol, a partokétol, az akadémiakétol. A niemandolas ellen sz6l a Magyar Orok-
ség-dij intézménye, amelynek megalapitasdban és mtikodtetésében 2014-ig részt
vettem. Eredményét, kitlintetettjeik list4jat, a réluk szolé méltatasokat a Lauddciok
Kdényvében (I-1V, 1995-2015) olvashatjak. Aki pedig ellatogat a szinhelyre, annak
figyelmébe ajanlom, s kérem, nézze meg a Lakiteleki Talalkoz6 szellemiségét
éltet6 emlékmiivet, a megtjulé, Magyar Or(jkség-dijas Lakiteleki Népf6iskolat.
Azon belil keresse meg a Keresztény Panteon, a Nemzeti Panteon szobrait, az
érdemek elismerését jelz6 emlékpadokat s mas emlékjeleket, amelyek erdsitik
onbecstiléstinket. Ezt szolgalja a 2017. augusztus 19-én a csallokozi Kiralyfiakar-
csan tinnepélyesen folszentelend6 Magyarok Nagyasszonya szobor is, melyet
a gyermekkoraban onnan kitelepitett Rieger Tibor szobraszmiivész ajandékozott
falujanak. Kézadakozas segitette a bronzba ontését, folallitasat.

~A Magyarok Nagyasszonya adjon er6t minden magyarnak a jovend6hoz

1
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Lezsak Sandor

BarRi Eva asszony Bethlen Gabor-dija

Dr. Barki Eva igy hatarozza meg helyzetét és szerepvallalasat:

,Semmilyen partpolitikat nem képviselek. Sohasem voltam, nem vagyok és
nem is leszek semmilyen part tagja. Tevékenységem természetesen politikai
jellegti is, de csakis az igazsag érdekében léptem és 1épek fel, emelek szot, és ez
ajovébenis igy lesz. Mivel teljesen fiiggetlen vagyok, megengedhetem magam-
nak ezt a luxust.”

Ez a tudatosan vallalt partokon kiviil elfoglalt pozici6 azonban nem akada-
lyozta Eva asszonyt abban, hogy mar 1988-ban a Jurta Szinhdz MDF-es gy(ilésén
el6adast tartson, segitsen tandcsaival és tiinteten részt vegyen késébb is min-
den jelent6s ellenzéki rendezvényiinkon. Nem azért, mintha elkotelezte volna
magat egy mozgalom mellett, mely késébb partta alakult, hanem azért, mert
amagyarsag és a kereszténység tigye, képviselete volt fontos szdmaéra, és'88-ban,
'89-ben mindezt az MDEF-ben, annak politikai eréfeszitéseiben latta.

Mint kisebbségek védelmével foglalkoz6, azt hivatasdnak tart6 nemzetkozi
jogasz, e mindségében is hivatasanak tekintette elsésorban is a magyar tigyek,
a trianoni békediktatum kovetkeztében mas allamok fennhatésaga ala kertilt
magyarok védelmét csakiigy, mint nemzetgyilkossagi kisérletnek is nevezhet6
trianoni békediktatum szakmailag is megalapozott, kovetkezetes kritikajat.

Mit kell tudnunk dr. Barki Evarol, Eva Maria Barkirol?

Magyarorszagon a mintegy 260 lélekszamu Barki csaladneviiek az Eszak-
Dunénttlon gyakoriabbak, és Komédrom, Esztergom, és Fejér megyékben mar
Matyas kiraly kordban is 6sszeirtak ilyen nevii személyeket. Edesapja nem tu-
dott neki mesélni a csaladjaroél, mert olyan koran veszitette el, hogy személyes
emléket mar nem érizhetett meg téle. O maga igy vall errél: ,Edesapam magyar
volt, féléves koromban meghalt, mégis magyar nevelést kaptam, akkor is, ha
anyukammal németiil beszéltem. Az iskoldban egyetlen magyar szdrmazéast
gyerekként kiemelten foglalkoztam a magyar torténelemmel, sokat vitdztam

LEZSAK SANDOR (1949) ir6, kolts, tanar. Az Orszaggytilés alelnoke.

1 Lezsak Sandor laudaci6ja elhangzott Mariaremetén, 2017. jinius 9-én.
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a torténelemtanaraimmal. Amikor tigyvéd lettem, az egyetlen voltam Bécsben,
aki beszélt magyarul, igy nagyon sok honfitarsam képviseletét lattam el. Ter-
mészetesen nemcsak a magyar érdekeket védem, hanem az igazsagot is. Ha
sziikséges, akkor mas népek esetében is hangot adok a véleményemnek.”

Akik ott voltak az 1987. évi Lakiteleki Taldlkoz6n, majd részt vettek a rend-
szervaltast el6készit6 politikai kiizdelemben, azok nagyon jol emlékeznek arra,
hogy a bécsi tigyvédn6 mar kezdettsl fogva segitett minket a polgéari demok-
ratikus jogokért folytatott harcunkban, nemzetkozi ismeretei révén kapcsola-
tokat teremtett, hogy a kelet-eurdpai ellenzéki er6k egymasra talaljanak, és
sokat dolgozott a kisebbségi sorban él6 magyarsag addig elhallgatott jogsérel-
meinek a feltarasaban.

A Jurta Szinhédzban, az alakulé MDF altal szervezett ellenzéki féorumokon
keriiltem Eva asszonnyal kozvetlen kapcsolatba. Székimondé hatarozottsaga,
céltudatos, alapos targyismerete, erélyes hangja engem is meghoditott. 1988
aprilisaban arrol beszéltem neki, hogy II. Janos Pal pdpa Ausztridba, Bécsbe
latogat, és az orszdghatarhoz kozeli Dardzsfalu sportreptil6terén tart szabad-
téri szentmisét. A plébanidk mellett én is szerveztem csoportokat. Magyar papir-
zaszlokat is vasaroltunk, hogy érzékeljék a jelenlétiinket a varhatéan szdzezres
tomegben. Erre biztattam a plébaniakat is, de az esztergomi Erseki Hivataltol
rosszallé megjegyzést kaptam: Ne lobogtassuk tomegesen a magyar zaszlokat,
ne irritaljuk a vendéglaté osztrakokat.

- Ez jellemz6 az osztrdkokra, de Esztergomra is, ahol még mindig félnek
Mindszentyrdl beszélni - mondta FEva asszony, majd erélyesen kérdezett:

- Maga mit akar csinalni?

- Vasarolni fogok 20-30 ezer magyar papirzaszlot, megprobalom atvinni
a magyar hataron a szentmise helyszinére, és ott elosztogatjuk a magyar hivk
kozott.

- Akarja a segitségemet?

- Megkoszonom.

- Akkor kiildok maganak pénzt, maga is hozzéteszi, amennyi van, és vesz
minél tobb zaszlot, hoz magaval embereket, a hataron én varom magukat, onnan
megyiink Trausdorfba, szétosztjdk a zaszlokat, a magyarok integetnek a Szent-
atyanak, igy hozza is eljut majd a magyar zaszlérengeteg,.

Igy is tortént. A hataron az tigyvédné meggy6zte a magyar és az osztrak
vamosokat, hogy a kereskedelmi mennyiségi, tobb mint negyvenezer magyar
papirzaszlot osztogatni fogjuk, nem pedig arusitani. A Szabad Eurépa Radiéban
dolgoz6 Juhasz Laszl6 segitségével megszereztem a darazsfalvi sportreptil6tér
alaprajzat, ez segitett eligazodni. A bevezet6 utakhoz allitottam kettesével laki-
teleki szinpadosokat, akik az este, éjszaka érkez6 buszokat megallitottak, és
50-50 zaszlot adtak minden busznak. Mint késébb kidertilt, magyarnak, osztrak-
nak, horvatnak, szlovénnek, olasznak egyarant.

A sajtonak is folttint, a hirado és az Gjsagok képei is mutattdk, hogy a magyar
papirzaszlok rengetege koszontotte a Szentatyat. Eva asszony nélkiil ez nem
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sikertilhetett volna. Esztergom mindezt talzasnak tartotta, de végiil elfogadta,
hogy a magyar hivék igy fejezték ki szeretetiiket a Szentatya irdnt.

A nemzetkozileg is egyre ismertebb bécsi tigyvédnd részt vett a nyolcvanas
évek legnagyobb tiintetését el6készit6 szervezémunkdban - az erdélyi falurom-
bolas elleni, 1988-ban, Szent Laszl6 napjan tartott hatalmas felvonulas el6készi-
tésében. A Ceausescu diktattira nem akarta elhinni, hogy az erdélyi falvak le-
rombolasa elleni oriasi tiltakozds megszervezésében nem vett részt a ténylegesen
nagyon passziv magyar dllam - és masnap, jinius 28-4n megtorlasul bezaratta
Magyarorszag kolozsvari konzulatusat, és a személyzetét azonnali hatallyal
kiutasitotta az orszagbol. A megmozdulast timogatd keresztény elkotelezett-
ségli ellenzéki partok altal alapitott Marton Aron-dijat az els6k kozott kaptak
meg 1988 novemberében az erdélyi falvak megmaradasaért szervezett H6sok
terei tiintetés szervez6i, kozottiik Eva asszony is.

1990 mérciusdban magyarellenes, véres pogromot szervezett a roman hata-
lom Marosvésarhelyen. A magyarokat {itlegel6k akkor verték ki Siit6 Andras
ir6 fél szemét. Akik ellenalltak és visszatitottek - azokat a roman birésagok salyos
évekre megbiintették, és tobbiiknek ez az életébe keriilt. Eva asszony mindent
megtett a nyiltan kisebbségellenes biintetések semmissé tételéért, és nemzet-
kozi szinten is felhivta a figyelmet a romédn hatalom kisebbségellenes gyakor-
latédra. A székelyfoldi fiatalok tigyét a strasbourgi Emberjogi Bizottsag el6tt is
képviselte. Jogvédo tevékenységét a roman titkosszolgalat a megfigyelésen tal
a legdurvabb eszkozokkel kivanta megtorolni. 1994 decemberében az osztrak
kémelharitas vezetGje figyelmeztette, hogy legyen koriiltekint6, mert a roméan
titkosszolgdlat tervbe vette a ,semlegesitését”, ami a jol értestilt sajté szerint
egyértelmtien a meggyilkoltatasat jelentette. Ezzel egyidejtileg hivatalosan tilta-
kozott Roménianal az osztrak kiiligyminisztérium, amiért a roman titkosszol-
galat megfenyegette a magyar szarmazast bécsi tigyvédn6t. Valaszul Romania
dr. Barki Eva Maria szdmara beutazasi tilalmat irt el6. Erdemes megemliteni
ennek a tilalomnak az ut6életét. 1997 végén a Roman Kiiltigyminisztérium fel-
oldotta a belépési tilalmat. 1998-ban Erdélyben el6adast tartott az eurdpai ki-
sebbségi autonémia-megolddsok gyakorlatarol, valaszul az év oktéberében -
idézve a hatarozatbdl - ,,a roman allam érdekeit sért6 tevékenysége miatt harom
évre Kkitiltottak az orszagbol”.

A Svéjci Magyar Irodalmi és Képzémtivészeti Kor sorrendben 14. talalkozo-
jat el6szor rendezte meg Magyarorszagon, Egerben, 1990 oktéberében. A kon-
ferencian Kozép-Eurdpa jovojérdl tanacskoztak. A Bécsben €16 tigyvédnd az
els6 és masodik vilaghabora utani, diktatum jellegti békeszerzédések hibairol
nyilatkozott. Bebizonyosodott - mondotta -, hogy ezek a szerz6dések nem hoz-
tdk meg a vart békét, ellenkez6leg, tartos valsagot okoztak. A trianoni szerz6dés
igazsagtalan, ennek orvosldsa Eurépa feladata és kotelessége. Jelenleg Eurépan
onrendelkezési hulldm vonul végig. Egy Gj korszak kiiszobén allunk, Kozép-
Eurépa tjja fog sziiletni. EI6bb azonban meg kell oldani azokat a problémakat,
amelyeket a rossz békeszerz6dések okoztak. Mar 1991-ben éles szemmel észre-

2017. szeptember

27



28

vette, hogy Kozép-Eurdpa felértékelédik , A jovo nagy problémdja, hogy létre-
jon-e ismét Kozép-Eurépa? En hiszem, hogy igen. Es ha mégsem, az tragédiahoz
vezethet. Meggy6z6désem, hogy csak egy egészséges Kozép-Eurépa tudja meg-
menteni kontinensiink egészét” A nyugati allamok az Egyesiilt Allamokkal
egytlitt er6t vesztenek, mert naluk az értékhanyatlas, a moralis valsdg mar olyan
mértékd, hogy térvesztésiik visszafordithatatlannak ttinik. Véleménye minden
bizonnyal el6segitette a visegradi négyek (Lengyelorszag, Magyarorszag, Cseh-
orszag és Szlovékia) egytuttmiikodésének 1993. évi kialakulasat, amely egyitt-
miikodés eredményei ma mar vitathatatlanok.

A kilencvenes években harom orszég is megsztint létezni Magyarorszag ko-
riil - jelesiil Csehszlovékia, Szovjetuni6 és Jugoszlavia. A helytikbe 1épett Gj
allamokkal - igy a szlovék, az ukran, a szlovén, a horvét és a szerb koztarsasa-
gokkal - az elismerésiikrél szerzédéseket kellett kotni. Eva asszony folyamato-
san hangsulyozta, hogy kisebbségvéd6 jogszabalyok bevezetésétosl kell figgsveé
tenni az elismeréseket - mindhidba. A magyar-ukran alapszerzédés kritikusait
az akkori kormanypart kizarta a politikai életbdl, és Eva asszony szerint ,.a kisebb-
ségvédo garanciak tekintetében szamunkra egyértelmti csalédas a szlovak-ma-
gyar alapszerzédés”.

2002 december elsején Magyarorszagon a roman kovetségen a magyar mi-
niszterelnok tinnepélyesen koccintott vendéglatoival. Az tigyvédnd szerint ma-
gyar felségteriileten tinnepelni Magyarorszag megcsonkitasat - a magyar minisz-
terelnok asszisztaldsaval - megdobbent6 arcatlansag!

2004-ben az athéni olimpidn két magyar versenyz6tél is megvontak az odaitélt
érmeket doppingvadakra hivatkozva. Elég kilatastalan helyzetben Eva asszony
vallalta a magyar versenyzoék jogvédelmét a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag el-
lenében. Bar az érmek visszaadésat a svajci - lausanne-i - székhelyti Nemzetkozi
Sportdont6birésag nem itélte meg, a korabbi vadakat tobb ponton enyhitette.

2005 majusdban a szlovak és az osztradk dllamf6 megbeszélését kovetSen
minden f6 kérdésben a teljes nézetazonossagukat hangstlyozték. Dr. Barki Eva
Maria az osztrak allamfének irt levelében kifejezte megdtbbenését, hogy az
osztrakokat is sajté benesi dekrétumok tekintetében nincs nézetkiilonbség.
A szlovék allamelnok csupan egyetlen nappal ausztriai latogatasa el6tt egy inter-
juban kategorikusan elutasitotta a benesi dekrétumok feliilvizsgéalatat. A benesi
dekrétumok Szlovdkia magyar lakossaga szamara mind a mai napig salyos
terhet jelentenek - hangstlyozta Eva asszony.

2005 nyaran, az , Erdélyi Magyar Ifjak” gyergyoszentmiklési tabordban els-
ado volt, hét év utan el6szor latogathatott Roméaniaba. Nem latott érdemi val-
tozast Romédnidban az emberi jogok tiszteletben tartasa terén. Példaként emli-
tette a taborban tortént renddri zaklatést, ahol igazoltattak minden taborbol
kilépét, felirtak az atleveliik szamat és az auték rendszamat, levetették a ma-
gyar zaszlokat, és gazdasagi vizsgalatot rendeltek el a szervezsk ellen. Ebben
az orszagban még a félelem uralkodik - 0sszegezte. Mindezek a nacionalista
visszaélések is indokoljak a magyar lakossag autonémia iranti igényét.

HITEL



2005 szeptemberében a Tolna megyei Varaljan tartottdk éves dsszejovetelii-
ket a polgari korok. A taladlkozon a magyar kiilpolitika irdnyvaltasat kovetelte
dr. Barki Eva, mert szerinte a magyar kisebbségek felszamoldsahoz vezet a min-
den aron - igy a kisebbségi jogok feldldozasa aran is - keresett ,,jo viszony” a szom-
szédos dllamokkal. ,Ne csapjuk be sajat magunkat, és mondjuk ki vilagosan:
a mostani politika hosszt tdvon egyenesen az asszimilaciohoz vezet, és a min-
denkori magyar kormany ezzel egyetértett. A joszomszédsag, a Nyugat paran-
csai, de a kényelmesség is prioritast élvezett a hataron tali magyarsag sorsa
el6tt. Minden mas sz6lam nem 6szinte.” ,Most augusztusban hét év utan elészor
voltam ismét Erdélyben, és lattam, személyesen tapasztaltam, hogy lényegesen
nem valtozott az emberi jogi helyzet, a kollektiv jogok kapcsan egyaltalan nincs
elérelépés. Ami valtozott, az az, hogy a magyarok is a roméan hat6sag részei
lettek, hogy a magyarok is képviselik azt a romén politikat, amely a magyarsagot
csak az egységes nemzetdllam keretében tiiri el... A sajat kormény ellen nem
lehet harcolni, két trnak nem lehet szolgéalni!”

Megsokasodtak Eva asszony emberi jogi feladatai, amikor 2006. oktéber 23-4n
- megfogalmazésa szerint - a legkegyetlenebb médon, erészakos rendéri tul-
kapasokkal, lovakkal, konnygazgranatok ezreivel, vizagytkkal, gumibotokkal
és gumilovedékekkel oszlatta fel a Gyurcsdny-kormany az 1956. évi forradalom
50. évforduldjara békésen emlékezéket. Mind a médiaban, mind nemzetkozi f6-
rumokon hatdrozottan képviselte a sériiléseket szenvedettek érdekeit.

Kisebbségvédelmi intézkedések megkovetelésére adott volna alkalmat 2006-ban
Roménianak az Eurépai Unidba torténd felvétele - de az tigyvédné intelmei
ellenére a magyar kiilpolitika ismét mell6zte a kisebbségvédo feltételek meg-
szabasat, holott Magyarorszdgnak a tagfelvételi eljarasban vétdjoga volt.

A vilagon szétszort magyarsag emberi és szellemi kapcsolatainak a megerd-
sitése érdekében 2007 nyaran ¢ is a ,Vildg magyarsaganak a talalkozoja” balaton-
gyoroki taboranak a szervezéi kozott volt. O is el6adast tartott, emellett nivos tor-
ténelmi, kulturdlis és mtivészeti programok révén erdsitették a megjelentekben
a magyarsaghoz valo6 tartozas érzését és élményét.

2010-ben polgari kormany kertilt hatalomra Magyarorszagon. Tobb orszag
szocialista és liberalis vezetése ezt a valtast nem akarta elfogadni, és vagy koz-
vetlentil, vagy attételesen tamadta az Gj magyar korméanyt. Ausztridban 2012
oktéberében az osztrak allami televizioban olyan allitasok jelentek meg, misze-
rint Magyarorszagon kényszermunkéra hajtjak a romékat, hogy gyenge a rend-
6rséggel szemben a lakossag jogvédelme. Eva asszony panaszt nytjtott be tobb
osztrdk intézményhez, tobbek kozt az osztrék televizidhoz, a nézék foruméahoz
és a kommunikaciés hatésdghoz helyesbitésért. Indoklasédban kifejtette, hogy
Magyarorszag polgarai mind a civil jogban, mind a biintet6jogban, mind koz-
igazgatasi tigyekben szélesebb korti jogvédelmet élveznek, mint az osztrakok.
A jogvédelem is er6sebb, mert a rendérségi eljarasok ellen nalunk lehet fiigget-
len birésdghoz fellebbezni. A romak Magyarorszdgon orszagos Snkormanyzat-
ba szervez6dhetnek, két képviseldjiik iil a Magyar Parlamentben, és egy roma
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képvisel6nét az Eurépai Uni6 parlamentjébe is delegaltak. Ausztridban a romék
jogai meg sem kozelitik a magyarorszagiakét. A kétségtelen igazsagok ellenére
tobb éves jogi huzavona utdn sem kaphatott Magyarorszag elégtételt.
2012-ben egyre tobb jele volt annak, hogy briisszeli biirokratak, tallépve a ha-
taskortiket, belesz6lnak Magyarorszag beltigyeibe. 2012 marciusaban Bécsben
szimpéziumot tartottak a magyar kormanynak a magyar szuverenitast védel-
mez0 intézkedéseirdl, amelyeket a hazai ellenzéki partokkal karoltve Briisszel-
ben erésen biraltak. A ,Magyarorszag - veszély vagy reneszansz Eurépa szamara”
cim(i szimpoézium egyik el6addja volt. El6addsaban hangstulyozta, hogy bar az
Eurdpai Unidba val6 belépés onként tortént, ez mégsem jelentett beleegyezést
a nemzetgazdasagi és valutapolitikai szuverenitas feladasaba. Unios tagsagunk
kiilonosen nem jelent beleegyezést olyan tigyekbe val6 briisszeli beavatkozashoz,
amelyek a nemzetdllamok kompetencidjdba esnek, mint példaul az alkotmany
vagy a médiatigyek. ,Nem mi tavolodtunk el az eurépai értékektol, hanem a briisz-
szeli hatalomcentrum. Nem mi tagadjuk meg a demokraciat, hanem az eurépai
unios szervezetnek hidnyzik a demokratikus legitimaciéja” - fogalmazott.

2013 nyaran az Eurdpai Parlament szocialista, liberalis, kommunista és zold
tobbsége elfogadta a Magyarorszdgot hamis szinben feltiintet6 tgynevezett
»Tavares”-jelentést. A val6tlansagokkal és cstisztatasokkal teli politikai hataro-
zat ellen dr. Barki Eva tobb nemzetkozi forumon felemelte a szavit.

Zebegényben minden nap 16 6ra 30-kor, a trianoni diktdtum alairdsanak ids-
pontjaban megkondul az Emlékezés Harangja. Minden esztend&ben itt tartja
kozponti megemlékezését a Trianon Tarsasag. A 2013. janius 1-én tartott megem-
lékezésen Eva asszony, a Nemzetkozi Erdély Bizottsag elnske is beszédet mon-
dott a kisebbségi sorba kertilt magyarok autonémidjanak a sziikségességérol.

2013 decemberében az osztrak allami televizi6é egy misora gany targyava
tette Magyarorszag Szent Koronajat. Eva asszony panaszt tettaz , Eurépai Nem-
zetkozi tigyek” osztrak miniszterénél. Levelében hangstlyozta, hogy ,allami
szimbolumok gyalazasa - bel- és kuilfoldieké egyarant - az osztrak jogszabaly
szerint is biintetend6, és elkovetését még a véleménynyilvanitas szabadsaga
vagy a miivészeti szabadsag sem igazolja. A magyar Szent Korona, mint az
allami cimer része, Magyarorszag allami jelképe, és mint ilyen biintet&jogi vé-
delmet élvez.” A panaszt évekig ide-oda tologattdk, és maig sem orvosoltdk.

Ugyancsak 2013-2014-ben az osztrdk kultarpolitika zaszl6shajéjanak, a Burg-
theaternek a vezet6i felhatalmazést éreztek magukban arra, hogy - nem mint
maganemberek, hanem mint vezet6 ausztriai kultarpolitikusok - valétlan indo-
kok alapjan lépten-nyomon birdljdk Magyarorszag belpolitikéjat. Eva asszony
tiltakozott a hamis vadak ellen. Nem a magyar viszontvalaszok miatt menesz-
tették az osztrdk szinhdz vezet6it, hanem azért, mert hatalmas veszteséget
okozva honaljig belenytltak az osztrak allamkasszaba.

2015 elején Eurdépaban oridsi tulerével léptek fel a politikaban a bevandor-
lasparti kormanyok. Vallalva sok kellemetlenséget - igy hazéja, Ausztria rosz-
szallasét is -, dr. Barki Eva Maria belement az egyenl6tlen kiizdelembe. Ramu-
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tatott arra - ami folott politikai okok miatt sokan elsiklanak -, hogy népparti
tagsdguk ellenére Angela Merkel és Jean-Claude Juncker teljesen liberalis al-
laspontot képviselnek. Kiemelte, hogy Ausztridban véleményterror van. A val-
lalatoknadl, a hivatalokban, a bankoknal tilos az alkalmazottaknak a migracié
ellen barmilyen negativ véleményt megfogalmazniuk. Elbocsatjak azokat, akik
mégis sz6lni mernek. Ezzel a lappang6 er6szakkal szemben a visegradi négyek
dacolnak, de gyengék. Csatlakoznia kellene a szlovéneknek és a horvatoknak
a V4-hez, és tavlatban az osztrdkoknak, a romanoknak és a bajoroknak is, hogy
a kozos célok alapjan képviselni tudjak érdekeiket Briisszelben vagy akér Briisz-
szel ellenében. Realista abban a kérdésben, hogy Szlovakia és Magyarorszag az
Eurépai Birosagtol varja, hogy mondjon nemet a briisszeli diktdtumra. ,- Tar-
tok t6le, hogy az Eurdpai Birésag - mint eddig mar sokszor - a tagallamok ér-
dekei ellen fog itélni. Ugyanis a f6 probléma az az unids iranyelv, amely azt
mondja: a haborus tertiletrdl érkezékkel ugyanagy kell banni, mint a politikai
menekiiltekkel. Az unids iranyelv megsziintetését kellene el6szor kérni.”

2016 oktéberében népszavazast tartottak arrdl a szocialista és a liberalis po-
litikusok &ltal javasolt szuverenitasi kérdésrol, mely szerint az Eurépai Unio
a magyar Orszaggytilés hozzajaruldsa nélkiil is el6irhassa nem magyar allam-
polgarok Magyarorszagra torténé kotelez6 betelepitését. A kérdésre 3 millio
362 ezer allampolgar nemmel szavazott. Ebben része volt dr. Barki Eva Maria
korleveleinek, el6adasainak és felhivasainak - amelyekben hangsulyozta: , Erkol-
csi kotelezettség NEM-mel szavazni!”

A népszavazdast megel6z6 vitdkban az tigyvédné kiemelte, ,Magyarorszag
ebben a mocsarban egy szikla, egy vilagitétorony, amely megvéd benntinket,
és amely Eurépdban sok embernek reményt ad.”

Akikjol ismerik a mindig faradhatatlan Eva asszony jogvéds tevékenységét,
azok esetleg hidnyolhatnak ebb6l a méltatasbol tobb eseményt. Hangsalyozom,
hogy csak a rendelkezésre all6 id6 rovidsége miatt szoritkoztam a felsorolt tor-
ténésekre.

Tudom, hogy Eva asszony hiszi is, amit mond, meggy6z6déssel vallalja har-
cat azigazsagért, a magyarsagért, és nem azért, mert elkotelezte magat egy part
vagy egy kormany, netan egy személy mellett, hanem azért, mert hite és meg-
gy6zbédése erejével, szakmai felkésziiltségével életre sz6l6 harcot, kiizdelmet
vallalt - és nem adja fel.

A bevezetSben idézett hitvallasat megismétlem:

»~Semmilyen partpolitikat nem képviselek, sohasem voltam, nem vagyok és
nem is leszek semmilyen part tagja. Tevékenységem természetesen politikai
jellegti is, de csakis az igazsag érdekében léptem és l1épek fel, emelek szot, és ez
ajovoben is igy lesz. Mivel teljesen fliggetlen vagyok, megengedhetem magam-
nak ezt a luxust!”

Nekiink pedig az a luxus és torténelmi elégtétel engedtessék meg, hogy
kortarsunkat, kiizd6tarsunkat, dr. Barki Eva Mariat a munkéassagahoz, életat-
jahoz mélt6 Bethlen Géabor-dijjal jutalmazzuk.
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|_aral Eszter

NO feRetében

Fekete zsakban €l a né. Fekete zsakban.
Feketében jar-kel. Talpig feketében.

Fekete zsakja a haza, lakasa, zarkdja.

Két ablak van véjva szeme elé,

kicsi, fekete csipke fliggonyozi el,

kilat, ha ki akar latni a szabadba.

Ennyit latok a nébdl: fekete zsdkot,

arctalan, melletlen, labatlan mozdulatot,
érzem az idegen er6t, mi zsakba gyfirte ezt a nét.
Nem latszik az arca, szemének a szine,
szégyen marta vonasai, szeme szin koldulasa.
Jon egy masik fekete lény mogotte.

Olyan egyformak, mintha klénoznak 6ket.
Fekete rabok a mozgathato kiilon zarkakban,
a huszonegyedik szdzadi Eurépaban.

Nem tudhatom, hogy 6 mit érez,
de azt tudom, hogy én mit éreznék
fekete senkiként.

Szall

Magyar vagyok,

ezért mindig szallok:

felszallok a villamosra,

leszallok a buszrol,

beszallok a taxiba,

és felszallok a repiil6re,

majd megszallok egy széllodaban.

LARAI ESZTER (1963) kolt6, irodalomtorténész. Verseskotetei: Id6-getto, Tollbafojtds.
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Az biztos, hogy egy nép se

szélldos annyi

t, mint a magyar.

4

éggel tolt el

Ez egy kis biiszkes

egy szal magamban
a buszmegall6ban.
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[Banyai Tamas

Cudar vilag

A gyerek el6bb az oldalara fordult nyoszorogve, majd fazésan 6sszehtzva ma-
gat a paplan védelmébe bujt. Anyja fels6hajtott, tudta, hogy szivtelenség, amit
csindl, de nem volt mas valasztasa. Felemelte a paplant, és gyengéden ismét
megrazta a fia vallat. Ebredj, suttogta kozben, mire a gyerek felnyitotta a szemét.
Almos pillantasa egyenesen a mennyezetrdl fiigg csillarra tévedt, a vakito fény-
t6l hunyorogni kezdett, motyogott valamit félalmaban.

Fogalma sem volt, mi torténik koriilotte.

Apja az ajtéban allt lehorgasztott fejjel, akar egy 6nallé6 mozgasra képtelen
babu. Droétkeretes szemiivege az orra hegyére csuszott, am ahelyett, hogy meg-
igazitotta volna, a keret folott nézte a csillar alatt terpeszkedd termetes alakot,
amint kozombosen piszkalja az orrat, mintha semmi kéze nem lenne ahhoz,
ami a szobaban zajlik.

Az anya végre kisegitette fiat az agybol.

- Oltdzz gyorsan! Sietniink kell - siirgette a gyereket, aki csak most vette
észre a szoba kozepén allo sziirke ruhas rendért. Jjedten tekintett az anyjara,
de nem kapott magyardzatot, mire az ajté felé fordult, apjatol remélve, hogy
kozbelép, s talan visszabudjhat az agyba. Apja azonban se nem mozdult, se nem
sz6lt, csak a rend6rt bAmulta mereven, mint akit megbabonazott annak latvanya.

A gyerek éppen végzett az 6ltozkodéssel, amikor a masik szoba ajtajaban
megjelent egy kovér alak. Sziirke egyenruhét viselt az is, am tarsa kozonyével
ellentétben ingeriilt pillantdssal tekintett koriil.

- Mi az istent csindlnak ennyi ideig? - dorgott a hangja. - Nem fogunk egész
nap magukkal szarakodni. Gyertink! Indulas!

A gyerek riadtan az anyjahoz bujt, aki védelmezden atkarolta, s elindult vele
az el6szoba felé. A kovér rendor, megel6zve 6ket, a még mindig mozdulatlan
apahoz lépett.

- Szedje a gonceit, és 16duljon! Ne akarja, hogy én noszogassam, mert azt
holtaig megemlegeti - tivoltotte magébol kikelve.

BANYAI TAMAS (1946-2017)
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Az apa 6sszerezzent a durva hangra, megfordult, majd gépiesen lehajolt a labai
mellé allitott bérondokért. Meggornyedve a bérondok stlya alatt, elindult. Fele-
sége és a gyerek kovették, mogottitk a behemot rendér.

Az asszony megtorpant az ajtéban, hatranézett volna, de az eddig kézom-
bosséget tantsité rendér durvan megbokte, igy nem maradt lehet6sége bucsa-
pillantast vetni otthonara.

* k%

Garami Viktor a polcra helyezett tégelyeit rendezgette, amikor nyilt a patika
ajtaja. Megfordult, s egy pillanatra megiitkozott azon, hogy a belépé egy fiatal
holgy s nem pedig egy id6s asszony, mint vevékorének tobbsége. A né is meg-
hokkent, mintha valaki mésra szamitott volna a pult mogott. Meg is kérdezte
nyomban: maga az Gj patikussegéd?

A férfi, le nem véve tekintetét a vevéroél, arcan elnéz6 mosollyal valaszolt:

- Mondjuk inkabb tgy, az 4j tulajdonos.

- Nocsak! - lep6dott meg a né.

- Ha nincs ellene kifogasa - mondta a férfi. - Megnyugtathatom, ugyanolyan
figyelmes kiszolgalasban fog részestilni, mint korabban barmikor. Megjegyzé-
sébdl itélve, agy tlinik, nem el6szor van itt.

A n6 zavarba jott, elpirult, majd elnevette magat.

- Ami azt illeti, igaza van. Elég régoéta jarok ide annak ellenére, hogy egy
ideje mar...

- Elkertilte ezt a boltot. Ami, ha 6szinte akarok lenni, nem is olyan nagy baj,
mert ez azt jelenti, semmiféle nyavalya nem kinozza, és nincs sziiksége gyogy-
szerekre.

- Ningcs is, hdl'istennek. Anyamat gyotri dllandoé fejfajas, marokszam szedi
a Kalmopyrint. Most is azért jottem.

-Marokszam? - kérdezte Viktor, mikdzben kihtizta a pult egyik fidkjat, s hirte-
len tdmadt jokedvében tényleg egy jo maroknyi Kalmopyrint helyezett a pultra.

- Ez elég is lesz - bolintott ra a né komolyan.

- A mennyiségbdl itélve - jegyezte meg a férfi csalodottan -, agy ttinik, egy
darabig nem akar betérni hozzank.

- Ha nem musz4j - felelte a n6 hangjaban enyhe kacérkodassal.

- Muszajrdl sz6 sincs - vagta ra azonnal Viktor. - Am barmikor betérhet, ha
erre van dolga. Gyogyszert nem ajanlok, de egy tedra szivesen latom.

Harom nap miulva a n6 fazésan, esékabatba burkol6zva ismét megjelent a pa-
tikaban.

- Forr¢ teat igért, hat most szeretném a szavan fogni.

Viktor mér indult volna a hatsoé helyiségbe, elkésziteni a felajanlott teat, csak-
hogy ekkor két id6sebb holgy nyitotta rajuk a patika ajtajat. Viktort ez zavarba
hozta, de egy szemvillanés alatt feltalalta magat.

- Ne haragudjon, de... Ugye megérti - mutatott a jovevények felé. - Hanem,
tudja mit? Egy 6ra mualva zarok. Utana atmegyek a Mazura vendégl6be. Kérem,
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jojjon oda maga is. Meghivom egy pohar fliszeres forralt borra. Ebben a cudar
id6ben az még a gyogyteandl is jobban fog esni.

A nének nem volt ellenvetése, igaz jovahagyasat sem jelezte akar egy f6bolin-
tassal, egyszertien csak annyit mondott: viszontlatasra, és mar sarkon is fordult.

A fehér abrosszal leteritett asztalndl Viktorban felmertiilt, a nének esetleg
fogalma sincs, hol taldlja a Mazura vendéglét, s igy valészintileg hidba varja.
Lemondva a remélt taldlkozorol, éppen a vacsorajat akarta megrendelni, amikor
a n6é megjelent.

- Oriilok, hogy idetalalt - tidvozolte a férfi. - Mar nem is reméltem...

- Nem volt nehéz - mosolygott a né. - Itt lakom a Phonix utcdban, majdnem
szemben ezzel a vendégl6vel. De taldn bemutatkozhatnank, eddig ugyanis erre
még nem adott alkalmat. Falkner Eszter.

- Bocsanat, ez tényleg az én hibdm. Garami Viktor - ragadta meg a n6 kezét,
mikdzben maér hellyel is kinélta.

Igy kezd6dstt a kapesolatuk. Mindketten érezték, vonzalmuk kélcsonos, ami
érthet6vé tette, hogy rovid id6 mualtan mar kozos jovét tervezgettek. Az Euro-
paban tobb mint egy éve dulé habort masokat sem tartott vissza a szerelemtdl,
hazassagkotéstdl vagy akar a gyereksziiléstSl. Budapest lakossaga egyel6re csak
a hirekbdl ismerte a haborat, ami, sokak reménye szerint, mar nem tarthat so-
kaig. Anglidt megroppantja a német hadigépezet, s ez talan Hitler étvagyat is
kielégiti majd.

Mitdl kellett volna félni?

Eszter az 6todik taldlkozasuk alkalmaval bevallotta Viktornak, hogy zsido.
Nem valldsos, mint mondotta, huszonegy éves kordra nem latott még zsinagé-
gat beliilrél, a Talmudot is csak hallomasbél ismeri, de mégiscsak zsido.

Viktor egyszertien vallat vont. Na és - jegyezte meg konnyedén, mint aki
sohasem hallott a németorszagi pogromokrol, a hazai zsidétorvényekrél; mint
aki semmi jelent6séget nem tulajdonit annak, hogy kinek mi a szarmazasa.
Emberek vagyunk.

- Ha nem tévedek - mondta Viktor ezuttal is a Mazura vendégl6 asztalanal
-, apai nagyapam is zsid6 volt. Szamit ez valamit? Szerintem semmit. Telje-
sen mindegy, hogy valaki a Bibliat vagy a Talmudot forgatja a kezében. Magéan-
tigye. Mondok mas valamit. Az egyetemen volt egy évfolyamtdrsam, Mecsko
Pali, akinek a sziilei totok voltak, alig beszéltek magyarul, a fiuk mégis magyar,
de még mekkora, s ezt soha nem gy6zte hangoztatni, a kelleténél talan még
jobban is.

Mazura tar hazi vorosborét iszogatva hosszasan, s ami talan még fontosabb,
meggy6zoen fejtette ki véleményét a zsidokérdésrdl, amit szerinte csak a poli-
tikusok nagyitanak fel 6nos érdekbdl, sajat, ki tudja, milyen céljaik elérésére.
Erre Imrédy Béla szolgalhat a legjobb példaval. A masodik zsid6torvényt 6
nyujtotta be a parlamentnek, aztan kidertilt, hogy neki is voltak zsid6 6sei, bele
is bukott. Nyilvan, tette még hozza Viktor, a politika nagy befolyassal van az
egyszer(i emberek életére, ugyanakkor azt sem szabad szem el6l téveszteni,
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hogy minden politikus olyan, mint a szélkakas. A széljaras pedig megfordulhat.
Az ilyen Hitler-féle fanatikusokat vagy jobb belatasra birjak, vagy el6bb-utobb
félreallitjak Sket.

Karédcsony utdn mar az eskiivé is szoba kertilt. Viktor ezzel kapcsolatos el-
képzeléseit a leend6 anyos drnyékolta be. Eszter ugyanis kijelentette, nem akar-
ja magara hagyni beteg édesanyjat. Viktornak nem volt inyére egy fedél alatt
élni a val6jaban nem is olyan ¢reg asszonnyal, akit id6kozben természetesen
megismert, mint zsémbes, a kdkan is csomoét keresd, meglehetésen 6sszeférhe-
tetlen n6személyt. Kialakult véleményének ugyan nem adott hangot, még csak
célzast sem tett rd, am ellenkezését mindamellett nyilvanvalova téve kifejtette,
mi tobb, érvekkel is igyekezett alatimasztani, mennyivel jobb volna, ha kiilon
héztartasban élnének. Ezt még az is megkonnyitené, hogy alig harom utcasa-
rokra laknak egymastol.

A probléma magatol oldédott meg 1941 februdrjdban. A mamaéval egy erés
szivinfarktus végzett. Viktornak, ha 6szinte akart lenni magéhoz, el kellett is-
mernie, ez a tragikus esemény soha jobbkor nem kovetkezhetett volna be.

Ekkor azonban egy masfajta nézeteltérés tamadt kozottiik. Eszter el akar-
ta halasztani a méjus elejére kittizott eskiivét, mondvéan, nem illik vigassag
a gyaszhoz.

Viktor ezt mar nem tudta megallni nevetés nélkiil.

- Nem lesz nagy ceremoénia, nem lesznek meghivott vendégek, igy aztan
vigassag sem lesz - mondta. - Tiszteletben tartom az érzéseidet, de azzal, hogy
halogatjuk a hazassagot, nem valtozik semmi. Mar ami a gyaszt illeti.

Esztert, legalabbis Viktor hite szerint, végiil egy raciondlis okfejtés gy&zte
meg: pénzpazarlads volna két lakast fenntartani. Igazdbol mégsem ez hatott.

Eszter az édesanyjaval egy Phonix utcai garzonlakast bérelt, aminek koltsé-
geit gépirondi fizetésébol még tudta volna vallalni, tehat nem anyagi megfon-
tolas miatt adta be derekat. Anyja halalat kovet6en azonban az otthonosan
berendezett garzonlakas egyszerre elviselhetetlentil rideg lett. Viktornak vi-
szont tdgas, haromszobds lakdsa volt a Sziget utca végén, Dunara nézé ablakok-
kal. Sziilei nem sokkal azutan koltoztek ide, hogy az Gjlipétvarosi Duna-parton
felépiiltek a Palatinus hazak. Eletét el sem tudta volna képzelni mashol, s éppen
ezért a lakashoz - bar az egy személy szamara 6ridsinak bizonyult - még apja
haldla utan is ragaszkodott.

Az id6sebb Garami, alig élve tul felesége haldlat, harom éve hunyt el, és
szinte az utolso pillanatig dolgozott a kozeli Erzsébet malom vezet6 beosztastu
tisztviselSjeként. Magas fizetése volt, amit koriiltekint6en, rosszmajaak szerint
kicsinyesen osztott be éveken keresztiil.

Apai hagyatékanak koszonhetSen Viktor az el6z6 év nyaran megvette tulaj-
donosanak 6zvegyétdl a kozeli patikat. Egyetemi tanulmdanyainak befejezése,
1936 6ta sajat gyogyszertarrol almodott, s bar vidéken erre mar régen lehetett
volna alkalma, esze agaban sem volt elkoltozni a f6varosbol. S6t még a sztikebb
patriajanak tekintett Ujlipétvarosbol sem. Bizott magéban, tudta, az ember min-

2017. szeptember

37



38

den realis elképzelését el6bb-utébb valora vélthatja, ha van elég ttirelme és ki-
tartdsa hozza. Akkor még a szerencse is melléje szeg6dhet.

Eszter végiil a koltozés kérdésében is engedett. Ez, noha maganak sem val-
lotta be, egyéltalan nem esett nehezére, hiszen megkonnyebbiilten s6hajtott fel,
amikor utoljara zarta be maga mogott a garzonlakas ajtajat, és két honappal
a kitizott eskiivé el6tt birtokba vette Gj otthonat. Mar az els6 nap hozzafogott
alakas atrendezéséhez, amibe - a bejaroné legnagyobb csodalkozaséra - Viktor
egyszer sem szolt bele. O csak ahhoz ragaszkodott, hogy apjatél ramaradt dol-
gozo6szobajaban ne valtozzon semmi.

Viktort meglepte, hogy mennyivel baratsagosabbd, otthonosabba valt a ha-
talmas lakas Eszter keze nyoméan. Nem mintha a bejaroné addig végzett mun-
kaja barmikor is kivanni valot hagyott volna maga utan, amde 6 csak takaritott,
port torolt, mosott, s meg sem fordult a fejében, hogy barmit is eltoljona helyérdl,
mig Eszter alaposan felforgatott mindent.

Polgéari eskiivéjiik, miként eltervezték, egyszer(i, minden felhajtast nélkiiloz6
korulmények kozott zajlott le. Ezt mar csak azért is ildomosnak tekintették,
mert az orszag az dngyilkossagot elkovets Teleki Pl miniszterelnokot gyészolta.
Matraban toltott rovid naszatjukon teljes elszigeteltségben egymaésnak szentel-
hették minden perciiket. Igy csak hazatérésiik utan értestiltek arrél, hogy a ma-
gyar honvédség bevonult a Délvidékre. A hir sokkhatassal volt Eszterre.

- Ez mér habora - mondta, nem titkolva a varhato jovo kivéltotta félelmét.

Viktor, aki korédbban lelkesen fogadta Kérpatalja és Eszak-Erdély visszacsa-
tolasat az anyaorszaghoz, igyekezett megnyugtatni feleségét. Természetesen
neki is voltak balsejtelmei, s noha kovetkezetesen tavol tartotta magat a politika-
tol, hallott hireket, olvasott Gjsagokat, szo6t valtott tdjékozottabb vevéivel, de
optimista természetének koszonhetéen bizott abban, hogy a habort, barmeddig
folytatodik is, kozvetlentil nem fogja érinteni Magyarorszagot. S miként sziilei
a vildghaborua okozta nehézségeket, tigy 6k is atvészelik majd a vészterhes id6ket.

Eszter egyaltalan nem volt ennyire optimista, és az elkdvetkezend6 esemé-
nyek 6t igazoltak.

Janius 22-én, miként annyi méas embert, 6ket is varatlanul érte a Szovjetuni6
megtamaddasanak hire. Alig néhany nappal kés6bb, amikor Magyarorszag is
hadat tizent a kassai bombatamadasra hivatkozva, Eszter sirva fakadt.

- Ugye megjo6soltam, hogy mi sem kertiljiik el a haborat. Mi lesz velink? -
kérdezte kétségbeesetten, és ezuttal egy biztat6 vélasz reménye nélkil.

Ekkor mar Viktornak is szertefoszlottak az illizii, de eltokélte magat, nem
hagyja, hogy félelem uralkodjon felettiik. Hiszen a legveszélyesebb, a legbizony-
talanabb helyzetekben sem szabad feladni a reményt. O, a patikus, nagyon jol
tudta, hogy mindenre van gyégyir, ami enyhitheti a fagjdalmat, ami segithet
legytirni a kérokozokat, és meghosszabbithatja az életet. Ebb¢l a tudatbol me-
ritett erét.

Amire nem sokkal késébb ugyancsak nagy sziiksége volt. Augusztus elején
Eszter mar a hdzassagukat is veszélyeztetve latta. E honap nyolcadik napjan
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ugyanis hatdlyba lépett a harmadik zsidotorvény, amely megtiltotta a vegyes
héazassagokat, s 6 attol tartott, ez a torvény a hazassaguk felbontasara kotelez-
heti 6ket.

Masnap délben Viktor a segédjére bizta a patikat, és felkereste tigyvéd isme-
r6sét a Légrady Karoly utcaban. Telegdi trrél tudta, hogy zsid6, igy feltételezte
réla, éppen ezért kozismert tigyvédként az Gj torvénynek is alapos ismerdje.

Egy pillanatra meghokkent, amikor az id6s ariember lehajtott fejjel, zavartan
torolgetve szemiivegét, nekiszegezte a kérdést:

- Maga, Garami ar, ugye nem zsid6?

- Talan igen, talan nem - adta meg Viktor a védlaszt némi toprengést kove-
téen. - Ugy ttinik, manapsag az ember nem maga hatarozza meg, zsid6-e, vagy
sem. Ezt a szivességet megteszik masok helyette. Az egyik nagyapam zsid6
volt, engem megkereszteltek, de etté] még nem hiszem, hogy szintiszta arja
volnék.

- Nyilvan nem az, jelen pillanatban mégsincs mit6l félnitik. Az Gj zsid6tor-
vény magukra nem vonatkozik, mert maguk mar 6sszehdzasodtak. Att6l meg
nem kell tartaniuk, hogy a hazassagukat esetleg megsemmisitik, vagy hogy
valasra kényszeritenék magukat. Egyel6re.

- Mit akar ezzel mondani? - kérdezte Viktor felhtizott szemoldokkel.

Telegdi ar széttarta karjait.

- Csak figyelmeztetni szeretném. Ez mar a harmadik, zsidok lehet6ségeit kor-
latozo6 torvény. Nincs kizarva, hogy ezt hamarosan kéveti majd egy negyedik,
egy otddik vagy akar egy hatodik torvényrendelet, amelyik mar nemcsak kor-
latozza bizonyos emberek életlehetdségeit, de még az életiiknek is hatart szab-
hat. Ahogy mondtam, maguknak egyel6re még nem kell félnitik. Ennek ellenére
legyenek 6vatosak, maga pedig vigyazzon a feleségére. Es tartalékoljon elég nyug-
tatot, idegcesillapitot és altatot. Ha igy folytatédnak tovabb a dolgok, én is gyakrab-
ban térek be a patikéjaba.

Eletiikben - az orszagtol egyelére még tavoli habort s a mindinkabb lestjto
hirek ellenére - egy viszonylag nyugodt id6szak kovetkezett. Egyetlen komo-
lyabb vitajuk abbdl fakadt, hogy Viktor nagyon szeretett volna gyereket, am
Eszter hatarozottan kijelentette, egyetlen porontyot sem hajlandé a vilagra hoz-
ni mindaddig, amig béke nem lesz Eurépaban. Viktor, ha nem is egykonnyen, de
beletorédott.

Eszter megtartotta gépirénéi allasat a Vilmos csaszar koruti biztositonal,
ahol szamtalan emberrel talalkozott, akik a valos hirek mellett egyre ijesztébb
rémhirekr6l is suttogtak.

- Egy zsid6 kollegankat munkaszolgélatra vitték - fogadta Eszter egyik nap
hazatéré férjét. - Agyutolteléknek.

A munkaszolgalat, amelynek alapjait az 1939-ben hozott honvédelmi torvény
teremtette meg, ekkorra mar széles korben ismertté valt, sokan mégsem voltak
tisztaban funkcidjaval. Viktor, aki maga is hallott err6l éppen eleget, egy percig
sem amitotta magat, mégis enyhiteni akarta a valosagot.
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- Nem szabad mindent elhinni, amit az emberek beszélnek - mondta. - Ha-
bort van, ami sajnos nagyon sok ember életét koveteli, teljesen mindegy, hogy
valakit fegyveres vagy egyszertien csak munkaszolgalatra hivnak be.

- En azt hallottam. .. - vetette kozbe Eszter, de Viktor azonnal a szavaba vagott.

- Mondtam mar, nem szabad mindennek hitelt adni. Az emberek csak ré-
misztgetik egymast.

- Téged...

- Engem egyikre sem fognak behivni. Mentességet élvezek, ett6l tehat ne
tarts.

Sokaig ugy tlint, még Eszter szemében is, hogy kozvetleniil valéban nincs
mit6l félni.

1944 tavaszan azonban minden megvaltozott. Marcius 19-én német csapatok
szalltdk meg az orszégot, s noha a korményzo6 a helyén maradt, mindenki tudta,
hogy ezek utan a németek fognak dirigélni. A dobbenettSl még fel sem ocstd-
tak, amikor masnap, alig néhany perccel az iroda nyitdsa utan Esztert félrehivta
a fénoke, s kozolte vele, bar végteleniil sajnédlja, nem alkalmazhatjak tovabb.

Szétlanul vette tudomasul a dontést, és méltésagat megorizve hagyta el a biz-
tosit6 irodajat. A korati villamoson is igyekezett uralkodni magan, de mar a pa-
tika el6tt kitort bel6le a keserves zokogés, ami egyarant megrémitette Viktort
és a segédjét is.

Putz Imre, a patikussegéd tapintatosan félrehtizédott, s egy szétlan fejbo-
lintassal vette tudomasul, hogy a tulaj magéra hagyja, mert hazakiséri feleségét.

Maésnap, még miel6tt kinyitottak a patikat, Putz Imre odaallt a f6noke elé.

- Mondanék valamit. Ha akarja hallgat radm, ha akarja nem. Hozza ide a fe-
leségét, a vevoket 6 is ki tudja szolgalni, s legalabb nem emészti magéat az ottho-
ni semmittevésben. A gyogyszerész feladatait magam is el tudom latni, mialatt
maga beszerez mindent, amihez csak hozzjuthat, s amire csak futja a pénzébdl.
Higgye el nekem, néhdny hénap, és még vattabdl is hidny lesz. Ha idében lép,
nem fog rosszul jarni.

Viktor némi toprengés utan megfogadta a tanacsot. Esztert nem kellett gy6z-
kodnie, ortilt, hogy hasznossa teheti magat.

Kihasznalva felszabadul6 idejét, els6ként régi ismersét, Toth Sandort keres-
te fel a Vaci ati Rico kotszergyarban. A gyar udvaraba lépve meghokkent a két
katonai teheraut6 latvanyatol. Toth Sandor, amint meglétta 6t, ellépett a teher-
autok melld], és félrevonta az épiilet sarkdhoz.

- Ne kérdezd, mi folyik itt, hiszen te magad is lathatod. Szinte mindent a ta-
bori kérhdzaknak visznek el - magyarazta.

- Remélem, azért még nekem is jut valami - reménykedett Viktor. - Eppen
ezért jottem.

Toth Sandor gondterhelten rancolta homlokat az igényelt mennyiség hallatan.

- Semmit sem igérek, de megteszek minden t6lem telhet6t.

A szallitmény két nap mulva érkezett a patikaba, és Imre, a segéd elamult
a rakomany lattan.
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- Haigy folytatja beszerzé koratjait, hamarosan mi latjuk el a varos minden
apotékdjat - jegyezte meg.

Néhany nappal késébb, Viktor nagy meglepetésére, egykori évfolyamtarsa,
Mecsko Pali allitott be a patikdaba. Meglatva a hatsé helységben felhalmozott
kotszer csomagokat, elismerden csettintett.

- Igy boldogul az, aki kzel van a ttizhoz. Segithetnél nekem is. Eppen azért
ugrottam be hozzad, hogy eltjsagoljam, patikdhoz jutottam én is - mondta
Mecsko egy mozdulattal leintve Viktor gratulaciéjat -, de kis hijan tireshez.

Viktor elborzadva hallgatta baratja rémregénybe ill6 beszamol6jat, miszerint
Mecsko Pali az egyetemi tanulmanyok befejezése utan visszatért Matészalkara,
ahol Bauer Miksa gyogyszerész segédje lett. A kissé osszeftiggéstelen eladés-
bél kidertilt, hogy a kornyékbeli zsidokat a németek és a veliik egytittmtikodo
csendérok osszefogdostak, majd marhavagonokba préselve elszallitottak Sket.
Koztiik volt a patikus is, akinek gyogyszertarat nemcsak tulajdonosatol, de a kész-
leteitdl is megfosztottak. A bolt igy maradt Mecské Palira.

- Tudod - mondta végezetiil a volt évfolyamtars -, mindig szerettem volna
6nall6 lenni, de nem ilyen 4ron. Ismersz mar, tudod, hogy egyetértettem a zsi-
dotorvényekkel, meg azzal, hogy a magyaroknak kell biztositani nagyobb lehe-
téségeket. Azt azonban sohasem gondoltam volna, hogy idaig fajulnak a dolgok.
Ami most zajlik... az... egyszertien barbarizmus. Embertelenség még akkor is,
ha a hdboru aldozatokat kovetel. Mert amiket hallottam... jobb nem is beszélni
réla. Nem akarom elhinni. Mindegy, a patikat mtikodtetnem kell tovabb, sziikség
van ra. Nekem pedig mindenre sziikségem van. Annal is inkabb, mert Artner
doktort is elhurcoltak, és sok betege hozzam fordul segitségért. Hidba magyara-
zom nekik, patikus vagyok, és nem orvos. Hanem ajanlanék neked valamit.

Az ajanlat a kovetkez6képpen hangzott. Viktor beszerez szamara minden
gyogyszert, kotszert, amit csak lehet, tartosan tarolhato élelemért cserébe. Mint
mondotta, akar két évre is elegend6 zsirral, kolbasszal, sonkaval, szalonnéval
tudna ellatni volt évfolyamtarsat.

- Hidd el - tette még hozza -, az élelmiszernek hamarosan arany értéke lesz.

Viktor csak annyit mondott erre, gondolkodik az ajanlaton. Dontésében Ma-
zura Ur, a vendéglos segitett egy elejtett megjegyzésével. Eszterrel, mint rend-
szerint majdnem minden nap, vacsorazni tértek be a Pozsonyi Gti vendégl6be.

- Ugy egyék am - adta Mazura ur szébeli koritését a rantott borjuimajhoz -,
hogy ha igy mennek tovabb a dolgok, hamarosan még grizestésztat sem tudok
majd az asztalukra tenni.

- Ugyan mar! - nevetett Viktor. - Ha kell valami, menjen a szomszédba
a Meinlhez, ott mindent megkap.

- Nem adok sok id6t, és az is ki fog tirtilni. Majd meglatja - mondta Mazura ar.

Ez hatott.

Maésnap Katona J6zsef utcai otthondban kereste fel a gyégyszergyaros Rich-
ter Gedeont. Egy-két futo6 talalkozastol eltekintve nem ismerték egymast, Viktor
mégis agy hatarozott, megkertili a hivatalos utat.
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A gyogyszergyaros szivélyesen fogadta annak ellenére, hogy megviselt arca
nyomaszté gondokrdl drulkodott. Viktor beszamolt barétja helyzetérdl, elhall-
gatva természetesen az drucserére vonatkoz6 megéllapodast.

- Csak a mi termékeinket tudom garantalni - mondta némi toprengés utan
Richter Gedeon. - Hyperolt, Kalmopyrint, Adrenalint, alapanyagokat helyi ke-
veréshez, de ezekbdl is csak korlatozott mennyiséget.

Richter Gedeon allta a szavat, s néhany nap mulva a patikdba megérkezett
a széllitmany. Tobb, mint amennyit Viktor remélt. Két nappal kés6bb Mecsko
Pali egy honvédtiszt tarsasdgaban leponyvazott Opel Blitz teherauton érkezett.

- Tévedsz, ha azt hiszed, egy kocsirakomény arut szereztem neked.

Mecsko Pali legyintett.

- Igy gyorsabb és egyszer(ibb volt, raadasul még katonai kiséretem is van.
Régi baratom, Horvath Addm féhadnagy - mutatta be kisérsjét a volt évfolyam-
tars. Az aut6 felé intett: - Ugy vélem, a késtol6t célszertibb volna a lakdsodra
vinni. Valaki még azt hihetné, hentestizletre akarod cserélni a patikat.

Krajcsédk Béla, az id6s hazmester, aki a kétszer igénybe vett lift kezelése
mellett a felhordédsban is segédkezet nydjtott, nem titkolta amulatat, de a Vik-
tortdl kapott két pengé fuvardij megtette hatasat. Nem kérdez6skodott.

A hozott &rumennyiség meglepte Viktort. Két bodon disznozsir, négy tabla
szalonna, harom hatalmas fiistolt sonka és vagy tizenot kil6 fiistolt kolbasz.
Némi irénidval meg is jegyezte magdaban, szerencse, hogy Eszter nem ortodox
zsido.

A féhadnagy egy 6t meg egy huszliteres demizsont is le akart emelni a te-
herautorol, Mecské Pali azonban megallitotta.

- A Kicsi johet, abban szatmari szilvapélinka van héazi hasznalatra. A na-
gyobbik tartalma tiszta szesz, azok a patikaba valok. Ott nagyobb hasznat
veszik.

Aznap este Viktor biiszkén nyitotta ki Eszter el6tt a kamraajtot. Tartott ugyan
attdl, hogy felesége elhibazott, rossz befektetésnek tekinti a cseretizletet.

- Lehet, hogy nem éljiik tul ezt a haborut, de hogy éhen nem fogunk halni,
az szent. - Ennyi volt Eszter hozzaftiznivaldja.

A megprobaltatasok juniusban koszontottek rajuk. Kivételesen otthon va-
csordztak hideg ételt, ha mar volt mibdl, s kozben a Telefunken vilagvevo radiot
hallgattdk. A beolvasott kozlemény a budapesti getto feldllitdsardl, valamint
a sarga csillag zsidok szamara kotelez6 viselésérdl értesitette a hallgatokat. Eszter
kezébe temette arcat, majd varatlanul felpattant az ebédl6asztal melld], s fel-ala
jarkalva a szobaban hisztérikusan ismételgette:

- Ezt nem tehetik meg! Ezt nem tehetik meg!

Viktor jobbnak latta hallgatni, igaz, nem is tudott volna mit mondani. Ha
kiejti a szajan, amit gondol, csak olaj a ttizre. Hiszen tudta jol, hogy megtehetik.
Mindent megtehetnek, ami6ta a németek megszalltak az orszagot. Mecsko Pali
beszamoldja 6ta azt is tudta, Magyarorszdgon is akadnak szép szammal, akik
ellenkezés nélkiil, s6t 6rommel hajtjak végre a németek utasitasait.
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Eszter sir6gorcsot kapott. Az ebédldasztal szélébe kapaszkodva eszelésen
kiabalta:

- Bélyeget nem akarnak a testemre égetni, mint a vigémarhdknak? Azt nem
akarjak, hogy fennhangon hirdessem az utcén, zsid6 vagyok, kertiljetek embe-
rek, mint a leprast, mert megfert6zok mindenkit, aki a kozelembe keriil. Dog-
vészt hozok ratok.

Elhallgatott. Leveg® utan kapkodva roskadt le a székre. Szembefordult fér-
jével, farkasszemet néztek. Halkabban, ugyanakkor szemlatomast elszantan
mondta:

- Hat nem! En nem fogok sarga csillagot kit(izni a mellemre.

Viktor lestitotte szemét, homlokat rancolva gondolkodott. A hallottak alap-
jan tudta, ha barhol az utcan igazoltatjék a feleségét, és kidertil réla, hogy zsido,
az nagyobb katasztrofat zadithat rajuk, mint a sdrga csillag viselése. A rende-
letet 6 is égbekidltéan felhdboritonak, az emberi méltésag sarba tiprasanak tar-
totta, ugyanakkor azzal is tisztdban volt, hogy semmit sem tehetnek ellene.

Azaz...

Csak hosszas hallgatas utan merte kimondani, ami eszébe jutott.

- Egyvalamit tehetiink csak. Ezenttl ki sem mozdulsz a lakasbol. A patikaba
se jarsz be.

- Tehat a borton. - Eszter tiltakozolag emelte fel kezét. - Ne szolj! Ne kezdj
el magyarazkodni. Eppen te akarsz szobafogsagra itélni? Es meddig? Eletem
végéig?

- Nem - mondta Viktor. A tehetetlenség szanalmas rdncokat gytrt az arcé-
ra. - Hidd el, nem tart mar sokaig. A németek kimeriiltek. En ugyan nem értek
hozza, de j6zan ésszel megitélve, képtelenség megnyerni egy foldrészre kiter-
jedd kétfrontos haborut. Az angolszdszok méar partra szalltak Franciaorszagban,
Romat is elfoglaltdk. Ha igy haladnak, a nem tavoli jovében az oroszok is elérik
a hatarainkat. Nem, nem - gy6zkodte sajat magat is Viktor -, mar nem tarthat
sokaig. Egy év maximum. Talan még annyi sem.

- Es én egy éven keresztiil itt raboskodjak a négy fal kozott?

Viktor lehajtotta fejét, mint akit btintudat gyotor. Alig hallhatéan jegyezte meg;:

- Nem tudok jobbat.

Felallt, odalépett Eszterhez, és szorosan magéahoz olelte.

- Szeretlek, édesem, és semmilyen kortilmények kozott nem hagylak ma-
gadra - suttogta. - Ha kell, itt maradok veled, bezark6zom én is a lakasba.

Eszter a férje véllara hajtotta fejét, csendesen sirt.

- Es ezek a falak meddig nytjtanak védelmet? - kérdezte.

- Ameddig én veled vagyok. Orokké.

Eszter végiil egy almatlan éjszakat kovet6 gy6zkodés utan belétta, ha valo-
ban nem akar a mellén sarga csillaggal utcdra menni, akkor nem tehet mast,
mint elfogadja a javaslatot.

Természetesen megsziintek a Mazura vendéglében elkoltott vacsorak, s Vik-
tor a patikat is mind gyakrabban bizta segédje gondjaira. El6fordult, hogy nap-
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kozben négyszer is hazaszaladt, s ezt végiil mar 6 maga is kinosnak érezte,
hiszen agy tlint, feleségét ellendrzi, mintha nem bizna benne, s attol fél, hogy
véllalva a kockézatot, kimerészkedik az utcara. Mert kisértése volt rd. Harom
ablakuk nyilt a Margit-szigetre, azon til a R6zsadombra, pompazo nyéri zoldre.
A Dunét ellepték az evez8sok, a szigeti atkel6hajordl vidam gyerekzsivaj sz-
r6dott be a nyitott ablakokon keresztiil. A rakpartrol felhallatsz6 zajok, a sarki
Colibri bar zenéje, a Pozsonyi tuton elhaladé 15-6s villamos csorompdolése, csi-
lingelése, mint a zavartalan békés élet szirénhangjai csabitottak a szabadba.

Hogy hazaruccanasainak elfogadhaté magyarazatat adja, Viktor részletekre
osztotta az immadr rdharuld napi bevasarlast. Délel6tt a Glazner péknél vett
kenyeret, vagy a Lehel téri piac kofditol vasarolt gytimolcsot, délutan a Meinl
tizlet csemeggéit vitte haza. Minden esetben, szinte bocsdnatkéréen jegyezte
meg, a patikdba mégsem viheti az élelmiszereket, este pedig mar semmit sem
lehet beszerezni.

Eszter ugyan atlatott a fortélyoskoddson, mégsem tette sz6va. Zokszoé nélkiil
vallalta magéra a haziasszony szerepét (elkiildte a bejaronét, akinek segitségét
immar nem igényelte). Reggelente kitakaritott, délben ebéddel varta Viktort,
délutan pedig, jobb hijan, teritéket horgolt. Feltiletes szemlél6 joggal hihette
volna, tokéletesen elégedett a helyzetével.

Viktor azonban tudta, hogy nem igy van. Felesége egyre zarkézottabb lett, ma-
gdba roskadt, hosszt percekig iilt maga elé meredve, s valahanyszor lépteket hal-
lott a gangrol vagy a lépcsshazbdl, jjedten sszerezzent, rémiilten kapta fel a fejét.

fgy koszontott rajuk az az 6szi vasarnap, amely sok emberben ébresztett
reményt. A radiobol hallottdk a korméanyzé proklamaciéjat, s mint oly sokan az
orszagban, hitték, hogy Magyarorszag szamara véget ér a habora.

Az 6rom korainak bizonyult.

A hézba nap mint nap 4j lakoék érkeztek, furcsa moéd buatorok, haztartasi kel-
lekek nélkiil, kofferekkel, vallra vetett batyukkal mindossze.

Viktor a hazmestert faggatta.

- Csak nem akarnak itt is gettot kialakitani? - kérdezte Viktor dobbenten.

- Elkeritve még nincs, de gettonak mar getto - felelte a hazmester, akit Vik-
tor arra kérlelt, ha modjaban all, hozzajuk senkit se koltoztessen be. Kérését
otven pengtvel nyomatékositotta. Krajcsdk nem akarta elfogadni a pénzt,
mondvan, rajta semmi sem mulik, kis hal 6 a vizézonben. Végiil azt tanacsolta,
sarga csillag helyett egy ,nem zsid6 lakas” szovegii cédulét ttizzon ki az ajtora.

Végignézve a szanalmas cipeked6kon, gazembernek érezte magét, aki érzé-
ketlentil fordit hatat a rdszoruloknak. Ugyanakkor elfogadtatta magaval, hogy
neki egyetlen kotelessége van. Ovni, védeni a feleségét mindent6l és minden-
Kkit6l, barmi aron. Es tartani benne a lelket, elvégre nincs olyan vihar, amit ne
lehetne atvészelni.

Hazatérni késziilt ebédre, amikor hatalmas robbanas razta meg a patika
éptiletét. jedtsége l6ditotta ki Imrével egytitt az utcara. Egy a hid fel6l érkez6
id6s férfi eszeldsen kiabalta:
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- Felrobbantottdk a Margit-hidat!

A rakparton és a Rudolf téren hatalmas tomeg ver6dott ossze. A vizbe sza-
kadt hidrél emberek sokasdga menekiilt a térre, sebesiilteket hoztak, jonéhany
sériilt jajveszékelve, de sajat laban vanszorgott a biztonsagot jelent hidfé felé.

Sok nyilas is felttint a tomegben. A robbandst kovetSen tucatjaval tédultak
kifelé a Szt. Istvan korat és Rudolf tér sarkan all6 hazbol, amelyben a kertileti
nyilas kézpont rendezkedett be. Akadt koztiik, aki hatalmi széval a panikhan-
gulatot akarta megfékezni, tobbségnek azonban fogalma sem volt, mitévék
legyenek, tanacstalanul téblaboltak a bamészkodok kozott.

Nem sokkal kés6bb a patika is megtelt emberekkel. Egymas szavaba vagva
koveteltek kotszereket, jodot, gézt, fajdalomcsillapitokat. Sokan fizetni is elfe-
lejtettek a nagy sietségben.

Viktor figyelmét egy sirasaval kiiszkod6 és kétségbeesett zavardban tanacs-
talan vevé foglalta le, igy Eszter jelenlétét mar csak akkor vette észre, amikor
az a pulttal szemkozti vitrin elé huzédva engedett utat a tiirelmetlen emberek-
nek. Indult volna, hogy a pultot megkeriilve a hatsé helyiség biztonsagaba ki-
sérje feleségét, &m ekkor egy fiatal nyilas t(int fel a patika ajtajaban. Ez teljesen
megbénitotta, akaratlanul is arra gondolt, a keretlegény Esztert kovette.

A nyilas, félretolva egy id6sebb asszonyt, Imréhez lépett, és sagott valamit
a fiilébe. A segéd bolintott, majd intett neki, hogy kovesse. Elttintek a hatsé
helyiségben. Kisvartatva a karszalagos férfi kotszerekkel jocskdn megpakolva
atfurakodta magat a vevk kozott, s az utcara kilépve elttint. Viktor, amint vég-
zett a vevével, sietve a hatso helyiség biztonsdgaba kisérte feleségét.

Joval késébb, amikor az tizlet forgalma aldbbhagyott, ment hatra ismét, hogy
hazakisérje az asszonyt.

- Megoriilté]? Hogy lehettél ennyire meggondolatlan? - tett szemrehanyast
mar odahaza a lakasban.

Eszter, elmondésa szerint, annyira megijedt a hatalmas robbanastol, amit
nem tudott mire vélni, hogy 8sztondsen szaladt le az utcara. Latva a hid felé
rohan6 embereket, azt hitte a hid kozelében levé patika is megsériilt. Ezért nem
fordult vissza.

Viktor szétlanul hallgatta Eszter beszamolojat. Az ablaknal allt, ahonnan j6l
lathatta a Dunaba hajl6 hidat, a vizbe mertil6 villamoskocsik roncsait. A latvany
nyomasztéan hatott rd, igazabol nem is figyelt Eszter szavaira. Csak akkor kapta
fel a fejét, s fordult el az ablaktdl, amikor felesége valami masrol tett emlitést.

- Azt tudod, ugye - kérdezte -, hogy az a nyilas ott a patikaban egy fillért
sem fizetett az atvett kotszerekért? Raadasul azt is hallottam, hogy Imre meg-
kérdezte tole, elég lesz? Mire az a gengszter azt felelte, egyel6re. De majd még
jovok, tette hozza. Mondd, megbizol te a segédedben?

Viktor nem vélaszolt, am a kérdés szoget titott a fejében. Tisztdban volt vele,
hogy veszteség érte, sokan tavoztak a patikdbol fizetés nélkiil, az adott kortil-
mények kozott ez valamennyire érthet6 is volt, de hogy pont egy nyilas... és Im-
rével osszejatszva, ezen elgondolkodott.
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Putz Imrét kivalé gyodgyszerésznek tartotta, s talan éppen ezért kapcsola-
tukra sokkal inkabb munkatarsi, mint fénok-beosztott viszony volt a jellemzé.
Szaktudasa és végzett munkaja alapjan fel sem mertilt benne, hogy bizalmatlan
legyen vele szemben. Ennek ellenére vajmi keveset tudott segédjérél, s most az,
amit Esztertél hallott, felhaboritotta.

Masnap reggel els6 dolga volt felel6sségre vonni.

Putz Imre nem keresett kifogasokat, nem menteget6zott.

- Hogy éppen egy nyilasnak? Taldn mégsem minden nyilas aljas gazember.
Ez példaul segiteni akart a hidon megsebesiilt embereken. Ahogy sokan masok,
igy 6 sem fizetett, ez igaz, de egyszer még jol johet, ha netan viszonozza majd
valamivel.

Két héttel kés6bb a segéd mintha raérzett volna, hogy eljatszotta fénoke
bizalmét, ugyancsak furcsa meglepetéssel allitott be a patikaba.

- Schutzpass. Két darab, névre sz6l6 - mondta, mikézben egy boritékot nyo-
mott Viktor kezébe. - Ne firtassa, hogy jutottam hozza, csak tegye el.

Viktor hallott mar éppen eleget a zsidoknak kiadott, kiilfoldi védettséget s ez-
altal tobb-kevesebb biztonsagot garantalé menlevelekrél, az mégsem jutott eszébe,
hogy legalabb a felesége szamara szerezzen egyet. Furcsa mod, bér ezt elég bizarr
elképzelésnek tartotta, arra gyanakodott, Imre attdl a nyilastél szerezte ezeket
a dokumentumokat, amelyeknek hitelességérél sem volt meggy6zédve. Eppen
ezért nem is akarta elfogadni, &amde gyorsan meggondolta magat. Lehet, hogy
adott esetben ez mentheti meg Esztert egy mindinkabb fenyeget6 tragédiatol,
villant a4t az agyan. Elvégre minden akarataval azon van, hogy feleségét megovja
a fenyeget6 veszélyektol, s hogy épségben vészeljék at a kozelg6 vihart.

Es a vihar, a szovjet Voros Hadsereg feltartéztathatatlanul kozeledett a f6-
varoshoz. Kezdetét vette a nyilasok fékeveszett tomboldsa. A nemzetkozi get-
toként szamontartott Ujlipotvaros sem élvezett teljes védettséget. A nyilasok
naponta tartottak razzidkat, amelyeknek sordn a kulfoldi kovetségek éltal ki-
adott menleveleket semmibe véve zsidok szazait hurcoltak el. S akkor mar sen-
ki el6tt sem lehetett kétséges, hogy mi lesz az elhurcolt emberek sorsa.

Viktor alland6 rettegésben élt, szinte 6ranként szaladt haza meggy6z6dni
felesége biztonsadgarol. Minden alkalommal szivszorongva lépett a lakasba, tart-
va attdl, hogy Esztert nem fogja otthon taldlni. December kézepén hazafelé tar-
tott a patikabol, amikor a Phénix utcabdl féltucat nyilas meggyotort embereket
terelt a Pozsonyi ttra. A téli sotétség és a gyenge utcai vilagitas ellenére is felis-
mert két ismer6st. Hajdu Jozsef mérnokot, aki Eszterék szomszédja volt a Phénix
utcai hdzban, valamint azt a nyilas legényt, akit Imre latott el kotszerekkel. Az
id6s mérnok fazésan, osszegornyedve probalt 1épést tartani a tobbiekkel, meg-
megcsiszva az Uttest sarga keramitkockdin. Viktor még latta, hogy lemarad, azt
is, hogy a nyilas legény hatralép, s karjanal fogva 16kdosi vissza a sorba.

Megallt a Meinl tizlet el6tt, mintha a kirakatot nézné, szeme sarkabol azon-
ban figyelte a menetet, amely, varakozédsaval ellentétben, nem fordult be a Sziget
utcaba a Dunapart felé, hanem tovabb haladt a Pozsonyi tton.
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Megvarta, mig a menet a Légrady Karoly utcahoz ér, aztan fut6 1éptekkel sie-
tett haza.

Otthon, mint napok 6ta mar minden este, els6 dolga volt ellenérizni, le van-
nak-e eresztve a faredényok, behtizva a fliggonyok. Bekapcsolta és felersitette
a radiot, de még igy is hallotta a rakparton dorrend lovéseket. Ilyenkor mindig
Eszterre nézett, s remélte, hogy felesége nem ismeri a lovések valds okat. Egy-
szer ugyan rakérdezett, s 6 azt valaszolta: biztosan katonaszokevényekre 16d6z-
nek a nyilasok. Ugy ttint, a valasz megnyugtatja Esztert, bar efelsl nem volt
teljesen meggy6z&dve, mert felesége fasultan bolintott, mint akinek mar mind-
egy, kik 16voldoznek, és kire. Viktor persze nagyon jol tudta, mi torténik a rak-
parton, éppen eleget hallott az esti kivégzésekrol.

Karacsonyra mar annyira félt, annyira nem merte egy percre sem magara
hagyni a feleségét, hogy tizletét végleg Putz Imre gondjaira bizta. Nehezére
esett, nem a segédjébe vetett feltétlen bizalom megingdsa miatt, hanem mert
a patika adta élete értelmét. A szakma szeretete sohasem elégitette ki maradék-
talanul, sziiksége volt a patika nydjtotta fiiggetlenségre, a tulajdonos semmi
mashoz nem hasonlithat6 biiszkeségére. Csak ezeknek tudatédban érezte magat
teljes értékti embernek. Ugyanakkor szerette, féltette annyira a feleségét, hogy
bar nehéz szivvel, de még a patikat is feldldozza érte.

Januér els6 napjaiban az utcai harcok mar az Ujlip6tvaros kozelében folytak,
alégitamadasok és az agyulovedékek becsapddasai 6ket is a légoltalmi pincébe
kényszeritették. A zstfolt pincében néma rettegés lett trrd az embereken, a fé-
lelem, hogy barmelyik pillanatban fejiikre délhet a haz, s mindannyian a romok
alatt végzik be életiiket, kitilt az arcokra, mintha mar mindenkibél kihalt volna
a remény utolso sugara is.

Egyediil Krajcsak Béla, a hazmester vallalkozott arra, hogy idénként elhagy-
ja a légopincét, s kimenjen az utcara értesiiléseket szerezni. Felesége ugyan
mindendron vissza akarta tartani, dm 6 az elsé vildaghaborus frontszolgalatara
hivatkozva nem engedett. A haz lakéi t6le tudtdk meg, hogy az oroszok mér
a koraton vannak, s hogy dgytik a varat, a budai oldalt 16vik. Ez talan bizako-
dassal tolthette volna el a pincébe menekiilt embereket, csakhogy a hazmester
arrol is beszamolt, hogy a Rudolf tér Parlament fel6li oldalan &ll6 Palatinus
hézat tonkrebombéaztak, no meg a kozeli reformatus templom is stlyos sértilé-
seket szenvedett. Ezek a hirek inkabb rémiiletet keltettek a lakékban, mindenki
attol félt, ezt a hazat is romma fogjak I6ni.

Ez azonban nem kovetkezett be. Krajcsak Béla egy nap azzal tért vissza a 1égo-
pincébe, hogy a pesti oldalt mar nem 16vik, Budéan folynak az elkeseredett harcok.

A batrabb lakok, koztiik Eszter és Viktor, felmerészkedtek a pincébdl.

A lakasban dermeszt6 hideg fogadta ¢ket. Két ablakot a lehtizott redény
dacdra is betort a légnyomas, ezt leszamitva azonban mindent sértetlentil talal-
tak. Viktor vizespohdrba toltott a szatmari szilvapalinkabdl, amit Eszter csak
hosszas unszolésra volt hajland6é meginni. Az 6tvenot fokos palinka mégis hasz-
nalt. Atmelegitette Gket, és Eszter is felengedett tole. Viktor hosszt id6 utan
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el6szor latta mosolyogni. Batortalan mosoly volt az arcan, nem mult még el az
allando rettegés, de feltett kérdésébsl mar kicsendult a remény.

- Nem korai még tinnepelni?

- Igaz, hogy nincs még vége - mondta Viktor, és szavait igazoltak a foly6
talpartjarol idehallatszo dgyulovések —, mégis azt hiszem, a nyilas pribékek
mar soha nem fognak visszatérni. Egy belovés, ne adj isten, még elragadhat
t6lem, de a hohéroktol talan mar nem kell félniink.

Aztan Budén is megsziintek a harcok, a romok kozott megindult az élet.

Viktornak a torkaban dobogott a szive, 1éptei egyre lassultak, amint el6szor
haladt végig a Pozsonyi aton, patikdja felé tartva. Félt, hogy a patika helyén csak
romokat taldl, s ez a félelem kis hijan megbénitotta. Ahogy kozeledett azonban
az épiilet felé, reménykedni kezdett, léptei is felgyorsultak.

Az tizlet ablakai betorve, az eladétér diszes csillarja kiszakitva a mennye-
zetb6l. A képadlot vakolatdarabok és torott porcelantégelyek lepték el, a fal
mellé allitott vitrin feld6lve, a pulton vastagon allt a por. Az arukészletbdl szin-
te semmi sem maradt. Cstiggedten szemlélte a pusztitdst, nehezen tudta elkép-
zelni, hogy a tormelékek helyén egyszer majd ismét patyolat tiszta tizlet fog
miikodni.

Tavaszra mégis kinyitott, miként a kornyék sok mas kis boltja, amelyekben
ugyandgy tires polcok vartik a betér6 vevoket, akik mégis jottek szép szammal,
eleinte nem is annyira vasarolni - hiszen alig volt mit -, sokkal inkdbb beszél-
getni, értesiiléseket cserélni, s az elttint, meghalt ismer6sok feletti sajnalkozas
mellett oriilni az életnek.

Németorszag kapitulacidjanak hirére mar Eszter is elfogadta, hogy valoban
véget ért a rettegés korszaka. Visszatért régi életkedve. Orommel és szorgalma-
san segitett Viktornak a patika helyrehozatalaban, s 6 talan még férjénél is job-
ban oriilt, amikor gy latta, most mér betérhet az els6 vevo.

Egy juniusi napon bejelentette: gyereket var.

Viktor eskiidni mert volna, hogy nincs néla boldogabb ember az egész fold-
kerekségen. Kristalytisztan emlékezett Eszter négy évvel korabban tett kijelen-
tésére, miszerint addig nem hoz egy porontyot a vildgra, mig béke nem lesz
Eurépaban. Hat most béke van. Ha senki mas, egy asszony mindig megérzi ezt.

1946 januarjaban Eszter a Baross utcai klinikdn egy fitigyermeknek adott
életet. Addigra a gyogyszertar arukészletét is sikeriilt gy amennyire feltolteni,
most mar csak a segéd, Putz Imre hidnyzott. Viktor minden nap varta, hogy
jelentkezik, erre azonban nem kertilt sor. Lakcimét ismerte, s még az el6z6 év
6szén - az 55-6s villamos mér kozlekedett a Véci aton - kivillamosozott Ujpest-
re. Hidba érdekl6dott a szomszédoktol, senki sem tudta, mikor és hova koltozott
sziileivel egytitt.

A patikaval jaré teend6ket, most mar, hogy Eszter minden percét az Gjsziilott
kototte le, egyediil latta el, csaladjara csak az esték maradtak. Ilyenkor végre
megszabadult a napi gondoktol, amelyeknek okozdja elsésorban a rohamosan
inflalodo6 peng6 volt. A napi bevétel masnapra mar az alapvet6 sziikségletekre
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sem volt elég. Szerencséjére a kornyéken lakott néhany joméda ember, akik
arannyal fizettek a nagy becsben tartott gyogyszerekért. Egy textilkeresked6
rendszeresen jart a patikaba Bilagitért - az egyetlen valami, ami enyhiti a gyo-
morbantalmaimat, mondta minden alkalommal -, s mivel parasztokkal folyta-
tott cserekereskedelmet, tojassal, zoldséggel, husaruval tudott fizetni elmarad-
hatatlan gyogyszeréért. Ennek koszonhet6en, ha nem duskéltak is a foldi
javakban, igazabol komoly hidnyt sem szenvedtek.

Viktort mindamellett aggasztotta ez a helyzet. Elég volt latni a lépten-nyo-
mon kiragasztott ,Haldl a feketéz6kre” szovegti plakatokat, és maris 6sszeszo-
rult a gyomra. Sokat hallott a gazdasagi rendérség razzidirdl, és feltételezte,
adott esetben hidba magyardznd, hogy nem feketézik, csupan a mindennapi
ellatast akarja biztositani a csalddjanak. Ugy, ahogy erre lehetésége van.

Augusztusban végre fellélegezhetett, az Gj pénz, a forint bevezetésével nem
volt mar sziikség kockazatos cserekereskedelemre.

Egy este, vacsora kozben Eszter, alighogy lenyelte az utolsé falatot, komoly
arccal fordult a férjéhez.

— Te reformatus vagy, azt akarom, hogy Adam is az legyen.

- Kérlek - egyezett bele Viktor, nem tudvan mire vélni a latszolag hirtelen
tamadt otletet.

- Sokat gondolkodtam rajta - folytatta Eszter. - A mi fiunk nem lesz zsido.
Elég, ha az anyja az. Nem akarom, hogy atrocitdsoknak legyen kitéve, vagy az
életét kelljen félteni emiatt.

- Ugyan mar! Rémeket latsz. Az, ami volt, soha nem fog visszatérni. Nem
hiszem, hogy az emberiség ne tanult volna az elmult évek tragédidjabol.

- Isten adja, hogy igazad legyen. Ettdl fliggetlendil...

- Ahogy akarod.

Garami Adamot 1946 szeptemberében keresztelték meg a Pozsonyi tti re-
formatus templomban.

Harom évvel késébb egy este Viktor feldultan érkezett haza. Még l6denka-
batjat sem vetette le, kalapjat sem akasztotta a fogasra, egyenesen a konyhéba
sietett, és izgatottan kezdte mesélni:

- Ma lattam azt a nyilast, aki, ha emlékszel r4, Imrével 6sszejatszva kotsze-
reket hordott ki a patikdbol. Még te hivtad fel ra a figyelmemet. Nos, a 15-6s
villamosrol szallt le, de nem is ez a Iényeg, hanem az, hogy katonai egyenruhat
viselt. Egy nyilas, aki az Gj hadsereg tisztje. Ehhez mit sz6lsz?

Eszter hosszas hallgatéds utan szolalt meg.

- Két csaladrol tudok a hazban, akik kivandoroltak Palesztingba. Nekiink is
azt kéne tenni.

- Arrdl sz6 sem lehet! - tiltakozott Viktor. - Egy nyilas, aki beférkézott az 4j
hatalomba, még nem jelenti azt, hogy...

- Pedig nem artana, ha legalabb elgondolkoznal rajta.

Ezen, hazassaguk torténetében els¢ alkalommal, komolyan dsszevesztek.
Eszter 4llitotta, hogy Magyarorszagon semmi sem valtozott, ugyanolyan rémes
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korszak fog rajuk kdszonteni, mint néhény évvel kordbban. J6, tette hozza, most
nem a zsidoékon csattan az ostor, hanem a keresztényeken, lasd Mindszenty,
kommunistdkon, mint Rajk vagy mas, koztiszteletben all6 embereken, akiknek
egyetlen vétkiik, hogy... nem is tudom, mi a vétkiik, ha van egyaltalan. Milyen
jové var itt rank?

- Akdrmilyen - felelte Viktor dithosen -, akkor sem megytiink sehova. Min-
den idekot benntinket. Béke van, és ez azért sokat jelent. A politikusok gyilkol-
jak egymast, ha akarjik, ez az 6 dolguk. Mi viszont hétk6znapi, egyszerti em-
berek vagyunk, tavol tartjuk magunkat a politikatol, s éppen ez a kiviilallasunk
garantalja a biztonsagunkat. Senkinek nem &ll érdekében, hogy barmiért is
rajtunk alljon bosszut. Kiilonben is, a felkorbacsolt kedélyek el6bb-utobb le-
nyugszanak. Maradunk a fenekiinkon, és punktum.

Néhéany honap mulva Viktor taldn megbanta makacs ellenszegtilését, bar
ezt még onmaganak sem vallotta be, és Eszter sem emlékeztette rd soha tobbet.

A patikaba indult egy jalius végi péntek reggelen, s atkozben arra gondolt,
milyen boldogan varja Adam fia a vasarnapot. Megigérte neki, hogy strandra
mennek, s hogy labdazni fog vele a vizben. A gyerek lelkesedése ré is atragadt,
s azon kapta magat, mennyire szeretné 6 is, ha méar vasarnap lenne.

A patikatol néhany méterre foldbe gyokerezett a laba. Nem akart hinni a sze-
mének. A bejarati ajt6 el6tt ugyanis Putz Imre varakozott két ismeretlen férfi
tarsasagaban. Volt segédjének felbukkanasa még jobb kedvre deritette. A viszont-
latas 6rome nem tartott sokaig.

Putz Imre kezet fogott vele, majd egy hiivos mozdulattal elharitott magatol
minden kérdést.

- Ne haragudjon - fogott hozza jovetele magyarazatahoz Putz Imre -, de
most hivatalos mindségben vagyunk itt az elvtarsakkal. A F6varosi Tanacs Gyogy-
szertari Kozpontjabol jottiink, hogy a kormény 1950. évi 25. szama torvényereji
rendelete értelmében azonnali hatallyal az dllam birtokdba vegytik at a gyogy-
szertarat. A kulcsokat kérem.

Viktor értetlentil bamult egykori segédje arcaba, s még akkor sem fogta fel,
mi torténik valéjaban, amikor Putz Imre egyik kisérdje durvan raszolt:

- Nem hallotta? A kulcsokat!

Gépiesen, mint akit nem is a tudata vezérel, nydjtotta at a patika kulcsait a ko-
vetel6z6 kisérének. A két ember bement a patikdba, Putz Imre hatramaradt,
s az ajtoban megallitotta a belépni készil6 Viktort.

- Csak megnehezitené a dolgunkat, Garami ar. E perct6l kezdve mar semmi
felett sem rendelkezik, semmit nem vihetne innen magaval. Jobban teszi, ha
most szépen hazamegy. Hétfén jojjon be a Gyogyszertari Kozpontba, ott majd
dontenek az 6n sorsarol.

Latva Viktor dobbenetét még hozzatette:

- Sajndlom, nem én tehetek réla.

Hazaérve lezokkent a konyhaasztal mellé, arcat a tenyerébe temette, Eszter
csak hosszas unszolds utan tudta széra birni.
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- Most mi lesz? - kérdezte aggodalmasan, miutdn végighallgatta férje be-
szamoldjat a torténtekrdl.

- Fogalmam sincs - felelte Viktor. Hangja elcsuklott, és konnycseppek pe-
regtek le az arcan.

A kozpontban kozolték vele, hogy mennyire értékelik szaktudasat, amire
a szocialista tdrsadalomnak is nagy sziiksége van. Eppen ezért a munkajéra
a tovabbiakban is igényt tartanak. Megneveztek egy budai patikat, ahol beosz-
tott gyogyszerészként dolgozhat. Megmondtak azt is, mennyi lesz a fizetése,
s hogy a tobbit majd megtudja Hordnyi elvtarstol, a megnevezett gyogyszertar
vezet6jétol.

Horanyi elvtars, akit nyilvan t4jékoztattak Gj beosztottja multjarol, nem tit-
kolt karorommel fogadta.

- Itt aztan nem kutyulhat mindenféle gyogyirnak nevezett kotyvalékot. Mi
nem a haszonra toreksziink, hanem a dolgozok egészségét szolgaljuk.

Viktor nagyot nyelt, keze 6kolbe szorult, nehezen tudott uralkodni magan,
végiil csak egy bolintassal jelezte, hogy megértette, mit varnak téle. Efel6l ugyan
fogalma sem volt.

Mindenesetre igyekezett legjobb tudasa szerint dolgozni, am életében el6szor
nem lelte 6romét a munkaban. A valtozas, amin keresztiilment, Eszternek mar
az els6 napokban szembettint. Kedvetlen volt, s ami soha nem fordult elé, figyel-
metlen is. Még a fidra sem forditott annyi id6t, mint kordbban, s ha esténként
letilt vele jatszani, gondolatai szemmel lathatéan méshol jartak. Adam tobbszor
is raszolt sértédotten: Apa, téged ez nem is érdekel. Ilyenkor mosolyt eréltetett
az arcara, s megprobalt a gyerek kedvében jarni, ami csak néhany percig sikertilt.

Eszter azt javasolta, keresse fel Putz Imrét, s beszélje ra, hogy legalabb a volt
patikdjaban dolgozhasson, természetesen akar beosztottként.

Volt segédjét nem taldlta meg a Gyogyszertari Kozpontban, s el6szor azt sem
értette, nevének emlitésére miért néznek ra gyanakodva. Késébb jutott tudo-
mésdra, hogy Putz Imrét letartztatta az AVH. Miért? Azt senki sem tudta vagy
nem akarta megmondani.

- Nem tudom nézni, ahogy emészted magad. Egyelére még van otthonod,
van csalddod. Gondolj azokra, akiket még ezektdl is megfosztottak. Legaldbb
irdantunk légy belatassal - kérlelte Eszter nap nap utan.

Viktor ilyenkor csak hiimmogott, s minden alkalommal megigérte, hogy
urréa lesz kedélybetegségén. De semmi sem valtozott.

Még egy év sem telt el a patika allamositasa 6ta, amikor egy szerdai reggelen,
miként az el6z6 hénapokban minden nap, kedvetleniil és az id6t halogatva
borotvalkozott. Az el6szobdban megszolalt a cseng6. Hallotta, hogy Eszter ajtot
nyit, majd kisvartatva éles sikolyt hallott, amit6l annyira megijedt, hogy mélyen
megvagta arcat a borotvaval. A borotvaecsetet a mosdékagyloba dobta, Sles
léptekkel azonnal az el6szobdban termett. A latogaténak mar halt helye volt,
nem értette, mi torténhetett, csak Eszter allt a falnak tdmaszkodva sdpadtan.
Egy papirlapot nytjtott remeg6 kézzel Viktor felé.
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Atvette a papirt, s tigy, ahogy volt, arcanak egyik felén borotvahabbal, a ma-
sikon egy vérz6 csikkal a szobaba ment, hogy felvegye szemiivegét. Le sem tilt,
allva futotta végig a papirlap szovegét. Csak a lényeget fogta fel agyaval. Kitele-
pitési hatarozat... a kézbesitést6l szamitott huszonnégy 6ran beliil... csak a leg-
sziikségesebb holmikat... fellebbezésnek helye nincs.

Eszter is bejott a szobéba, letiltek egymassal szemben, mindketten a méasik-
tol varva, hogy megszoélaljon. A bénit6 csendet Eszter zokogasa torte meg.

- Reggel jonnek értiink - préselte ki magabdl elcsuklé hangon.

- Igen, reggel - felelte Viktor, s kozben eltakarta arcat az irdsos hatarozattal.

De nem reggel jottek, hanem kora hajnalban. Ketten voltak. Egy alacsony
kovér renddr, akinek hasén fesziilt a sziirke zubbony, s aki els6 latasra inkabb
hasonlitott egy vidéki levélkihordéra, mint egy torvény felhatalmazta végre-
hajtéra, meg egy lomha mozgdst, bargyu tekinteti masik rendér, aki még akkor
sem akarta levenni ujjat a cseng6 gombijéarol, amikor Viktor mar kitarta el6ttiik
az ajtot.

Eszter és Viktor el6z6 nap osszepakoltdk mindazt, amit sziikségesnek véltek,
le sem vetk&ztek éjszakara, a fotelekben tilve nyomta el ket révid idére az dlom.
Csak Adamot bujtattak agyba, a kovér rendSr miatta tiirelmetlenkedett.

A kapu el6tt teheraut6 vart rajuk, a platéjan két fegyveres rendér vigyazott
egy tucatnyi hallgatag, lehorgasztott fejii emberre, akik akkor sem tekintettek
fel, amikor Eszter felsegitette a fidt, a nagy darab rend6r meg, latva Viktor er6tlen
igyekezetét, felhajitotta a két koffert a fent til6k l4bai elé, majd egy durva len-
diilettel Viktort is feltuszkolta a teherautéra.

A jozsefvarosi palyaudvaron tobb teherautorol tereltek embereket a rajuk va-
rakoz6 szerelvény marhavagonjaiba. Mindamellett, hogy a vonat azonnal elin-
dult, amint az utols6 embert bepréselték, utjuk hosszt ideig tartott. Fogalmuk
sem volt, hova viszik 6ket, a menetid6 sem nytjtott timpontot, mivel a szerel-
vény néha orakat vesztegelt.

Jocskan elmult mar dél, mire megnyiltak a vagonajtok, és rend6rok kezdték
el kilokdosni a félelemtdl és az utazastél meggyotort embereket. Tettlegességtol
sem riadva vissza, kett6s sorokba tereltek mindenkit, majd hosszas varakozas
utan elindult a menet.

Viktor a vagonbol leszallva sem nézett kortil, fejét a foldre szegve, a két bs-
rond stlya alatt meggornyedve vakon engedelmeskedett minden parancsnak.
Ha nem mozdult, és meglokték, bukdacsolt a l6kés iranyaba. Nem tudta, nem
is érdekelte, hol van, ment, amerre sodortak, akar az akasztofa ala is terelhették
volna.

Eszter egyik kezével a fiat szoritotta magéhoz, masik kezével a téle telhet6
moédon tdmogatta férjét. Keveset jart vidéken, gyér ismeretei voltak, de nem latva
hegyeket még a tavolban sem, annyit meg tudott allapitani, hogy valamelyik
alfoldi tanyavilagba hoztak Sket.

Egy szegényes paraszthaz el6tt megallitottak a menetet épp csak annyi idére,
hogy Viktorékat kiéllitsdk a sorbol.

HITEL



- Ez amaguk helye - mondta az egyik kisér6 rendér, és a szélesre tart kapu-
ra mutatott.

Ott alltak egy ismeretlen parasztember portajanak bejaratdnal, s fogalmuk
nem volt, mitévék legyenek. Szemben veliik, az udvar végében, szalmatetSs
szérti mellett id6s paraszt allt mozdulatlanul, vasvillajara timaszkodva, és me-
reven nézte ¢ket. Eszter a kapubodl nem lathatta tisztdn az arcat, mégis az volt
az érzése, az ember egy percen beliil megragadja vasvillgjat, és rajuk tdmad,
hogy még a kornyékrol is elkergesse Sket.

A paraszt helyett egy fekete fejkend6s asszony toppant eléjiik.

- Akkor hat magukat kaptuk - mondta egy hatalmas sohaj kiséretében. Esz-
ter nem tudta eldonteni, mit jelenthet a felszakadt s6haj. Megkonnyebbiilést
vagy keserti lemondast. - Erre gyfijjenek.

A konyhan keresztiil egy apro, sotét helyiségbe vezette 6ket, s Eszter az aj-
toban megtorpant. Amikor szeme megszokta a félhomalyt, kétségbeesetten
nézett a parasztasszonyra, mintha valami csodét remélne t6le. A helyiség pad-
l6zata dongolt fold, batorzata mindossze két szalmazsak, a bejarattal szemben
egy fabol tdkolt haromlabu tiléke, rajta egy petroleumldmpa. A jobboldali szal-
mazsak folott bortoncellak ablakaira emlékeztetd nyilds.

- Ezlészen a maguké - mutatott korbe az asszony, majd az ajté melletti sarok
felé bokott. - Oda tegyék, amit magukkal hoztak.

- Istenem! - suttogta Eszter elképedve. Magahoz szoritotta fiat, hogy utat
engedjen a mogottiik belépd Viktornak, akinek arcardl nem lehetett volna leol-
vasni, milyen benyomast tettek ra a latottak. A kijelolt sarokban foldre helyez-
te a kofferokat, és megéllt mellettiik, mintha tovabbi utasitdsokra varna.

Ekkor az udvaron latott paraszt is megjelent az ajtéban. A vasvilla nem volt
néla, de Eszter szdmara az is félelmetes volt, ahogy rajuk nézett. Sotét, apro
szemeibdl sugarzott a gytlolet. Asszonya raférmedt:

- Mi koll? Maraggy veszteg, Vince! Ne akard megiint rank hozni a bajt!

Azid6s ember megvet6en kopott egyet a foldre, aztan szétlanul megfordult,
és eltavozott.

A parasztasszony Viktorra szegezte tekintetét, és szanakozva a fejét csévalta.
Pillantdsa ezutén az ijedelmében anyjéhoz tapadé Adamra tévedt, végiil Esz-
teren allapodott meg,.

- Maggét se irigylem - mondta -, de maj’ csak meglesziink valahogy. Tuggya,
mer muszdj.

Ezzel elindult kifelé, hogy magara hagyja a pesti csaladot. Eszter mellett
elhaladva még odasugta:

- Osztdn nehogy mé’ t6lunk féljenek am!
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L.ackf Janos

Eluszo

Midén hiisz voltam, kitisztult az ég,
Lehetett mar kokardat hordani.
Nytizsgott mindenki mérgezett egérként,
Jartak a szajak, ellenzékiség,

Zaszlok, tlintetés, faklyas vonulas,
Szuszogva izzadt az értelmiség,

Siman elhitte, hogy most 6 a fontos,

Az emberek javan munkélkodik,
Unneplést szervez, és mindent kimond,
Amit korabban szigortan tilos volt.

Minden habos agy kész sziil6szoba,
Odabenn csupa vér, csatak, jajongas,

S masnap az Gjsziilott gondolatot
Polyaban tidvoziilten korbehordtak.

Csodalta mind, s a sajat gyermekét
Eppugy cipelte tartva a magasba,
Osszevesztek, kié szebb, htsosabb,
Ugyvéd, sebész, kolts képvisels lett.

A vész kitort. A kozlelkesedés
Mogott csorogtek dagado zsebek,
Emberszajak haraptak kétpofara
Zsiros t6két, mas életét szaggatva,

A nagy szellemi csetepatézas meg
Korcs belviszalyokka fajult hamar.
Vad villam zdporzott tekintetekbol:
Komcsi, fasiszta, kotrédj, te gané!
Kettéhasadt minden egyes atom,
Minden csalad kétfejl szérnyeteg,
Két szdja egymasra langot okad,
Szétszaggatott nép hiazkod kotelet
Atyak csontja felett tiprédva diihben,
S a nyomor Kéadér-paravéanjai mogiil
Elébajnak a hajléktalanok.

LACKFI JANOS (1971) kolt6, ir6, miifordits. A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen tanit. Leg-
ut6bbi kotetei: Szovihar (6sszegy(ijtott versek, 2016), Szerelmi nyomozds (ifjasagi regény, 2016).
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Most hiit6haz van, megdermedt pixelek.

Megkeseredtiink.

Nem ftiszerektsl, mint az Unicum,

Gyomorbajtol, mint a biidslé szajak,

Melyek kophetnek barmennyit, hidba,

Elcsattan csak a ftiben nedvesen,

A nyalbdl Gj nép nem serken soha.
Majd eljon a széjfrissit6 tavasz,

Biivol csal6ka mentaillatot,

Bar mentat sose latott a labor.

Képerny6n néha atstit indulat,

Kidslt fogak rendbe hozatva mind,

Sovényiikon dél vad politika:

Kérdjétek a sok entellektiielt,

Melyik zsebtikben hordjak lelkiiket?

Atomtol atomig

Allok a konyhapultnal éjszaka,
S két deci csill6 kozelségen at
Felnagyitom a rejt6z6 anyag
Lathatatlan, nytizsg6 viadalat.

Ezer kilométerekrol jon e viz,
Sztirte felh6 vagy barlang fala,
Kiildte es6, ho, hordozta a kod,
Foglyom, pedig szabad volt valaha.

Messzi tizenet, és majd ha megiszom
(Minthogy szomjan sehogy sem élhetek),
Tovabb vonul csatornacséveken,

Hogy ont6zzon sok masik életet.

Tanultam am, hogy nem csak ennyi ez,
Hogy tivegtestben vad molekuldk
Jarjak tancukat, szilaj démonok,
Neutron, kvarkok, s torpiilnek tovabb.
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Magamba dontom s kész vilagokat
Iszom vele - egy részecske taldn,
Teljes bolygo, felszinén tengerek,
Novény, foly6, allattal telt karam.

Es létezik fajdalom, meglehet,

S bar piriny6, nekik irtéztato,

A poharamban szenved, imbolyog
Vajudva szézezernyi foldgolyo.

Hat végtelenig ismétlés a lét?
Apro égitest, messze és kozel,
Im itt rezegsz, bar lathatatlanul,
Lenyelhetlek, s te tovabb létezel.

O, jaj, s e bolygoknak mindegyikén
Egy esti konyhaban valaki 4ll,
Képzel néla paranyibb létezést.
Keze tigyében vizzel telt pohar.

Szarvasvaddaszat. Kazahsztan, Taraz Rornyeke, 1993
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Wodianer-Nemessuri Zoltan

Habsburg-évszazadaink sulya

Csak az idén harom torténelmi évforduléra kertilt sor, melyek orszagunk poli-
tikai-gazdasagi-szellemi allapotait hosszu évtizedekre meghataroztak. A torténet
az 1278. augusztus 26-an lezajlott morvamezei (diirnkruti) csataval kezd6dik,
mely kiindulépontja a Habsburg-csaldd felemelkedésének. Az titk6zetet Rudolf
svab-elzaszi grof és IV. Laszl6 magyar kirdly Ottokar cseh uralkodé, a Német-
romai Birodalom trénkovetelGje ellen vivta. Ottokar Laszl6 kun ijaszai tdma-
dasakor a harcmezo6n életét vesztette. Dinasztidja, a Premysl-hdz ugyan nem
semmisiilt meg, de kozép-eurdpai vezets szerepe véget ért. A svajci eredetti Habs-
burg (Habichtsburg) gréfok, a Héjavar nev(i, romjaiban ma is all6 er6ditmény
gazdai Rudolffal olyan birodalmat alapoztak meg, melyben V. Karoly csaszar
idején ,sose nyugodott le a nap”. Am az impérium népei, kivalt a magyarsag
a kozel nyolcszaz éves Habsburg ragyogas hosszt alkonyara - a kis nemzetek
féképp arra - emlékeznek. A csehek 6nallésaga a harmincéves habort soran
vivott Fehér-hegyi csataval kozel haromszaz évre megsztint. Mds kérdés, hogy
orokos tartomanyként hogyan éltek a vereséget kovet6 stabilitassal, a betago-
z6das lehet6ségeivel és foldrajzi fekvésiik elényeivel.

Az idei évforduldk, ha nem is egyforma stlytak, mindenképp jelesek. Egy-
ben alkalmat adnak a kérdésfeltevésre: orszagunknak mit adott és mit vett el
t6le a szerteagazo, kevés kiemelked6 képességti, annal tobb kozépszert, olykor
kifejezetten 6riilt uralkodot termé csalad? A szalloigévé kopott , Felix Austria”
mindenesetre jelzi, hogy a Habsburgoknal szerencsésebb dinasztia Eurépaban
nem létezik. Tobbek kozt erre utal az idén haromszaz éve sziiletett Maria Teré-
zia kirdlyn6 korondja, melyet szorongatott helyzetében a magyar nemesség
Vitam et sanguinem pro rege nostro!* felkidltasaval sikertilt megdriznie. Negyven-
éves uralkodésa elején a porosz-osztrak hdbortban Sziléziarodl, a torokkel szem-
ben szerbiai, boszniai és havasalfoldi tertileteir6l lemondott, de a békét meg-
nyerte. Lotharingiai Ferenccel kotott hazassaga és tizenhat gyermeke biztosi-

WODIANER-NEMESSURI ZOLTAN (1948) ir6, forgat6kony viré, kommunikdacios szakérts. Legutébbi
regénye: Kései virradat, 1570-1579 (Hitel Konyvmiihely, 2015).

1 Eletiinket és vériinket kirdlynonkeért.
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totta a dinasztia fennmaradédsat, melynek a mai napig tobb szaz tagja van.
Eléremutat6 intézkedéseivel: a jobbagyterhek szabdlyozasaval, az egyhazi és
allami oktatas szétvalasztasaval, gimnaziumok és egyetemi karok alapitasaval,
alland6 hadsereg szervezésével, tisztiorvosi szolgalat létrehozasaval, a kozvi-
lagitas bevezetésével, barokk kastély- és templomépitészetiink szorgalmazasa-
val a birodalom legemlékezetesebb uralkodéngje. Felvilagosult abszolutizmusa
orszagai javara valt. Szamos titulusa ellenére csak a magyar Szent Koronat volt
hajland¢ viselni.

A masik jeles datum az idén szazoétven éve létrejott kiegyezés.

Errél is szamtalan elemzés és monografia sziiletett dicsér6 és elmarasztal6
értelemben egyarant. Magam azok kozé tartozom, akik az atfogé megallapodas
gazdasagi-kulturdlis elényeit helyezik el6térbe. Mi tobb: a kompromisszumot
Ausztria és az alkotmanyos Magyar Kirdlysag taléléséhez Dedk Ferenc, And-
rassy Gyula grof és von Beust osztrdk kulugyminiszter, majd Eotvos Jozsef,
Baross Gabor, Széll Kalman, Wekerle Sandor és Tisza Istvan allamférfiai mun-
kassaga nyoman elengedhetetlennek vélem - de latom azt a terhet is, amit nem
sokkal a 48/49-es forradalom és szabadsagharc utan a lelkekre neheziilt. Tan ez
a nem szlind vita kulcskifejezése: a tudathasadas, mely az dldozatok utodait
és a bebortonzotteket kinoz(hat)ta. Tizennyolc évvel a cari orosz hadsereg altal
kikényszeritett vildgosi fegyverletétel utan azt a Ferenc Jozsefet kellett uralko-
donak elfogadni, akihez a szabadsagharc leverése, az aradi vértanak kivégzése,
a legbatrabb hazafiak kufsteini és olmiitzi raboskodésa, majd a keserves Bach-
és Schmerling-korszak kothet. Ferenc Jozsefnek azonban sikeriilt, ami senki
mas Habsburgnak: képmasa a paraszti tisztaszobak falain és emlékpoharak
tizezrein ellenfele, Kossuth Lajos portréjaval egytitt szerepelt.

Ugyancsak 150 éve, 1867. majus 22-én irédott Kossuth elhirestilt Cassandra-
levele, melyben megjésolta a Habsburg Birodalom bukasat, helyette a kozép-eu-
répai népek un. dunai konfoderacidjét javasolta. EI6bbir6l érdemes megjegyezni:
hosszt tdvon mind halalra vagyunk itélve, ami érvényes az dllamalakulatokra
nézve is. Utobbi pedig a Kossuth-féle nyilt levél bels6 ellentmondésa. Szintisz-
ta utopia, mely nem veszi figyelembe a nemzetek lappango 6néllosuldsi vagyat
- f6képp a csehekét és a horvatokét - és azt, hogy amire egy gazdasagilag és
kulturalisan fejlett nagyhatalom nem képes, azt népei, mindenekel6tt hatalom-
éhes politikai vezet6i onként aligha vallaljak. Kossuth arra sem gondolt, hogy
a Nyugat, mindenekel6tt a francidk célja évszazadok 6ta a versenytdrs csaszari
Németorszag és szovetségese, Ausztria-Magyarorszag elpusztitdsa. Ezért akar-
tak Kelet-Kozép-Eurépat darabokra szakitani.

Kossuth hivei, az in. 48-asok és a fiiggetlenségiek folyvast a magyar alkot-
manyra - inkdbb annak bettijére, mint szellemére - hivatkoztak, noha azt csak-
nem csorbitatlanul sikertilt meg&rizni. A torténelembe révedsket nyomasztotta,
hogy 1849 a Bocskai-felkelést és II. Rdkoczi Ferenc szabadsagharcat kovette
akkor is, ha a utobbi Eur6pa maig legméltanyosabb békéjével, a szatmarival vég-
z6dott (egyetlen kurucnak sem esett bantddasa). A tarogatok hangja, Bercsényi
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Miklés, Bottyan Janos, a kés6ébbi drulé Ocskay brigadéros meg a hamis vad
alapjan lefejezett Bezerédj Istvan csatakialtasa, végiil a majtényi sikon eldobalt
zaszlok és fegyverek koppandsa szivszoritobb és emlékezetesebb, mint Karolyi
Sandor el6nyos megallapodasa.

Egy nemzet 6nbecsiiléséhez és emberi tartdsahoz a hésiesség elengedhetetlen.

Ha a nagy tettek az emlékezetben elenyésznek, tijabbakra nem kertil sor. Ha
pedig csak a harcra és az aldozatokra gondolunk, elsikkadnak a fejlédés és a gya-
rapodas nagyjai; azok, akinek az orszag talpra alldsa koszonhets. A Magyar
Tudomanyos Akadémia szervezését jelent6s dsszegekkel tamogat6 J6zsef nador,
Deék Ferenc és masok nélkiil nincs megnyugvas, Hunyadi Janos, II. Rakoczi
Ferenc, Gorgey Artur, a marciusi ifjak és az aradi vértanik nélkiil nincs lelke-
sit6 példa. A végvari harcok héroszai: Zrinyi Miklos, ratoti Gyulaffy Laszl6, Thary
Gyorgy s a humanista katona, Batthyany Boldizsér; az 6ndll6 erdélyi fejede-
lemség létrehozoi, egyben a magyar miivel6dés 6rei: Bathori Istvan és Bethlen
Gabor; jeles hadvezéreink kozt Nadasdy Ferenc, Palffy Mikl6s és berenhidai
Huszar Péter tistokosokbdl lettek allocsillagok. Fényiik maig beragyogja a ma-
gyar eget. Folyvast 6ket allitjuk szembe a faké és ellenszenves Habsburgokkal,
de azokkal is - példaul I. Miksaval, Ern6, Matyéas és Lotharingiai Karoly f6her-
cegekkel -, akiknek az orszag habortban és békében egyarant sokat koszonhe-
tett. A Habsburgok kiildték Magyarorszagra a torok elleni harcok kival6sagat,
a korszak legjelesebb eurdpai stratégajat, Schwendi Lazar barét, von Teuffenbach
grof kassai f6kapitanyt, az Esztergomot visszafoglalé Mansfeld tabornagyot,
Mercoeur herceget, Badeni Lajos Vilmos 6rgrofot (,Tturkenlouis”), Miksa bajor
valasztofejedelmet, az olasz d’Aste barét, Buda 1686. évi visszavivasanak legels6
hési halottjat és Savoyai Jenét.

A histéria sohasem fekete-fehér. Még a sziirke zona is bévelkedik erésen vi-
tatott katonakban és politikai vezet6kben. Magyar részrél ilyen a mohécsi csata
idején Szegeden vesztegl6 Szapolyai Janos, fia, Janos Zsigmond erdélyi uralko-
do és a kalandor Thokoly Imre, birodalmi tekintetben a Szent Szovetséget, ezzel
a Napoleon utani hosszti békét megteremtd Metternich kancellar. A hercegnél
eredményesebb diplomatat a félmult nem ismer. Kevesen tudjak, hogy ¢ bélin-
tott a Lanchid megépitésére Pest-Budan - Bécset megelézve -, és t6le kapott
eurdpai utlevelet a ,rebellis” Széchenyi Istvan és Wesselényi Miklos. Torté-
nelmiink fintora, hogy maga Széchenyi a hidon soha nem kelt 4t - akkor mar
Doblingben tartozkodott -, az atkel6t pedig 1849. november huszadikan az ara-
di héhér, Haynau avatta fel.

A harmadik esemény az otrantdi csata szazadik évforduléja.

A birodalom 1571 6ta nem vivott jelent6s tengeri titkozetet. Akkor Lepanto-
nél a Szent Liga egyestilt keresztény hadai a torok flotta ellen a Habsburg don
Juan d’Austria vezérletével megsemmisité gy6zelmet arattak, ezzel az oszma-
nokat a Foldkozi tenger medencéjébdl egyszer s mindenkorra kiszoritottdk. Ha
nem is ilyen sorsdont6, az Otranténal torténtek hasonléan emlékezetesek, Horthy
Miklés sorhajokapitany vildgra sz6l6 gy6zelme miatt. A csata a Foldkozi-tenger
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legnagyobb iitkozete, melyet a Csaszari és Kirdlyi Haditengerészet az egyesilt
brit-olasz flotta ellen vivott. Horthy az antant tobb tucat hadihajéjat semmisi-
tette meg vagy tette harcképtelenné. A tdmadas soran sulyosan megsebestilt,
majd tGjra atvette a parancsnoksagot, és az ellenséges flottat tavozasra kénysze-
ritette. Bar az els6 vildghaboru vége felé az eréviszonyokat nem befolyasolhat-
ta, az antant tengeri er6i tiz szazalékat (!) pusztitotta el annak ellenére, hogy
nyomaszto talerére tamadt. Elsé tisztje, Subori¢ Robert a csata elején hési halalt
halt, majd a parancsnoksagot atmenetileg Stanislaw Witkowsky sorhajéhad-
nagy vette at - a csdsz. kir. hadiflotta tisztikaraban és legénységében a Monarchia
minden nemzete képviseltette magat -, végiil a gy6zelmet a magahoz tért Hor-
thynak sikertilt kivivnia. Tettéért I. Kéroly kiraly tizenegy admiralist, valamint
huszonnégy sorhajokapitanyt megel6zve ellentengernaggya és a haditengeré-
szet f6parancsnokava nevezte ki (kés6bb megkapta a Monarchia legritkabb
kittintetését, a Katonai Mdria Terézia Rendet). Az otrant6i titkbzet ma is tananyag
a brit Royal Navy akadémiajan.

A csata nemcsak hadtorténeti fontossaga. Horthy Miklésnak akkoriban si-
kertilt kiemelkednie tiszttarsai koziil. Bar6 Hazai Samu tdborszernagy, hadugy-
miniszter utdn 6 lett a Monarchia legmagasabb rangti magyar katonai vezetdje.
Irdnyitotta a szegedi ellenforradalmi komitét, majd kormanyzéva vélasztottak,
és megkapta a legf6bb hadur cimet. Negyedszazados mtikodését a kommunis-
ta és balos torténetiras ma is Horthy-korszaknak nevezi, noha az emlitett hu-
szondt év sokkal dsszetettebb. Az elfogultak szandékosan homalyban hagyjak,
hogy 6 nevezte ki Bethlen Istvan és Teleki Pal grofokat a Trianon utan épp hogy
lélegz6 Magyarorszag miniszterelnskévé, Klebelsberg Kunot és a tudoés Homan
Balintot kultuszminiszterré, a naciellenes Keresztes-Fischer Ferencet beltigy-
miniszterré, majd ideiglenes kormanyf6vé, s még szamos jeles személyiséget
allamtitkarokka és orszdgos intézmények vezet6ivé. Legtobbjik a Monarchié-
ban kezdte palyafutasat. Az akkori viszonyok kozt szocializdlédtak - ahogy
maga Horthy -, magyaran: az orszég talpra 4llitasa a ,régieknek” koszonheto.
A korményz6 érdeme, hogy lojalitasa ellenére megakadélyozta I. Kéroly kiraly
visszatértét, ezzel az antant és az utddallamok tamadasat. Az otrantoi csata sza-
zadik évforduldjan erre is emlékeziink.

A Ritarté HabsburgoR

Rudolf német kirallya valasztasa a torténelem kisebb csodai egyike. Az ellen-
jelolt, II. Ottokar hatalma a Habsburgéval 6ssze sem hasonlithaté. El6bbi Cseh-
orszag, Morvaorszag és Szilézia mellé megszerezte a kihalt Babenberg hercegek
tartomanyait: Fels6 Ausztriat, Stajert és Karintiat, végiil kijutott az Adriara. Epp
ezért tartott t6le az Egyhaz, és féltek a birodalom férendjei. Ottokarhoz képest
Rudolf szegénynek mindsiilt, azonfeliil meghaladta az akkoriban soknak sza-
mit6 tvenotddik évét. Ennek ellenére a kiildottek egyhangtian 6t valasztottak.
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Még a korondzashoz is kolcsont kellett kérnie. A nép csdszaranak tekintette
magét, igy barmely alattvalsjat hajlandé volt fogadni. O az elsé uralkodé, aki
a niirnbergi birodalmi gytlésen németiil sz6lalt meg - latinul nem beszélt -,
mindenesetre vele kezd6dik az anyanyelvii politizalas. Oriési birtokokra tett
szert, melyeket utédai folyvast gyarapitottak. Fia, Albert jelolte ki Bécset szék-
varosavd, majd Nassaui Adolf kérészéletli uralma utdn a masodik Habsburg-
csaszar lett. Csehorszag mellett csak azért nem proébalta bekebelezni a Magyar
Kiralysagot, mert ttl er6snek taldlta. Inkabb a péapa jeloltjét, Kéroly Roébertet ta-
mogatta, végiil a csaldd a XIV. sz. derekan hanyatldsnak indult.

Csakhogy a hirhedten szivés dinasztia nem adta fol. Ugy ttint, a szdmos német
fejedelem egyikeként a Habsburgok napja lealdoz, mig a dolgokat ismét egy
Rudolf nev{, tizenkilenc éves ifja vette kézbe. Vegyes személyiségére jellemz6,
hogy nem riadt vissza a hamisitastdl, ugyanakkor 6 épittette Gjja a Szent Istvan
doémot, és ¢ alapitotta a Kozép-Eurdpa, koztiik a Magyar Kirdlysag mtivel6dé-
sére Oridsi hatast gyakorl6 bécsi egyetemet.

A Habsburgok szerencséjére utal: Frigyes, a dinasztia negyedik csaszara
dtvenharom esztendén at uralkodott. Oseit6l nemesak eléreugro allat, makacs-
sagat és fosvénységét is orokolte. Nemigen olvasgatott, annak ellenére, hogy
titkarként alkalmazta a hirneves humanista Aeneas Silvius Piccolomonit. For-
tuna istenasszony abban is mellé szeg&dott, hogy ra timado 6ccsétdl, a gyilkos
szandéku Albertt6l Podjebrad Gyorgy cseh kirdly mentette meg. Kelet felé nem
tudott terjeszkedni, de gyamfiat, Habsburg Albert utésziilott sarjat - Jagelld
Ulaszl6 halala utan - V. Laszl6 néven a csehek és a magyarok kirdlyukként
fogadtak el. A siheder rovid uralma jelentéktelen, egyben szomort emlékezett.
Gyakorlatilag azonos a stajer Cillei (Zilly) Ulrik grof intrikéival és hatalmasko-
daséaval. Laszlora nézve felettébb helytallo Arany Janos verse: Ki az? mi az? Vagy
1ugy -/ Fordulj be és aluggy / Uram LdszIo kiraly: / A zdpor majd eldll, / Az veri ablakod.
A gyonge kez(i, mindenre a , dobzse” (jol van) kifejezéssel bélogaté kolyokki-
ralyhoz, még inkabb a gyilkos, tortet6 Cillei Ulrikhoz ftiz6dik Hunyadi Laszl6
lefejeztetése. A hagyomdny szerint a kivégzésre a budai Var Balta koz nevii
keskeny atjarojaban kertilt sor. Cilleit nem sokkal azutan a Hunyadi-hivek
Néndorfejérvart megolték. A Habsburg-ellenes kozérzet ihlette Erkel Ferenc
operajat, a Hunyadi LdszIot, melyben korus énekli: Meghalt a cselszovd, nem diil
a rit viszdly / Orszigunk élni fog, mert Ldszlo nagy kirdly... A zenem el6adasain
a karzatrdl ezrek harsogtak, hogy ellenallasukat ezzel is kifejezzék. A magyar
lelkiiletre sajatosan jellemzd, hogy a tisztelt kozonség, a miivészek, de a dilet-
tansok is joval kevésbé megbocsatok, mint a politikusok és a targyilagos tor-
ténészek. Tobbek kozt ennek tulajdonithaté Arany Janos verse, A walesi birdok
atuto sikere, ugyanigy Thaly Kalmén torténész, fliggetlenségparti képviseld
hamisitott kuruc kesergéi, a Petsfi-epigon Lisznyay Kdlmén versei, Herceg Fe-
renc sekélyes regényei, Takats Sandor piarista tandrnak, a bécsi Hadilevéltar
tudos kutatdjanak honfiti biiszkeségtsl dagado, tendenciézusan vélogatott ira-
sai, Benczar Gyula heroikus-akadémista festészete és sok maés.
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A kelet-kozép-eurdpai Habsburg terjeszkedésnek Corvin Matyas is csak at-
menetileg tudta atjat 4llni. A nemzeti emlékezet legnagyobb kiralyaink kozt
tartja szamon - kozigazgatasi és hadi sikerei, tovabba a magyar mtivel6désben
jatszott kiemelked6 szerepe miatt korantsem ok nélkiil -, jollehet a Habsburgok-
ra emlékeztet6 mohosaggal igyekezett uralmat a kornyezé orszagokra kiterjesz-
teni. Csaszari koronara ahitozott, noha joval kisebb esélye volt r4, mint annak
idején a cseh Ottokarnak. A birodalmat mar rég a Habsburg-dinasztia tartotta
kézben, nemcsak kiterjedt csaladi kapcsolatai és er6forrdsai miatt, hanem mert
a német nyelvii Nyugat idegen uralkodét semmiképp sem fogadott volna el.
Matyas homo novusnak, azaz Gj embernek szdmitott az el6keld, régi birodalmi
familidkhoz, hat még a Habsburgokhoz képest, raadasul itthon sem 6rvendett
teljes korti elfogadottsagnak. A historikusok egy része szerint a csaszari koro-
nara azért vagyott, hogy a Német-romai Birodalmat a torok elleni habora szol-
gdlataba allitsa, masok szerint kordra jellemz6 hodité politikat folytatott. Utobbi
torekvés dics6séget szomjihozoé személyiségétdl nem allt tdvol, mar csak azért
sem, mert Eurépa-szerte 6 volt az egyetlen ,els6 generaciés” kirdly.

Van a dolognak lélektani olvasata is.

A torténelmet nemzetek, olykor kiemelked6 személyiségek alakitjak. Mar-
pedig az emlitetteknek lelkiik és karakteriik van. Métyas és a magyar nemesség
bosszuvagyat egy megbocsathatatlan gaztett szitotta: a Szent Korona eltulajdo-
nitdsa Visegradrol, majd annak Bécsbe csempészése. A tolvajlast a dinasztia
megbizasabdl Habsburg Erzsébet korabbi dajkaja, az osztrak Kottaner Janosné
kovette el. Mivel a magyar korona jogi személy, a rendi alkotméany megtestesii-
lése, tavollétébe semmiképp sem lehetett beletorédni. Matyas Ausztridra tamadt,
majd Bécsnek biiszke véra ,bas hadat nyogte”, végiil a koronat a III. Frigyes
csaszarral kotott megallapodas alapjan 80000 aranyforintért visszavésarolta.
Vagyis fogcsikorgatva azért kényszeriilt fizetni, ami a magyarsag elidegenithe-
tetlen tulajdona és legszentebb 6roksége.

Matyas tettei kozt leggyakrabban a Buddra hivott olasz humanistékat, cor-
vinakbol osszeallitott konyvtarat és a htiszezer f6s tn. fekete sereg szervezését
emlegetjiik. Utobbi Eurépa kozépso és keleti fertalyan paratlan, mert a neme-
si felkel6kkel és a bandériumokkal szemben korszerti hadrendbe szervezett
zsoldosokbdl 4llt. Ugyanakkor a sereg magvat cseh huszitak, lengyelek és né-
metek, a konnytilovassagot balkani szerbek és bosnyakok képezték. Vezéreik
Kinizsi Pal, Magyar Baldzs, Bathori Istvan, Jaksi¢ Dimitru, a torok tronkosvetel
Bajazid és az oldh Vlad Tepes (Drakula) voltak. A kiraly oriasi hadseregéhez
90000 magyar és székely tartozott, de ket csupan alkalmilag lehetett ¢ssze-
hivni. A fekete sereg kiilonboz6 fegyvernemekbdl allt, mely akkoriban Nyuga-
ton is Gjdonsdgnak szadmitott. Meglep6, hogy a kiraly utan Kozép-Eurépaban
az els6 uralkodd, aki allandé hadsereget szervezett, és katonait laktanyakba
szallasolta, Maria Terézia volt. Azonban csoppet se meglepd, hogy Métyés ha-
lala utan a fekete sereg tobbsége Miksa csaszar szolgalataba szegddott. Kevéssé
ismert, hogy a szétszéledt zsoldosok Nandorfejérvart megprobaltak a torok
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kezére juttatni. Lazadasukat Kinizsi Pal véresen megtorolta, végiil a sereg 1494
tavaszan feloszlott.

Ez is magatol értet6d6. Magyarorszagon és keletebbre er6s, olykor véres kezti
uralkodokra volt sziikség - példaul Bathorira és Bocskaira -, hogy a széthtzo
rendi tdrsadalmat tgy-ahogy dsszeragasszak. Matyas kiméletlen adoztato, mar-
mér zsarnoki személyisége nem ismert irgalmat. Igy tudta reneszansz udvarat
és a sereget fenntartani. Ezzel szemben a Habsburg Birodalom szamtalan tobbé-
kevésbé fiiggetlen fejedelemségbdl, grofsagbol és szabad kiralyi varosbol allt,
melyeket id6r6l id6re meg kellett nyerni. Ez viszont a belhabortaknak és a véres
vallasi villongdsoknak kedvezett. A Habsburgok csakis a zsoldosokban biztak
- feltéve, hogy csapataikat megfizették -, igy aztan egy id6re a hajdtkat is sikertilt
maguk mellé allitaniuk. A histéria nagy kérdése: a torok habortuk soran miért
nem tudtak a magyarokat igazan megnyerni? Ugy hiszem, a kudarc hagyoma-
nyainkban, kirdlyeszménkben és kozosségi tudatunkban gyokerezik. A nyelv
akkoriban nem sokat szamitott, hiszen a nemesség, illetve a férendek latinul,
németiil, olaszul irtak és tarsalogtak. A maindl sokkal képlékenyebb volt a haza
fogalma is. Az emberek els6sorban alattvalok, masod-harmad sorban honfiak és
magyarok. A partoskodast szitotta a torok veszedelem és az elérejutés, a nyers
anyagi érdek, az arisztokréacia hazasodasi szokasai, vagyis a birodalmi beagya-
zottsag és orszagon beliil a foldrajzi elhelyezkedés. Ugyanakkor megmaradt az
dbrand, mely az Arpad-haz dics6 emlékezeti kiralyaihoz, az Anjou Nagy Lajos-
hoz és - utdlag - Corvin Matyashoz ftiz6dott. Nem csoda, hogy Erdély és a Magyar
Kiralység ,torokos” és ,németes” partokra szakadt. Raaddsul az alkalmi csopor-
tosulasok kozott létezett atjaras (példa ra Bathori, Bocskai és Bethlen Gébor).

Hiaba védte keleti tertileteit nagy erékkel és koltséggel Habsburg Miksa és
utodai, késébb a dinasztia f6hercegei, emlékezetiinkben az 6riilt csaszar, Rudolf,
és zsoldosvezérei, az Erdélyt dal6 Basta és Belgiojoso maradtak meg. Ferenc
J6zsef nevéhez elsGsorban az aradi vértanak ftizédnek, nem a 48-as honvédek-
nek sajat civillistdjabol épitetett menhdz, s az 6zvegyeknek és a hadidrvaknak
fizetett kegydjij. Arrdl sem esik sz6, hogy Buda 1530-t6] egymast kovet6 harom
ostromat a Habsburgok szervezték, el6bb az asszonykatonanak cstfolt Bran-
denburgi Joakim herceg, majd Roggendorf tabornagy vezérletével. A hadsereg
talnyomo tobbsége németekbdl, osztrakokbdl és olaszokbol 4llt. Végiil a negye-
dik, 1686-ban inditott tAmadas sikerrel végz6dott, de a Lotharingiai Karoly
herceg és Miksa Emanuel bajor valasztéfejedelem vezette ostromldk javat akkor
is a birodalmi zsoldosok képezték (nagyjabol 80000 f6, két horvat hadtest és
15-20 000 magyar).

Fentieket érdemes 6sszehasonlitani f6uraink tobb hénapos lagzijaival, a disz-
menetekkel és lakomakkal, melyek arabol hadseregeket lehetett volna folfegy-
verezni. A torténetirds legtobbszor harom tényt utkoztet: a kiralyi varak ella-
tatlansagat (,se pénz, se posztd”), a zaszlos urak sajat koltségiikon toborzott
bandériumait, és azt, hogy az Adriatél Fels6-Magyarorszagig terjed6 védvona-
lat, kortilbeltl négyszaz varat és paldnkot jol-rosszul a Habsburgok tartottak
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fenn. Korszert er6deinket taljan mérnokokkel 6k épittették. Mondhatnank, a régi
jo titkozoallamelv érvényestult: a birodalmi tertileteket magyar vérrel-verejték-
kel 6vtak. Csakhogy a Habsburgok nyugaton is habortztak. Voltak évek, ami-
kor a magyar és erdélyi hadszintéren tizezrével hullottak a szasz, brandenburgi,
bajor, osztrak, itdliai és vallon zsoldosok, mig nemességiink tekintélyes része me-
nekiilt Fels6-Magyarorszagra, vagyis a harcokbdl egyszertien kivonta magat.
A legmagyarabbnak nevezett XVI. szdzad hésokben bévelkedik, de belvillon-
gdsban, partiitésben, a szemérmetlen 6nérdek megnyilvanulasaiban ugyanugy.
Mi hasznosabb: a hibainkkal szembenézés vagy az ellenallas hangsulyozéasa?
Mit se szamit a targyilagossdg? A nemzeti lelkiismeret csorbuldsa széba se
kertiljon? Kolcsey Ferenc Himnuszénak par sora nem véletlen sohajtja: Hajh, de
biineink miatt / Gyult harag kebledben, /'S elsujtad villimidat / Dorgo fellegedben. ..

Tan ezattal is a lélektant kell segitségtil hivnunk.

A nyulsziv(, haszonelvii druldkat a szépirodalom legtobbszor azért szere-
pelteti, hogy szembeallitsa a batrakkal és az dldozatvallalds magasztos eszmé-
nyével. Az Egri csillagok h6sei, Dob¢ Istvan, Bornemisza Gergely és Mekcsey
Istvan mellett Hegedtis hadnagy legfeljebb epizodista, kinek megérdemelt
akasztdsa a sodré eseményekhez képest eltorpiil. Am hangstlyos a Habsburg
segitség elmaradasa, miként Gyula 1566. évi ostroménak feldolgozésakor, j6l-
lehet annak stlyos okai is ismeretesek. A magyar férendek sem siettek Egert
folmenteni, noha a tdmadés el6késziileteir6l orszagszerte tudtak. Gardonyi re-
gényének nem feladata, de hései utééletét egyetlen kivétellel senki se dolgozta
fol. Hagytak évszazadokra feledésbe meriilni. Mekcseyt hazafelé menet a sajat
jobbéagyai verték agyon, Bornemisza a Jedikuldban végezte, a kapitany fogad-
kozéasai ellenére Habsburg-szolgalatot vallalt. Hévari Janos , A htitlen Dob6”
cimt kismonografiajaban leirja, a h6és miként hatalmaskodott. Tobbek kozt fel-
koncoltatta az ellenszegiil6 gonci polgarokat, Erdély tarsvajddjaként megpro-
balta a kincstarat eltulajdonitani, cimek és gazdag birtokadomanyok ellenére
tobb izben az uralkod¢ ellen fordult, bebortonozték, szabadon engedték, végiil
nem sokkal utols6 szokése utan elhunyt.

Az érvek pro és kontra elfodik egymast.

Ertem én: a targyilagossagnak dlcazott meghunyaszkodas, és 6nnon vétke-
ink nyakl6 nélkiili hangsulyozasa sehova se vezet. Mi tobb, tdptalaja az idege-
nek majmoldsanak. Csurka Istvan ironikus szavaival élve: ,Az idegen szép.”
Fenét az. Lehet gyonyor( és cstf, eszes és ostoba, tisztességes és galad, de nem
azért, mert nem magyar, hanem mert olyan, amilyen. Masfel6l: btineink takar-
gatasa éppolyan karos, mint az éngytlolet és a sokszinti Nyugat 6rokos példa-
va hamisitasa. Persze ez sem kizarélagos magyar sajatossag. A reneszansz ide-
jén a marakod¢ varosallamok Itélidja az akkori brit, francia, német stb. sznobok
mekkadja volt. Hozzajuk képest a mélyen hiv6 katolikus papaparti Habsburgoknak
sikertilt bizonyos kozép-eurdpai ,ellenkultirat” teremtenitik, mely a barokktol
a biedermeyeren és a rokokon &t egészen a szecesszioig ivelt. Irodalmunk is
veliik vagy ellentik szokkent szarba, kezdve Bornemisza Péterrel, PAzméany Pé-
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terrel és Nadasdy Tamas nador sarvari nyomdajaval. Késébb az eurdpai nem-
zetek a francidkat utanoztdk, Montesquieu-t, Voltaire-t, Descartes-ot istenitették,
mikdzben sajat kivalosdgaikat, pl. Buxtehudét és J. S. Bachot alig méltanyoltak.
Héndelnek az angol kiralyi udvarba kellett tdvoznia, hogy életmtive kibonta-
kozhasson. Evszazadokon at mi sem értékeltiik (eléggé) az eurdpai hirt brasséi
Bakfark Balint lantmtivészt és Kazinczy baratjat, az énekgyijt6-versel6 Paloczi
Horvath Adamot, az Ej, haj gyongyvirag, teljes szekfil szarkalab, bimbos majordnna
kezdetti népdal (?) megorokitsjét (O és tj, mint-egy Otodfél-szaz Enekek, ki ma-
gam csinalmanyja, ki masé, 1813).

Kevéssé ismert tény: II. Jozsef csaszar hirhedt nyelvrendeletét a pozsonyi
fels6haz maradéktalanul megszavazta. Mar-mar feledésbe mertiil, hogy az or-
szaggytilés a magyar nyelvet csupan az 1844. november 13-ai II. térvénycikkben
tette hivatalossa. Addig a kozigazgatas és az itélkezés proceduirdi, s6t a megye-
gytlések is latinul folytak. Ostoba téveszmék keringenek Maria Terézia kiraly-
né magyar nemesi testérségérdl is, melynek az Gj magyar koltészet sarjadédsa és
a Reformkor koszonhet6. Az intézmény valdsdgos egyetem volt. Els6sorban
nem az asszimilaciét és a katonai képzést szolgdlta, hanem a varmegyénként
kivalasztott harom-harom, latinul és németiil egyarant jol beszéls, jeles ifja
oktatasat, illetve a kormanyzati funkciok alapos elsajatitasat. Ugyanakkor kér-
déses, hogy Il. J6zsef jobbagy-felszabadité torekvéseinek és kozpontosité abszo-
lutista rendelkezéseinek volt-e jogi és gazdasagi alapja. Ugy hiszem, mindkét
feltétel hianyzott. A magyar arisztokracia j6 érzékkel ismerte f6l, hogy hidba
araci6, a nemzet alkotmanyos jogallasat és a kurtanemesek megélhetését alap-
jaiban veszélyezteti. Anyos Pal I1. Jozsefet nemhidba nevezte kalapos kiralynak,
hisz megkoronaztatni sem volt hajlandé magat.

Osszegezve: a Habsburgok 4d4z magyarellenesnek tartott politikajat és sze-
mélyes viselkedését inkabb nevezhetjiik birodalmi szemlélettinek, mintsem
orszagunk ellen irdnyulonak. Marpedig a birodalmi felfogas a nagyhatalmak
meghatarozoéja. E tekintetben a gyakorlat - szép szavakba csomagolva - mit sem
valtozott. A habortk zavartalanul folynak, mig a kiméletlen hadakozas Nyugat-
Eurépaban és az USA-ban korrupt, dlsagos és felettébb erészakos politikai esz-
kozokre épiil. Az EU Briisszelben és Strasbourgban, Dél- és Kozép-Eurépaban,
féleg Magyarorszagon és Lengyelorszagban fizetett aruldkat (is) haszndl, amit6l
annak idején a Habsburgok sem riadtak vissza.

SzenteR és profanok

A ma is él6 kozépkori felfogas szerint egy uralkod6 dinasztidra jellemz6, mi
tobb, meghatarozza, hany tagjat avattak szentté. Az egyhaz politikai meggon-
dolasaitol fiiggetlentil a szentek valéban fényl6 példak. A nekik tulajdonitott
csodaktol eltekintve olyan életet éltek, melyre felnézett a nép apraja-nagyja.
Kiilonosen fontos, hogy emlékezetiik nem mult el. Talélték az évszazadokat.
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Bucstjaro- és kegyhelyek, varosok, utcak és terek névadéi, melyek jocskan se-
gitik az erkolcsi eligazodast. Szentekrdl neveztek el szamos bévizi forrast, ami
ugyancsak az erény kiapadhatatlansagdra vall. A szentek kara meghatarozza
az épitészetet, a képzémiivészetet, a zenét és a szépirodalmat is. Mondhatni: 6k
igazodasi pontta nemestilt személyiségek.

Az Arpéad-hazi szenteknek a magyar lélekre és a nemzettudatra gyakorolt
hatésa oriasi. Istvantol Imre fidig és boldog Gizellaig, Laszl6tol leanyaig, Piros-
kaig (Iréné csdszarnéként lett Bizanc szentje), Erzsébetig, Margitig és Hedvigig
azt a kirdlyeszmét hordozzak, mely eltavolit az evilagi nyomoruasagtol, és a léte-
zés fennkolt talvilagi perspektivéjat jeleniti meg. A magyar kormany és a piis-
pokkari konferencia 2017-et Szent Laszl6 emlékévévé nyilvanitotta, ami tisztelgés
anagy kirdly tronra lépésének 940., szentté avatdsanak 825. évforduldjan. Lasz-
16t nemcsak a zagrabi plispokség alapitdsa, honvédé harcai és lovagkirély volta
teszi emlékezetessé, hanem az is, hogy els6ként igyekezett 6sszefogni a kozép-
eurdpai népeket. Az sem véletlen, hogy Erdély véd6szentjének tekintik. Olykor
eszembe jut, mi lett volna, ha a nyugati nyomast ellenstlyozva valamely Arpad-
hazinak sikertil égtdjunk nemzeteit egy akolba terelnie. A kérdés torténelmiet-
len, de a ttin6dés szabad. A visegradi kirdlytaldlkoz6 az Anjou Kéroly Robert
érdeme, unokdja a lengyelek szentje, Hedvig, majd jon Luxemburgi Zsigmond
csaszar négy kirdlyi cim birtokosa, utébbi azonban hazassagoknak és a hatalmi
jatszmdaknak tulajdonithat6. A Karpat-medence, a térség természetes kozpont-
ja valami okbol nem szervestilt Kelet-Kozép-Eurépa centruméva, noha foldrajzi
és egyéb adottsdgai arra alkalmassa tették. Bécs, Praga, majd ismét Bécs a mag-
nes, mely a népeket magéhoz rantotta annak ellenére, hogy a csehek és az oszt-
rakok korantsem szamitottak jelent6s lélekszamuaaknak, kiilonosebben har-
ciasnak és gazdagnak.

A Habsburg-dinasztia szentek soraval nem dicsekedhet. Réma utoljara IV. Ka-
rolyt avatta boldogga, de a szakralitds a csalddra nem jellemz6. Az impérium,
teljes nevén a Német Nemzet Szent Rémai Birodalma masféle tulajdonsagokat,
tehetségeket és btinoket hordozott. A csalddot a valtozé eréviszonyok mellett
csakis a magyar Szent Korona birtokldsa emelte az égiekhez kozel alléva, meg
a felfogas, miszerint Isten kegyelmébdl uralkodnak. Ez azonban jogcimnek
édeskevés akkor is, ha a kozvélekedés a magaéva tette.

Raadasul a reformaci6, majd az ellenreformacié nagyon is vilagias kiizde-
lemnek tekinthetd. Luther Martonnak és Kélvin Janosnak a papasag ellen vivott
harca még elvszert, de timogatoik, els6sorban a német valasztofejedelmek és
féurak csatlakozasa hatalmi és anyagi okok kovetkezménye. VIII. Henrik ontor-
vény( zsarnok volt, de szakitasat Roméval egy szerencsés pillanatban, az angol
nemzet egyetértésével tudta végrehajtani. A Szentszék btinei valéban égre ki-
altottak, rdadédsul a katolikus egyhaz képtelen volt megreformalni sajat maggat.
Mas kérdés, hogy a protestantizmus nem sokkal sziiletése utan tucatnyi irany-
zatra szakadt, melyek épptigy harcoltak egymassal, mint a papéval és a klérus-
sal. Az ellenreformaciot megel6zték a hitajitas er6szakos cselekedetei és ko-
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vetkezménytik, a lelki és hatalmi ztirzavar. F6képp utébbirdl van sz6, hiszen
a véres vallashaborukat nyers politikai érdekek robbantottak ki. Magyar szem-
pontbdl az irodalmi értékd hitvitazo iratok, a jezsuita iskoladramaék, David Fe-
renc zsoltarai, PAzmany Péter munkdéssaga, a sdrospataki, debreceni, nagyenyedi
kollégiumok kimagaslo szellemi szinvonala, Padanyi Bir6 Marton veszprémi
ptispok egyhazszervez6 tevékenysége, az osztrak Maulbertsch barokk oltarké-
pei, Virag Benedek koltészete és egyebek érdemelnek emlitést, de mindenekel6tt
a tordai hatarozatok, melyek 1568-ban a vildgon els6ként mondték ki: Minden
Qyiilekezet maga hivja el papjdt - vagyis meghirdették a teljes vallasszabadsagot.

Tobbek kozt ez az a magyar (erdélyi) nemzeti torekvés, melybe a Habsburgok
sose voltak képesek belenyugodni. Emlékezetes a Kollonich Lip6t esztergomi
érseknek tulajdonitott mondés: Magyarorszagot el6bb rabbad teszem, azutin koldus-
sd, végiil katolikussd. Tény, hogy Kollonich 500 oldalas abszolutista memorandu-
ma a magyar orszaggytlés kiiktatasara torekedett, és a nemességet sarcolni
akarta, de az is tény, hogy Széchényi Pal kalocsai érsek és Esterhazy Pal herceg
mereven ellenezték. Végiil I. Lipot kiraly az ,Einrichtungswerk” cimd nyiltan
magyargytlol6 iromanyt elutasitotta. Az orszag alkotmanyos berendezkedése
megmenekiilt, de a korlatozas szandékaval a Habsburgok sose hagytak fol.

Lehet mondani: a rendiség ttlhaladotta valt. Nehezen vitathato, hogy meg-
akasztotta a gazdasagi-tarsadalmi fejlédést. Az el6jogokra, éridsi latifundiu-
mokra és elhanyagolt kisbirtokokra épitett, f{6urakbol, f6papokbdl, kizsigerelt
jobbagyokbol, kevés iparosbol, keresked6bdl és értelmiségibdl allé magyar vilag
képtelen volt vérosiasodni és bekapcsolédni az eurépai munkamegosztésba.
Ezért (is) volt driasi jelent6ségt a reformkor, amelyet egyrészt a Habsburgok,
masrészt - alig néhany kivétellel - sajat maradi férendjeink akadélyoztak. Az
érem masik oldala: nincs nemzet, mely elttirné, hogy kiviilrél boldogitsak. Akkor
sem, ha az ellenallas a népesség oridsi tobbségének elszegényedéséhez vezet.
Tartos felivelést csakis a beliilr6l vezérelt folyamatok eredményezhetnek, azok-
hoz viszont fliggetlenségre van sziikség.

Az idealista Batsanyi Janos - a legjelesebb magyarorszagi osztrak kolténg,
Baumberg Gabriella baréné férje - leirhatta: Vigydzo szemetek Pirizsra vessétek!,
csakhogy a véres forradalmi terrorrol, Napo6leon csaszar értelmetlen haborairol
és a visszarendez6désrdl tudni sem akart. Méasokkal egyttt ¢ sem fogta fol,
hogy a szerves torténelmi fejl6dés szakaszai egyetlen szokkenéssel nem ugor-
hatok at. F6képp akkor nem, ha importeszmékkel szemben az 6néllosagaért
évszazadok 6ta kiizdé Magyar Kiralysagrol van sz6. A jobbagyfelszabaditast
- megkésetten - az 1848. évi I. tc. rendelte el, de az is a rendi orszaggy(ilés hata-
rozata volt. Arrél nem szé6lva, hogy a dontést tobb mint fél évszdzados kisérlete-
zés elézte meg, roviden: a helyzet megérett ra. Eppugy, ahogy a levert forradalom
és szabadsagharc utan a kiegyezésre.

Ugy hiszem, a magyar historidban az érdekegyeztetés szandéka a legritkabb.
Kevés a win-win (gy6ztes-gy6ztes) szituacid, mely - eltekintve az els6 és a ma-
sodik vilaghabort nagyhatalmi kier6szakoldsatol - az észak-eurdpai orszagok
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és az angolszasz vilag, nem utolsésorban a Metternich-féle Szent Szovetség
jellemzgje. A kiegyezés sikertorténetének kulcsszava a kolcsonos belatas, mely
a kozép-eurdpai egytittmiikodés cstcsteljesitményének tekinthets. Az Eurépai
Uni6 felettébb biiszke az euréra - mely mostanaban vékony jégen cstuszkal -,
csakhogy a Monarchia kozos fizet6eszkoze egy hijan szaz évvel el6zte meg.
A szazkoronds bankoén a névérték tiz nyelven szerepelt, nem mellesleg az angol
font mellett Eurdpa leginkabb értékallo pénze volt. Az EU négy alapszabadsa-
garol, az emberek, a t6ke, az druk és a szolgaltatdsok korlatlan aramldsarol csak
annyit: mindezeket az Osztrdk-Magyar Monarchia tucatnyi naciéjanak 150 év-
vel korabban tette lehet&vé.

A Rulcsin és a belbecs

Egy nemzetet és uralkodo6 rétegét koriilményeitSl és karakterétol fiiggd kiilleme
er6sen megkiilonbozteti masokétdl. A ruhdzat és a fegyverzet az dkor 6ta jel-
lemzi, kik miféle viselethez ragaszkodnak. A diszes 6lt6zék ritkdn szolgalja
a hasznossagot, sokkal inkdbb hatalmi jelkép, a szamadé juhasz cifra kampos
botjatol a fénemes kardjaig. A rangot a honfoglalé magyarsag veretes 6vének
hossztsaga mutatja, kés6bb a szablya, a sisakforgé és a vezéri buzogany. Kez-
dett6l fogva felismerhet6, miben térnek el a nyugati népek gtinyéi a magyaro-
kétol. Mig a kozépkor végén a Habsburgok és udvaroncaik 6sszes ruhadarabja
holmijaihoz, beleértve némi térok hatést. A kiralyoknak csupan korondjuk, orszag-
almajuk, jogaruk és palastjuk hasonl6, azok viszont egyhazi eredettiek. A pan-
cél, a sisak és a pajzs tobbé-kevésbé egyforma, mert koronként fiiggnek a hasz-
nalhat6sagtol, a koltségtdl és a fegyverkovacsok szakértelmétol.

A torok haboruk idején a magyar nemesi felkel6k és a bandériumok viselete
és felszerelése mer6ben mds, mint a nyugati zsoldosoké. Reneszénsz lemezpan-
céllal és cs6ros sisakkal csak a leggazdagabbak rendelkeznek. Nincs Habsburg,
ki nem vésett-domboritott milanéi diszpancélban dbrazoltatja magat, majd a di-
vat Magyarorszagra is eljut, de sose valik jellemz&vé.

Mindezekbdl nem érdemes messzemend kovetkeztetéseket levonni, csak-
hogy a XVIIL szazadtol kezdve az eltérés egyre markansabb. Kivalt a huszarsag
fegyvernemi elterjedésével, melyet a Nyugat maig a magyarsaghoz kot. Ha egy
Habsburg magyar ruhaba bujik, esztinkbe jut Ferenc J6zsef huszér diszegyen-
ruhdja és Maria Terézia f6uri asszonyainkéra emlékeztets, gyongyokkel kivar-
rott, f(iz6s rokolyaja. Ezek azonban kivételek. A bécsi udvar méregdraga, de
polgari jellegti, er6sen francia hatast holmikat kezd viselni, beleértve a parokat,
a konnyt spadét, a haromszogletii kalapot és egyebeket.

Az orisi kiilonbség azonban a kiegyezést kovetden vélt nyilvanval6va. Féren-
dek, kurtanemesek, birak, prokatorok, arvaszéki tilnokok, seborvosok és jomo-
dt mesteremberek egyarant ragaszkodtak a rdncos torka csizmahoz, a tollas
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stiveghez, a pitykés-zsinéros dolményhoz és a prémszegélyi mentéhez. A var-
megyei nemesség rezes fringidja és a joghallgatok an. juratuskardja Jokai Mor
és Mikszath Kalman kedvelt dbrazoldsainak egyike. Tetszik, nem tetszik, az
efféle megjelenés az ezernyolcszazas évek vége felé a polgari Nyugat-Eurépaban
nemcsak nevetségessé, ellenszenvessé is valt. A csaszari Németorszag és a Mo-
narchia hadserege még 6rizte a kés6 kozépkori hagyomanyokat, az ulanus sisa-
kot és a mellvértet, a csakot, a csotart és a kiilonféle nyeregtakarokat, de nyugaton
a katonai viselet leegyszertisodott (bar a német Wehrmacht tabori csendérsé-
ge a masodik vildghaboraban is lancon fiiggo, vésett badoglemezt hordott a mel-
lén). Az an. diszmagyar jocskan hozzajarult az antant propaganda sikeréhez és
a trianoni rabl6béke kierészakolasahoz. A két vildghabort kozott az ellenallas
jelképeként Gjra elterjedtté valt mind a legmagasabb korokben, mind a kozép-
osztély tagjai kozt. Azota is lathatjuk: a bajor bérnadragon, a zergetollas stiiszi-
kalapon, a dirndlin, a skét szoknyan és az angol gardistak medvekucsméjan
senki se nevet, bezzeg a magyar bocskai vagy zrinyi... A Nyugat vélt fels6bb-
rendtisége e tekintetben is megtapasztalhato.

Ugyanakkor az is tény: a Lajtan tal sokkal inkabb hagyomény6rzésrél, mint
valamiféle politikai allasfoglalasrél van sz6, mikézben a zsinéros viselet Ma-
gyarorszagon jo kétszaz éve és napjainkban is hatarozott véleményt tiikroz.
Sokan prébalnak jeles alkalmakkor magyar ruhét hordani (a Hitel f6szerkesz-
t6jének, szamos olvasdjanak s nekem is van), de a bocskai nemzeti-konzervativ
korokben sem valt altalanossa.

Napoleon utdan a Habsburg birodalmi hadsereg, s6t a britek is atvették a ho-
fehér ,porcelannadragot”, a dupla mell- és véllszijat meg a haromszogleti ka-
lapot, &m a magyar honvédség és a huszarsag az efféle utanzasnak sose hodolt.
Mi tagadas, ez a szemlélet karaktertiink megérzése mellett stlyos bajokkal jart.
A kiegyezés utdn a magyar parlamentben évtizedeken athtizédé6 véderévita
megakaddlyozta az osztrak-magyar hader6 fejlesztését, az Gjoncozast és a kolt-
ségek ésszertsitését. Ugron Gabor és Szilagyi Dezs6, az ellenzék vezéralakjai
képesek voltak a magyar tiszti kardbojt szine miatt a vonatkozo torvényjavas-
latokat obstruédlni, majd megbuktatni Tisza Kalmént, Fejérvary Géza baro6 an.
,darabontkormanyat” és Tisza Istvant, mikozben Anglia és Franciaorszag la-
zasan fegyverkezett (utobbi 6ridsi dllamkolcsont biztositott a cari orosz arma-
didnak). Ugron , a germanisatio &riilt kisérletének” nevezte a véder6torvény
huszonétodik paragrafusat, mert az a soknemzetiségti hadsereg egységes ve-
zényleti nyelvének a németet javasolta. Ugron szerint ,fejében a magyar euro-
pai, szivében dzsiai...”, ,Kelet-Nyugat kozt 6sszekoté kapocs vagyunk...” ésigy
tovabb. A radikélisok a sulyos tiszthiany miatt és a tartalékosok tovabbképzése
céljabol bevezetendo egyéves onkéntességet is dithddten ellenezték. A vita véres
verekedésbe és tomegtiintetésbe torkollt. Igy aztan a hadsereg korszer(isitése
az els6 vilaghdboru el6estéjén elmaradt.

Magyarorszag és Ausztria egyvalamiben mindenképp hasonlé. Elébbit alap-
vetéen meghatarozza az Arpad-hazi (szent) kiralyok és Corvin Matyas, majd
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Bathori Istvan, Bocskai Istvan, Bethlen Gabor, II. Rakoczi Ferenc és Kossuth
Lajos emlékezete, utobbit a német-rémai birodalmi hagyomany. Jéllehet Auszt-
ria az impérium almérol a Monarchia szétesésekor letett, s a Habsburgokat még
a nemzeti emlékezetbdl is kiirtotta, ne feledjiik, hogy Adolf Hitlert bécsi bevo-
nulasakor milliok tinnepelték. Ez olyan, mintha a 48-as szabadsdgharcot lever6
I. Mikl6s cart, Sztalint, Hruscsovot és Brezsnyevet, vagyis a magyar fliggetlen-
ség haldlos ellenségeit virdgesével fogadtuk volna. Ugy vélem, karakterologiai
szempontbol e tekintetben a kiilonbség az osztrakok, altalaban a nyugatiak
gyakorlatiassagaban, illetve a magyarok és a lengyelek hésies idealizmusaban
rejlik. Az emlitett alapvetd eltérésnek torténelmi okai vannak, de mint tudjuk:
a torténelem nem mdlik el. Ujabban ritkan keriil széba, de az osztrakok jelentds
hanyada mais a Németorszaggal egyesiilés hive. EU-tagokként semmi sziikség
r4, de a nagysag abrandja, a kozos nyelv és hagyomany a lelkekben tovabb él.
Nem véletlen, hogy dr. Habsburg-Lotharingiai Ottét fél évszazados semmibe-
vétele utdn ezernyolcszaz ausztriai és németorszagi varos, illetve teleptilés valasz-
totta diszpolgarava. Az EU-parlament harom évtizeden at szolgalé képvisel6-
jeként szdmtalanszor hangsulyozta: A nemzetek hatdrok nélkiili Europdjat akarom.
O tehat azt a birodalmi eszmét igyekezett korszertsiteni, mely torténelmi tév-
latbol szemlélve Maria Terézia kiralynéével és az Osztrak-Magyar Monarchiaé-
val rokonithato.

Magyarorszag EU-tag, de alapveté nemzetéllamijogainkrol - hagyomanya-
inkhoz hiven - korantsem vagyunk hajlandok lemondani. Ahogy a britek, a vi-
segradi négyek, djabban az osztrakok és nem kevés széls6ségesnek cimkézett
nyugat-eurdpai part. Ebben az esetben is a szerves torténelmi fejlédés sziiksé-
gességérdl van szo, melyet a gyarmatokkal nem rendelkez6, huzatos Kozép-
Eurépanak és a Magyar Kiralysagnak béven volt alkalma megtapasztalni.

A HabsburgoR megitélése napjainkRban

Ugy vélem, a vita sose fog elcsitulni. Kozvéleményiink srokzold ellentéte a , ku-
ruc-labanc” felfogas. Mindkett6 széls6séges, de el6bbi szivmelengetd, utébbi
a rideg targyilagossag produktuma. Kozéput a kevesek, példaul a jeles torténé-
szek, Czigany Istvan, Hermann Rébert, Palfy Géza és T6kéczki Laszl6 munkas-
sagara jellemz6. A képzémivészet a Habsburgokrdl Fadrusz Janos pozsonyi
Maria Terézia szobra 6ta nem hajlandé tudomast venni. A zene és a szépirodalom
a dinasztiardl ritkan, leginkabb elmarasztaléan emlékezik meg. Ennyit szamit
Habsburg-évszazadaink stlya és nemzeti 6nallésdgunk eszméje, mely a magyar-
sag megtartoja volt - és ma is az. J6formdn lehetetlen a kérdést indulatmentesen
kezelni, f6képp mostansag, mikor az orszag fiiggetlenségét, illetve a polgarok
oriasi tobbségének szabad akaratét Briisszel és Strasbourg kétségbe vonja.

A torténelmi emlékezet létfontossagt, de a tanulsagokat érdemes levonni.
Jusson esziinkbe Kolcsey Ferenc Huszt ciml versének par emlékezetes sora:
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...Es mond: Honfi, mit ér epedé kebel e romok ormdn? / Régi kor drnya felé visszame-
rengni mit ér? / Messze jovenddvel komolyan vess dszve jelenkort; / Hass, alkoss, gya-
rapits: s a haza fényre deriil! Kolcsey Huszt , bas diledékein” megallt, majd tovabb
lépett. Mi is megallunk, fejet hajtunk, azutan Gj varakat épitiink, szellemi és
erkolcsi értelemben egyarant. Magyarorszag egy ideje van olyan erds, hogy
a feltaro vitdkkal szembenézzen, azokat érzelmi sikon és érzelemmentesen egy-
arant lefolytassa, majd helytall6 kovetkeztetésekre jusson. Ezért vallalkoztam
a fentebbi gondolatkisérletre.
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Haromszemd kdéarc, sztélée. Minuszinszk, Martyanov Regiondlis Muzeum, 1998
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Sz6ke IKalman

MagyaroR utddai

Magunk vezettetvén

altal hullaszagta mez6kon,
kiildtink sopankodast
jajongani fatetdre,

tudjuk, meghala itt

ezer meg ezer magori,
sohajtasok alatta,
ftiszalakba kapaszkodoén,

lenditve majdon haranglabot,
gyertyaszalon fény-ujjacskat,

mutatna utanok,

kik folszalltanak,
megannyi vérzd Jézus
ama masodik vilagba,

idehagyva minket penig
kezeket tordelni,

szine valté urainkhoz
rimankodni,

sirni t6lik arpaszemet
pelyhes csibeinknek,

maradna mindetig hazaban
dithodt egek okle!

SZOKE KALMAN (1946) kolt6, Debrecenben él. Utdbbi kotete: Garaboncids (2012).
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Oszi néta

Vastt mellett foldi bodza
szundit holnap reggelig.
Egy akécfa atlapozza
szeptemberi terveit.

Sugarszalat, csokrot hozva -
kései fény is derit,
mosolygashoz 6szi nota
akac-arcon megterit.

Bolcesek a fak. Egyik-méasik
dalolgat az &llomasig,
tdvozoban felnevet,

tudja, 6 is pusztul egyszer,
mint a kavics, csillagrendszer,
s halédla csak atmenet.

Latlelet

Hibbant a Fold, vizfeje kileng,
doktorai félrekezelték.

Az emberek -

pidca-piac onkéntes véradoi,
a méltosag felé mutato utakat
bekamionoztak.

Es motorzajban nem hallatszik
szajukrol a jaj.
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Radnoti

Szanom azt a katonat,

aki redm tiizet nyit -

s tisztabb kornak adom &t
néhany versem, flizetnyit.

Ezutan nem papiron,
inkabb tolgyfak torzsein,
vérrel, viraggal irom
a sziven 16tt verseim.

Vilagmindenség jel a négyszog es kRor az okunyevi kultira idejebdl. Abakan, Régiondlis Régészeti Muzeum, 1998
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Nagy Katalin

.Folfénylett eléttem...”

[KunRovacs Laszl6 fotoRidllitasarol

Vildgjelek cimmel nyilt kiallitds 2017 marciusaban a Magyarsag Hazédban Kun-
kovécs Laszl6 Kossuth- és Balogh Rudolf-dijas fotomtivész, vizudlis antropol6-
gus, polihisztor fot6ibol. Mar a megnyité meghivéjaban feltiintetett szakembe-
rek neve (Baki Péter, B. Kovacs Istvan, M. Lezsak Gabriella, Somfai Kara David)
és foglalkozdasa (foto- és mivészettorténész, muzeologus, régész, kulturdlis
antropologus) is jelezte, hogy most sem akdrmilyen fotékiallitasra invitaljak
a latogatokat. A kiallitas-megnyiton bemutattak az ugyancsak Vildgjelek cimet
visel6, haromnyelvii (magyar-angol-orosz) konyvet' is. A kiallitashoz kapcso-
l6d6an ez év majusaban pedig esti beszélgetésen, tarlatvezetésen vehettek részt
az érdeklsdsk. En ez utébbira jutottam el.

[KunRovacs Laszld a miivész-tudosoR és tudds-mivészeR Kolumbusza

Az endrédi Kovécs csalad hetedik gyermeke - kezében a fényképezdgéppel,
vagy ahogyan 6 nevezte: a lathat6 vildg birtokba vételének csodaszerszdmaval
- a természet erdivel és a szovjet/orosz hatésdgokkal, a mostoha koriilményekkel
dacolva keresztiil-kasul bejarta a foldrajzi-kulturélis-civilizacids egységet ké-
pezé Bels6-Azsiat és Szibériat, hogy megfaggassa és megorokitse az Urdl-Tien-
San-Jakutfold haromszogében taldlhato, Isten teremtette természetet (a hegyeket,
volgyeket, vizeket, fiives pusztdkat a rajta é16 emberekkel, dllatokkal, novények-
kel) és az Ember alkotta kincseket (a sztéléket, vagyis a figuralis faragasos és
feliratos kélapokat, magukban all6 oszlopokat; a kélepényeket; a petroglifakat,
vagyis a szabad ég alatt a szikldba vésett, torténelem el6tti dbrazolasokat, fel-
iratokat, szimboélumokat, vilagjeleket; a menhireket, vagyis a kés6i kékorszak-
boél fennmaradt nagyméretd, all6 kéoszlopokat; az aldozéhelyeket, a kurgdnokat
és igy tovabb. Fotoinak segitségével szeg6djiink mellé mi is az Gtjain, és legytink
részesei felfedezéseinek!

DR. NAGY KATALIN (1951) nyelvész, irodalomtorténész, mtifordito, ny. féiskolai tandr, ELTE TOK.

1 Kunkovacs Laszl6: Vildgjelek / Signs of the Universe / CumBoasl muposzdanus. Magyar Fotomdi-
vészek Szovetsége, 2016.
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A fotoR RészitéséneR helye és ideje

A fotok legnagyobb része természetes kornyezetben, az eredeti helyszineken
késziilt: az Altajban (a képszovegek szerint, pl. Kéalakzatok az irott torténelem
el6tti idokbol. Altaji sztyeppvidék, Kos-Agacs jards, 1995; Sztélé saménszertar-
tas képével. Kos-Agacs jaras, 1995), a tobb koztarsasagot érinté Uradlban, példa-
ul Baskiridban (Festménymaradvéanyok a Sulgan-barlang kozéps6 szakaszan,
1996), Kazahsztanban (pl. A vildgmindenség jele: kor és a négy égtdj. Tamgali,?
1993; Allatmaszkos emberalak. Tamgali, 1993; Egy sziklamélyedésben rejt6zks-
d6 Napfejti. Tamgali, 1995; A napfejl szellemlény egy mitoldgiai dllattal egye-
stl. Tamgali, 1995; Folfénylett el6ttem a bika hatan 4116 Napfejti. Tamgali, 1993),
Jakutfoldon (pl. A feny6torzsek tetején faragott lofejek és kumiszivo edények.
Jakutszk kozelében, 1997), Hakaszfoldon (pl. A tiirk népek harmas korondjat
visel6 termékenység istenasszonya. Bojari-sziklak, 1998; Emberalaknédl ma-
gasabb faragott k6szal. Az okunyevi kulttra hagyatéka. Dél-Hakaszfold, 1998;
A Nagy Szalbik kurgan részlete megalitikus hatasu sztélékkel, 1998), Tuvdban
(pl. Aldozéhelyen. Erzin, 1995; Agancsos maszkot és koronat visel6 emberala-
kok. Nyugat-Tuva, Bizsiktig-Haja, 1998), Kirgizisztanban (pl. Lovas vadasz tizi
a szarvast. Tokmok kozelében, 1995) és Mongoliaban (pl. A korai szkita sztélék-
kel teli mez6 szent hely. Moron vidéke, 1990).

A felvételek kisebbik része mazeumokban, szabadtéri parkokban késziilt.
Példaul: Tarazban, a Regiondlis Miizeumban: Az 6térok népek termékenység
istenasszonya (1993); Gorno-Altajszkban, az Anohin Nemzeti Regionalis Ma-
zeumban: Tipikus altaji samandob (1995); az Aszkizi jardsban, a Kazanovka
Régészeti Nemzeti Parkban: A , hegy szdja” ételaldozatok helye immar 6todik
évezrede és a sziklafal, amelyen embermagassagban van a nyilés (1998); Novo-
szibirszkben, a Torténeti-Epitészeti Szabadtéri Mizeumban: Sztélé napkorong-
gal (1998); Kizilben, a Régészeti Intézet kertjében: A Jenyiszejen épiilt viztarozo
tertiletérdl lefejtett petroglifak (1998); Minuszinszkban, a Martyanov Regiondlis
Muazeumban: Okunyevi sztélé toredék (1998); és Abakanban, a Regionélis M-
zeumban: K6démonok (1995, 1998).

A fotoR tematiRaja

A fotokon megorokitett mtialkotdsok tematikdja szorosan kapcsolédik a Kunko-
vdcs altal meglatogatott bels¢-4dzsiai népek (az altdji nyelvcsaladon beliil, a torok
nyelvek kipcsak csoportjahoz tartoz6 kazakok, baskirok, kirgizek [és kihalt
kunok], az ugyancsak az alt4ji nyelvcsalddba tartozé szibériai torok népek, a tuvak

2 A tamga sz6t az urali népek nemzetségi jel” értelemben hasznéljak. Andrej Tarhanov manysi
kolt6 ars poeticéjat idézem: , Az én tamgam e picilevél és a htir” (Andrej Tarhanov: A pogdny
gyalogiit. Debrecen, 2000, 7). Tudniillik a levélke a természethez koti, a har a koltészethez.
A tamga ebben az értelemben mar inkabb sorsjel.
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és az altdjiak, tovabba az ugyanebbe a nyelvcsaladba tartozé mongolok) élet-
modjahoz, vilagfelfogasahoz, hitvildagahoz, kultarajahoz, természeti kornyeze-
téhez, tarsadalmi berendezkedéséhez. Példaul:

Szent helyek, dldozohelyek (Szent kérakas Délkelet-Baskiriaban, 1996. , A hegy
szaja” ételdldozatok helye immar 6todik évezrede és a sziklafal, amelyen em-
bermagassagban van a nyilds - Aszkizi jards, Kazanovka Régészeti Nemzeti
Park, 1998; Oskori aldozohely a hakasz f6varos, Abakan kozelében, 1998; Ma is
latogatott aldozohely. Sélyom, alatta agancsmaszkos emberalakok tancolnak.
Bizsiktig-Haja, 1998).

Istenségek, szellemlények, mitologiai jelenetek (pl. Napfejti. Tamgali, 1993; Fol-
fénylett el6ttem a bika hatan allé Napfejti. Tamgali, 1993; Sziklavéset egy fan-
tazialényrol - Akadémiai Régészeti Intézet, Gorno-Altajszk, 1995; A tiirk népek
harmas koronat visel¢ termékenység istenasszonya. Bojari-sziklak, 1998; Ké-
démonok. Abakan, Regionalis Mazeum 1995, 1998).

Vilagértelmezések (pl. Gigantikus méreti sztélé: vilagértelmezés. Hakaszfold,
Abakan, Regionalis Mazeum; Az okunyevi mtiveltség embermagas sztéléi meg-
jelenitik a samanisztikus mindenségképet. Abakéan, Regiondlis Mtzeum, 1998).

Ember- és dllatdbrdzoldsok (pl. Allat- és lovasébrazolasok. Tamgali, 1993; Lovas
vadasz (izi a szarvast. Tokmok kozelében, 1995; Nyilazok és egy alak allvanyos
puskéval. Uszty-Kén jaras, Eki-mtav/Jakonur, 1995). EQyéb emberdbrizoldsok (pl.
A Bojari-sziklak kornyékén gyakori a pdlcikaemberekkel telehintett feliilet,
1998; Kendézetlen férfiassag. Bojari-szikldk, 1998; Palcikaemberek a hakasz fii-
ves puszta északi peremvidékén, 1998; Sitalpon szdguldo6 harcos. Bojéri-sziklék,
1998; Agancsos maszkot és koronét visel6 emberalakok.? Nyugat-Tuva, Bizsiktig-
Haja, 1998). Gydgyitd és eqyéb ritudlék, szertartdsok, samdnok, vardzslék (pl. Allat-
maszkos varazslok a mitologiai lények kozott. Tamgali, 1995; Ritudlis tanc. Tam-
gali, 1995; Vésett abra simannal a Kazanovka falu melletti hegyormon, 1998).
Szent és tisztelt mitologiai dllatok (pl. Szarvaskultusz. Tamgali, 1995; A szarvasos
kovek népének 2700 éves emlékei - korai szkita kor. Moron vidéke, 1990; Napba
iraml6 szarvasok. Moron vidéke, 1990; A napfeji szellemlény egy mitologiai
allattal egyestil. Tamgali, 1995). Hazidllatok (pl. Haziallat-abrak a sziklan. Ka-
zahsztan, Tamgali, 1995; Felmalhéazott jakok a s6lymot abrézol6 dldozoéhely
kozelében. Bizsiktig-Haja, 1998). Eqyéb dllatdbrizoldsok (pl. Parzasi jelenet.
Tamgali, 1993; Allat az allatban [tn. réntgenkép]. Tamgali, 1995; L6 és készali
kecske. Tamgali, 1993; Tevék. Tamgali, 1993; K6szali kecskék az egyik kerekded
kétombon. Tokmok kozelében, 1995; Szarvasabrazolasok. Uszty-Kan jaras, 1995;

3 A Tuvéaban, Hakaszfoldon és Mongoélidban fennmaradt rovasirasos kéoszlopok egy-egy tor-
zsi vagy katonai vezetSnek allitanak emléket. Benniik a h&s egyes szdm els6 személyben
maga mondja el életének f6bb dllomasait. Most a Kozsling pusztai (Tuva, Ulugkem kertilet)
feliratbol idézek: ,Gyermeknevem Subus Inal, férfinevem Kiimiil Oge. // Otévesen apatlan,
tizenkilencévesen anyatlan. // Férfiva éretten, harmincévesen fegyveres testér lettem. //

Negyvenévesen orszagon orszagoltam. Ellenségeim fegyverrel fenyitettem...” (In Sdmdndo-
bok, szoljatok. Szibéria dslakossaganak koltészete. Eurépa Konyvkiado, 1974, 8.)
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Gazdagon vésett feliilet viaskodo6 tevékkel. Bojari-szikldk, 1998; Farkas abraja
a Bojari-sziklak kornyékérdl, 1998.

Mas szimbolumok (pl. Nap-szimboélum* egy id6s hakasz asszony kezén, 1998;
Fallikus szobor a Csu foly6 volgyébdl - egytuttal 6torok kéember, 1995; A leg-
6sibb jelek egyike a mozgéast, a korforgast jelent6 svasztika. Tokmok kozelében,
1995; A hakasz févaros regionalis mazeuma példatlan tarhaza az okunyevi
korszak kiilonos faragvanyainak. Gyakran felttintették vildigmindenség-abra-
jukat, a négyszogbe foglalt kort, 1995, 1998; Sztélé napkoronggal. Novoszibirszk,
Torténeti-Epitészeti Szabadtéri Mtizeum, 1998).

Guytijtéutak, expediciok, mai életképek (pl. Zejnolla Szamasev régészprofesszor,
expediciévezetd. Taraz kornyéke, 1993; A petroglifdkat felméré nemzetkozi ré-
gészeti expedici6. Taraz kornyéke, 1993; A Léna meredek partoldaldba vésett
javorszarvas képe alatt Somfai Kara David, 1977, Baskir gyogyit6 szertartas.
Déli-Ural, Bajmak tertilet, Mullakaj falu, 1996; A terepjar6 soférje megallt az
6sok koveinél, és megolelte azokat. Tuva, Erzin, 1995).

KunRovacs Laszlé ,cimadasi”, ,Répfeliratozasi” eljarasai

Az ismert szerz&jli mtialkotasoknak altaldban van cimiik a mtivészetek minden
agaban (az irodalomban, zenében, szobraszatban, filmmitivészetben). Az isme-
retlen szerz&jli mtalkotasoknak is lehet cimiik (pl. a népkoltészeti alkotasok-
nak), de legtobbszor cim nélkiil fordulnak el6, miként a Kunkovacs Laszlo6 altal
lefotézott sztélék, petroglifak, barlangrajzok is. (A kés¢bbiekben 6sszefoglaloan
objektumoknak nevezem &ket.) Laikusként® azt gondolom, hogy ezeket a tobb
szaz, s6t tobb ezer éves kincseket a megtalalo/leletez6/feldolgozo/megorokitd
tudosok, mtivészek, egyéb szakemberek az azonosithatosag érdekében valami-
lyen jellel latjak el: cimet vagy azt helyettesité nevet, szamot adnak nekik. Igen
izgalmasnak tartom Kunkovacs Laszl6 ,cimadasi”, ,képfeliratozasi” eljarasait.
A sokféleségben két dllando elem van: a felvétel készitésének helyét (ami leg-
tobbszor azonos az objektum helyével) és idejét (ami nem azonos az objektum
megalkotasanak idejével) mindentiitt feltiinteti. fme, néhany megnevezési, fel-

4 A Tom menti és a novoromanovai neolit kori sziklarajzok déli t4jolastak, és szoldris jegyek
vannak rajuk vésve. Nincs olyan sziklarajz, amelyen ne volna napkarika (A. I. Martinov: Szi-
bériai sziklarajzok. Corvina Kiado, 1983, 144). A Nap a simandobokrél sem hidnyozhat. Gyako-
ri szereplGje a nép- és miikoltészeti alkotdsoknak is. A manysi Juvan Sesztalov Nap c. versét
idézem: ,A Nap ékes kisasszonyka // Két szép hajfonatat fonja. // El6ttinik - szivem olvad,
// Erdé tancol, fold dalolgat. // Elbdjik most - kedvem, hol vagy? // Folyém busul, szivem
megfagy.” (In Nagy Katalin: Hét hatdron hallik hiiros daru hangja. Budapest, 1994, Faunus, 27)

A napkultusz nyomai nemcsak a mtivészetekben, de a hétkoznapi életben is jelen voltak
és vannak. Példaul sziilés utdn a méhlepényt felakasztottdk egy faagra, és mindig a Nap felé
forditva; a simanok a Nap jarasa szerint forognak a szertartason.

5 Nyelvész, irodalomtorténész és mifordité vagyok. A szibériai 6slakos népek irodalménak
kutatéjaként tobbszor jartam Szibériaban.
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iratozasi varidns: 1. Rogziti az objektiv valdsigot, vagyis szavakba onti azt, amit
az avatatlan szem is lat (pl. Haziallat-abrak a sziklan, Allatmaszkos emberalak,
Koszali kecskék, Sztélé napkoronggal, Parzasi jelenet). 2. Beavat az objektiv valo-
sigba (pl. A vilagmindenség jele: kor és a négy égtaj; Szent kérakas; Allatmasz-
kos varazslok a mitologiai lények kozott; A napfejti szellemlény egy mitologiai
allattal egyesiil; Ritualis tanc; Készali kecske dbraja egy vulkanikus k6bomban;
Altaji lovas nemzeti viseletben; Ujkori sziklamtivészet: nyilazok és egy alak
allvanyos puskaval; A tiirk népek harmas korondjat visel6 termékenység isten-
asszonya; Tudtak a harmadik szemrdl is; A Nagy Szalbik kurgén részlete
megalitikus hatast sztélékkel; Sitalpon szdguldé harcos. A harcmodor és a fegy-
ver a népvandorlas korédra utal; A Jenyiszej forrasvidékén €16 tuvai samanné®
a szertartas el6tt er6t gytjt a szent fanal). 3. Hozzdadja az objektummal kapcsolatos
sajdt tuddsat, néprajzi, fotomiivészeti, régészeti, milvelddéstorténeti, irodalmi ismerete-
it (pl. A hajdani vulkanokbol méazsas kétombok ropiiltek ki. Méretiiknél fogva
sztikszav képi kozlésre alkalmasak; , A hegy’ szaja” ételaldozatok helye immar
otodik évezrede, és a sziklafal, amelyen embermagassagban van a nyilas; a hakasz
févaros regiondlis mizeuma példatlan tarhdza az okunyevi korszak kiilonos
faragvanyainak. Gyakran felttintették viligmindenség-adbrajukat: a négyszogbe
foglalt kort; az okunyevi mtiveltség embermagas sztéléi megjelenitik a sdma-
nisztikus mindenségképet; petroglifa tantsitja, hogy az erd66vbe kertilt sztyep-
pei nép gerendédbdl is a jurta forméjat alkalmazta; a Léna f6 aga a jakut févéaros
térségében tizszer olyan széles, mint a Duna Budapestnél; tevékkel koltoznek
az 4j legel6re. A mongol ember soha nem hasznadlja a lovat igavondsral). 4. Rdg-
ziti az objektiv valdsighoz fiiz6dd szubjektiv viszonydt: hangot ad véleményének,
érzéseinek (pl. Az 6torok népek termékenység istenasszonya, szobortoredék.
A magyarok kereszténnyé lett, hAromagt koronas Boldogasszonya és a csangé
magyarok Babba Maridja ide gyokerezhet; Folfénylett el6ttem a bika hatan allo
Napfejti). 5. Komparativ megjeqyzéseket tesz (pl. Kozvetleniil egymas mellett levs,
azonos stilust petroglifa. Balrél - a honfoglalé magyarokra is jellemz6 harc-
modor: menekiilést szinlelnek, kozben hatrafelé nyilaznak. Csakhogy itt nem
l6hatrol, hanem sitalpon. Jobbrol - csaladi tinnep a kisgyermek sziiletésére, med-
vemaszkos sémannal, hun tipust fiiles tsttel). 6. Utal az alkotdi stilusra (pl. Uj-

6 Erika Taube a tuva nyelv és néprajz kittiné ismer&je. Most az altala gytjtott sémandalbol
idézek, melyben egy 55 éves Piirvii nevii simanasszony egy hajnali szertartds végeztével
bucsuztatta el Halak nevi segité szellemét: ,Sziirkiil a hajnal mar... // Szivem ereszd el
mar! // Csevegnek tarka madarak... // Csitulj 6som, Halak! // Szuirkiilet burka, // millié
madar torka... // Stivegemet mér engedd el! // ... // Samandobom fenekét // szaritandm s
nem lehet... // Sziilotteim szamlalnam... // Szabaditsd meg szivemet!” (In Samdindobok, szol-
jatok. Szibéria dslakossiganak koltészete. Eurépa Konyvkiado, 1974, 108.)

7 A hakaszoknal (régi neviikon abakan vagy minuszinszki tatarok) a hegy a népkoltészeti
alkotdsoknak is gyakori ,szereplgje”. , Fekete hegy ha nem volna, // fekete viz honnan foly-
na? // Létarté nép ha nem volna, // 16futtatas honnan folyna?” (In Samdndobok, széljatok. Szi-
béria dslakossdaganak koltészete. Europa Konyvkiado, 1974, 87.)
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kori karcolt abra egy sziklan, Karcolasos technika). 7. Utal az objektum keletkezé-
sének idejére (pl. Ujkori karcolt dbra egy sziklan; Emberalaknal magasabb,
faragott készal. Az okunyevi kultara hagyatéka; A tiirk birodalom idején atfa-
ragott szkita kori kéoszlop).

IKunkovacs Laszl6 a mlvész-tuddsoR és tudds-mivészek Erwin Panofskyja®

Az Aby Warburg ikonolégiai médszerét tovabbfejleszté Panofskyt a képek je-
lentése foglalkoztatta. (Ezért analégiam természetesen csak megszoritasokkal,
attételekkel igaz, amennyiben a képek helyett a bels6-azsiai objektumok és a réluk
készitett fotok értenddk.) A képek értelmezésének harom lépcséfoka van. Az
els6 a preikonogréfiai. Ezen a szinten a befogad6 azt irja le, amit a képen lat. Nem
tulajdonit neki semmiféle jelentést. Panofszky szerint ,,az ausztraliai bozétlako
képtelen volna az Utolsé vacsora téméjat felismerni; szamara a kép csupan egy
izgatott asztaltdrsasag képzetét tartalmazna”’ Kunkovécs Laszlénak Tokmok
kozelében lefotézott egyik kerekded kétombjének™ preikonografiai leirdsa a ko-
vetkez( lehetne a bozétlaké szempontjabol: egy kébe valami haromkar rajz,
krikszkraksz van bevésve.

A masodik szint az ikonografiai. Ahhoz, hogy a bozétlaké megérthesse a kép
ikonogréfiai jelentését, meg kell ismerkednie az evangéliumokkal, ismernie kell
példaul Pal apostolnak a Korinthusbeliekhez irt els¢ levelét (11, 23-26). A Kunko-
vécs Laszlo altal lefot6zott k6tombon lathaté haromkar rajz ikonografiai jelen-
tését csak az tudja megfejteni, aki hallott és tud a szvasztikardl, vagyis a moz-
gast, korforgdst jelent6 napkeresztrol.

A harmadik szint az ikonolégiai. Az ikonoldgiai jelentés megfejtéséhez a kor
szellemiségének (filozofia, vallas stb.) ismerete sziikséges, ugyanis a mtivészek
kiilonb6z6 moédon viszonyulnak ugyanahhoz a szoveghez, ezért az utolséva-
csora-dbrazolasok is kiillonboz6ek (1asd példaul Leonardo és Tintoretto mtivét).
Visszatérve a Kunkovécs-féle példahoz érdemes lenne megvizsgalni a napke-
reszt jelentésének fejlédését az egyes korokban, a rdjuk rakodé konnotaciokrol
nem is beszélve.

Kunkovacs Laszl6 mindent elkévet, minden alkalmat megragad, hogy ne
a keresztény kulttrat nem ismer6 bozétlakék modjan szemléljiik a vilagjeleket.
Minden fot6ja, minden képhez f(iz6tt gondolata arra 6szténoz benntinket, hogy
ne csak a bettiket, de a szimbdélumokat is olvasni tudé emberekké valjunk. Hogy
a folyton valtoz6 vilagunkban is probaljuk megtaldlni, megfejteni, tovdbbadni
a képek mogott huzodo verbalis jelentéseket, tizeneteket, és ne tévessziik szem
eldl a vilagjeleket...

8 Panofszky, Erwin (1892, Hannover - 1968, New York) mtivészettorténész, az ikonolégia méd-
szertananak kidolgozéja.

9 Panofszky, Erwin: A jelentés a vizudlis miivészetekben. Gondolat Kiado, 1984, 290.
10 Kunkovacs 2016, 86.
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KunRovécs Laszlo a mivész-tuddsoR és tudos-mivészeR Paracelsusa"

Paracelsus az Gj orvoslas négy oszlopa koziil els6ként a filozoéfiat nevezte meg,
ami az 6 értelmezésében a kiilonb6z6 gondolati rendszerek ismerete helyett
a természet kutatasat és ismeretét jelenti. ,A természet, a vilagegyetem Egy, és
eredete csak az egy o6rok Egység lehet. Egy él6lény, amelyben minden dolog
harmonidban és vonzésban éll egymassal. Ez a makrokozmosz. Az ember a mik-
rokozmosz. Es a makrokozmosz és a mikrokozmosz Egy.””? Kunkovacs Laszl6
- amint azt 6nall6 koteteinek sora®® mutatja, nem veti el a konyvekkel atadhaté
tudast - igyekszik egységben latni és fotoi dltal lattatni a lathato és a lathatatlan
természetet annak minden teremtményével egyditt, vagyis a mikro- és makro-
kozmoszt, a targyi és szellemi vilag koré fesziilé szemantikai halét, elmélytilve
a szakralis és profan térben és id6ben.

A Vildgjelek kiallitdson és a konyvben latott képek, feliratok, 6sszekoto szo-
vegek és a tarlatvezetésen hallottak alapjan bizton allithatom, hogy Kunkovécs
Laszl6 a mindenséget magaban hordozé ember. Aki tobbszor is megjarta a ré-
gészek és torténészek szibériai, bels6-azsiai kincsesbanyait, aki folytonosan
érezte és érzi a mulanddsag és a maradandosag feszit6 erejét, aki megértette és
pontosan tudja, hogy mit jelentett és jelent az altala bejart tertileteken élt és é16
emberek szamdra a természet vitalis birtokba vétele (a természet mint élettér:
a benne valo élés és a vele valo egyesiilés), szocidlis birtokba vétele (a természet
mint alkototér: a természetbe val6 behatolas) és szellemi birtokba vétele (a ter-
mészet mint az 6si differencialatlan filozéfia-tudoméany-mtvészet-vallds bol-
csGje és atorokitdje), az nem is lehet mas.

Kunkovacs Laszl6 érti és érzi a mindenséget magaban hordoz6 ember fele-
16sségét, ezért szoban, irdsban, fotékon, kiallitasokon, Mester és Tanitvany szi-
tuaciokat keresve-teremtve teszi kozkinccsé mindazt, amit a vilagrol gondol,
tud."* Koszonjuk!

11 Philippus Aureolus Theophrastus Bombastus von Hohenheim (1493-1541) 16 éves koraban
vette fel a Paracelsus (jelentése: Celsust feliilmul6) nevet jelezvén, hogy szeretné meghalad-
ni a kézépkori hires gorog orvos, Kelszosz orvoslasi rendszerét.

12 http://www.ujakropolisz.hu/cikk/pacelsus-uj-orvoslas-oszlopai

13 Osépitmények. Népi épitészetiink archaikus elemei. Kés Kéroly Alapitvany-Orskség Konyvmdi-
hely, 2000. Kece, milling, mardzsa: hagyomdnyos haldszat természetes vizeken. Balassi Kiad6, 2001.
Kéemberek. A sztyeppei népek 6si hagyatéka. Napat Konyvek 3. Masszi Kiad6, 2002. Taltoserd /
Hlamancxas cusa / Shaman Power. Masszi Kiad6, 2006. Képet adok. Konyvesmtihely, 2013. Pdisz-
toremberek. Cser Kiado, 2013.

14 Egy fotomiivész idéutazasa. A Kunkovdcs-archivum helye, szerepe, miivészeti és tudomdnyos jelentd-
sége. Szerk. Angster Maria és Németh Janos. Konyvesmihely, 2015.
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Dusa Lajos
Az éjen at

Sotéten at, sotéten at

most elsuhansz, csak elsuhansz.
Nézed a vonat ablakat,

és visszanéz rad, aki vagy.

Kint semmi, semmi lampafény,
biintet az éji nagy lapéaly;

a sik, a sik, hol nincs remény,
hol Isten is magéban all.

Ha béborult, hat béborult,
nézem magam, nem szégyellem.
A vak semmi magdéba buijt,

s micsoda tiikrom lett nekem!

Az éjszakat, az éjszakat

agy nézem, hogy az én vagyok.
Az is torvény, hogy mit se lass,
csak sejts egy valami nagyot.

DusA LAJos (1948) Debrecenben é16 kolt6.
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Vapausz Attila

TuRortores

Minden hibaAmmal eljottem érted,

hogy szogletes tiikrot tartsak eléd,
azt remélve, hogy végre megérted,
létfilozofiad szavak nélkiili beszéd.

Hiabavalo képzelt batorsagod,

szamolt éveid, szoros Oleléseid,
elhalo6félben levé hatorszagod,

akik lesték osszes lépéseid.

Hiabaval6 hullamzo torédésed,
bizonytalan eszmerendszered.
Minden szabalytalan megtort fényed
ttemezetten hagyja el a légteret.

Magadra maradsz egyediil, tiresen,
kényszer sziilte falaid belsejében,
ahol majd nem latsz at az tivegen,
és nem talalsz dallamot a zenében.

Nem csak a félelem eszi meg a lelket,
és nem csak a kinok fajnak a szivnek.
Majd mikor egy 6riilt gondolat kerget:
élhettem volna foldnek, fanak, viznek,

én magasbol fogok visszanézni rad,

és tukrot torve fogom mondani:

felejts el minden vizet, foldet, fat,

van, amit a létezés sem tud megoldani.

VAPAUSZ ATTILA (1995) Pécsen él, a PTE BTK szabad bolcsészet szakan tanul.
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Allat az dllatban ,réntgen-kép”. Kazahsztdn, Tamgali, 1993

84

HITEL

Szolgasziv

En mindig csak adok,
nem szamit, van-e terhem.
Ko6zponti elem vagyok
egy idegrendszerben.
Folyamatos torédés,
szervilis, néma sz,
aztatott kozony és
buktatott megvalto.

Ez vagyok: a horizont
hosszan elny1lo fénye,

ki parancsra nekiront
barmely himre, néstényre.




IKOnya-Hamar Sandor

A szaRértelem, tisztesség
es huseg XX. szazadi bajnoRa

Vita Sandorrol és hagyatéRarol

Prologus

Apéink nemzedékének értékeit vissza kell allitanunk nemcsak intellektualis
latokoriinkbe, de be kell épitentink kozosségi emlékezetiinkbe és értékrendiink-
be is. Ezért a ,folyamatos mult”, avagy a latin igeid6 szerinti , praeteritum im-
perfectum” szellemi élettinket meghatarozo folyamataban, ha visszatekinttink
a XX. szazad erdélyi, szellemi és tarsadalmi-torténelmi 6rokségére, mindenek-
el6tt azokat a , fehér foltokat” kell megtaldlnunk, melyek crokségiink kiegészi-
t6i is. Es elegend6, ha most csak a Trianon uténi és Péarizsi Békeszerzédést ered-
ményez6 torténelmi idékre gondolunk. Arra a torténelmi idészakra, melyben
a ,Metamorphozis Transsylvaniae” - Erdély atvaltozasa - a torténelem folyamén
immar hanyadszor (?!) Gjra id6szer(ivé valt. Amikorra mar az erdélyi magyar-
sag minden lehetségesnek gondolt utat kiprobalt. Politikai torekvései kudarcba
fulladtak, a transszilvanizmus szép eszméje is utépianak bizonyult (hiszen a ma-
gyarsag szép egylittélési elveit-terveit a roménsag és a szdszsag sohasem val-
lalta és tette magaéva), s a meghirdetett ,harmadik” at sem valhatott lehetsé-
gessé a magyarsag egységének hidnydban. Mert az erdélyi magyar egység, sem
politikai, sem gazdasagi szempontbdl, adott torténelmi helyzetek és keretek
kozott sohasem johetett 1étre.

Hiédba hirdették meg Ko6s Karolyék a transszilvanizmus szép eszméjét a , libe-
ralizmus, tiirelem és eurdpai tdjékozodas” jegyében, mert az 1920-as évek ma-
sodik felében a transszilvanizmus mar elvesztette kozéleti és politikai jelents-
ségét, akkorra ugyanis ismét kidertilt, hogy az Erdélyben é16 népek testvériségét
csak a kisebbségi sorsra jutott erdélyi magyarsag érezte a magaénak.

Mégis érdemes felidézni, hogy a transszilvanizmus képvisel6i 6szintén hit-
tek egy romadn-magyar-szédsz egytittélésben, éppen a sziiléfolddel valé kozos
elkotelezettség alapjan. Hittek az erdélyi szabadelviiség hagyoméanyaiban, a nem-
zeti, a politikai és vallasi tollerancidban s a k6zos és megvaltozhatatlan (?) sors-

KONYA-HAMAR SANDOR (1948) Székelykocsardon sziiletett kolt6, koziro, szerkesztd, politikus.
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sdg éppen erre torekedett és ezt tette lehet6vé. Azt az érzelmi és szemléleti
magot és els6dleges tartalmat tette lehetévé, mely nem jelent ma sem mast, mint
a sziil6fold melletti allhatatos elkotelezettséget. Akik pedig mindezt nemcsak
érezték, de értették és tudtak is, s annak a jegyében reménykedtek és cseleked-
tek is, azokra méltoképpen emlékezniink kell. A két vilaghdbora kozotti id6-
szakban ontudatossa valt, ,cselekvé ifjasag”, az ,Erdélyi Fiatalok” s a , Hitel”
nemzedékére gondolunk most, akikrél végképp nem szabad megfeledkezniink.

A nemzetiségi oneszmélés idején, az emlitett nemzedéknek, az erdélyi ma-
gyar reformértelmiségnek volt neves képviselGje a méltatlanul elfeledett Vita
Séndor is. Akit viszont méltan nevezhetiink a szakértelem, tisztesség és htiség
bajnokanak, bar mindezért, az emberi élet végén, még a XX. szdzadban is csak
mérhetetlen és érthetetlen nélkiilozés s a balsorssal egytiitt elképzelhetetlen
szegénység és megaldztatas jutott.

Eredete és indulasa

Vita Sdndor1904-ben, Nagyszebenben s katonacsalddban sziiletett, de ezt a va-
rost sohasem tekintette sztil6varosdnak. Dédapja az a Zeyk Domokos, aki Bem
Jozsef honvédtabornok mellett végigkiizdotte az 1848-49-es szabadsagharcot.
A segesvari csataban ,Bem val6sagos €16 bastyajaként” testével védte-fedezte
menekiil6 tabornokat, majd miutan biztonsagban tudta 6t, az tild6z6 kozakokat
probalta feltartéztatni, és végiil, a tiler6nek sem megadva, f6bel6tte magat. Mind-
ezt Jokai Mor is megirta Csataképek cimi kotetében. (Vita Sandor emlékei szerint,
ezt maga Heydte osztrak f6tiszt mesélte el megozvegytlt dédanyjanak.)

Vita Sdndor igazi sziilshelyének Diodot tartotta, ahol a Zeyk-birtokon toltot-
te gyerekkorat a csalad Gyulafehérvérra vald koltozéséig. Gimnaziumi tanul-
manyait az ottani katolikus f6gimnéaziumban kezdte, az alfoldi ceglédiben
folytatta, majd Gjra a gyulafehérvariban, kovetve a katonatiszt apa allomas-
helyeit. 1918 november-decemberében még albérletbe, de 1919. méarcius végén
mar végleg a nagyenyedi ,Burgnak”-nevezett Zeyk-ktridba koltoznek, és lett
a Bethlen Gabor Kollégium diakja. Egyik tanéra Jékely (Aprily) Lajos, akinek
akkoriban jelent meg els6 verseskotete (a Falusi elégia), s aki els6ként tanitotta
a kollégiumban Ady koltészetét, de tigy, hogy még 1922-ben érettségi tétellé is
tette azt. Abban az évben tinnepelte a Bethlen Gabor Kollégium alapitdsanak
haromszéazadik évforduldjat, s abban az évben érettségizett Vita Sandor is, és
igy egy életre sz6l6 élménnyel gazdagodott, melyet élete végéig hliségesen
apolt. De el6z6leg mas ,élményben” is részesedhetett, mely szintén sorsa meg-
hatarozoja lett.

A Gyulafehérvarrol valo koltozés kozben éli at 1918. december 1-jén, az Erdély
sorsat is érint6 nagygytlést, melyre a mindmaig kéziratban rostokol6 emlék-
iratdban igy emlékezik: ,1918 novemberében befejez6dott a habort, igy apam
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térparancsnoki megbizatasa is megsztint. Apdm Tisza-parti volt [...], Tisza ha-
lala 6t is, anydmat is er6sen megrenditette. Arrél, hogy az el6z6 években Tisza
targyalt a romanokkal egy megegyezés érdekében, én akkor még semmit sem
tudtam. Novemberben mar mind t6bb hirt hallottunk a roman falvak mozgal-
mairol, késébb arrél is, hogy sok falusi kuriat, udvarhazat feldaltak, a kereske-
doket a falubdl elkergették, drukészletiiket szétosztottak. Nemsokara tanai
lehettiink annak a gyulafehérvari katonai gyakorlétéren megtartott hatalmas
népgytilésnek, amely kimondta Erdélynek Roménidval val6 egyestilését. A Nagy
Nemzeti Tanacs, amely tulajdonképpen az egyestilést kimondsta, a tiszti kasziné
épiiletében tilésezett. Kemény tél volt, elég nagy ho és hideg. En a kertiink ké-
falarol néztem végig a gyakorlotérre vonulast. Roman zészl6k, roman kokardak.
Voltak részeg emberek is, de tigy emlékszem, altalaban elég fegyelmezett volt
a tomeg, melynek létszamat kortilbelil 20 000-re becstilték. A helyzet a mi csa-
ladunk szempontjabdl nem volt éppen biztats.”!

Az enyedi kollégiumi éveirdl pedig igy emlékezik: ,...a Bethlen Gabor ala-
pitotta iskola rendkiviili médon kifejlesztette didkjaiban az 6sszetartozas érzé-
sét és a torténeti tudatot. Halds vagyok Istennek azért, hogy ebben az iskolaban
tanulhattam. Jobbak voltak-e a tanarok, mint a fehérvariak? Ezt nem merném
allitani. De valahogy a leveg6ben érezte az ember - a didk is! - Erdély torténel-
mét, amit Fehérvart a varfalak és bastyak ellenére nem éreztem. Taldn azért,
mert amikor ott tanultam, habora folyt, és ennek eseményei minden maést el-
homalyositottak? Nem tudom. De a tanarok koziil kiilonosen ketten hatottak
ram: Jarai Istvan, aki a VII-VIIL-ban tanitott bolcseletre (aki a kotelességtudas-
nak és a kérlelhetetlen erkolcsi szigorasagnak valésaggal példéja volt), és Aprily
Lajos, aki akkor, amikor 6todik gimnazistaként az enyedi kollégiumba kertil-
tem, még Jékely Lajos. Es hatott ram maga a kollégium, melynek disztermében
a sz6szék felett Bethlen Gabornak Barabas Miklos altal festett képe fuiggott,
s oldalt K&érosi Csoma Sandor mellszobra éllott. Ez a kollégium a hagyomany-
6rzésnek, a torténelmi példamutatasnak volt a megtestesitSje. Tulajdonképpen
itt ismertem meg igazan Erdély maltjat s a kollégiumét is, ahol egy Apaczai,
egy Kérosi Csoma, egy Bod Péter, Benk6 Ferenc, egy Szész Kéroly, egy Barabés
Miklés, egy Bolyai Farkas vagy egy Kemény Zsigmond tanitott vagy nevel-
kedett.”2

Erettségi utan a budapesti Kereskedelmi Akadémian folytatta tanulmanyait,
majd &tiratkozott a bécsire, bar inkdbb Miinchenben szerette volna szakmai és
német nyelvi tudasat tokéletesiteni. Am 1927-ben varatlanul meghal az édesapia,
és tanulmanyait kénytelen megszakitani.

Am az a kor, melyben megalapozta tudasét s folkésziilt az emberi életre és
kisebbségi sorsra, egész személyiségét meghatdrozta, mert mint 6néletirasaban,
mar oregen megjegyezte: ,Annak a kornak, amelyikben fiatalsagomat éltem,
ugy hiszem, volt egy értéke, amirél ma mar kevés sz6 esik: sok kotelességtelje-
sit®, becsiiletes embert nevelt.”

Az egyik mindenképpen 6 volt!
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A szovetRezeti mozgalom uttoréje

Kolozsvaron, egy kisebb banknal, tisztvisel6ként helyezkedett el, és kezdett
figyelni az egyetemi ifjasag szervezkedéseire, mozgalmaira, melyeknek hama-
rosan 6 is aktiv szereplGje lesz. Akkor bardtkozik 6ssze Reményik Sandorral,
Lam Bélaval, majd kot ,nagyon komoly, annak halalaig tart6 férfibaratsagot”
Albrecht Dezs6vel. Vele s még két tarsaval, ,taldn a parasztromantika jegyében”,
jarjak Kalotaszeg és a Kolozsvar kornyéki falvakat, s inditjak el a szovetkezeti
mozgalmat, immar Baldzs Ferenc elképzeléseit is timogatva. Kézben Magyar-
orszagra latogatva, a fiatal falukutatok meghivasara, harom izben is el6adédsokat
tartott a reformatus féiskolai ifjisag konferencidjan. Hazatérve az Erdélyi Muaze-
um Egyesiilet tarsadalomtudomanyi szakosztélydnak keretében pedig, megpro-
bal valami hasonlét l1étrehozni a varosi dolgozok és kiilvarosi lakossag korében,
mint londoni kortarsai. Am kell6 tdimogatottsag hidnyaban és a Kozép-Euré-
péba is bekoszono6 gazdasagi és pénziigyi vilagvéalsag mindazt meghitsitja. Az
6t munkaltat6 Transszilvania bank is kényszeregyezséget kért, és fizetésképte-
lenségében folmondott alkalmazottainak.

Vita Sandor ideiglenesen hazakoltozik Diddra, és gyakran Enyedre bejarva
vagy Brassoba utazva tanulmanyozza a magyar és nemzetkozi, f6leg német
nyelvl szakirodalmat, mellyel szovetkezeti és gazdasagpolitikai ismereteit to-
vébb mélyiti és meger6siti. ,...Ugy emlékszem, Kacs6 Sandorral is ekkoriban
ismerkedtem meg. O radikalis székely volt, dllandéan tdmadta a Magyar Partot,
s ebben nem értettem vele egészen egyet, de igen sokra becsiiltem az Altalanos
Gazdasagi és Ipari Szovetkezet (AGISZ) életre hivéasaért és az altala meginditott
Hasznos Konyvtar c. népkonyvtar sorozataért. Mas kérdés, vajon az AGISZ
teljesiteni tudta-e azokat a feladatokat, amelyeket létrehozasanal célul ttiztek
ki? Annyit mindenesetre teljesiteni tudott, hogy egy nagyon szép kis népm-
vészeti lizletet hozott 1étre Brassoban, és Haromszéknek tobb falujabol meg-
szervezte a Brassoba valo tejszallitast. Brasso élete egészen mas volt, mint Ko-
lozsvaré. Az 6slakossag szész és roman volt, de a Székelyfoldrél nagyon erds
volt a bevandorlas. Sok székely cselédlany is szolgalt Brass6ban, szerették Sket
a gazdag szaszok, mert rendesek és tisztak voltak. Es sok székely gyari munkas
is, gy, hogy az 1930-as népszamlalds szerint a magyarsag a 60 000-es lakossa-
gl Brassoban mar 42,2%-ot tett ki, az 6slakos szdszok pedig csak 22,4%-ot. De
a gazdasagi er6 mégis a szaszok kezében volt. Mindenesetre mas volt itt a ma-
gyarsag politikai gondolkozasa is, mint példaul Kolozsvart, ahol a politikai
vezetés teljesen a kozéposztaly kezében volt. A brasséi magyarsag sokkal de-
mokratikusabb gondolkodasu volt.”

Széasz Pal mellett jelen van abban a munkéban is, mellyel a Kollégium a ko-
zeli Csombordon foldmtivesiskolat létesit, s Gjra feler6sodik benne az a tudat és
felel6sségotvozet, hogy az alapité Bethlen Gabor szdndéka és kozszolgalati hi-
vatasrol beszél6 elképzelése szerint a Kollégium feladata évszdzadokon at az
volt és maradt, hogy az erdélyi magyarsag tanult és vezetd rétegeit kialakitsa.
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S az addigi gyakorlati tapasztalatai szembestiltek késébb mindazzal, amit mar
aHangya, az erdélyi magyar fogyasztasi szovetkezetek kozpontjanak alkalma-
zottjaként és Hitel-szerkesztSként is atélt.

1933 majusaban lépett be az erdélyi Hangydhoz a kolozsvari kézpont cég-
vezetSjének, Petrovay Tibornak a biztatdsara, akivel mar igen jo baratsagban
volt, s a késébbiekben is egytitt vallalnak feladatokat, és sikeresen kiegészitik
egymast kiillonboz6 gazdasagi és tdrsadalmi megbizatdsokban..

»~Abban az id6ben a szovetkezetek gazdasagi tevékenysége az tin. Federalék-
ban, szovetségekben folyt, mig az tn. Uniok nem folytattak gazdasagi tevékeny-
séget, hanem a szovetkezetek érdekvédelmét és ellendrzését, iranyitasat, jogse-
gélytk megszervezését végezték. A Hangyanal ezt a kétféle tevékenységet egy
épiiletben, jogilag két, de a valésagban egységes szervezet végezte. En a tanulas
egy-két honapja alatt stirtin hasznéltam a Hangya Kézpont értékes konyvtarat
is, sok német és angol konyviik is volt. [...] Mar Kolozsvéart, a Transszilvania bank-
nal szerzett rossz tapasztalataim alapjan lattam azt, hogy az erdélyi magyar
bankrendszert nem lehet a romén Albinaval vagy a szdszok Hermanstadter
Allg. Sparkasséjaval egyenl6 értékiinek tartani. Arra a meggy6z6désre jutottam,
hogy szorongatott népi helyzetiinkben gazdasagi problémaink megoldasaban
dont6 szerepe kell legyen a szovetkezeteknek. Sajat erénkb6l kell, demokratikus
szervezetek Gtjan, a bels6 reformokat megoldani, és ezért a szovetkezeti eszme
a maga erkolcesi alapelveivel s egy nép sorskozosségének tudataval az erdélyi
magyarsag életében igen komoly tényez¢ lesz. Abban nem hittem, hogy a ka-
pitalista gazdasagi rendszert teljesen fel fogja valtani a szovetkezeti rendszer,
de abban igen, hogy a szovetkezeti rendszer nélunk is valahogy bizonyos kor-
latok kozé tudja szoritani a kapitalizmust. Ez a szovetkezeti gondolat annyira
foglalkoztatott, hogy 1935 kés¢ tavaszan, tapasztalatok szerzése céljabol - sajat
koltségemen - elutaztam Lengyelorszagba, hogy megismerjem az ottani ukran
nemzetiség szovetkezeti mozgalmat. Utdna tovabbutaztam Finnorszégba, ahol
az ukranokénal sokkal fejlettebb, gazdasagi szempontbol meghatérozobb szo-
vetkezeti élettel talalkoztam. 1937-ben, ugyancsak tapasztalatszerzés céljabdl,
Déaniaba mentem, s ott egy népféiskola életével is alkalmam volt megismerkedni.
Ezek utan mar jobban meg tudtam itélni, hol vannak a mi szévetkezeti rendsze-
rink gyengéi, de értékei is.”

Hazatérve, mar 1935-ben, atmegy a Gazdasagi és Hitelszovetkezetek Koz-
pontjdhoz, és Petrovay Tiborral egytitt szerkeszti a szovetség lapjat, a Szdvet-
kezeti Ertesitét.

Onnan pedig mar egyenes at vezetett a ,méasodik Hitelt” szerkeszt6 barati
kozosségbe (Albrecht Dezs6, Kéki Béla, Venczel Jozsef tarsaként, a gazdasagi
témak szerkesztGjeként és szerzodjeként), melynek jelszava a Széchenyi altal
meghirdetett ,Hinni és hihetni egymasnak!” S az erdélyi magyarsag torténel-
mi-tdrsadalmi hibdival szemben vallaltak azt az el6szér Ady Endre &ltal hasz-
nélt kemény hangot, mely azt tudatositotta mindvégig, hogy csak néptink
Oszinte szeretete kényszerithet kitart6 és szigoru birdlatra.
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A HITEL bels6 munRatarsa

Bar addig csak néha adta irasra a fejét, mar a ,nagy Hitel” els6, 1936. tavaszi sza-
maban olyan tanulményt kozol az erdélyi szovetkezetek lehetséges tavlatarol,
hogy az Erdélyi Helikonban Kemény Janos ezt irja le: ,példaképiil szolgalhat
ariigyez6 falumunkaban”. Vita Sdndor mar az Erdélyi Fiatalokba is irt beszdmo-
16t a szovetkezeti mozgalomroél, &m ilyen mélyenszanté és sszehasonlito, szak-
szer(i tanulmanyt el6szor a Hitelben tesz kozzé. O maga minderre igy emléke-
zik vissza 1984-ben: , Tovabbi tandcskozdsok utan jutottak oda, hogy engem is
bevegyenek. Mégpedig két szempont alapjan: egyrészt, mert én reformatus
vagyok (akdrcsak Albrecht), tehét a vallasi egyensuly végett, masrészt azért, mert
6k agy osztottak be - nagyon okosan - a munkakoroket a leend6 folydiratnal,
hogy mindenki mas-mds témanak legyen a gazdaja. Ezt persze nem lehetett
szaz szazalékig megvalésitani, de azért nagyon hatékony médszer volt. Es kel-
lett valaki, aki gazdaséagi problémakkal foglalkozzék, az lettem én. [...] Végiil
beleegyeztem, azzal a feltétellel, hogy a szerkesztésben részt veszek, de t6lem
tanulmanyt ne varjanak. Ezzel szemben az els6 szamban mar irtam az erdélyi
szovetkezetekrdl egy dolgozatot, amit aztan a kritika nagyon megdicsért.”
Magaéva téve a lap eszmei alapjat, azt, hogy a folydirat az erdélyi magyar
,reformkonzervatizmus” mitihelye kell legyen, és ,nemzetpolitikai szemleként”
fog a tovabbiakban mtikodni, véllalta tehat a megbizatést. , Abban mindannyi-
an hitttink, hogy az erdélyi magyarsagot beliilr6l kell er6ssé tenni ahhoz, hogy
helyt tudjon allni. Volt akkoriban a politikai vezet nemzedéknek egy olyan to-
rekvése, hogy a kisebbségi sérelmeket parlamenti csatdkban oldjak meg, s ma-
sodrendtivé valt a bels6 épités. Ezzel szemben mi azt tartottuk, hogy egyediil
a bels6 épités az, ami megtarthat benntinket. Ez aztan oda vezetett, hogy el6szor
szigort onvizsgalat hivei legytink. Ehhez megtalédltuk azokat a nemzedékiinkbeli
embereket is, akik komoly kutatasra vallalkoztak. Ne feledjiik el, hogy mi négy
év alatt (1936-1940) mintegy huszonoét tudomanyos jellegti tanulmanyt kozol-
tink. [...] Es mi azokért 1940-ig fizetni sem tudtunk, s mégis nagyon sokan val-
laltak ezt - az erdélyi tigy iranti odaadasbol. A fiatal nemzedéknek egy bizonyos
részében, azt hiszem, népszert volt a Hitel, mert voltak olyan cikkek benne,
amikre ma is azt mondom, hogy ezek komoly, érdekes és irdnymutaté dolgo-
zatok. Mindenesetre nagyon sokat segitett Snmagunk szigort vizsgalata - Szé-
chenyi szellemében. Ezért kiilonben gtinyolddtak is veliink bizonyos oldalakrol,
hogy Kossuthtal szemben Széchenyi konzervativizmusat hirdetjiik. Pedig mi
nem Kossuthtal szemben akartuk Széchenyit, akiben a magyar ¢nvizsgélat leg-
komolyabb uattoréjét és a nagy magyar épitét lattuk. Mert azért ne felejtsiik el,
hogy Széchenyi olyan dolgokat alkotott, amik a mai napig is élnek, s amelyekért
a mai napig is csodélhatjuk, és mi csodéltuk is Széchenyit, ez az igazsag...”
Sazisaz ,igazsaghoz” tartozik, hogy 1944-ig mintegy huszonkét komolyabb,
gazdasagi-politikai irdssal van jelen a Hitel oldalain (kozottiik a mar emlitett Er-
délyiszovetkezetek, Gazdasagpolitikank lehet6ségei, A magyar bankkérdés, Erdély
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mez6gazdasdganak helyzetképe, A Székelyfold onellatasa, A Székelyfold iparosi-
tasa, Kozgazdasagi politikank, Foldbirtokpolitika és magantulajdon cimtek stb.),
rajta kiviil csak Venczel Jozsef (29 iras) és Albrecht Dezs6 (23 iras) kozolt tobbet.

S hogy Kemény Janos megallapitasat is igazoljuk, érdemes az Erdélyi szo-
vetkezetek cimi tanulmanybol” hosszabb és részletesebb szemelvényeket is
idézni, hiszen igencsak tanulsagosak.

»~Ma mind gyakrabban hangzik el az a vélemény, hogy az erdélyi magyarsag
gazdasagi életkeretének megszervezésére a szovetkezetek hivatottak, s ugyan-
akkor sajnalatosan tapasztalhatjuk, hogy kozosségiink a szovetkezeti problé-
mak terén tavolrol sem tdjékozott, s6t a valosdgos helyzetet alig ismeri. [...] Egy-
szer(ibb szavakkal: jov6t formalni a jelen teljes ismerete nélkiil nem lehet. [...]
De tovabba, ha fogalmat akarunk alkotni szovetkezeti er6inkrél, nem hagyhat-
juk figyelmen kiviil a més két erdélyi nemzet szovetkezeteinek 6sszehasonlit6
vizsgalatat sem, hogy lassuk, ugyanazon a f61don, hasonl6 gazdasagi viszonyok
kozott, tobbet, jobbat tudunk-e létrehozni, mint masok?”

Mindjart az indit6 , Hitelszovetkezetek” cimti fejezetbdl a kovetkezoket allapit-
hatjuk meg: , Az 6sszehasonlitas a szovetkezeteknek az egész lakossdghoz val6
aranyat vizsgélja, majd a tagsag tarsadalomszinti 6sszetételét, a kivitelez6 képes-
séget, valamint a hitelszovetkezetek szamat, mely 1936-ban: a roman szovetkezetek
szdma 488, a magyaroké 412, mig a szdszoké és svaboké 235. Ez azt jelentette,
hogy 4345 magyar lélekre jutott egy hitelszovetkezet, a romanokbdl 6270-re egy,
a szaszokbol 1282 egy s a svabokbol 6127-re egy. S azért fontos a tagok szama, mert
mindez az illeté népgazdasagi helyzetétdl és hitelviszonyaitol fligg. Mégis érde-
kes, hogy a romanok tagjainak szama 69 549, a szaszoké 20808, s a magyaroké
92703. Ez azt jelenti, hogy a roman lakossag 2,37%-a volt hitelszovetkezeti tag,
a magyarsagnak 710%-a, mig a szdszoknak 8,85%-a. Felt(in6, hogy a szaszok
szovetkezeti mozgalma szinte kizarélag a falusi gazdédkra van felépitve, azonban
er6sen kivették résziiket a falu szellemi vezet6i: a papok és a tanitok is. Az ipa-
rossag és az értelmiség azonban tavol 41l a mozgalomtol, mert a szaszok varoson
nem alakitanak szovetkezeteket. Felttin6en erések voltak viszont a roman tani-
tosag kapcsolatai, mig a magyaroknal, sajnos, a papsag és tanitosag kevésbé vett
részt a szovetkezeti életben. A magyar iparossagnak viszont erés szovetkezeti
szervezettsége volt. S mig a roman a roman értelmiségnek er6s kapcsolata volt,
a magyarnak anndl kevésbé a szovetkezetekkel. Nagy hatrany volt az is, hogy
mig a roman hitelszovetkezeteknek a romén allam, a szaszoknak Németorszag
folyositotta az alap- és hiteltokét, tehat az idegen t6két, amit a magyarok tagjainak
megtakaritott pénzébol és onsegélyekbdl kellett biztositani. Emiatt aztan az atlag
kolesonnagysag a szaszoknal 14 000, a romanoknal 6863, addig a magyaroknal
6126 lej volt. A magyar hitelszovetkezetek adosainak szama 91%-kal volt nagyobb,
mint a betéteseké, a szaszoknal viszont a betétesek szama volt nagyobb 44%-kal
az adosokénal. S ez beszédes bizonyiték volt a két nép gazdasagi helyzetérol.
A romanokéval pedig nagyjabol megegyezett. ,,...szovetkezeteink tizleti politi-
kajat vizsgalva meg kell allapitanunk, hogy fejlédés és belsé meger6sodés szem-
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pontjabol Erdélyben a legkedvez6tlenebb helyzetben mi voltunk, [...] a mi hitel-
szovetkezeteink voltak kénytelenek a legmagasabb betéti kamatokat is fizetni
bankjaink erds versenye miatt. A romdn bankok tekintélyes allami hiteleket él-
veztek, s igy olcsobb pénzzel tudtak dolgozni. A szaszoknak a Hermansstaedler
Allg. Sparkassa ttjan sikertilt el6nyos visszleszamitdshoz jutniuk. Ez a bank els6-
rang németorszagi osszekottetéseinél, valamint altruista jellegi tizleti politika-
janal fogva a legel6ny6sebb kamatldb mellett évrél évre magasabb 6sszeg hitelt
nyujtott a szész szovetkezeteknek, s6t székhazaban kézpontjuknak ingyen iro-
dahelységeket, ftitést, vilagitast is bocsatott rendelkezéstikre. Ugyanakkor a ma-
gyar jellegli pénzintézetek egyrészt t6keszegénységiik, masrészt osztalékpoliti-
kajuk miatt nem nytjtottak olyan el6nys hiteleket a szovetkezetek részére, hogy
azok kamatpolitikaja a szdszokéval vagy a roméanokéval versenyezhetett volna.”

A tanulmany érveit szamos sszehasonlit6 tablazat és grafikon tamasztja ala.
Es azok szerint is a gazdasagi leromlds, arlemorzsolédésok, majd a moratérium
konverzi6é miatt, a magyar hitelszévetkezetek fejlédése 1930-ban megallott. 1934-re
viszont - a céltudatos iranyitdsnak és a szovetkezeti gondolat egyre terjed6 ere-
jének koszonhet6en - Gj 18 magyar hitelszovetkezet is beindult, ami Gjabb tagto-
borzast, betétgyjtést és Gj kolcsonok folyositdsanak lehetdségét jelentette. ..

A tanulméany masodik fejezete, ,Fogyasztasi szovetkezetek” cim alatt a hely-
zetnek megfelel6en a hitelszovetkezeti mozgalomnal, bizonyos tekintetben még
értékesebb és tanulsagosabb vizsgalatot végzi el. Val6jaban ebben az esetben
konnyebb volt 6sszehasonlitasokat végezni, hiszen a fogyasztasi szovetkezetek
miikodésébe az egész népesség bevonhato. Erdekes volt tehat azt megéllapitani,
hogy ebbél a szempontbdl melyik nemzet helyzete a kedvez&bb, s mindezt (a Han-
gya szovetkezet helyzetét) mar berajzolt térképanyaggal is bizonyitani tudta:

J-] =298 magyar fogy. szov. 85228 taggal, a magyar lakossag 6,55%-a;

- 69 szész fogy. szov. 6553 taggal, ami a szasz lakossag 2,85%-a;
- 166 roman fogy. szov. 19300 taggal, ami a roman lakossag 1,02%-a;

[...] Ezeket az ardnyszamokat - kiilfoldhoz viszonyitva - kiilondsen kedve-
z6nek nem tekinthetjiik (Finnorszdgban 11,8, Danidban 9,89, Ausztridban 9,1%-a
a lakossagnak szovetkezeti tag), de ha nem is néziink tavolabbi példakra, bizo-
nyéra hosszas szervezéssel elérhetndk azt, hogy az 6sszes megyék magyarsa-
ganak 10%-a szovetkezeti tag legyen.”

A szovetkezetek ugyan nem kapitalista véllalkozédsok, de természetszertileg
ala vannak vetve a gazdasagi élet torvényeinek, és igy eredményes mtikodéstik
meglehetdsen nagy részben fiigg a rendelkezésre 4ll6 t6kék nagysagatol. Vita
Sandor szerette volna még a fogyasztasi szovetkezetek magan- és nemzetgaz-
dalkodasi hasznossagét is vizsgélat targyava tenni, s hogy milyen a fogyaszta-
si szovetkezetek arpolitikdja a magankereskedelmével szemben. Erre viszont
mar nem vallalkozhatott a sziikséges adatok megbizhatatlansaga és hidnya
miatt, mert szerinte éppen igy folotte kétessé lehet tenni minden szakmegalla-
pitast. Kitért a mas tipust szovetkezetek helyzetének 6sszehasonlitdsara is - am
végiil igy Osszegezi megallapitasait: ,Szovetkezeti életiinknek - amint latjuk
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- megvannak a maga komoly erényei, de megvannak a figyelmeztet6 hibdi is.
Erénye a pontos, lelkiismeretes és gondos iranyitas és ellenérzés. Hianyossaga
els6sorban népiink szegénységébdl folyik: ez a t6keszegénység, ami sok szép
terv megvaldsitdsa elé ma még akaddlyokat gordit. De sok kivannival6t hagy
még a szovetkezeti szellem és tntudat eréssége is, és sokszor érezziik hidnyat
annak, hogy nincs szovetkezeti kozéposztalyunk. Ugy latjuk azonban, hogy
a nehéz idék nalunk is felébresztették az egymasrautaltsag és egytitt dolgozas
szellemét, és igy joggal hihetjiik, hogy az 6ntudatosodasi folyamatnak szévet-
kezeti élettinkben néhany év mulva élvezhetjiik a gytimolcseit.”

Vita Sandor a Hitel gazdasagpolitikai kéziratainak megrendel&jeként és
szerkesztGjeként igyekezett olyan jol képzett és komoly szaktudast munkatar-
sakat megnyerni és toborozni, akik a maguk szaktekintélyével stulyt és értelmet
adtak nemcsak az elméleti vizsgalodasok tapasztalati megfogalmazasanak,
elfogadtatasanak, de a gyakorlati kivitelezéseknek is. Ezért kozolhetnek a Hi-
telben olyan témékban, mint szévetkezettigy, pénziigy, bankiigy, hiteltgy, gaz-
daséagjog, gazdasagtorténet, gazdasagpolitika, agrarpolitika, népességpolitika,
kereskedelem, alkalmazott tudomanyok vagy példaul a falukutatas, valamint
a kolozsvari tizes szervezet stb., olyan szaktekintélyek, mint: Asztalos Sdndor,
Erdei Ferenc, Daniel Antal, Bitay Pal, Laszl6 Gyula, Kovécs Imre, Kés Balazs, Pet-
rovay Tibor, Parajdi Incze Lajos, Puskas Tivadar, Szenczei Laszl6, Non Gyorgy,
Venczel J6zsef, Miko Imre, Ruzitska Lajos, Tonk Emil, Fodor Pél, Szab6 T. Attila
(aki szerint a négy Hitel-szerkeszt6 koziil, V. S. volt a legbolcsebb, legnyugodtabb,
a legmegfontoltabb) és még sokan masok. Hiszen egy 1936. december 19-én,
occsének, Vita Zsigmondnak irt levelében kifejtett allaspontja szerint is: ,Az em-
ber felel a leirott és lek6zolt szoért, és ezért éppen egy ilyen folydiratban nagyon
meg kell gondolnia, mit ir, mit k6z6l, nehogy igazsagtalan, komolytalan, meg-
bizhatatlan vagy elfogult legyen.”®

Kéziratban maradt ,Onéletirdsdban” igy emlékezik: ,Szembe kellett nézniink
az erdélyi magyarsag igazi allapotaval, és fel kellett tegytiik a kérdést: alkalmas-e
ez a magyarsag helytéllani azok kozott a nehéz kortilmények kozott, amelyek
kozott élnie kell? Nagyon sokat toprengtiink ezekben az id6kben ezekrél a kér-
désekrol. Ezért a liberalis szellemti Helikonnal és a Korunk marxista felfogésaval
szemben mi elsésorban val6sagos bels6 problémainkkal akartunk 6szintén szem-
benézni. [...] Olyan tanulmanyokat publikaltunk, amelyek megjelenésére akkor
Erdélyben mas folyo6iratokban nem volt lehet6ség. A tarsadalom terén kétségte-
lentil Gttoré munkat végeztiink... A cél nalunk is, mint Széchenyinél, a »kimtvelt
emberf6k« novelése és dltaluk egy jobb, tisztabb tarsadalom megteremtése volt. Es
igényesek voltunk, inkabb kozoltiink tanulmanyt a velink szembenalloktol, mint
egy rossz irast. Az »apak nemzedékének« erésen jogi szemléletével szemben az
én nemzedékem egyforman fontosnak tartotta a mtiveltség védelmét, a gazdasagi
szervezettséget, az egészségvédelmet, az urbanizacio kérdéseit.”

A Hitelt, els6 szaméanak megjelenése utan, mégis erds biralatok érték, melyek
Vita Sandort is igencsak érzékenyen érintették. Erés biralatok érték a felel6s
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szerkeszt6, és kiadoként is szerepld Albrecht Dezs6 ,tekintélyuralmi” iranyzata,
,Uj rendiségi szellemet” képviselS, programad¢ irdsa miatt (Az épité Erdély).
Balogh Edgar a Korunkban (Uj magyar rendiség sz6sz616i Erdélyben cim alatt
az 1936/4. szamban és Szervezett nemzettarsadalom kétféle nézetben cimmel az
1936/9. szamban, tehat rovid id6 alatt kétszer is) igencsak elmarasztalja és meg-
bélyegzi a lapot. Occsének Vita Sandor errél igy ir egy 1936. november 28-4n
kelt levelében: ,Ma bent van Ducké (A. D. beceneve), délutan a klubban voltunk,
Tamasi, Balogh Edgar, aki most jobb véleménnyel van a Hitelr6l. De Ducké szavai
nagyon meggondolkoztattak, mikor azt mondta, hogy amikor magyar imperia-
lizmussal stb. vadolta 6t és a Hitelt, milyen bajba vihetett volna, és mit szélna
hozza, ha mi azzal feleltiink volna, hogy mogotte meg a nemzetkdzi kommu-
nizmus &ll, mely szét akarja bomlasztani a polgari allamokat, s lapja, a Korunk
pedig annak szécsove stb. O (B. E.) eddig azt hitte, hogy veliink szemben targyi-
lagos volt, most agy latom, rdjott, hogy mégsem egészen becstiletesen, helyesen
és okosan jart el, mar csak azért sem, mert erésen visszatithettiink volna, de ma-
gyarként nem tehettiik.”*

Joval késébb papirra vetett ,Onéletirasaban” pedig - tisztességére jellemzs-
en - igy emlékezik a Balogh Edgér-féle megbélyegzésre: ,,...elsésorban Alb-
rechtnek »Az épit6 Erdély« c. nagy bevezet6 tanulmany alapjan (mely szép és
komoly irés volt, de benne egy szerencsétlen hivatkozas Hitlerre és Mussolinnira),
eléggé felel6tlentil és komolytalankodva, fasisztanak mindsiti a Hitelt, els6sor-
ban Albrechtet. Erdekes, hogy egy esztendé mulva mégis minden ellenvetés
nélkiil elfogadja 6 is, elvbaratai is, hogy a késziil6 nagy ifjasagi talalkozo, a Va-
sarhelyi Talalkozo6 bevezet6 el6adasat - tarsadalmunk atalakulasarol - Albrecht
Dezs6 tartsa. Bizonyara megvéltozott a Hitelr6l és Alberchtrél a véleménye. |[.. ]
...és érdekes, hogy a minket par éve még az Erdélyi Fiatalokban annyira tdimado
Laszl6 Dezs6 is, 1940 utan tobb tanulményt is adott a Hitelnek, és 1943-ban Deb-
recenben egytitt szerepelt Albrechttel egy Hitel-esten, igaz, hogy mar az Erdélyi
Part tagjaként és képviselSjeként.”"

Itt kellene megjegyeznem, ami Albrecht Dezs6 és Vita Sdndor baratsaga kap-
csan is elmondhaté: az igazi baratsdg nem hitvanyak menedéke, de kemény,
egyenes férfiak kivaltsaga! Mely a haldlig érvényes. Albrecht Dezs6 1976-ban
bekovetkezett haldlakor Vita Sandort igencsak megviselte a varatlan veszteség
s a gyasz konyortelensége. Hiszen baratsaguk kezdete 6ta, igen bens6séges
barati szalak ftizték ket 6ssze, melyeket a torténelmi események vagy a fold-
rajzi tadvolsdg sem tudott probara tenni.

A Vasarhelyi TalalRozo szervezdje és el6addja
De térjiink csak vissza az idérendben kévetkez6 harmincas évek végén Erdélyben
sorra keriilé politikai-tdrsadalmi-gazdasagi események sorrendjére. 1937 6szén

kertilt sor a Vasarhelyi Taldlkozo néven kozismert ifjasagi talalkozo (,ifjasagi par-
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lament”) megalmodésara, megszervezésére és megtartdsara, melyben Vita San-
dornak igencsak fontos szerep jutott, szervezéként és el6adoként egyarant.
Fontos egyszer s mindenkorra tisztdzni kinek-kinek a szerepét, a taldlkozo
politikai-torténelmi céljainak felemlegetését, de f6ként ideoldgiai hovatartoza-
sanak, hovasorolhatésdganak megnevezését s azoknak a kisajatitasi kisérletek-
nek a leleplezését is, mellyel fényt derithetnénk a torténelmi esemény ontolégiai
hatterére és igazsagtartalmadra is. Mert lehet, hogy Balogh Edgarnak is kezde-
ményez6 szerepe volt, hiszen akkor a felvidéki érsektjvari ifjasagi parlamenti
torekvés emléke még élénken élt benne, de azért az 1950-es évek elején keletkezett
egyetemi kurzusdban nem kellett volna kisérletet tennie arra, hogy a Vésar-
helyi Talalkozot a hazai kommunista parttorténetbe dolgozza be, s a talalkozo6t
»aromaniai kommunista part vezette népfront akcidjaként” értékelje. Mert kar
volt a kommunista er6szaknak engedelmeskedve kommunista ,fedémozga-
lomnak” nevezni a taldlkozoét, s igy évtizedekre félrevezetni az egyetemi ifja-
sagot, a felnovo, Gj értelmiséget és a megrémitett kozvéleményt. Mert Vita San-
dor is egészen masképpen emlékezik, mint 6 vagy Turzai Méria példaul. Ismét
onéletirasabol idéziink: ,Népiink valésagos problémai felé igyekeztiink fordulni.
Bar bizonyara sok tekintetben illaziékban éltiink. A nemzetiségi kérdés! Auto-
noémia? A kiegyezés el6tti nemzetiségi harcok szinte feledésbe mentek, pedig
az 1937. évi Erdély szdmara sok tanulsaggal szolgalhattak volna. A kiegyezés
el6tti roman kozfelfogds szerint a nemzetiségek egyéni szabadsaga semmit sem
ér a nemzeti szabadsag nélkiil. De hol voltunk ett6l az 1940 el6tti évek Roma-
nidjaban?!” Tamasi Aron 1936-ban cikksorozatot irt a Brasséi Lapokba Cselekvé
ifjisadg cimmel, és seregszemlét tartott a kiilonboz6 ifjasagi csoportok, mozgal-
mak felett. Ennek alapjan azt javasolta, hogy az Erdélyi Fiatalok népi szellemét,
a Hitelben meghirdetett ,magunk revizi6jat” és a baloldaliak szocializmusat
egy egységes cselekvés sodré dramaban kell egyesiteni, hiszen a népment6 cél
valamennyioknél kozos. Tamasi a Hitelben ott érezte a konyortelen szigortsagot
és a szarazon hat6 targyilagossagot, amellyel torténelmiinket, jelentinket és
jovendd szerepiinket nézziik. ,Mindenkinek a felel¢ssége rajta, hogy miképpen
cselekszik!” - mondta ki a végs6 szentenciat. A cikksorozat megjelenése utan Lige-
ti Ernd, Fiiggetlen Ujsdg cimt hetilapjdban ankétot rendezett az ifjusagi 6sszefogas
kérdésérol, és a nyilatkozok tobbsége egy ilyen ifjasagi parlament 6sszehiva-
sanak sziikségességérdl vallott. A Hitel 1937. 2. szamaban Albrecht Dezsé Transsyl-
van Diéta cim frasaban allapitotta meg, hogy az eddig tétovazo ifjusag, agy
latszik, felel6ssége tudatara ébredt, és ha a tennival6kon vitatkozik is, de azon,
hogy tenni kell, aligha. Ezért a fiatalsdgnak ez a taldlkozodja, ha engedélyezik,
jelentéségében fel nem mérhetd. , A baloldal is erésen kidllt a taldlkozo gondo-
lata mellett. A konzervativ korok éppen ezért igen nagy tarté6zkodassal fogad-
tdk a gondolatot, és er6sen figyelték az el6késziileteket. Mi azt gondoltuk, hogy
az elgondolés a Tamasié, késébb tudtuk meg, hogy a Fiiggetlen Ujsdg ankétjanak
megrendezésében Balogh Edgar igen tevékenyen részt vett. S6t Turzai Maria
a bukaresti Politika kiadonal 1977-ben megjelent, A Visdirhelyi Talilkozé cim@
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konyvében egyenesen azt irja, hogy a taldlkoz6t a kommunista part kezdemé-
nyezte, és ezt Kacs6 Sandornak egy 1967-ben a Korunkban megjelent levelével
is alatAmasztja. Mi nem igy lattuk, azonban érdekes, hogy az Erdélyi Fiatalok szer-
kesztésége (Laszlo Dezs6 és Jancso Béla) egyenesen azzal utasitotta el a részvé-
telt, hogy itt kommunista csapdarél van sz6. Tobbet tudtak nélunk, vagy csak
sejtették ezt? Nem tudom. Mi nagyon fontosnak tartottuk volna az Erdélyi Fia-
talok részvételét a Taldlkozon, de 6k a baloldaliakkal kapcsolatban ,tréjai falovat”
emlegettek. Talan igy lattak a helyzetet az Orszagos Magyar Part vezet6i is (gr.
Bethlen Gyorgy, Gyarfas Elemér), mert a legnagyobb bizalmatlansaggal nézték
az el6késziileteket. Amint Tamadsi is megirta, az Erdélyi Fiatalok az egész szel-
lemi egytittmiikodés tigyét az 6k és a Hitel szerkeszt6ségének hazi dolgava igye-
keztek zsugoritani. Ezt a felfogast Tamasi sem tudta magaéva tenni. [...] A szel-
lemi egytttmiikodést Tamasi a baloldallal is fontosnak tartotta, s ezt a felfogast
mi, a Hitel szerkesztéi is vallottuk. Ugy éreztiik, hogy az erdélyi magyarsagra
a teljes onrevizi6 kotelessége harul, ha realisan szemléli helyzetét. Hittiik,
hogy a fiatal nemzedéknek, melyet kevésbé kot a mult érthets érzelmi gondol-
kodasa, az 1j, kisebbségi koriilmények kozt - éppen az egyre fenyegetSbb roman
nacionalizmus miatt - meg kell taldlnia a maga helyét és szerepét. [...] 1937 janiu-
sdban megkezdddtek a megbeszélések. [...] Vissza kell gondolnom nekem is
a Hitel kimondott programjara: »hatha egybeverddésiiknek szolgalattevoéi le-
hetiink«. Orommel mentiink tehat el a Tamasi 4ltal 6sszehivott megbeszélésre,
s a nyari honapok targyalasai utan végre 1937. augusztus 18-dn megjelent »Az
erdélyi magyarokhoz« cimzett felhivas, ami akkor az egész sajtéban nagy fel-
tinést keltett. Az iratot Tamasi Aron, dr. Asztalos Sandor, Jordaky Lajos, Nagy
Istvan, Petrovay Tibor és Vita Sandor, mint a Vasarhelyi Taldlkoz6 el6készité
bizottsaga jegyezte. Tehat a bizottsagban ott volt a kommunista Nagy Istvan és
a szocialdemokrata Jordéky Lajos is, noha a Szocidldemokrata Part ellenezte
egy ifjasagi taldlkoz6 megtartasat (J. L. ezért is marad el a késSbbiekben). Utolag
kifogasok hangzottak el, hogy kihagytuk a Balogh Edgéar és a MADOSZ-vezet6,
Béanyai-Baumgarten Laszl6 nevét, de mi, a polgari oldalon allok agy itéltiik meg,
hogy Nagy Istvan képviseli a kommunista Balogh Edgar és Banyai Laszl6 vé-
leményét is, még ha vilagnézetileg nem is allnak teljesen azonos alapon. De hat
a polgari fiatalok kozt is voltak kiilonb6zé gondolkozéstak, hiszen ott voltak
az er6sen jobboldali gondolkozast, sokszor merevnek bizonyulé magyarpartiak,
a humanista Szemlér, a radikalis Kacso, a szabadkémtives Jancsé Elemér, az
erésen katolikus Venczel Jozsef - és ezek is sokféle szindrnyalatot képviseltek,
de egyforman stirgették egy taldlkozé megrendezését. Egyébként azt is tekin-
tetbe kellett venniink, hogy a Magyar Part majdnem ellenségesen figyeli készii-
l6déstinket, er6s az ellenpropaganda, pedig azt hiszem, Tamasi sem vallalta
volna az el6készit6 bizottsag elnokségét, ha abban a marxistdk folénybe kertil-
nek, s a meghivottak jelentds része sem jott volna el a talalkozora. Ez volt akkor
a kozhangulat, s ezzel szamolnunk kellett. A felhivés szerint a kdvetkeztket
vallottuk: 1.) TAmogatunk és szolgdlunk minden olyan torekvést, mely az erdé-
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lyi magyarsagot tudatossa és er6ssé teszi arra, hogy sorsat onmaga irdnyitsa.
2)) Sziikségesnek latjuk tarsadalmunk atformélasat abbol a célbol, hogy az er-
délyi magyarsag egyetemes értékeinek sikjan az osztalyok kozotti valaszfalak
elttinjenek. A falusi kisbirtokos rétegnek és munkassagnak kell alkotnia azt az
erés nemzetiségi testet, melyet a nevel6 értelmiséggé atalakult kozéposztalynak
kell szolgdlnia. 3.) Fel kell ébreszteni és taplalni kell azt az ontudatot, mellyel
az erdélyi magyarsag sikeresen ellen tudjon allni minden olyan tdmadasnak,
mely 6t nemzeti értékeiben és jogaiban veszélyezteti. Hissziik, hogy az a ma-
gatartas, melyet mindenekel6tt a fenti harom pontba foglalt célkittizések alaki-
tottak ki, elég erds lesz arra, hogy fiatal szellemiségiink legjobb erdit 6sszefogja.
[...] Alighogy felhivasunk megjelent a sajtéban, gr. Bethlen Laszlo, a Gazdasagi
és Hitelszovetkezetek Szovetségének igazgatodja, Petrovay Tibor baratomat és
engem felszoélitott az intézmény igazgatoésaga nevében, hogy lépjiink ki az el6-
készit6 bizottsagbol, mert a Magyar Part vezet6 korei erésen tartanak a talal-
kozo6tol. Mindketten Petrovayval megélhetés szempontjabdl a Szovetségtol
fuggtiink, igy kiléptiink a bizottsagbol, ahova azutén a taldlkozé utols6 napjan
ismét bevalasztottak. Engem az el6késziiletek sordn megkértek, hogy tartsak
el6adast a taldkozon az erdélyi magyarsag gazdasagi kérdéseirdl, és ezt a fel-
adatot valtozatlanul vallaltam. Az el6készit6 bizottsagba azutan helyettiink
Albrecht Dezsét, a Hitel szerkesztsjét és gr. Teleki Adamot, az Erdélyi Gazda szer-
keszt6jét valasztottdk meg. A meghivandok névsorat egytitt, ez a bizottsag ké-
szitette, de barki, akinek a nevét koziiltink valaki ajanlotta, minden tovabbi
nélkiil meghivot kapott. Nem igaz tehat Nagy Istvan vadja, hogy kiilonbségeket
tettiink, és még kevésbé az, hogy a meghivandéknak valamelyik egyhazhoz
valo tartozasa benntinket befolyasolt volna, hiszen a meghivottak nagy tobbsé-
gérdl nem is tudhattuk, hogy milyen vallast. Természetesen meghivtuk a ma-
gukat magyarnak vall6 zsid6 fiatalokat is. Nem tudom, hogy hany meghivét kiild-
tunk szét, a jegyzokonyv szerint végiil 187 cselekvSkész fiatalember jott 6ssze
ezen a talalkozon, amely azutdn Vasarhelyi Talalkoz6 néven keriilt be Erdély
torténelmébe. [...] Tamasi megnyitéjaban azt hangsulyozta, hogy mi kiséreltiik
meg el6szor, hogy szabad formaban, a tdrsadalom minden rétegét képviseld
Osszejovetel létrejojjon. »Adjatok vissza a szénak erkolcsi tartalmat, nemzeti
salyat és emberi hitelét, gondoljatok arra, hogy az erdélyi magyarsag torténelme
rajtatok keresztiil azt a generaciét fogja megmérni, amely ma a legnagyobb
felel6sséggel tartozik népének...« Mar a Tamasi elnoki megnyitéja olyan légkort
teremtett meg, hogy tgy éreztem én is, hogy ez a felel6sség mindenkiben él. Ez
a nemzedék nem talaltatott konnytinek. [...] Nincs miért az egyes el6adasokat,
hat4rozatokat felsoroljam, hiszen a V. T.-r6l két konyv is megjelent (Csatéri Da-
niel: A Visdrhelyi Taldlkozoé. Bp., 1967, Akadémiai Kiad6 és Turzai Maria: A Visdr-
helyi Taldlkozo. Bukarest, 1977, Politikai Konyvkiado), de részletesen ismertette
azokat a napi sajton kiviil a Hitel 1937/3. szama is. [...] Az én el6adasom - téma-
janal fogva (gazdasagi politikdnk) - nem kavart semmiféle vihart, de egyetér-
tettek azzal a felhivassal, hogy »a megbantott 1élek kesertiségével, egy megala-
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zott és életlehet6ségeitsl megfosztani akart nép fajdalmaval« tiltakoznunk kell
minden, a kisebbségeket érint6 diszkriminacids intézkedés ellen. Ezért akar-
csak Albrecht Dezs6, aki egy olyan szerv (Magyar Szovetség) felallitasat stir-
gette, amely az egész magyarsag szellemi, gazdasagi és erkolcs [...]| Hirom napon
keresztiil a tisztdbb emberi élet vagya, a magatartas emelkedettsége uralkodott
talan valamennyi részvevén. A V. T. - mi erkolcsi forradalomnak neveztiik -
életem legszebb emlékei kozé tartozik. Talan a magunk gyengesége, taldn az
egyre stulyosbodo politikai viszonyok okoztdk, hogy mindez nem tudott késébb
mozgalomma valni. Mégis kifejeztiik akaratunkat egy etikai tartalma demok-
racia irant.”*?

Am ilyen demokracia, azaz a kozakarat politikai megvalésulasa csak ott le-
hetséges, ahol az emberek, egy kozosség tagjai, elég miiveltek és felel6sségtudok
abban, hogy valéban csak a koz javat tartjak szem el6tt politikajukban. A keve-
sek egyike éppen Vita Sandor volt.

A Magyar NépRozosség RoteléRében

Romanidban a politikai viszonyok mér a kovetkez6 évben gyokeresen megval-
toztak. II. Karoly, a kiraly feloszlatja a parlamentet, valamennyi politikai partot,
igy az Orszagos Magyar Partot is, és kiralyi rendelettel létrehoztdk a Nemzeti
Ujjasziiletés Frontjat, melynek keretében a magyarsag érdekeinek védelmére
engedélyezték a Magyar Népkozosséget gr. Banffy Miklos vezetése alatt. Tor-
ténelmi és politikai igazsag ugyanakkor, hogy Banffy Miklés nem a magyarsag
képvisel6it6l mint vélasztott vezet6 kapta megbizatasat, hanem a roman kiraly-
tol. Ebbdl pedig kés6bb, bizonyos és igen sajnélatos politikai fesziiltségek kelet-
keztek az erdélyi magyarsag politikai koreiben.

Az Orszagos Magyar Part hiisz éven at 1ényegében egy passziv ellenzéki és
ellendllasi politikat folytatott, melyet az erdélyi magyar ifjusag baloldali, de
polgari szarnyanak jorésze, 1938-39-re mar nem tdmogatott. Az OMP vezet6-
sége viszont a Magyar Népkozosségnek Banffy Miklos elnoklete alatt torténé
megalakuldsaban a roman kormany ékverési kisérletét latta, és azt tartotta,
hogy Banffy Miklds és hivei messze talmentek azon a hatdron, ameddig real-
politikai meggondolasok alapjan, talan, el lehetett menni. A kérdés tulajdon-
képpen ma is az, hogy védte-e a lehet6ségek szerint a Népkozosség az erdélyi
magyarsag érdekeit, vagy sem? Hiszen, mint annyiszor a torténelemben, most
is Romania kiilpolitikai viszonyai tették sziikségessé a rendeletileg létrehozott
Magyar Népkozosség létrehozédsat, nem pedig a romaniai magyarsag érdekei
védelmének, gazdasdgi és tudomanyos életének iranyitasi és modernizaldasi
sziikségessége, melyre a kirdlyi diktatdra nyoman elfogadott Gj roman alkot-
manyban hivatkoztak.

Vita Sandor a maga részérdl ugy latta, hogy a Népkozosség kittiné és halado
gondolkozdst magyarokat tudott munkara mozgoésitani. S a Hitel 1939/1. sz&-
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maban Gazdasagpolitikank lehet6ségei cimmel alapos és részletes tanulmanyt
kozol, Albrecht Dezs6 Uj helyzetben. Magyar Népkozosség cimti tanulménya
mellett. Mindkét irasban egyértelmtien tamogatjak a Banffy Mikl6s 4ltal vezetett
- Gj tarsadalmi-gazdasagi lehet6ségként értelmezett - szervezetet, s mivel a Ma-
gyar Part addigi, egyoldaltan jogvédelmi és sérelmi politikajaval elégedetlenek
voltak, s mivel mindig az erdélyi magyarsag minden irdnyt belsé megszerve-
zését lattak fontosabbnak, szivesen vallaltak szerepet Banffy Miklos felkérésé-
re. Banffy a tarsadalmi szakosztaly vezetésére megnyerte Kés Karolyt is, aki
viszont a vele meleg baratsagban levé Albrecht Dezs6t is maga mellé dllitotta.
,Emlékszem - irja Vita Sandor Onéletirasaban - egy nagyon szép szi nap-
ra, amikor Albrecht Dezs6vel atmenttink Banffyhunyadrél Kés Karolyhoz. Nem
a miivészeti vilagban is jol ismert tin. Varjavarba, hanem a hegyoldalon levé ta-
nydjara, ahonnan gyonyor kilatas nyilt a Vlegyészara. Itt hosszt 6rakon at tanacs-
koztunk arrél, hogy mi legyen ebben a sok ismeretlent magéban rejt6 helyzet-
ben az erdélyi magyarsag magatartasa. Tudjuk, hogy Kés hive és hirdetdje volt
a transszilvanizmus gondolatanak, s ez a magyarsag autonémiajat jelentette
volna, de a kiralyi diktatdra idején errél még csak sz6 sem lehetett. Ezt Kos is
vildgosan felismerte, mégis hatdrozottan tamogatta Banffy Miklos politikajat.
Es tgy lattuk, s az én nemzedékem tsbbsége is igy latta, hogy most a magyarsag
bels6 épité munkéja valt fontossa. [...] A Népkozosség lapja, a kolozsvari Ellenzék
heti 4 oldalas mellékletet ajanlott fel Tamési Aronnak, hogy ezeken a hasabo-
kon a fiatal nemzedék szelleme érvényesiilhessen. Ez a melléklet »Vasarnapi
Sz6« cimmel 1939 kora 6szén jelent meg el6szor, a Tamasi altal fogalmazott
»Nemzedéki Valloméas«-sal. Ez a vallomas hangstilyozza: »...a fiatal nemzedék
ugy latja, az élet tényei azt mutatjak, hogy az erdélyi magyarsag lélekben 6n-
magahoz tért. Ez az igazsag, mint minden igazsag a foldon, magaban hordja
amunka és az épités torvényét.« A vallomds azzal a ma méar elég merésznek haté
megallapitassal zarul, hogy az erdélyi magyarsag életforméja a csaldadda alakult
nemzeti kozdsség. - Alabb k6zlom azoknak a névsorét, akik ezt a »Nemzedéki
Vallomast« alairtak: Abafdy Gusztav, Albrecht Dezs6, Asztalos Istvan, Asztalos
Sandor, Bir6 Sandor, Debreczeni Laszl6, Demeter Béla, Gagyi Laszl6, Jancso
Elemér, Juhész Istvan, Kacs6 Sandor, Kemény Janos, Kéki Béla, Kovacs Gyorgy,
Laszl6 Dezs6, Laszlé Ferenc, Mik6 Imre, Nagy Andras, Nagy Odon, Paradi
Kélman, Palffy Kéroly, Szab¢ Istvan, Szabo T. Attila, Szemlér Ferenc, Szenczei
Lasz16, Sztics Elemér, Teleki Adam, Varé Gyorgy, Vasarhelyi Z. Emil, Venczel
Jozsef, Vita Sandor, Vita Zsigmond, Wass Albert. - Ez tehat egy elég széles kor
volt, benne voltak mar - Jancsé Bélat kivéve - az Erdélyi Fiatalok szerkeszt6i is.
Es semmiféle csoporthoz nem tartozé fiatal irék is. De hidnyoztak a marxistak:
Balogh Edgar, Demeter Janos, Banyai Laszl6, Nagy Istvan, Jordaky Lajos.”*?
Val6szintileg a ,Nemzedéki Vallomas”-nak is szerepe volt abban, hogy Vita
Sandor alapos elemz6 és tudoményos értékii szakdolgozatot irt az erdélyi ma-
gyar tarsadalom gazdasagpolitikai lehet6ségeir6l, melyet a mar emlitett Hitel
szamban kozolt. Es amelybél ma is érdemes bévebben is idézni, s tanulni is:
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»Tarsadalmunkbdl hidnyzott a kozgazdasagi érzék és tudéds - ezzel a bajjal
hasztalan kiiszkodtek mar Széchenyi és Kossuth is -, s a gazdasagi élet er6i és
irdnyit6i pedig tobbnyire idegenek voltak a magyarsagtol. A tialtengé allami
gondoskodds ranyomta bélyegét a magyar tarsadalomra, melynek élete nagy-
mértékben fejletlen és szervezetlen maradt. Természetes tehat, hogy kisebbségi
élettink még hossza évekig magan hordozta az dllami gyamkodas és a politikai
gondolkozas bélyegét, és tehetetlentil, tandcstalanul allott azoknak a kérdések-
nek a megoldésa el6tt, amelyek eddigi életében nem jelentkeztek. Az Gj hely-
zetben a védekezés els6 szamba vehet6 eszkozei jogiak és politikaiak voltak,
s a politikai és a gazdasagi élet Osszefliggései csak évek mulva kezdtek nyilvan-
valokka vélni, a szerves és 6sszhangos nemzeti élet vagya pedig alig par éve
nyomul el6térbe, s ezzel egyidejiileg valik a gazdasagi szervezkedés gondolata
kozvéleménytiinkben is egyik legels6 nemzeti feladatta. [...] A Magyar Népko-
z0sség megalakuldsa mar ennek az Gj szemléletnek az elvi gy6zelmét jelenti.
A régota ohajtott Gazdasagi Tandcs a Népkozosség gazdasagi alosztalyanak
létesitése altal mar megalakultnak tekinthet6. Ez lesz a jovében hivatva gazda-
sagi élettink iranyelveit és munkatervét megszabni, altaldnos gazdasagpoliti-
kank alapelveit lefektetni, a feladatokat el6re megéallapitott és rangsorozott terv
alapjan megszabni s a gazdasagi szervezetek kozt a munkamegosztason alapul6é
Osszhangot megteremteni. A gazdasagi szervezettség kérdésének - mint évek-
kel el6bb irtuk - két fogantytja van: egyfeldl a céltudatosan jelentkez6 kozvé-
lemény, mely az iranyit6 intézményt a magaénak ismerje el, masfeldl pedig a cél-
szertien gondolkozo6 vezetdk, akik a személyi ellentéteket, el6itéleteket, hitisagokat
télretéve, a kozosségi élet parancsai alatt dllnak, és az intézményt megvalosit-
jak. [...] ...az egészséges nemzeti élet alapja gazdasagi élettink megszervezése,
fejl6dé ipar és kereskedelem, jovedelmez6 mez6gazdasag, jol kiépitett pénziigyi
szervezet s mindezek nyoman altalanos gazdasagi és tarsadalmijolét. [...] A gaz-
dasagi szervezkedés nem 6ncél, csak eszkoz, amellyel bizonyos célokat el lehet
érni. A nemzeti kozosségnek gazdasagi kozosséggé kell valnia." [...] Ezért
a Népkozosség els6sorban gazdasagi kozosségként kell mtikodjon, s ugyanak-
kor meg kell fogalmaznia gazdasagpolitikank feladatait, melyek a kovetkezokre
kell iranyuljanak: els6sorban a gazdasagi funkciokat kell megismerni, elsajati-
tatni (termelés, értékesités, hitelellatas), azokat megszervezni, hiszen megszer-
vezésiik éppen akkora jelentéségii, mint a megfelelé érdekvédelmi szervek
megteremtése. A tarsadalmi szocialis funkciét nyilvan nem zavarhatjuk ossze
annak gazdasagi tényez6ivel. Mert a gazdasagi élet nem ismer munkasséagot,
mezdgazdasagi réteget vagy iparos osztalyt, hanem legfeljebb mez6gazdasagi
vagy ipari termelést, fogyasztast, értékesitést, kereskedelmet, t6két. Ezek azok
a tényezok, amelyekkel szamolnunk kell, amikor gazdaségi életiink aj alapjait
lerakjuk. [...] A t6kés gazdasagtarsadalmi rend mai korszakaban a gazdasagi
élet kialakitdsaba elhataroz6 médon beleszdlni, kozgazdasagi célokat megva-
l6sitani elsésorban t6kés alapokra fektetett gazdasagi alakulatokon keresztiil
lehet. A szocialpolitika moédszere és feladatai nem téveszthet6k 6ssze a gazda-
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sagi politika lényegével, s a kiilonboz6 termel6 rétegek védelme és képviselete
nem azonos a szoros értelemben vett kozgazdasagi tevékenységgel, mely mas
tényezdkkel szamol.”">

A gazdasagpolitikai feladatok meghatarozasa viszont nem torténhet meg
a létez6 és koztudott gazdasagi erdk, tartalékok és redlis adottsagok, valamint
a fogyasztoi elvarasok szambavétele és felleltarozasa nélkiil. De fontos a nem-
zeti, kozosségi vagyon szambavétele, a maganérdekek egymas kozti s a kozér-
dekekkel val6 sszhangja, a szakemberi kapacitasok felmérése, s az egyetemes
érdekek meglétédsa is. Vita Sindor mindezek tudataban méri f6l az erdélyi me-
z6gazdasag, ipar, kereskedelem és hitelélet 1étezé alapjait, s az azokra valo le-
hetséges épitést.

Mert: , A gazdasagi élet nem tliri meg a részérdekek szerint valo tagozodast.
Termelés, fogyasztas, kozvetités, hitel szorosan kapcsoléodnak egymaésba. [.. ]
A magyarsag gazdasagpolitikdjat felel6sen iranyité szervezet nem hagyhatja
ezeket a szempontokat sem figyelmen kiviil, és a termelési agak szerint val6 ta-
gozodason tal meg kell taldlnia a regiondlis tagoz6déas lehet6ségeit is. [...] A ten-
nival6k egész sora bontakozik ki el6ttiink. A megoldést célz6 intézkedések
rendkiviili felel6sséget és hozzaértést kivannak meg, kizarnak tehat minden,
a pillanatnyi lelkesedéstdl vezetett javaslatot, s ezek nem igényelhetnek maguk-
nak csalhatatlansagot. Hangstlyozzuk: nem a cstcsintézmény felallitdsan, Gj
keretek létesitésén vagy messzenéz6 tervek kidolgozdsan van a lényeg, hanem
az 4j magatartason, melynek az intézmények felel6sei részérél jelentkeznie kell,
s az Uj kozszellemen, mely tarsadalmunkat az Gj program megval6sitasara alkal-
massa teszi. Erés kozosségi szellem, bels¢ onfegyelem és tudatos aldozatkész-
ség, minden 6nos érdek hattérbe szoritasa tehetik csak eredményessé a Népko-
z0sség gazdasagpolitikai munkéjat.”'

Ezek voltak a naiv, szép elméleti, de mindenképpen hasznos és ma is érvé-
nyes megfogalmazasok, &m hogy a romaniai politikai élet és torténelmi sodréas
mit tett lehet6évé, mér tudjuk. A bomlaszté politikai eredményt pedig aligha
érte meg. Vita Sandor visszatekintve, onéletirdsaban ezt igy 6sszegzi: , A Nép-
kozosségben sok szép és hasznos eredmény is sziiletett, de a mi eszménytink-
nek, a minden magyar intézményt magéba foglal6 Magyar Szovetségnek meg-
valositasdhoz egy lépéssel sem jutottunk kozelebb.”"”

A Hitel 1939/3. szamaban pedig, a mar emlitett szakmai felmérés, elemzés
és leltar igyekezetében, Erdély mezégazdasaganak helyzetképét™ irja meg eb-
ben a gazdag, szemléltetd anyaggal (grafikonok, tablazatok) dusitott 6sszehason-
lit6 tanulmanyban, de tulajdonképpen az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet
»alegaktivabb, leghasznosabb és leginkdbb tomegeket megmozgato6 szervezet”
1936 és 1939 kozotti eredményeit és kibontakozo gazdasagi felvildgosito, szer-
vez6-oktato tevékenységét méltatja. Ugyanakkor megallapitja, hogy a Szasz Pal
altal vezetett egyestilet nem érhetett volna el akkora eredményt, ha a kisebbsé-
gi élet els6 tizenot éve nem ébresztette volna rd az erdélyi magyarsagot arra,
hogy az allami életb6l val6 kiszoritottsag sziikségessé teszi a kisebbségi sorban
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él6k megszervezését és a megfelelS széles korti érdekvédelmi szervezetek lét-
rehozaséat. De az EMGE-nek hatalmas példdnyszamban megjelens, Demeter
Béla &ltal szerkesztett szaklapjarol, az Erdélyi Gazda hasznos szerepérdl sem
feledkezik meg.

Vita Sandor még 1938-ban tervezetet készitett el egy erdélyi magyar statisz-
tikai kozpont létesitésére, melyet az Erdélyi Mtazeum Egylet révén képzelt meg-
valosithatonak. Amikor ez Szasz Palnak, az EMGE elnokének tudomadsara jut,
azt azonnal az altala vezetett szervezet keretében kivanta megvalésitani. Vita
Sandor igy (a Hitel szerkeszt6i megbizatdsa mellett) az EMGE f6éllast alkalma-
zottja és nélkiilozhetetlen szakembere lett. Az Osszesitd statisztikak és kimutata-
sok rendszeres készitése, a munkalatok, tanfolyamok, szervezések attekinthetd
allapota és kovethet6sége nagy segitség volt mind a kdzponti, mind a vidéki
munkaban. Onéletirdsaban egy idevago részletet is talalunk:

,1940 juniusaban, Szasz Pal kérésére, az utdbbi tiz év terméseredményeirdl
készitettem egy nagy tablazatot és térképeket is. Vildgos okkertdl sotét barnaig
szineztettem ezeket, s igy ha rdnézett az ember, latta, melyik megyében milyen
szinvonalu a baza-rozs-kukorica termelés, és mit lehet varni. [...] A tdbldzatok-
kal, térképekkel Szasz Pal felment Pestre s ott atadta azokat grof Teleki Pal
miniszterelncknek. Ismerve Teleki Palt, természetes, hogy ezek nagyon érde-
kelték 6t, s mondta, hogy hétvégére hazaviszi tanulményozni az anyagot. Mikor
Szasz Pal visszatért Pestrol, 6sszehivta a felugyelSket és engem, megkoszonte
munkdnkat, amit Pesten sokra értékeltek, s kiilonosen kihangstlyozta, hogy
Teleki Palnak mennyire tetszettek az én térképeim. Vajon ezek kozrejatszottak
abban, hogy a mésodik bécsi dontés utan behivtak képviselének?”

Nemcsak az, de jellemzé ez a feltételezés Vita Sandor szerénységére és a to-
vabbiakban emberi tartdsara is.

Eszak-Erdély visszatérte utdn pedig, a Dél-Erdélybe szorulé Magyar Nép-
kozosség - 4j elnoke, Gyarfas Elemér elnoksége alatt - a haboruas viszonyok
kozepette s a roman retorziok drnyékaban babszervezetté valik.

Az Ellenzék felelds Riadoja

1939-ben Banffy Mikl6s, a Magyar Népkozosség elnokének felkérésére elval-
lalja a nagy multa kolozsvari napilap, az Ellenzék felel6s kiadoi megbizatasat.
A Bartha Miklos altal 1878-ban alapitott lap a késébbiekben tobbszor cserélt
gazdat és ideoldgiai profilt, am mindvégig megmaradt kozvéleményt alakito,
kovetkezetes sajtoorgdnumnak, utolsé megjelent szamaig, 1944 oktoberéig. Vita
Sandor 1939 és 1944 kozott meghatarozo, felel6s kiadoja, szerkesztéje és szerzéje
is egyben. Am mindez egy kiilon sajtotorténeti tanulmany targya és téméja.

(Folytatjuk)

HITEL



L uzsicza Istvan

Tartozas

nédlam okosabbak mondjak

hogy amit sziileinkt6l kaptunk
majd gyerekeinknek adjuk vissza
s végiil minden egyensulyba kertil
ha csak el nem csessziik

azon a szutykos novembervégen

amikor tél még nem hé még nem

de jottek tinnepek

én mint az dllam majdnem megbecsiilt szolgdja
te addigra mar pont hogy jol mené nyugdijas
igy alltam egyszer csak eléd

atmeneti és azota is tarto

pénzzavaromban

mert hiszen - hiszen tudod

fizetésnapon meghozom

végil elgytirtem hiszezresed

s azt hittem

félmosolyodhoz tarsult szomora szemedbdl
mindent tudok

aztan fizetésnapon hidba vartal

s mire legalabb szabadkozni kezdhettem volna
mar jott is az tinnep

te meg addigra nem voltal mar sehol

mintha banatos megértésedbdl

ezt is tudnom kellett volna

és az a htiszezres még ma sincs a kezemben
de valahol mar mindérokre megvan

én meg ideiglenesen itt dllomésozo6

és j6l a nyakamon maradt
pénzzavaromban

LuzsiczA ISTVAN (1975) kolt6, kritikus, Gjsagiré. Foton él.
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agy rakom egymads utan
fillérrdl fillérre a forintot
hogy

ha csak el nem cseszem

hat szomoru félmosollyal
mar mindent tudjak

amikor egy szutykos novembervégen
valamelyik fiam

egyszer csak elém all

mert hiszen - hiszen tudom
és minden egyenstlyba kertil

BagolyRopet

felborzolt tollaval busa fejével giilii szemeivel
vészmadarkodo6 huhogassal

agy il az agon

mintha az alatta tornyosul6

szoércsomok csontkupacok tollmaradvanyok
tintas papirfecnik

masnak fel sem ting piszlicsaré szirszarok
gyanus allagt emészthetetlen halmaval
végre minden a helyére kertilt volna

- csak 6 il az dgon

felborzolt tollaval busa fejével giilti szemeivel
vészmadarkod6 huhogassal

tudvan ha a megrekedt tartalmakat

nem Oklendezné vissza

darabonként maga ala

most a szércsomok csontkupacok tollmaradvanyok
tintas papirfecnik

maésnak fel sem tling piszlicsaré szirszarok
gyanus allagt emészthetetlen halma helyén
sajat maga heverne

elfulladt torokkal

felpuffadt testtel

kifacsarodott szarnyakkal

- mintha végre minden a helyére kertilt volna



Alfoldy Jend

,Csitithatatlan halott”

Cso0ri Sandor Roltdszerepérdl

Jemeény szegénylegénye, sarga viasz-Riraly,
a foldonfutd fust volt a te orszagutad.
Fekszel, csitithatatlan halott -

Csoori Sandor: Csokonai

Eletmtive és kozéleti tevékenysége torténelmi jelenség, a nemzeti kultdra ma-
gasrendl értéke. Mtialkotdsai és tettei a magyarsag faklyavivoi kozé emelik
Csoori Sandort. Palyakezdésének rovid ideig tart6, naiv korszaka multan, auto-
noém értelmiségi lényét kibontakoztatva, mar a Rékosi-korszakban tiltakozott
a magyar nép folé tiltetett hatalom nyomaésa ellen. Szamos versével kiallt a sze-
gényekért, azokért, akik koziil kiemelkedett. A sziil6foldjén tapasztalt er6szakos
parasztpolitikat feltar6 szociografiaja orszdgos visszhangot keltett a megtorlas
és a téeszesités éveiben. Mesterét Illyés Gyulaban talalta meg, illetve Illyés &ben-
ne talalta meg legméltébb utodjat akkor is, ha tanitvanya kozelebb allt a sztir-
realizmushoz, mint 6. A nem hivatalos kozéletben Csoéri hamarosan a févarosi
értelmiség mérvado személyisége lett. Az 1956-os forradalmi mozgalombdl is
kivette részét, s a megtorlds és a konszolidacio éveitsl a Kadar-rendszer bukésaig
s azutdn is e nagy nemzeti 9sszefogdsunk eszméit tartotta ébren. Ma is amulok
A kiegyenstilyozottsig dra cimii esszéje (1967) tabudontogets batorsagan, amelyben
az otvenhatos forradalom igazsagos megvitatasat siirgette. Az 6sszefogast hia-
nyolta akkor is, amikor a rendszervaltas lazaban a Nappali Hold (1990) cikksoro-
zatét irta. Ellenzé6i tévesen értelmezték néhany mondatat. Tudta 6, hogy a negy-
venes évek els6 felében zajlé magyar holocaust is nemzeti sorskérdés volt. Ellenfelei
nem vették figyelembe, hogy az egész, arnyalatokban gazdag magyarsag sza-
badsagéaért harcolva 56-os szellemben hidnyolta és siirgette a magyar értelmiség
egylttmiikodését. Egy masik félreértés: egy szinesztézidkban gazdag, 6dai
hazaverse igy zarul: ,Olelni masutt is 6lelhetsz, / de 6lni csak itt maradt jogod”
(Idegszdlaival a szél, 1967). - Olni sehol sincs jogod! - hallottam tobbektél is a til-
takozast. Az 6todik parancsolatot én is minden idegszalammal tisztelem, de
a szabadsag hdseit sehol nem tinnepelnék, ha sosem fognak fegyvert a szabad-
sagért. Az egzisztencia és a torténelem hatdrhelyzeteivel hitelesitette az dlelni
- 0lni bettirim etikus koltéi logikajat.

ALFOLDY JENO (1939) irodalomtorténész, kritikus, szerkeszts. Kecskeméten él.
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Publicisztikdiban nyiltan, verseiben a modern koltészet attételes miivészi
eszkozeivel kiizdott nemzeti sorskérdéseink megoldasaért. A Kadar-rendszer
diktatorikus jellege a hatvanas évek kozepe felé enyhiilt, de ezért stlyos arat
fizettiink. A szovjet megszallas, a btinben fogant proletardiktattra, a foldtulaj-
don er6szakos kisajatitésa, az erkolcsi romlds, a népességfogyas, a trianoni ha-
tarokon kiviil rekedt magyarsagjogsérelmei vagy a pragai tavasz és 6sz egészen
a nyolcvanas évek végéig tabutémak maradtak. O athagta a tilalmakat, vallal-
ta a tdimadasokat. A kommunista birodalom szétesése utan, a nemrég még szo-
vetséges ellenzéki csoportok kozti csatarozasok kozepette Csoéri a Széchenyi-
féle orszagépités drokségével 6sszhangban miikodo, Petdfi radikalizmusaval
képviselt demokracia eloljaréja maradt.

A nép, a nemzet tigyeiben allast foglalo koltének a lirai stilus szabadsagaért
is meg kellett kiizdenie. Meggy6z6n hangoztatta: az igazmondason esett csorba
6hatatlanul az anyanyelv sérelmeivel jar, és a stilus gyongeségei a gondolat tisz-
tazatlansdgabol fakadnak. Emlékezhetiink, hogy az irodalmi nyelv korszert-
sitése milyen akadélyokba titkozott a hetvenes évekig htizodo sematizmus idején.
A ,belvarosi tarsasag” kolt6i, Csoori, Tornai, Marsall, Orban, a szépprézaban
Hernadi, Konrad raéreztek a modern nyugati példakra, s valoésagos stilusforra-
dalmat folytattak a szocreal stilusdiktatarajaval szemben. A kor két nagy aji-
toja, Juhasz Ferenc és Nagy Laszl6 az alkotoi egyéniség onallosagat hozta iro-
dalmunkba. Jozsef Attila verseinek egy addig elhanyagolt, magikus tartoméanya
is ide kivankozik. E szintézisteremt6 klasszikusunk - egyéb érdemei kozt - egy
nevezetes miivészi dramlat kezdeményezgje is, amelyet éppen Csodri és nemze-
déke vitt diadalra: a mas mtivészeti agakban is érvényesiil6 bartokisagot. Jozsef
Attila kései, egzisztencialista-humanista oldalat inkabb az Ujhold-lira folytatta
a hadbort utani depresszidban, dm a népkoltészeti indittatasa koltészet modern
dramlatdnak nagyhatast teoretikusa Csoéri Sandor volt. O mutatta ki tsbb mi-
vészeti dgazatban is az el6szor Németh Laszl6t6l megfogalmazott bartoki modellt,
a rokon népek eposzaiban, a roman kolindéban és a régi magyar népdalban az
avantgarddal kozos lényeget. Hivatkozasi alapja egyik részrél az autentikus
folklér, mésik részrol a sziirredlis és expressziv modszereket alkalmazo kortarsi
koltészet. A népi a sokasag életébdl jon, a modern pedig egyéni és miivi Giton szii-
letik, igy ,népi sziirrealizmusrél” nem beszélhetiink - vetették szemére birdloi.
Pedig a modern kolt6k az izmusokat - koztiik a sziirrealizmust - megfiirdették
anépkoltészet ,tiszta forrasdban’, s egyesitették a felgyorsult élethez ill6, kihagya-
sos versbeszéddel, az siben is jelenval6 absztrakciéval, az alomi képzettarsi-
tassal, a magikussaggal. A modern lélektan sem vag szakadékot az ember egyéni
és kollektiv 6sztonei kozé. Csoori Tornaival a magyar népdalban is észrevette,
amit Afrika, Amerika, Oceénia torzsi miivészetében a XX. szazadi Eurépa sok
miivésze meglatott: az emberi lényeget. Nyelvrokonainknal J6zsef Attilatol kezd-
ve koltéink éppugy folfedezték a népdal és az eposz mélységét, mint ahogy
Nagy Laszl6 a délszlavok balladdiban bukkant a tiszta forrasra. A nemzetkozi
az 6néallé nemzetek taldlkozasabol jon létre, tanitotta Csoodri Illyés nyoman.

HITEL Egy éve halt meg Csod6ri Sandor



Ady Endre 6nkritikus-6ntudatos magyarsdgahoz, a politika és szerelem k6z6s
ars poeticajadhoz azért hasonlitom Csodri Sandort, mert az 6 koltéi szétardban
is kiemelt jelent6sége van a minden, vagyis az egyetemes fogalméanak. Ady egyik
ars poeticai mondata az ,én [...] mindennek jottem” (Hunn, 1ij legenda). Csoori-
nal megtaldljuk ennek megfelel6it még hiperbolikusabb metaforakkal, példéul:
~Benépestilok, mint a Fold, hogy minden megtorténhessen velem, [...] ne csak
aszerelem, / mert a testem is torténelem” (Vakito semmi-térkép, 1973). Masutt: ,.a
vilag leszek, vagy meghalok” (Tavasz plakitjai, 1967). A szdndék hasonlé: a min-
den és a vilag vagya és eszménye. Adytol szarmazik a XX. szdzadel6 kulcsmon-
data, mely szerint ,Minden Egész eltorott, / Minden lang csak részekben lob-
ban, / Minden szerelem darabokban”. Ady életében a nemzeti és a haladé mar
nem egyesiilhetett egy toretlen, kozos akaratban, mint Pet6finél a reformkor
végén - a XX. szdzad erre a tanulsagra virradt. Cso6ri még riasztébb formaban
fejezi ki a modern életben az eszmék eré6zidjat. Egy onmegszolitd versében igy:
»Amit kivantal: / a hidnyaval most minden a tied” (Ragadozd, 1967). A gondolat
az emberi teljesség hidnyanak letagl6zo fajdalmarol szol. Eszrevétele a kornak
megfelel6en még tragikusabb, mint Adyé: a sajatosan magyar értékek mar csak
szilankjaikban ismerhet6k fol. A sokasag lelki meghasonlésait csak a nagy on-
ismeret( egyéniség tudja kifejezni. Csoori a fejlett, &m elidegentilt orszagokban
kortlpillantva is tapasztalta a tdrsadalmi manipulacié jov6tlenséggel fenyege-
t6 kovetkezményeit. Kozéjiik tartozik a totalitds elvét sért6 globalizmus, a pénz-
vildg és a szupranacionalizmus érdekszovetsége. Emberoltékkel Ady utan még
tovabb hasadt a homo sapiens lelki-szellemi-biol6giai egysége. Rejtve is miiko-
d6 nemzeti értékeinkben, a felbomlé paraszti életforma maradékaiban és azok
6rzéiben érezte meg Csodri az erétartalékokat. Bartok, Kodaly, Illyés, Németh,
a szociogréfiairok, a NEKOSZ-nemzedék, masfelsl Kos Kéroly, Bib6 Istvan ba-
toritotta arra, hogy teljes érzelmi odaadassal és kritikai érzékkel tarja fol és
rakja 0ssze a végorait €16 régi kozosség értékeinek cserepeit. A Pet6fitél, Adytdl,
Ilyéstol orokolt Dozsa-kultusz fontos osszetevd a fiatal Juhdsz Ferenc, Nagy
Laszlo, a Csodrival egy titemben kibontakoz6 Tornai, valamint filmes alkoto-
tarsaik, Kosa Ferenc, Sara Sandor mtveiben. Ez a hagyaték is lendiiletet adott
Csoori alkati rebellisségének (Vasy Géza szava). A kulturalis 6rokség mellett
lényeges a gyerekkordbdl megérzstt természeti én emléke is. Eppugy Erato ha-
talma szerelmi koltészetében, az erds szexualitas és annak lelki szublimécidja.
A kolt6 nagy mondatai kozt tartom szamon: ,,Minél rosszabb egy tarsadalom,
annal személytelenebb” (Késziilddés a szamaddsra, riport Hatvani Daniellel, 1980).
A szerelem ttinékenységét Csoori éppugy ismerte, mint szarnyat ado erejét —
szenvedélyes és tragikus szerelmi lirdja ritka érték az elidegentilés koraban.
Férfiassaga maximalizmust jelez, amelyet a parjaval visszanyert teljesség ura-
ként hitelesit. Innen is ered az ontudat, mely mtveibdl sugarzik. ,, A haborabol
kijutott; a szorongasbdl, a [...] betegségbdl szintén. [...] Mégis teli voltam kezde-
ményezéssel, reménnyel és akaraterdével. [...] velem a torténelem madarat is meg
lehetett volna fogatni. Duhaja voltam a nyelvnek, a gondolkodasnak; vere-
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kedésre és monologizalasra egyarant kész, aki »ugrik egy j6 szora nyomban«”
- nyilatkozta. Sokréttien bontakoztatta ki formatumos lirai személyiségét. Folis-
merte, hogy az Egyenl6ség, Szabadsag melldl elsikkasztott Testvériség, a kozhe-
lyekkel le nem jarathato szeretet milyen szorosan dsszetartozik. Igy jut el a ,Minden
jo ir6 végiil is a tobbiek Krisztusa” kimondésdig, mint Ady a ,magyar Messia-
sokig”. ,,Egyszer még kittintetett helye[m] lehet a Golgotan”, irta Csoori kételyek
kozott is (Mindenem, ami volt, 1990 kortil). Kiss Ferenc jegyzi meg Csoori-esszé-
jében: ,nem képzelhet6 el 4tiit6 tehetség emberi jelent6ség nélkiil”. A sokasagért
kiallo, onfelaldozo, er6s moralis érzéki koltére igaz ez a megallapitas. Ifjakori,
de mér érett verseiben népmesei h6sként szol a reményérdl mint létsziikségrol,
alegkisebb fitibdl lett kiralyfi természetességével: , elvész a f6ld, ha nem élhetek
/ boldogitéan s vakmerden” (Menekiilés a maginybol, 1962). Masutt: ,mihelyt meg-
tanulnék élni, lemondanék az irodalomrdl” (a Mdsodik sziiletésem utészava, 1967).
Késébb is az életet helyezi a miivészet f6lé, de ennek ellenkezgjét is megirja:
vivodasa hitelesiti 6nellentmondasait. E , kovetkezetlenségek” az dnismeretért
folytatott 6rokos belsé vita és a lelkivilag sokoldalasagéanak jelei. Csodri vallalja
a Tornainal is felbukkan6 nomdd értelmiségi mindsitést, s a barbar sem idegen
téle, mikozben minden agresszivitast elitél. E jelz6kkel az eredet fontossagat
érzékelteti, mint Delacroix, Gauguin, Picasso szamos festménye, Bartok Allegro
barbardja vagy Carl Orff Carmina burandja. Csodrinak az utébbival azonos cimt
verse (1962) szabados dal: ,Hat élek, ahogy élhetek, / avas dedkként mondok
éneket, / torkom reszel, hangszalam sodrott birkahtr - / nem leszek partf¢, se
tisztes gondnok ar!” Kihivé a hatalommal szemben. A kozépkori didkénekbol
a lazadast sziirte le agy, hogy az ideolégusok priiszkoltek téle. A Sirdlyvonal
ugyancsak a bekeritési kisérletek elutasitdsaval ttintet: , Ttifok portasa, hazak
hazmestere nem leszek!” Az elutasitast erés onérzet taplalja: ,,idém avatva tor-
ténelemmé”. Gregory Corséhoz irt verse a tdrsadalmon kiviiliséggel tiintet a sza-
badsaghidnyos rend ellen. Még Che Guevara radikalis baloldalisaga is hat ra,
mig f6l nem ismeri annak art6 kovetkezményeit. A nyugati forrongas is vonzza,
de raébred, hogy a ,balosok” reményteleniil k6zombosek nemzeti sorskérdé-
seink irant. Az erkolcsi romlas lattan onmagabdl izzadja ki a tisztasag, az 6szin-
teség igazgyongyét. Lazado természete, Kiss Ferenccel sz6lva, mediterran vér-
mérséklettel parosul. Erés vitalizmus jellemzi, ha ez nagy nekikeseredéseivel
hullamz6bb is, mint Nagy Laszlonal. Am lelki ereje nem inog meg, amikor pro-
vokalon végja a hatalomnak kihivé szavait. Ebben kiemelkedik kortarsai koziil,
bar vannak mélt6 kovet6i az ifjabbak kozott (pl. Ratko, Utassy). De féként ba-
ratja, Tornai Jozsef verseiben talalunk az 6 ifjukori gesztusaihoz hasonldkra.
Avantgéard manifesztumokra emlékeztet6n irta Tornai: ,,Osszetﬁrjiik a kstablakat”;
~A nagy tulzast szeretném kitalalni” és ,Sziikségem van a boldogtalansagra”.
Cso6ri mintha modositand ez utébbit: ,Sziikségem van az ifjasagra, / mint tatle-
vélre az utazénak: // sziikségem van a kezetekre, hogy minden maganyt le-
romboljak” - sz6l a tarsakhoz intézett vallomasa. Megbonthatatlan egységben
lattatja a szabadsag és a szerelem eszméjét: ,elvész a fold, ha nem élhetek /
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boldogitéan s vakmeréen”. A szabadsag életoromét igy kialtja ki: ,Jegenyék,
z6ld, zold szok6katjaim, / zdporozzatok tavaszt a magasba!”

Lampadk és 6klok elé cim( versében (1980) jelzi: tudja, mi mindent kockaztat
a hatalommal szemben azzal, hogy provokilja a fatumot. ,Kényveink nagyon
okosak lesznek, mint a sértetlentil / kihantolt sirleletek. / frva all benniik a j6-
vahagyhatatlan élet / eposza: a ptinkosdi seregszemlék napiparancsa vérbe-
ttikkel, az es6k verse, / az emberarulés verse, / [...] / s egyszerre, mint a fan-
tom-fajdalom, / sajogni kezd az élettink hidnya, / a szerelem, mint a leftirészelt
jobblab / s elmennénk mar egy kihallgatasra boldogan, / lampak és oklok elé.”
Forradalmibban aligha fejezhet6 ki a vallalkozas kockazatossaga. Az intenziv
élet hive, s ha vallaldsairdl szol, onnon heroizalasatol sem riad vissza. Ezzel
megiitkozést kelt sokakban. Avitt ,véateszi” szerepet emlegetnek nemcsak poli-
tikai tamadoi, hanem azok az esztétdk is, akik személytelenebb vagy - partiku-
laris értelemben - talzottan is maganérdeki tehetségek szolgélataba szegtdtek.
A régi nem mindig avitt, de az 4j sem mindig aranyvaluta. A letagadott koz-
tigyekért csak a batrak allnak ki. Igy lesz a jellemi érték is esztétikum. Pilinszky
jelolte ki az utat a részvétben az egyéni és kozosségi megtisztuldshoz, és Csodri
is ,messianisztikus” szerepet véllalt, amikor sorskérdéseinket személyes tigyei-
ként kezelte.

Sokszor kozmikus jelenségekkel, égi és foldi erékkel fejezi ki személyes ér-
zéseit. Az ezredfordulén Csoori eleven céfolata annak, hogy az irodalmi mt
értéke fliggetlen az alkoto lényétdl, tetteitsl. Ugy vélem, Csodri a Petsfi-modell
XX-XXI. szdzadi megfelelGje. Ahogy Pet6fi a maga koraban, stilusdjito is volt.
Masodik sziiletésem cimt kotetében kikristalyosult nyelve nélkiil nem lett volna
az a nagy kolt, aki tarsadalmi és esztétikai szinten is hat az emberekre. Vers
az, amit pr6zaban nem lehet elmondani, vallotta. Esszéiben nem egyszer idéz-
te Lautréamont-t: ,szép az eserny6 és a varrégép talalkozasa a boncasztalon”.
Csodrira vetitve igy egészitem ki ezt: ...amennyiben valami emberit szolgal.
A kolt6i tropusok, kiilonosen a metafora és ennek més alakzatokkal val6 kom-
binaciéi egyéni lelemények Csodrinal, s kihagyasaikkal egytitt is 6sszeftigg6
asszociacios latomassa allnak dssze. Ime egy példa: ,Eg ablakmoséi, fak, / ne
kenjétek 6ssze arcomat, / odafont ragyog” (A folyd, 1967). A szabad képzettar-
sitds, a varatlan témavaltas, a szerkezet filmszer(i vagasai sajatos kolt6i logi-
kahoz vezetik. Nem ,népies” kiils6ségekkel él, hanem a hamisitatlan népdal és
amodern mesteri 6tvozésével. llyen ez az Osszetett kép Mindenen tiil cim(i szerelmes
versében: ,Akarmim légy, / csak meg ne halj, / nincs sziikségem a ttlvilagra.
/ Oceanjaré hajém nem lehet soha a koporséd - / iiltess inkabb / egy szalmaszal-
ra’, irta. Azt a népdalt vegyiti a modern élet targyi vilagabol valo képsoraval,
amelyet esszében is szivesen idézett: , Elment, elment az én parom, / Vilagga
ment egy fliszalon.” A szatmarcsekei csénakfejfak gyaszos képzete is benne
rejlik az idézett népdalban. Tagold ritmusaban is megmutatkozik a népdalhatés.
,Bavohelyem messze Pesttd], / mint régi erd6 régieknek [...] / Lathatatlan leszek,
de 14to, / bogancsos, tiiskés életli, / betyar a magam sorsa ellen / s nagyked-

2017. szeptember

109



110

vemben is keseri.” A betyarsors, a XVIL szdzadi el6dok kurucossédga, a mikesi
bujdosés becses nemzeti hagyomanyunk. Csodri tizottsége nem csak stilus-
orokség: egytitt hanyatlik el s ugrik talpra népével, mint Ady. A képi attétel,
a tulzas mitoszi magassagokba ropit, akar a népdalokban. Nemcsak a kiilonféle
tropusokkal banik mesterien, hanem az intellektus fogalmaival is. Asszociacios
lancolatai csak részben hordoznak targyakat, sokszor szolgalnak egyértelm-
sit6 fogalmak keretéiil. ,Fjszakdznom csak a puszta fold maradt: / egyetlen
papirlap az arcom el6tt: meg@sziilt / kivégzofal, vakité semmi-térkép. Orsza-
got / karcolhatok ra: letagadott hazat.” A megdsziilt kivégzdfal inverzidja az al-
dozatos koltdsorsra utal. A komplex képben Balassi, Pet6fi, Radnoti végzetének
esélyével néz szembe.

Nincs ra sziiksége, hogy a metafordk hasonlatokra bonthatok legyenek. A kép-
zettarsitadsok minden dolgok 6sszetartozdsanak sugallatdra jonnek létre. Ilyen
a buddhai azonosulas is a mindenséggel. En és vilag, paranyi és hatartalan lép
frigyre képsordban: ,Suhognak hangos szerelvények: egyméshoz lancolt na-
pok, / vonat-zorgésti éjszakdk s hoznak gyokerestdl / kitépett erd6t, hogy a mel-
lembe eliiltessem, / tenyerem arkaiba veritéket, hogy folyom is legyen...” Torté-
nelmivé avatja e folkentté tevé atszellemiiltséget: ,,...s vaskoronat, hogy a beliilrél
ég6 embert is / megkoronazzam”. Verseinek atvilagitasa ezuttal is torténelmi
szenvedéseket mutat ki. A ttizkoronds parasztkiralyt az én korébe vonja. Az élet
még sok proba elé dllitotta utols6 alkotoi korszakaban. A rendszervaltozés utani
palyaszakaszaban a megfaradt ember elégiiletlenségének lehettink tandi. Fo-
haszkodo¢ dalaiban, szonettjeiben megjelenik Isten. Mint 8stapasztalat és mint
vagy, mint a mindenség iranti alazat jelképe - és mint kozonyével lazadasra
okot ado Atya. Ilyen a tobbi k6z6tt a Biinbdno vers, a Lehet, hogy Isten keres tijra vagy
az Esztergomi elégia. S egy kései nagy verse, amelyet most sem mulaszthatok el
emliteni: a Szorongo séta a mezén. Istennel viaskodo lirdjanak legbartokibb da-
rabja ez. Képi vilaga 6si népmesénket, a Fehérldfiat idézi. Kihivon fordul Isten-
hez, a biztos vereség tudataban is folemel6 érzésekkel:

,Ha kitizd6tarsat akar, jojjon 6
s verjen bele a foldbe,

mint a népmesék oridsa.”

Ennél szebbet aligha irtak Az ds Kajin 6ta. A legjobbak igy tekintenek az 6si
hagyomany tiikrébe.
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LuRacs Laszlo

Cso06ri Sandor néprajzi forradalma

Cso6ri Sandor Zamolyon 1930-ban belesziiletett az é16 népi kulttréba. Igy val-
lott err6l 2005-ben a vele késziilt interjuban: , Kereszténnyé valasunk elsé pil-
lanataiban kétféle torténelem és kétféle kultira keletkezett ndlunk is, az egyiket
a magas jelzével illetjiik, a masik a népi kulttra egyszertibb, eredetibb vilaga.
En az utobbi neveltje vagyok. Nekem a betlehemezés, az 6lomontés, a majusfa-
allitas, a sziireti mulatsdgon megjelen6 golyafejii alakok legaldbb annyira az
életem részei voltak, mint az, amikor sziileim arra oktattak, a felnétteknek jo
elére koszonjek, mert ez hozzatartozik a becstilethez. Népdalokat ismertem,
cserépkorsobol ittam a vizet, a csakvari fazekasok kocsogébdl kentem szilva-
lekvart a kenyeremre...” (Zagoni 2005, 5).

Papai didk kordban, 1947-ben véfélyként unokabétyja lakodalmara atirta
a zamolyi vofélykonyvet. A megszokott rigmusokat, a kdntortanités hangot
vorosmartys sorokra cserélte. A népi kulttraval szembeni korai konfliktusara
hérom évtized maltan emlékezett: ,Nem kozonséges fintora a sorsnak, hogy
els6 nyilvanos szereplésem sikerét azoknak a rokonaimnak a korében arat-
tam, akiknek a maradék hagyomanyat én segitettem rapityara ztazni” (Csodri
1994, 693).

A népi kultirdhoz a népkoltészet és a modern koltészet kozotti atjarhatosag
felismerésével talalt vissza a népkoltészet sziirrealista vonasainak felfedezésével.
Segitette ebben Muharay Elemér felkérése 1959-ben: dramat iratott vele paraszt-
szinjatszok szamara, felhivta a figyelmét Csanddi Imre - Vargyas Lajos: Ropriilj
pdva, ropiilj cim magyar népballadds konyvére. Utdbbit, a koltétars és foldi
1954-ben a Szépirodalmi Konyvkiadonal megjelent munkdjat mar ismerhette,
hiszen els6 verseskotetének, a Felroppen a maddrnak ugyanennél a kiadénal 1954-ben
Csanédi Imre volt a felel6s szerkesztdje, igy megjelenésekor szoros kapcsolatban
alltak. Ugyancsak kezébe kertilt Csanddi Imre Zdmolyi parasztdalok cimi koz-
leménye, amely a Vargyas Lajossal kozos zamolyi népdalgyjtés eredménye-
ként sziiletett (Csanddi 1955, 152-180). Késtébb idézett is bel6le: ,,Csanddi Imre

LUKACSs LASzLO (1950) néprajzkutatd, egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora.
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kolt6 a magyar népkoltészet, illetve viragkoltészet egyik legszebb szovegét je-
gyezte le kozos ismerdsiinktdl, az 6reg Simon J6zseftsl (Csoori 2007, 87):

,Valaki jar a kertemben,
Fekete galamb képiben,
tori virdgomnak szinét,
rozmaringomnak elejét.”

Mubharay felkérésének hatésa: ,Ekkor kezdtem el a balladas, a népdalos, a nép-
rajzos konyveket btjni” (Csodri 1994, 702).

A népi kultara tjrafelfedezésének folyamatat, 1épcséfokait Tenger és diclevél
cimi esszéjében Osszegezte (Csodri 1994, 691-769). Dontd 16kést adott az djra-
felfedezéshez Erdély, Moldva, Kall6s Zoltan: ,Ezerkilencszazhatvannyolcban
megismerkedtem Kall6s Zoltannal. O is hallott méar népkoltészeti vonzalma-
imrdl, s6t olvasta is ballada-tanulményomat s a népdalok sziirrealisztikus jel-
legérdl szolo fejtegetéseimet, s a baratsdgunk maris kozos szenvedélyre, kozos
érdekl6désre alapulhatott. Alkalmanként egytitt vagtunk neki Gyimesnek, Mold-
vanak, Kalotaszegnek vagy a Mez6ségnek... A Magyarorszagon éledezé nép-
zenei és néptancos reneszansz Kall6s mez6ségi zenéitsl, dalaitol a hetvenes
évek elején olyan folhajtoerst kapott, amely lélektani, esztétikai attételek révén
mindmaig eleven er6 maradt” (Csoéri 1994, 748-750).

A népi kulttara értékeinek tjrafelfedezése, a Muharay Elemérrel, Martin
Gyorggyel, Kalloés Zoltdnnal kialakult kapcsolat, egytittmiikodés eredmé-
nyeként Csodri Sandor az 1970-es években a népi kulttra reneszanszanak, a targy-
alkot6 népmiivészeti- és a tanchdzmozgalom egyik f6 tdimogatdjava, népszert-
sitGjévé, esszéiben elméleti megalapozojava valt. Mindez csaladjara is kisugarzott:
elsé felesége, Marosi Julianna népdalgytijt6, népdalénekes volt, fia, sét unokaja
is népzenész a Muzsikas-, illetve az Ifju Muzsikas Egyiittesben.

A zamolyi sz6l6hegyen, di6fak és rigok vendégeként a népmiivészet Gjjaéle-
désének fontos elméleti kérdései foglalkoztattak: ,Egy nép, amely népi kulta-
rajat ugyanugy vallalja, akar a multjat, semmivel nincs tavolabb Eur6patol, sem
az egyetemes értékek vilagatol, mint amelyik nem véllalja. Ellenkezdleg, egy-
re kozelebb lesz” (1994, 762). , Az egyoldalt szemlélet hatterében mi mas mun-
kalt, mint az, hogy a parasztkultaranak - a parasztsag évszdzados alkotdsanak
- a paraszti életforma elttinésével parhuzamosan el kell ttinnie? Ebben a szikar
logikaban igazsag szerint hinni kellett. Csakhogy a szikar logika jobban hason-
litott a matematikara, mint az életre, mert ha a magyar népdal, a magyar nép-
zene és néptanc a parasztsdgunk alkotdsa is - tulajdonjogét tekintve nemcsak
a parasztsadgé, hanem az egész magyarsagé. Elmulni tehat csak a magyarsaggal
mulhat el” (1994, 763). ,,S ha a parasztsag mint hagyomany&rz6 kozosség foladta
is a visszatérés esélyét, mert az ipari civilizacio foladatta vele, a népmtivészet-
ben, népi kultaraban folgytiilemlett érzékenységet és tudast ki més véllalhatna
egyel6re, mint az az értelmiség, amelyik ennek a gyokérkeresésnek a torténel-
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mi fontossagat megértette. S ha mar vallalja, nemcsak mint irdsos hagyomanyt,
hanem mint szajrél atvett hagyomanyt is vallalnia kell” (1994, 768).

A Tenger és didlevél a néprajzi forradalom kifejtésével zarul: , Az ipari forra-
dalmak képzettarsit6 hatdsara elém rajzolodott a néprajzi forradalom, amely
legalabb hetven évre robbantja ki a maga kis helyi habordit a kulttrédban és a m-
vészetekben vildgszerte. Csondesebben vagy zajosabban, mindenesetre elharit-
hatatlanul. Gondoljuk csak el, hogy a néger szobrészat folfedezésétsl a mexikoi
festészeten 4t a mai tdnchazmozgalomig, a husvét-szigeti szobrok megbamula-
satdl az egész foldkerekségre kiterjed6 népzenei reneszanszig mi mindent ide
sorolhatnank! Kiilonosen meger6sodott ez a néprajzi forradalom a mésodik
vilaghdborta utan, amikor a harmadik vilag népei multjukkal s kultarajukkal
egylitt szinre léptek. Hogy mit hoz majd ez a rendkiviili, mert minden eddigi-
t6l eltit6 valtozas, egyelére még megjosolhatatlan. Annyi bizonyos, hogy dtme-
netileg mindenképpen szellemi tobbszélamusagot készit el6, nemzetkdzi mi-
szoval: kulturélis pluralizmust. Az iparilag fejlett orszagok eurépai szerkezetti
kultaraja mellett olyan kulttraknak is egyenjogtsagot ad, amelyek - alkatukat
nézve - mitosziak, vagyis a mi racionalizmusunkkal szemben inkabb esztétikai
jellegtiek, s kozvetlenebbiil kapcsolodnak még a hagyomanyokhoz: az 6smtivé-
szetekhez, népmitivészetekhez” (1994, 769).

Gorombei Andras egy fontos szempontra figyelmeztet: ,, A Tenger és didlevél
akkor keletkezett, amikor a népkoltészet reneszansza kibontakozott, a tanchéaz-
mozgalomban Gjra eleven élménnyé lett a népi kulttra... Az Gjonnan felfedezett
népi kulttrabol friss er6k dramlottak. Erthets Csodri Sandor bizodalma ennek
a frissit6 erének a tavlatait illetéen” (Gorombei 2003, 107).

A tanchazmozgalom megalapozésarol, kibontakozasarol Csoéri Sandor irta
1982-ben Pesovéar Ferenc Béres vagyok, béres. Fejér megyei népzene cimti konyvének
elészavdban: , A klasszikus gytijténemzedék: Vikarék, Bartokék, Kodalyék utan
tdmadt ugyanis az 6tvenes években egy tj nemzedék, els6sorban tadncgytjtok-
bédl, amely a harminc esztend6 alatt ugyanolyan folbecstilhetetlen munkat vég-
zett, mint az el6dei. Martin Gyorgyre gondolok, Pesovar Ernére, Andrasfalvy
Bertalanra, Novak Ferencre, Timar Sandorra, hogy csak a legismertebbeket
soroljam. Kozéjiik tartozik Pesovar Ferencis... Az orszag alig tudott és még ma
is alig tud errél a rendkiviili munkardl és eredményrdél. .. Szinte azt mondhatom:
suba alatt dolgozva, sanda szemektdl tavol, messzebbre jutottak. Hogy milyen
messzire, azt a hetvenes években kibontakoz6 magyarorszagi tainchazmozgalom
bizonyitja tdn a legmarkansabban. Martinék, Pesovarék csondes, modszeres és
minéségi munkaja nélkiil a mozgalom nem talalt volna ra az eredeti tancstilu-
sok és a népi hangszeres muzsika eredend6 6sszetartozasara s lendiiletes 6r6-
mére. Emlékszem a mozgalomellenes morgasokra, a féltékeny dodogésekre, de
ugyanuagy emlékszem Martin Gyorgy és Pesovar Ferenc partold, csondes mo-
solyara. Biztatas volt benne, és jovahagyas. Néha még ennél is tobb: jora izgatod
dac. Egyaltalan nem véletlen tehat, hogy Budapest utdn els6ként a székesfehér-
variak zarkoztak fol a tdnchazasok magasra csap6 kedve mellé” (Csoodri 1982,
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6-7). Valéban, Budapesten 1972. méjus 6-an rendezték az els6 tdnchazat a Liszt
Ferenc téri konyvesboltban, Székesfehérvaron 1974. februar 16-an kertilt sor az
els6 tanchazra az Epiték Mtvel6dési Hazaban (Botos 2001, 7-9).

Négy évtized multan csokkent ugyan a népi kulttra iranti érdeklédés inten-
zitdsa, am értékei a kulturalis prularizmus szellemi tobbszélamisédgaban nap-
jainkban is hatnak. Gondolok itt arra, hogy a népzenét, néptancot alapfoka és
kozépfoktu miivészeti iskolainkban, s6t a Zenemtivészeti és a Tancmiivészeti
Egyetemen is oktatjak. Eredményességét jelzi a Felszdllott a pdva televizios ve-
télked6k ismétlsds, a résztvevok és a nézok tomegeit megmozgat6 sikere. Nem-
zetkozi elismerésként a magyar tdnchdzmozgalom 2011-ben az UNESCO vilag-
orokség listajara kertilt.

Esszéi nem csupéan a néprajzi forradalomrol szélnak: ,, A nemzeti tudat, nem-
zeti onismeret legfontosabb tertileteit helyezik Gj megvilagitasba Csoérinak
azok az esszéi és tanulmdnyai, melyekben torténelmi tudatunk megtisztitasa-
ért, a népi kultira értékeinek elismeréséért és az orszag hatarain kiviil rekedt
magyarsag emberi és nemzeti jogaiért emel szot” (Gorombei 2003, 81). E kérdé-
seket, példaul az egy és oszthatatlan magyar nemzet 1étezésének hangsulyozasat,
ezzel egytitt az 1920-ban meghtzott hatarainkon kiviil, a szomszéd orszagok-
ban él6 magyarok tigyét a magyar néprajztudomany is folyamatosan a felszinen
tartotta. Harom nagy véllalkozasunk: az 6tkotetes Magyar Néprajzi Lexikon, a kilenc
mappdaba rendezett Magyar Néprajzi Atlasz és a (megjelenésére kilenckotetesre
bévilt) nyolckotetes Magyar Néprajzi kézikonyv az egész magyar nyelvteriilet
népi miiveltségét mutatja be. Bizonysaga ez annak, hogy néprajztudomanyunk
miivel6i nem veszitették el szakmai identitdstudatukat, az egész magyar nyelv-
tertilet népi kultaréjaban, a szomszédos eurdpai népekkel valé sok évszazados
kulturalis kapcsolatokban, kélcsonhatasokban gondolkodnak.

Kozel jarok az igazsdghoz, ha feltételezem: Csoori Sdndor gondolatai, esszéi,
kozéleti szereplése is meger6sitette azt a felfogasunkat, hogy a néprajz a Rajna-
tol keletre a nemzeti-kulturélis gondok, sorskérdések megértésének, megolda-
sanak el6segitésére kiiloniilt el a tudomanyok rendszerében. Abban is megszi-
larditott minket, hogy Magyarorszagon, a Karpat-medencében a nemzeti
néprajztudomany, a nemzeti kulturalis 6rokség értékeit felmutaté néprajz léte
a XX. szdzad utols6 harmadaban, s6t a harmadik évezred elején még mindig
id6szerd. E felismerések talajan ndlunk napjainkig fennmaradt a mtivel6dés-
torténeti megalapozottsdgt, nemzeti néprajztudomany, lerdzva magérol a pol-
gari tarsadalom hagyomanyos értékeit leépiteni szandékozo, nemzetrombold
ordas eszméket.
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Lajtos Nora

Santa Ferenc-novellak a televizioban

Santa Ferenc emlékRének

A még ,elevenen” hat6 Santa-mtvek korszakaban, azaz a hatvanas-hetvenes
években, konkrétan 1965 és 1973 kozott szinte nincs olyan év, amikor ne késziilt
volna filmfeldolgozas az ir6 valamely novell4jabol, habar ezeket a kritikairas
teljesen figyelmen kiviil hagyta. Tehat Santa Ferenc rovidprézaja alkalmas
opusznak bizonyult a medialis valtasra. Az mar mas kérdés, és egy kissé meg-
lepd, hogy ugyanakkor ezeket az adaptaciokat tobbnyire egyszer mutattak be
a televiziéban. 2000-2002 kozott mindossze harom filmfeldolgozas volt lat-
haté: a Haldlnak haldla (rendezte Szinetar Mikl6s, 1968), a Miiller csaldd haldla (ren-
dezte Mihalyfi Imre, 1972) és a Mécsek (rendezte Katkics Ilona, 1992). Az elmalt
évtizedben pedig csak a népszerti regényadaptaciokkal taldlkozhatott Gjrave-
titések soran a néz6kozonség.

Egyértelmtien és jogosan meriil f6] a kérdés: ennyire ,nézhetetlenek” ezek
a feldolgozasok? Itt els6sorban nem a technikai eljarasokra gondolunk, hanem
a filmes alapanyagnak, kvéazi a Santa-novelldknak a korszerti vagy korszertitlen
témakibontasara.

A fentiekben folmeriilé dilemma egyféleképpen oldédhat meg, mégpedig
agy, ha egy rovid attekintést adunk ezekrél a feldolgozasokrdl, a teljesség igénye
nélkiil. Jelen tanulmanyunkban bepillantast szeretnénk nydjtani a Santa-filmek
tagabb ,,miihelyébe”, amelyben neves rendezdk, operat6rok, dramaturgok és szi-
nészek miikodtek kozre. Idejiiket pazaroltdk volna ezeknek a jatékfilmeknek az
elkészitésére, vagy ,ott és akkor” valoban lattak tobblet-mondanival6t a mtivek-
ben? Nem titkolt célunk, hogy bar vazlatos elemzésekkel, mintegy madartavlat-
bol, de érteni vagyo interpretacios szandékkal mutassuk meg a feldolgozéasokat.

Sokan voltunR (rendezd DomOoIRy Janos, 1966)

Az iréi indulast jelz6 Sokan voltunk cimii elbeszélés Santa visszaemlékezései sze-
rint mar 1952-ban megvolt a fejében, de csak két évvel kés6bb jelent meg az Iro-
dalmi Ujsdgban 1954. marcius 13-4n. Nemcsak egy életm( nyitanyat, hanem ,egy

LAJTOS NORA (1977) Debrecenben é16 irodalomtorténész, tanar, kolts, iré, kritikus, szerkeszté.
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egész prozairé nemzedék induldsat” lattak benne a kritikusok, igy szinte nincs
olyan Santa-tanulmany, amely ne foglalkozna vele.? Mi most egy kevésbé ismert
oldalarol kozelitiink az elbeszéléshez, mégpedig a film médiuman keresztiil.
A kérdés: ez a balladaira hangolt novella, amely kozismerten egy népi ritust
ruhaz fol etikai tartalommal, hogyan képes ,,sz6Ini” a film nyelvén?

Az els6 megjelenést kdvetden tizenkét évvel késébb egyediil Domolky Janos
vallalkozott a torténet feldolgozédsara. A hiisz és fél perces fekete-fehér adapta-
ci6t 1966. oktéber 25-én tlizte miisorra a Magyar Televizi6, és barmilyen meg-
lepd is: azoéta sem vetitették. Pedig méltan allithatd, hogy nézheté produktum,
még ha nem is a legmtivészibb filmtechnika jellemzi.

A film nyitoképében emblematikusan egy barlangot latunk: a novellaban
csak kés6bb hallunk a Biidos-barlangrol, ahova meghalni mennek az idésebbek,
és csak a m(i utols6 harmadéban ,jarunk” a helyszinen. Ehhez képest a filmes
elbeszélés azonnal exponadlja azt az egyszerre szakrélis és profan kozeget, amit
a barlang térképzete magaban foglalhat.’> Az allokép latvanyat egy fajdalmas
hegedtisz06l6 er&siti fol még jobban, mikdzben megszoélal a narrator (Avar Istvan
hangjan): ,,Egy id6ben, nyomortsaga nagy idején a székely nép korében szokas
volt az 6si, torténelem el6tti korszakokbol maradt népi ritus szerint, hogy az
oregek, hogy éhségtsl mentsék a csaladot, 6nkéntes haldlba mentek. Felmentek,
fel a hegyek kozé, és a Biidos-barlang mélyén ma mar pontosan vegyelemzett
gazok kozé mertiltek. A tobbi néma csend.”

Itt fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a fenti narrativ betét nem szerepel
a novelldban, bar ha valaki régebben olvasta a szoveget, hajlamos lehet agy
emlékezni, hogy ott is jelen van, ugyanis a mtirél valé dltalanos beszédben
a fentiekben szerepl6 népszokas dominadl, és koréje ,artikulalodik” az éhség
kegyetlen, emberevé tapasztalata, az éhez6 csalad képe. (Ha az 6sszes Santa-
filmadaptaciot egytittesen vizsgaljuk, akkor a Mécsek, a Tiindérvilag, A Miiller
csalad haldla és A veder cim@ novellaadaptécidkban alkalmaz a rendezé kiils6
narrator-hést.* Itt egyébként kissé zavaro, hogy férfihangon halljuk a gyermek
Ferike bels6 megnyilatkozasait.)

A narrativ betét utan ttinik csak fol a szerz6 neve, majd a cim (amely utan
helytelentil pont all), valamint a szerepl6k névsorat® olvashatjuk, s ezutan kez-
dédik a cselekmény filmes kibontasa. A novella masodik bekezdésével indul

1 Vasy Géza: Sinta Ferenc (monografia). Bp., 1975, Akadémiai, 8.

Legutébb Cs. Nagy Ibolya foglalkozott vele a legmélyrehatébban a Kortdrs hasabjain. Cs. Nagy
Ibolya: A szegénység halalt hoz6 traumai. Kortdrs, 2009/2, 63-71.

3, Farago Kornélia a mitolégiai, archaikus és bibliai térképzetek kozott a labirintus mellett a bar-
langot emliti. Farago Kornélia: Térirdnyok, tdvolsigok. Térdinamizmus a regényben. Ujvidék,
2001, Forum, 99.

4 ,Ha a szerepl6 a torténet cselekményét valamilyen médon (mesél, visszaemlékezik stb.)
elbeszéli, akkor a film narrator-hssel rendelkezik.” David Bordwell: Elbeszélés a jitékfilmben.
Ford.: Pécsik Andrea. Bp., 1996, Magyar Filmintézet, 74.

5 Gorbe Janos, Maklary Janos, Szemes Mari, Misoga Laszl6 és Zeitler Zoli. Az 6 neve helytele-
niil szerepel a mtisoradatlapon: Leitler forméban!
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a torténet: a ,Nagy dolog az éhség” (Sokan voltunk, 5) tételmondattal.® El6szor
az apa (Gorbe Janos), majd a gyermek (Zeitler Zoltan) és az anya (Szemes Mari)
arcat’ latjuk félkozeli beéllitassal; a f6szereplé nagyapa (Maklary Janos) tehat
csak némi retardaciéval keriil a kamera fokuszéba.

Majd az apa mesébe kezd: ,Egyszer volt, hol nem volt, volt a vilagon egy sze-
gény ember.” Ezzel a mesekezdéssel, betéttorténettel ismét a szegénység tema-
tikdja valik hangstlyossa. ,Ennek a szegény embernek volt egy fia.” Itt az apa
megdall a torténetmondasban, tekintete el6re vetiil: a varrat technika alkalma-
zéasaval a kamera most mutatja meg a nagyapa arcét, hatulrdl, kissé féloldalas
fejtartasban premier planban.

A novella kevés parbeszédét hellyel-kozzel megtartja a film, &m néha agy
érezhetjiik, hogy ezek a félszavak is egy igen mélyen megterhelt 6n- és vilagértel-
mezés sulya alatt fejlédnek nyelvi megnyilatkozdsokka. Olyan, mintha szinte
csak a befogad6 szdmdra verbalizdlédnanak a szereplk gondolatai, 6k ugyanis
a tekintetekbdl is megértik egymast (,—- Gondolod, Ferk6?”). A viszonylag hosszt
atoltozési jelenet utan az utolsé vacsora képére érdemes figyelniink: hattérben
egy kép lathato a falon, amelyen Maria a gyermek Jézussal szerepel, mikézben
a filmkép el6terében egy csaladot latunk, amely el6szor jeleniti meg kép forma-
jaban magét az alkotas cimét. (A szakralis tematikat hordozo kép mint idézet
ugy kapcsolédhat a filmes narraciéhoz, hogy egy olyan - a szentképen kétsze-
mélyes, anya-gyermek kozotti - feltétel nélkiili szeretetet hirdet, ami a sziizsé
f6 mondanivaléja.)

A nagyapa tytkevési jelenete is hosszabbra szabott, nyilvdnvaléan bizonyos
ellenpontként szolgalhat a mti témavalasztasahoz.

Majd a szobabels6t elhagyva kiils6 térbe érkeziink: este van, tél, és madartav-
latbol 1atjuk a gyors bticstizasi jelenetet. (A hangmin@ség, a szereplék hangereje
ugyanolyan, pedig nem , testkozelib6l”, hanem madartavlatbol lathato a jelenet.)
A ,Ferike hadd jjjon...” nagyapai megszolalas éppen a film aranymetszéspont-
jan talalhato (a 20 és fél perces id6tartam 13. percénél van). Hajszalpontos itt
a dramaturgia: 14 perc 12-nél van a csticspont: 14:05-nél hangzik el az ,,engem
tobbé nem latsz” mondat.

Majd ismét a szobaban vagyunk, ahol el6szor az unoka érdeklédik apjatol:
~Nagyapa mikor jon vissza?”; majd az apa ingeriilt, kitér6 valasza utan (, Akkor,
amikor te nem kérdezed!”) betér a hazba Cstiros Ignac (Misoga Laszl6), akinek
kérdéseibdl (,Rég ment el?”; L, Okat megcsokolta-e?”) kideriil, hogy a nagyapa
végiil is a halalba tavozott. Ekkor latjuk Ferike meglep6dott arcat és az apa meg-
tort, asztal folé hajol6 alakjat.

6 A tanulmanyban szerepeltetett mtiidézetek utani oldalszamjelolések a kovetkez6 forrdsra utal-
nak: Santa Ferenc: Isten a szekéren. Bp., 1970, Szépirodalmi.

7 ,Nem létezik arcnagykozeli, az arc maga a nagykozeli, a nagykozeli eleve arc, és mind a kett6
affektus, affektus-kép.” Gilles Deleuze: A mozgas-kép. Bp., 2008, Palatinus, 114.
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A kovetkez6 jelenet mar nappal jatszodik: ismét a narrator-hés hangjat hall-
juk. Végezetiil felcsendiil Gjra a fajdalmas heged(isz616: a magas és mély hangok
valtakozasa teszi ingeriiltté, fesziiltté a zarlatot némi disszondns hangzassal.
A szimmetrikus rendezés is szépen megfigyelhets: most a gyermek, majd az
apa, végiil a barlang képét latjuk (tehat éppen forditva, mint a film elején), amely
valamiféle kaput is formaz.® Ez a keretes szerkesztésmod igy egy végérvényesen
lezart, visszavonhatatlan tragédiat jelképez.

A novella balladai stiritettségét szinte sehol sem kivanta hosszabbra nyjta-
ni, kibontani a filmes elbeszélés, igy ez a székely sztikszavisag jellemz6 stilu-
sava lett a filmnek is. Ugy gondoljuk, hogy az ,emberi sors draméjat”® megoro-
kit6 Domolky Janosnak és a stabnak sikertilt a fekete-fehér , dilemmak” mellett
a sorsszert(i drnyalatait is filmre vinnie. Ahogyan egy masik Santa-hés, Wilhelm
Miiller torténetében is, aki szintén a csaladjan szeretett volna segiteni.

A Muller csalad halala (rendezé Mihalyf Imre, 1971)

»~A kisember és a torténelem kapcsolata Sdntanak régi kisért6 témadja: a Miiller
csaldd haldalatol a Husz éra utan publikalt Az druldig tobbszor is nekirugaszkodik
a feleletnek”" - fogalmaz Foldes Anna, aki az iréi , témakisértés” fel6l szembe-
siti a mtivet. A Miiller csaldd haldla el6sz6r nyomtatasban az 1961-es Farkasok a kii-
szobon cimi kotetben jelent meg. B. Nagy Laszl6 a kotet talan ,legszenvedélye-
sebb, legkétségbeesettebb irasaként” értékeli a szoveget, amelyben Miillert Don
Quijote-i, tragikomikus alaknak nevezi, aki ,a maga maniava torzul6 csaladi
kotelességtudataval” kertil a miti kozpontjaba.

Ahogyan Santénak is ez a leghosszabb elbeszélése,'” a bel6le késziilt tévéfilm
is egy komolyabb dramaturgia és rendezés, illetve szinészi jaték 6sszmunkaja.
A kozel masfél 6réas fekete-fehér” filmet 1972. oktéber 13-an fémitisoridében
(20:00 6rai kezdettel) sugaroztak, illetve még 2002. augusztus 31-én 23:00 6rakor
volt lathat6 a televizidoban (azaz harminc év alatt mindossze kétszer). Mivel
a kritika eddig nemigen foglalkozott vele, igy a kovetkez6kben arra szeretnénk
ravilagitani elemzéstinkben, hogy a film, amely az 1961-ben kotetben publikalt

8 Cs.Nagy Ibolya is utal erre, amikor Réheim Géza halélfelfogasaboél az 4j élet kapuja affektust
emliti. Cs. Nagy: i. m. 67.

9 Grendel Lajos: A modern magyar irodalom térténete: Magyar lira és epika a 20. szdzadban. Pozsony,
2010, Kalligram, 391.

10 Foldes Anna: Hiisz év - hiisz regény. Bp., 1968, Szépirodalmi, 397.
11 B. Nagy Lészlo: A teremtés kezdetén. Bp., 1996, Szépirodalmi, 410.

12 Kozel hatvanhét oldalnyi szoveget tesz ki az alabbi kiaddsban: Sdnta Ferenc: A Miiller csalad
haléla, in Farkasok a kiisz6bon. Valogatott elbeszélések. Bp., 2008, Airén, 58-154. (Az Isten a sze-
kéren cim( kotetben 52 lapnyi terjedelm a szoveg: i. m. 239-290.)

13 Kiigazito észrevétel: a PORT.hu-n szines filmként tiintetik fol, ellenben a rendelkezésiinkre
all6 filmarchivumi felvétel fekete-fehér.
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irodalmi szoveg utan tizenegy évvel késébb sziiletett, miként hasznositotta
a Santa-m recepciétorténeti meglatasait."

A sziizsét a mitisoradatlap a kovetkez6képp Osszegzi: ,Miiller, a naci rend-
Orség tagja, el6zetes letartdztatdsban varja tigyének tisztazasat a naci bortonben.
O ugyanis hat gyermek apja, s az emberiség nevében tiltakozott a habord, az
embertelenség ellen. Sajat rendszere azonban kivégzi”*> A rendez6, Mihalyfi Imre
(1930-) Kallai Ferencre osztja Miiller szerepét, akinek A tani cimt filmben is
hasonl6 szerep jut. (Mihdalyfinak nem volt tudomésa Bacs6 Péter szereposztasa-
rol, pedig harom évvel korabban, 1969-ben forgattdk A taniit, igaz, a kozonség
elé csak tiz évvel késsbb kertilhetett.)'® Mindenesetre Kallai szinészi jatéka az
elhirestilt ,tantaval” egyenértéktinek mondhato: kidolgozott, arnyalt, karakteres.

A film valéjaban az elbeszélés masodik szakaszéaval kezdédik (Santa sor-
kihagyésokkal tordeli mtivét szakaszokra, mintegy montédzsszert jelenetekre).
A filmes expozicioban tehat nem a bortoncellaban vagyunk, hanem a kérhazban,
ahol Miiller a feleségét (Tor6csik Mari) latogatja meg, aki éppen hatodik gyer-
mekiiknek adott életet. Ha a filmes elbeszélés zarlatara, az akasztéfa fiilkéjének
latvanyara gondolunk, méris szimbolikus térben, az élet behatarolt , koordina-
tai” - a kezdet és a vég - kozott latjuk az eseményeket. Ez a koérhazi , prologus”
valdjdban in medias res kezdésnek tekinthetd, ugyanis ez utan kezdédik a film.
A f6cim el6tti jelenet célja, hogy ,felkeltse az érdeklédéstinket, s igy a f6cimet
mar ugy nézziik végig, hogy bizonyos informéciokkal rendelkeziink”"” A stab-
lista utan a film kiindul6 beallitasaként (establishing shot) egy ablakkereten és egy
racson keresztiil egy ajtot lathatunk, amelyben Miiller jelenik meg hamarosan.
Mikozben a vadlott korbe-korbesétal a zart térben, a filmes latvany hatterében
halljuk a parancsnok és a tisztvisel6 parbeszédét. A jelenet itt ismét Gjat hoz
a cselekménybe, ugyanis kidertil, hogy Miillerre halal var. Nem mintha az el-
beszélésben Santa nem tartana font ezt a 1étbizonytalansagu fesziiltséget, ugyan-
akkor az olvas6 a mii végéig reménykedhet a fordulatban.®

14 A Filmek és alkotok-sorozat 11. darabja Mihalyfi Imre palyédjat tekinti at. Az el6sz6t Santa Ferenc
irta.

15 A mtsoradatlapra az MTVA szives kdzremtikodésével hivatkozunk.

16 Mihalyfi Imre szives tdjékoztatdsa szerint. Vo.: (Beszélgetés Mihalyfi Imrével)

17 Kovacs Andras Bélint: Film és elbeszéléso. Bp., 1997, Korona, 42. Kovacs Andrés Balint kiegé-
szitésként megjegyzi, hogy ,altalaban nem idérendileg helyezkedik el az expozici6 a cselek-
mény idején”; itt azonban - ha a torténet 6sszes jelenetét idérendbe szeretnénk allitani, akkor
- mégis ez a képsor lenne a legelsé.

18 Ezzel az 6rkényi fogassal (a Totékban szintén a m elején kidertil, hogy mindhiaba a csalad
odaadoé tette az Ornagyért) a dramai fesziiltség maris megteremtdik a befogadéban, hiszen
ennek tudatdban nézi végig az eseményeket. ,[...] A Miiller csalad haléla cimti torténet a Totékat
idézi. Az alaphelyzet ugyanaz: egy csalad, amely csak (?) élni akar. Toték feladjak szokasaikat,
életiiket, 56nmagukat a célért, Gyula sorsanak jobbitasaért, Miiller teljes életét gyermekeinek
szenteli, hogy azok mindennap megkaphassak a sziikséges ennivalot, e szerint vallal munkat,
ez vezérli osszes cselekedetét” Bokanyi Péter: Santa Ferenc novelldinak groteszk vonasai.
Napuit, 2002/8, 25.
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Ezt a részvétet probdlja sejtetni Kiihle"” 6rnagy hattérlatogatasa Miiller
cellajanél. Kiihle a sotét folyosoén a cellaablakon keresztiil kémleli az elitéltet.
A kovetkez6 képsorokban Miiller cellajaban vagyunk, ahol a moralizdlé Miiller
(~Egyaltalan miért csinalunk barmit is, ha nem a gyermekeinkért?!”) hatterében
lev6 cellaajté kis ablakan jol latni Kiihle szajanak és orranak konttrjait szu-
perplanban. Emellé érdemes odaallitanunk azt a képkockat, amelyben a kame-
ra ,forditott” beallitassal a folyosorol, azaz , kintrél” fényképezi Miiller arcanak
ugyanezen részletét, illetve még egy hasonl6 kisablakos arckivagast lathatunk
akkor, amikor a héhér les be a sziik kis cellaablakon, hogy szemtigyre vegye ,4l-
dozatat”.

Visszatérve a cellajelenetre: a Santa-szovegben is hangstlyos szerepet kap,
ismétl6do jelenetként vissza-visszatér az a meggy6z6dése Miillernek, hogy 6
Isten torvényének kiilonos védelme alatt all, azért nem végezhetik ki.

A kovetkez6 jelenetben Kiihle szobéjaban vagyunk, ahova egy bortonszolga
levelet ad 4t Kiihlének ,,Wolfgang Miiller irnak” felirattal, Martha Miiller nevével
a boriték bal als6 sarkaban. Itt a késleltetés technikajat alkalmazza a film, ugyan-
is az elbeszélésben annak részletes tartalmat a levél kézbesitésekor megtudjuk.
A filmben viszont Kiihle elolvassa a levelet, de csak akkor értesiiliink annak tar-
talmérdl, amikor a parancsnoknak megmutatja azt. Ekkor halljuk Martha a nar-
rator hangjan férjéhez irott sorait, mikozben a kamera Miillerék lakasat mutatja,
amint Martha épp vacsorét , szortiroz” gyermekeinek: gondosan elosztja a ke-
nyeret, vajat, tejet. Ebbe az életképbe stiritetten lathatjuk azt a sziil6i felelsséget,
amirSl Miller a film és az elbeszélés elején beszél feleségének.

A film dramaturgidja gyakran atrendezi a torténet idérendi szalait. Azutan,
hogy Kiihle zsebre teszi Miiller levelét, ismét a bortoncelldban vagyunk, ahol
sor kertil a ,nagyjelenetre”. Miiller cellatarsa a kovetkez6 kérdést teszi fol Miil-
lernek: , Tulajdonképpen, hogyan lett magéabol rend6r, Miiller?” Miiller el6szor
az utcai tisztasdgrol, majd a tolvajlasrol , értekezik” hosszasan, mély empatidval
azokrol a fiatal blinoz6krdl, akiket sziil6i ,héttértelenség”, a kortilmények val-
toztatnak meg. Egy hosszabb eszmefuttatdst hallhatunk a fejadagok eloszlasa-
rol, kaloriatablazatokrol. A filmben kandlvéggel karcolja ra az asztallapra sza-
mitasi miveleteit a cimszerepld. Itt a karcolas csupan illusztrativ szdndékkal
torténik, latvanyos filmes fogas; az elbeszélésben viszont ez az ,,adatolas” csak
nyelvi szinten jelentkezik.?

Igen érdekes jelenet (szintén filmes betoldas) kovetkezik: Kiihle ,magantiszt-
visel6” visszavonulva szobéjaba, egy kulcscsomo segitségével, a kulcsok tireges
végét miniatlr sipoknak haszndlva Mozart Eine kleine Nachtmusik els6 tételé-

19 A Kiihle beszél név: hideg, fagyos, részvéttelen. (Az elbeszélésben szereplé Herr Oberst ki-
fejezésnek a filmben a magyar megfelelGje szerepel csak: ‘ezredes ur’)

20 Ugyanakkor az 4gy vaslaban hegyesre reszelt kanal 6tlete Santéé: az elbeszélés harom rovid,
falba vésett, utékornak hagyott tizenetet k6z6l, ezek koziil a Friedrich Kiihle kifakadg, iro-
nikus falfeliratdra koncentral a film.
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nek? kozismert dallamat ,ftjja” el.*> Elhagyva szobdjat, a cellaért utasitgatja
gyorsan egymads utan: ,Balra at, jobbra at, hatra arc!”, és igy tovabb. A megmo-
solyogtato jelenet egy emberi ,gépezetet” prébal modellalni, amelyben a felet-
tesének a kozember teljesen aldrendelt szerepti: mindent elttir, és feltétel nélkiil
engedelmeskedik. A jelenet a tragikomikum hataraig megy el: Kiihle a cellaér
szajat kiilonboz6 grimaszokra készteti sajat kezével, beallitja egy igen torz alak-
ba, és kéri, hogy maradjon igy. Erre a premier pldnos tobbletjelenetre valé-
szintileg azért volt sziikség, mert jobban ki tudta altala emelni Kiithle 5nmagéa-
ban is ,eszmei hasadassal” birk6z6 személyiségét, aki nyilt allasfoglalasaval
Herr Oberst nézetei ellen emeli {6l szavat, és aki ezért 6nzetleniil vallalja a meg-
torlast.

Kettejiik utols6 beszélgetését megtori a Miiller levelének kozbeiktatasa. Mi-
kozben tehat a parancsnok Kiihle unszoldsara rdveszi magat a levél elolvasasara,
a filmes narracioban Martha hangjat halljuk (Tér6csik Mari),” s otthoni életké-
peket latunk (vaza viraggal). Itt tehat egy tobbszolamu narrativ eljarast tapasz-
talhatunk: a cselekmény idejéhez képest - a tartalom ismertetése céljabol - idében
visszaugrunk a levél megirasanak idejéhez, amit a f6parancsnok , szemiivegén”
keresztiil latunk, de a levélir6 hangjan hallunk. A befogadéban itt mélytilhet el
leginkabb a sorskozosség-vallalds érzése.

Majd visszazokkentink Oberst és Kiihle filozofikus tarsalgésaba, amely ab-
bol indul ki, hogy miben kiilonboézik az ember a leglényegesebben az dllatoktol.
A kérdést Herr Oberst teszi f6l Kiithlének, aki az elbeszélésben a szeretetet adja
vélaszul, a filmben viszont az értelmet, és Oberst mondja ki a szeretet sz6t. Ez
a kiilonbség nem lényeges, csupan a kontraszt megteremtéséiil szolgalhat.
Oberst szajabol hangzik el igy az a két ellentétes elSjelti emberi érzés, amely
Oberst polemizdlé ember- és vilagképét stilarisan is megmutatja: a szeretet és
a gytilolet.

A film aranymetszéspontjan talalhato targyaldsi jelenetet két igen fontos
betéttorténet el6zi meg. Az egyik ilyen 'scene in scene’, amikor a testét is kor-
daban tarto, tornagyakorlatokat végz6 Miiller és cellatarsa a trdjai hdborat mint
torténelmi sorsfordité eseményt Gjraértelmezik. Miiller szinte méniakusan is-
métli meg azt a meggy6z6dését, hogy Heléna nem volt a varban: ,Nem is volt
ott soha! Nem volt ott, amiért habortztak!” Ez az epizéd az elbeszélésben is
szépen ki van dolgozva, a cselekményt6l jol elkiilonitett szoveg, annyi kiilonb-
séggel csupan, hogy ott nincs nevén nevezve ,az asszony”. Erdekes feliilirasa ez
a mitosznak: a ,sok htih6 semmiért” tapasztalata azt sugallja Miiller szamara,

21 Megjegyzés: ezt a tételt gyakran szoktdk az életigenlés zenemtiveként feltiintetni, ami nem
véletlen, hiszen a zenemti eredetileg G-dur szerenadként ismeretes.

22 ,Ett6l a rendez6i betoldastdl nagyon tartottam, hogy nem fog tetszeni Santdnak, de tetszett
neki.” (M. I. szives kozlése szerint.)

23 A rendez6 elmondasa szerint a film Tor6csik Marira gyakorolta a legmélyebb hatast a sze-
repl6k koziil.
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hogy a torténelemben foly6 haboruk csupéan , kakasviadalok”. Miiller hédboru-
ellenességérdl itt kapunk el6szor képet, igy természetesen kovetkezik a filmes
elbeszélésben az a masik epizodikus jelenet, amely az id6bdl és a térbdl ismét
kizokkenti a néz6t: Wolfgang anydsanak megjelenése Miilleréknél (paralel action),
aki a bolcs tudéds hordozojaként figyelmezteti a csaladot és f6képp a vejét, Miillert
a habort végzetes, csaladjukat érint6 kimenetelére.

A filmes id6rendben most ismét visszatériink a celldban hagyott Miillerhez,
akit a targyalasra szolit az 6r. A film 56-62. perceiben (azaz val6ban a feldol-
gozas kétharmad részénél) kertil sor Miiller tigyének targyalasara.” Itt, tehat
a film igen hangstlyos pontjan hangzanak el 6sszegezve a vadlott azon tétel-
mondatai még egyszer, utoljara, amelyeknek sem ,bels¢” (lelkiismereti), sem
»kils6” (torténelmi vonatkozasu) igazsagtartalmaban nem képes kételkedni:
,Oszintén szoélva: nem tartom btindsnek magam.”

A maganzarkéba zaratott Kithlét mutat6 torténetmegszakito, rovid képsorok
utan talan még dominansabban jut érvényre Miiller kijelentése cellajaban: ,En
a leghatarozottabban kijelentem, hogy az emberiség j6.” Ez a mondat Santa jol
ismert moralizal6 szélama: egyik tévéinterjijaban mondja, hogy ,az én hitem
pedig az, hogy az ember j6”. Erre kontrazik ra szinte azonnal a kdvetkezé be-
allitas: a cellan kiviil vagyunk, és egy par szavas mikrodial6gus tanti lehetiink.
A hohér mondja a celladrnek Wolfgang Miiller nevét, aki a napl6jabol ellenérzi
az elitéltet: ,—- Holnap?” - kérdezi. A hohér vélasza: ,- Ma.” Majd a mar kordbban
emlitett intenziv képkivagasok jatékat lathatjuk: a hohér szemét a cellaablak
résén, végiil ellen-beéllitasként Miiller arcat, kiilonleges fénytorésben. Hasonlo
szuperpldnnal a film legvégén talalkozunk majd (v6. a héhér félprofiljaval és
az arnyékolt szemgodorrel).

A cselekmény kibontakozdsanak utols6 ,,dllomasahoz” érkeziink azzal a fo-
kozott fesziiltséget hordozo jelenettel, amelyben Miiller - teljes nyugalmi meg-
gy6z6déssel felmentése tigyében - felkindlja cellatdrsanak, hogy ha kivégzik,
akkor magukhoz veszik Marthaval a kislanyat, és cnzetlentil felnevelik 6t. A tui-
relmét vesztd rabtars ezuttal képtelen visszafogni indulatait: ,Ertse meg végre,
Miiller: magat felakasztjak! Ertse meg ezt a vilagot végre, ez a vilag egy...” - és itt
anyitodo bortonajto csikorgdsa tires szoveghelyként ,nyitva” hagyja a rezonér-
rab értékitéletét. A kovetkez6 két képen az optimista Miillert latjuk, amint magat
kihtizva, tinnepélyes ruhaigazitassal siet, hogy hallja végre kegyelmi kérvényé-
nek elfogaddsat. Kedélyesen integet vissza a felhergelt cellatarsnak is. Latszik és
tudjuk: semmit sem ért meg a Kiils6 Hatalom rendszerérél.

A film végén még egy ,alvilagi” jelenetet lathatunk: az alagsorban varakozo
Miiller mellett egy maésik elitélt is var a sorara. O mar a jov6t sugallja Miillernek:
,Oszre 6k is 16gni fognak.” Miiller természetesen nem érti meg a szavait. Kép-

24 Vo.: Kolcsey Ferenc: Vanitatum vanitas.

25 A dialégust - szokdsos dramaturgiai eljardssal - két beallitdssal vették fol: az egyik mutatja
az egyik beszél6t, a masik a masikat.
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telen értelmezni az ,is”-t, hiszen nem képes elfogadni a tényallast, mely szerint
6 is dldozat, f6képp amikor megtudja, hogy a masik hétgyermekes apa.” Miutan
els6 negativ értékitéletét halljuk (,Embertelenség!”), a falnak dél homlokkal,
mint aki hazagondol a csaladjara utoljara. Alkalmas szituacié az emlékezésre,
most latjuk el6szor és utoljara egyediil Miillert.

Itt szakitja meg a film végiil az idérendet; val6jaban azonban itt most par-
huzamos torténetmesélés folyik: Marthat latjuk, amint tiikorben féstilkodik,
majd észrevesz az ebédlSasztalon egy neki cimzett levélkét, amelyet Francz
nevti fia irt. A fiad kamaszhangjan halljuk a levél tartalméat, amelyben kozli, hogy
beall Hitlerjungnak: , Elmegyek harcolni én is. Heil Hitler!”

Itt a film utolso jelenetéhez érkeziink: a mii tet6pontjdhoz, ami az epikus cse-
lekményformalasban a fordul6pontnak felel meg. Miillerrel kozlik, hogy btinos,
kegyelmi kérvényét elutasitottdk. Ezen kijelentés utan azonnal Miillerre irdnyul
a kamera: dobbenetet olvashatunk le az arcarél, majd ingeriilt tiltakoz6 gesz-
tusait. Az 6rok szoritasabdl szabadulni akar6 Miiller, aki eszeveszetten kiabal
reménytelenségében, szempillantds alatt elhallgat, amint meglatja a neki el6-
készitett kotelet egy sarokban a hohérral. Ezt egy hirtelen vagassal (jump cut)
mutatja a kamera, ami itt most egyértelmten a fesziiltségkeltés eszkozeként hat.
A szinte dnkiviiletben levo, félajult Muller félkozelijét latjuk, ez az utols6 kép
a f6hosrol. Végiil érdekes effektussal (egyre kozelité harom alloképpel) jutunk
el a zar¢ jelenethez: a héhér profil arckozelijéhez. Kozben a hattérben halljuk
utoljara Herr Oberst szavait: ,Méra végeztiink!”

A Miiller csaldd haldla cim( hosszabb elbeszélés nem annyira a hatalom ki-
méletlenségérdl, a nacizmus emberellenességérdl szol, mint a kisember, a kis-
polgar nmagéaba zarkézasanak veszélyeir6l”? - irja Simon Zoard. Ez a kritikai
allasfoglalas ellentétben 4ll a Foldes Anna-féle értelmezéssel, ugyanakkor a film-
nek sikeriilt mindkét irdnybol kozelitenie a témahoz. A kival6 szinészi teljesit-
ményeknek koszonhetéen olyan atmoszféra teremt6dik a filmben, amely ,nem-
csak a fasizmus lélektani és tarsadalmi mivoltét, a pszichol6giailag megsebzett
emberek torvényszerl végzetének tragédidjat mutatja, hanem minden erészak-
nak nemet kialt”.? Batran kijelenthetjiik, hogy a filmnek sikertilt interpretal6 adap-
tacidjaban dltalanossa formélnia az egyéni élettorténetet. A kritikai fogadtatés-
ban Az dtddik pecséttel gyakran egyiitt emlegetett mii kés6bb a regény arnyékaba
kertil. Azért reménykediink abban, hogy iménti rovid filmbemutatasunkban si-
kertilt mas fénytorésben is megmutatni a mtvet, és felhivni a figyelmet erre a mél-
tanytalanul elfeledett tévéjatékra.

26 Azelbeszélésben tizenegy gyermekes. Ez nyilvén talzasként hatott volna a filmben, a 1ényeg,
hogy még Miillernél is ,népesebb” csalad fenntartéja az elitélt.

27 Ugyanaz a ,torténet” a fit apja gyilkosanak sordba all, vo. Orwell: 1984.
28 Simon Zoard: Santa Ferenc: Isten a szekéren. Eletiink, 1971/4, 379.
29 Szakolczay Lajos: Santa Ferenc: Isten a szekéren. Forrds, 1971/2, 86.
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MécseR (rendez6 KatRics llona, 1992)

Egy masik, talan a vetitések gyakorisagabol kovetkeztethet6en ismertebb San-
ta-adaptécio, a Mécsek cimti tévéfilm is az ,igazsagszolgaltatas” fel6l kozelit az
emberi lélekhez, eztttal viszont nem a foldi, hanem az égi térvények valnak
uralkodova: ,Ma sem értem, hogyan kertiltiink ebbe az tizletelésbe. Biztos az
ordog csinalta. Mert ezen az estén nem nyughatott, mig meg nem kisértett
benniinket. Azéta tudom, hogy csak egyszer kell racsapni, tobbet nem tolakszik
(Mécsek, 49)” - halljuk a gyermeknarrator hangjat az elbeszélés elején. Az el6szor
1992-ben bemutatott, szines technikaval késziilt kisfilmet 1998-2008 kozott 6sz-
szesen hatszor sugarozta a televizio, tehat a leggyakrabban vetitett Santa-novella-
adaptécioval van dolgunk.

A tévéfilm forgatokonyvét Katkics Ilona irta Santa azonos cimti elbeszélése
alapjan. Katkics ,filmes olvasataban” az elbeszélés talan még ,kerekebb” lett:
a katona helyett koldust szerepeltetd jelenet és a mti befejezésének , atirdsa” a fil-
mes dramaturgiahoz jobban ill6 alkotast hozott 1étre. Kiemelend6 még eldlja-
réban a film természeti képeinek erésen hangsulyos szerepe, amely mind
anyitoképben, mind a zarlatban dominans. ,Szép 6szi délutan volt. A levegében
jatszadoztak a késéi illatok, mintha a napsugarakkal kerget6znének. Aranyba,
pirosba, ezer gazdag szinbe borult a vilag” (Mécsek, 49) - a fenti lirai tonusa nar-
ratorszoveget az egyik gyermekszerepl6 hangjan halljuk (Méd Krist6f), mikoz-
ben természeti kbzegben vagyunk: fontrdl, egy fa lombkoronaja mogiil latjuk
az 6szi avard tdjat. Majd gyerekzsivaj hallatszik: egy domb tetején gyerekek fo-
ciznak, mig egy kislany véget nem vet a jatéknak azzal, hogy a batyjat rendeli
haza. (A bevezettben a narrator-hés hangjan halljuk ezutan azt az 6rdogi kisér-
tést tantisit6 mondatot, amely a novellaban korabban ,hangzik el”) A gyerek-
sereg szétszéledésével a zsivajgd hangok lassan tompulnak, mikézben az igen
lirai nyitokép expresszivitasat er6sit lagy zenei motivumok folytatasat halljuk
djra. Ekkor valik ki a gyerekrajbdl a filmes elbeszélés két f6szereplGje: egy fit
testvérpar (M6d Kristof és Tolmar Balint). Oket latjuk, amint egy kicsi kovet rug-
dosnak maguk el6tt a jardéan, és a temet6 irdnyaba indulnak, hogy ,lassanak”.
Mind az irodalmi szévegben, mind a filmben megtalalhat6 ez a rovid jelentet:
»~Menjiink a temet6be! - Miért? - Hogy lassuk. - Lassuk!” (Mécsek, 49-50).

A halottak napjan virdgba borult temet6, a gyertyafények tinnepélyes latvanyt
hordozé képsoraihoz mélté csellémuzsika tarsul. Es latjak: a sirokon a meggy ij-
tott gyertyédkat, az emlékez6k sokasagat. ,Szedd rendbe a ruhadat!” - figyel-
mezteti dccsét az idGsebb testvér. Mikozben hazafelé sietnének, véletlentil az
avarban egy fehér zacskoba botlanak, amelyben gyertyakat taldlnak. A fordu-
l6pontot jelzi a hirtelen elnémul6 zene is. Haza akarjak vinni az édesanyjuknak,
amikor egy arra jar6 asszony sz6 nélkiil pénzt nyom a zsebiikbe, mert azt hiszi,

30 A Nefelejcs utcai temetSben forgattdk a jelenetet (Pestlérincen). Vo.: Beszélgetés Katkics Ilo-
néval. Katkics Ilona-interja.
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6k aruljak a gyertyat. A novellaban egy kovér, hajlott hatt ember jegyzi meg
a kisfitinak, hogy: ,Ugyes emberke vagy! Még sokra viszed az életben!”, a film-
ben egy kucsmads, bajszos, egyenes tartasa férfi jelenik meg (Székely Tamas),
aki hatrébb lép egyet a gyertyavasarlok mogé. , Akkor még nem tudtam, hogy
az 6rdog mtive volt”’- mondja a narrator-hds, és hirtelen a forintok és a gyertyak
gyors, pergd csereberéjének titemére disszonans kis szekundos zongorahangok,
hegedii- és dobsz6 valtakozik, amelyek a diszharmonia érzetét erésitik a néz6-
ben. A kucsmads-bajszos férfi fejét rosszallon csévalva tavozik, ezt kimerevitett
alloképben is mutatja a kamera. Ezutdn a gyermekszerepl6k arcat latjuk premi-
er planban, mikdzben a feln6ttek kéréseit halljuk (ki hany gyertyéat kér); kozben
a fenti er6s hangeffektusokat gyors képvaltdsokkal, amelyeken gyakran a , ko-
szos” kezekre fokuszal a kamera: az apropénzeknek a gyermek markaba per-
diiléseit lassitott felvétel jelzi,* s ugyanezt a technikéat lathatjuk azon a képen
is, amikor a gyermek a jobb kabatzsebébe cstsztatja az apropénzeket. (Innen
helyezi majd 4t a bal, lyukas zsebébe a filmfeldolgozas végén.)

A kovetkezé jelenetben megvaltozik a tér és az id6: beesteledik, és a temetd
oldals6 kékeritésének axonometrikus végtelenjébe futé vonalai végén kiilonos
fényforras ttinik fol, majd erés kod jelenik meg, mig végiil a kodben - lassitott
mozgassal - el6ttinik egy fekete kalapos, koldus kinézetti alak® (Bakodi J6zsef).
Egy 2 Ft-ost akar adni a mécsesért, de a gyerek azt mondja, ennyiért nem elado.
A kisfitiban a koldus latvanyabol fakado6 el6itélet elutasité magatartast valt ki.
Erdemes jol emlékezetiinkbe vésniink a koldus tenyerét kittinéen megfotogra-
falt képét, amelynek ill6 képi kontrasztparija lesz a kisebbik gyermek lyukas
kabatzsebébdl kikandikalo ujjait abrazolo jelenet. A koldus tavozasat ugyanilyen
lassitott technikaval lathatjuk, amint elttinik a mesterségesen el6idézett, a lat-
vanyt erésité kodben.

A nagyobbik valla mogiil 1atjuk, amint leguggolva megszdmolja a pénzt a ki-
sebbik fiti, majd az a ,keresetiiket” a masik, bal oldali kabatzsebébe teszi. Ez-
utan egy igen mtivészi képsor indul (15:45). A lehullott sarga, 6szi falevelek kozé
gurul6 (a lyukas kabatzsebb6l kihull6) fémpénzek jardakére hullasat latjuk,
illetve halljuk, kozben talalé zenei hattérfestéssel (glissandodk), viszonylag
gyors, foldkozeli kameramozgassal: a természet és a fényl6 pénzérmék talél-
kozédsa megkap¢ latvanyt nydjt. Az 6romiikben hazafelé ugrandozé gyerekek
egyszer csak megdllnak, hogy a masik is megszamolja a fizetségiiket. Ekkor
dramaiva fokozo6dik a zene, a szereplék pedig csak a tekintetiikkel druljak el, mire
gondolnak éppen. A kétszeresen foltett, cstiggedt kérdésre (,Hol a pénz?”) alyu-
kas zsebbdl kikandikalo ujjak latvanya a vélasz. A gyermek, amikor észreveszi,
hogy mi tortént, keresni kezdi a forintokat, s ekdzben a batyja el6re néz. Itt egy
kis késleltet6 mozzanat és a kamera nézépontvaltasa utan vele egytitt lathatjuk,
hogy ugyanazt a sejtelmes fényt és kodot nézi, mint kordbban a kisdccse. Mint-

31 Megjegyzés: van, hogy épp a gyertyaért futo fiat allitja meg a kamera.
32 Katkics Ilona a koldus alakjdban egy varazslét ,almodott meg” (K. L. szives kozlése szerint).
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ha megértené, hogy isteni igazsagszolgaltatas tortént: kapzsisagukért és a kol-
dussal szemben tantsitott antihumanus viselkedéstikért ez a ,jutalom”. Majd
a zar6 képben az idGsebb fitt mutatja a kamera, amint szomoran bandukol ha-
zafelé a sotétben, magara hagyva dccsét.

,Nem sajnaltam a pénzt. Ugy éreztem, mint amikor valami nagy igazsag
telik be, aminek nem is nagyon tudtam a nevét. S a szivem konnyi lett, akarha
muzsikét hall az ember”- ezzel a Santa-prézat imitalé lirai zarszoval ér véget
a filmes narrécio, ami szintén a rendez betoldasa. Ne feledjiik: az elbeszélésben
a gyerekek minden 6sszeharacsolt pénziiket odaadjak egyetlen szal gyertyaért,
hogy azt meggyujthassak az ismeretlen katona hozzatartozojaért, s hogy annak
fényében lathassak viszont lelkiismeretiik visszanyert becstiletét. Mindkét megol-
dasnak felemel6 és megtisztit6 erejti ive van: korabban a gyerekszgj altal harso-
gott ,,mindennek dra van” mondat bumerangként iit vissza, tanulsagot és igazsagot
egyszerre szolgaltato érvénnyel.

* k%

Beszélgetés Mihalyfi Imrével
a Mdller csalad halala cimU téveéjatér Rapcsan

- Egy igen régi filmmel, A Miiller csalad halala cimii, 1971-ben forgatott tévéjd-
tékkal kapcsolatban kerestem most fel Ont. ..

- Igen, emlékeszem ra, nagyszer szereplégarda volt Kéllai Ferenccel, Kozak
Andrassal, Tor6csik Marival... Tor6csik Marit rdzta meg egyébként leginkabb
a forgatas alatt a torténet, erre emlékszem...

- Sdnta Ferencrdl koztudomdsii, hogy nemigen vett részt a forgatdsokon. ..

- Igy igaz. En sem talalkoztam vele, csak mar az elkésziilt film vetitésekor.
Voltak is aggalyaim példaul annal a jelentenél, amikor a Kozak Andris a kulcs-
csomo kulcsait sipoknak hasznalja... De tetszett neki, azt mondta: belefér...

- Eqy hasonlo rendezdi vijitds, amikor szintén Kozdk Andrds a celladrt manipuldlja,
bohdcot csindl beldle. ..

- Igen, az az igazsag, hogy ezt példaul meg a karakter adta. Ugy gondolom,
hogy minden belefér abba a filmes produkciéba, amit a karakter elbir, s6t ha
hozzaad, akkor az agy jo. Itt is ez tortént.

- Kallai Ferenc mar harom évvel kordbban jatszott egy hasonlo szerepet, Bacso Péter
Tanajidban... On tudott err6l?

- Nem, nem tudtam akkor réla.

- Minddssze egyszer sugidroztik a televizioban a premier utin, 2002-ben. Mi lehet
ennek az oka?

- Ezt én nem tudom, de a tévéjatékok héskora lejart...

- Volt személyes kapcsolata az iréval?

- Igen, kétszer taldlkoztam vele. Csak miutdn elkésziilt a film, utana latta,
a probakon nem volt jelen, nem érdekelte a ,m@ihelymunka”, csak az eredmény.
Utana viszont j6 baratsagba kertilttink. Csobankan vett egy ronkhézat, ott be-
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szélgettem vele utoljara. A filmjeimet feldolgoz6 kis fuizetbe (Filmek és alkotok-
sorozat - L. N.) is 6 irta az el6sz6t. Morézus ember volt, sztikszavi. Kérdeztem
t6le, miket olvassak el, ha meg akarom érteni az ¢ iréi vildgat. Valaszul készitett
nekem egy olvasmanylistat, én meg elkezdtem olvasni akkor tjra pl. Tolsztojt...

(2013. augusztus 15.)

* k%

Beszélgetés KatRics llonaval
a Mécsek cimU téveéfilm Rapcsan

- Santa Ferenc Mécsek cimii tévéfilmjét 1982-ben rendezte, ennek lassan harminc
éve.

- Igen, emlékszem ra, akkor mentem nyugdijba, utolsé filmjeim egyike volt.

- Emlékszik, miért nyilt a novelldhoz?

- Val6jaban a témadja fogott meg, a gyermeki lélek rezdiilései: hogy némi
rafindltsaggal zsebpénzhez jutnak, de a prébat nem alljak ki, ezért el is veszitik
azt. Ma is az olyan mtiveket szeretem olvasni, aminek mélyebb mondanivaléja
van, pl. Ulickajat...

- A feldolgozds két részletében tér el dontd modon a Sinta-szdvegtol: a katona helyett
eqy koldust ldtunk a képernydn, illetve a zirlat is teljesen dtkompondlt...

- Igen, ezeket én vittem bele a filmbe. Az ir6 tudott a mt végének atirasarol,
de tetszett neki, elfogadta. Visszatérve a koldus alakjara: val6jdban én egy va-
razslot képzeltem annak az alakjaba, aki kétségtelen, koldusruhazatban szere-
pel a filmben, és aki szinte provokalja a gyerekeket, hogy adjanak neki egy
gyertyéat, ha nincs is elég pénze...

- Véqiil is elképzelhet6 vardzslonak is, ha mdr igy mondja, de nekem a koldus ,arca”
volt ennek a figuranak a domindnsabb...

- Igen, de azok a kisérteties fények valami metaforikus figurat akartak sejtet-
ni... A probat tehat nem alljak ki a gyerekek, tehat megérdemlik, hogy a varazslo
eltiintesse a megszerzett forintjaikat.

- A film végén nagyon szép expressziv képeket latunk a gurulo forintokrol...

- Igen, ezzel szerettem volna el6késziteni a film végét, hogy tudniillik emel-
kedettebbé tegyem.

- Emlékszik esetleg arra, hogy melyik temetdben forgattdk a filmet?

- Igen, a pestlérinci temet6ben, a Nefelejcs utcdban van, a XVIIL kertiletben.
Napi négy orat forgattunk, elég hideg volt, sietni kellett a rossz id6 miatt...

- Taldlkozott személyesen is az iroval?

- Igen, egyszer a film dramaturgja, Zahora Maria lakasan, akkor latta a filmet
el6szor. Meg volt elégedve vele, ennek nagyon oriiltem.

- Koszéndm szépen a beszélgetést!

- En koszonom az érdeklsdést ennyi év tavlatabol...

(2013. augusztus 26.)
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