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Nagy Gaspar levelei 1988—1991-bdl
—magyarazé idézetekkel, kommentarokkal

 Ha 1igy véljiik, hogy az irodalompolitika feladata az irodalom alakuldsdt direktivasze-
riien meghatdrozni, az épp taktikusnak itélt eszkozokkel befolydsolni — akkor ennek si-
kertelenségét és kildtdstalansdgat irodalmunk tirqyszertien igazolja. Oregedd tapasztalat,
hogy idétallo formdban és szinten a politikanak még soha nem sikeriilt az irodalmat
irdnyitania, mivel az lényegénél fogua nem ismerheti a zsoldossigot s mindazt, ami vele
jar. Az irodalom kézege csak a manipuldlatlan szinteség lehet. [...] Adjuk meg hit
a jogot a mai magyar irodalomnak is, hogy a biintetés, tiltds, meghurcolds mindig tijra
felbukkano fenyegetése nélkiil testalhasson olyan hagyomdnyt, melybdl majd a j6vd vd-
lasztja ki, hogy mit itél és »érez« haladonak. [...] Mert végre is ilyen egyszerii a demok-
ratikus nyiltsagi, egyenrangii felek kozti parbeszédhez sziikséges alapfelismerés, alap-
gondolat. [...] Mai legnagyobb kérddjeliink pedig éppen az, hogy vilsighelyzetiink
szoritdsdban lesz-e erdnk, talentumunk, nemzeti eqyetértésiink ey lequégsd ordig halo-
gatott 1ij reformkor megalapozdsihoz.”

Meészoly Miklos

A vilasztmany foglalkozott Spiré Gyorgynek a Mozgo Vilag 1987/4. szamdiban meg-
jelent a »magyarkodok ellen« szolo - szélséségesen gyiilolkddd — versével, amelynek
megjelenése miatt dallitolag Sumonyi Zoltan, az MV egyik szerkesztdje kilépett a laptdl.
A jelenlévd Spirdt a szévetség tobb nagytekintélyii tagja — egyebek kozott Karinthy, Vas
Istvin, Rab Zsuzsa stb. - leckéztette meg. Végiil abban maradtak, hogy »ne ismétlédjon
meg a Nagy Gdspar-1igy«, ezért elég lesz Spironak az elhangzott elmarasztalds, tigye
nem keriil az Etikai Bizottsdg elé. A »tdrténelmi feleldsség« kérdéskdrének meguitatisit
azonban napirendre tiizik.”

Napi operativ informcids jelentés a Magyar Irészovetség

havi elndkségi és vilasztmdnyi gyiilésérdl, 1987. 05. 29.°

1 Meészoly Miklos: A parbeszéd elé. Huszonharom év. Eletiink, 1987/12. sz., 1189-1206.

3 Tabajdi Gabor: A III/11I. kronikdja cimd konyvébél. Bp., 2013, Jaffa Kiado.
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Mészoly Miklosnak
Budapest

Kedves Miklos,

csupan azért zavarlak, hogy joérzésemnek és teljes egyetértésemnek adjak han-
got az Eletiink-ben megjelent irasaiddal kapcsolatban. V. P. bacsihoz* irott ak-
kori leveled roppant tanulséagos, s kittin6 dokumentum. Amit a Szoévetség dol-
gaban leirsz, amikre figyelmeztetsz - az id6 mulaséaval is aktualis, s féleg
mostansag, amikor nekem nem tetsz6 ,baratkozdsok” torténnek.

A Te aprilisi 16 pontod, téziseid sajnalatos médon csak most valnak ismert-
té a sziirke valasztmanyi tagok szdmadra is. Nem tudom - ill. tudom, hogy kik-
nek a felel6ssége lett volna ezt veliink ismertetni az elndkségi tilést kovetd va-
lasztmanyon.

A szerencsétlen Spir6-ligy targyaldsan hal’ Isten én nem voltam jelen, igy is
megkaptam P. Sztics Jaliatol, hogy itt én voltam a , bezzeg” katalizatora a ko-
rabbi meghurcoltatdsaim miatt. A Kritika ilyetén valaszat sem értem, miért kell
lenyelntink. Mi ez a bolcs hallgatas? A becstiletiink semmi? A szovetség kollek-
tiv onérzete elhanyagolhat6? Az a n6 olyan dolgokkal vadolja meg a hozzaszé-
lokat, aki most a nagy békehozé hirében &ll, hogy pirulhatunk. Masok miatt
pedig nem szabad pirulnunk.

A minisztérium Gjabb gesztusaival nagyobb fonntartassal kéne bannunk,
hiszen ugyanazon emberek felejtik el kordbbi tetteiket, s akarjak: mi is feledjiik
el. (Mozg¢ Vilag, Tiszat4j atalakitdsa s két olvashatatlan lappa val6 degradalasa,
emberek meghurcolasa, részleges szilencium feloldasok, de kozben azért az
elhallgatds minden eszk6zét bevetik! - hogy példdul nem irhatnak konyvekrdl,
vagy nevetséges kis példanyszamok okan még a sziikebb szakma se juthat hoz-
z& mtivekhez stb.) Az a miniszter, aki 1987 januérjaban még minden vadat el6-
sorol a szovetségrdl, most egy semmitmondé levélben a kiiltigyek intézését
nagy kegyesen engedélyezi. Ett6] ne esstink hasra. Legalabbis ne egy felel6s tes-
ttilet, amelyik 1981 6ta valamiféle rangot vivott ki maganak.

Ezért tidvozlom a Te nyilt, egyértelmd téziseidet a parbeszéd feltételeirdl.

Baratsaggal koszont:
Nagy Gaspar

1988. januar 23.

1986 nyaratol (a Tiszatdj felfiiggesztése Nagy Gdspdr versei miatt) az dllampadrt és az
[részovetség kapcsolata egyre fesziiltebbé vdlt. Az 1986. november végén tartott irdszo-

4 Veres Péterhez (a szerk. megjegyzése).
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vetségi kozgytilésen akndk robbantak, de el6bb Mészily Miklos el6addsdban higgadtan
elemezte a helyzetet, s azt javasolta, hogy a hatalom és az irétdrsadalom az ellentéteket
feloldva prébiljon meg 1ij miikddési kereteket létrehozni. Kopeczi Béla miniszter ridegen
és mereven felolvasott eléaddsdban minden kiegyezési elképzelést elutasitott. A tagsig
ezt hallgatva keményebb hangot iititt meg. Janudrban Kopeczi gyakorlatilag felfiiggesz-
tette az [rdszovetség kordbbi mitkodését. Az iij elndk, Cseres Tibor keserves koriilmények
kozott tartotta életben a szervezetet. EQy év telt el, s ekkor szelidiilt meg a politikai szigor.
A vilsdghelyzetben késziilt el Mészoly javaslata az Elndkség részére 1987 dprilisdban.
Ez a hozzdszlds jelent meg 1987 végén, decemberben az Eletiink oldalain. Nyilvdin
ekkor olvashatta el Nagy Gdspdr Mészily megolddsi javaslatokat tartalmazo irdsit.
1981-t61 Nagy Gdspdr az [roszovetség eqyik titkdra volt. Nagy Imrét felidézé verse
akkora botranyt kavart partkirokben, hogy 1985 tavaszan lemondott tisztségerol. Ezzel
a szovetséq fennmaraddsit segitette. Igy viszont az Elettink kozléséig nem tudhatott
Meészdly levelérdl.
Vasy Géza

Alexa Karoly trnak
’88. jan. 24.

Kedves Karcsi,

zavarnalak egy csoppet, mert nagyon jo érzések keritettek ,hatalmukba”, igy
aztan elkezdtem csépelni ezt a rozoga masinat. Onnan kezdem a dolgot, hogy
haldsan koszonom az okt. végén kiildott, folottébb elgondolkodtaté leveledet,
melyet konyvemre irtal. Koszonom, mert j6 volt olvasni, s lattam, hogy Te igen-igen
érted, ami itt most 4j és mas. (Eleddig csak az oktoberi Konyvvildg tehette le vok-
sat, napilapféle ajsagokbdl - ahogy mondjék - a f6szerkeszték kinyirtak a meg-
sziiletett recenzidkat, ahol meg lesz /folydiratban/, ott nem tudom, mit értenek
bel6le. Volt szerencsém futolag latni a februari Kortarsban jové, tul. képpen szim-
patikus irast /Berkes Tamas/, de O csupan a prézahoz ért, s ez meg is latszik a ma-
vén, mert a két prozai , kitérémet” emeli csticsra, és sok lirai finomsagot nem vesz
észre, ami itt... fontos. No, most itt a zardjel, mert nem errdl akartam irni.)
Hanem arrdl, hogy mennyire oriiltem a Barta Janos utols6 konyvérdl® irott
(talan a Kortdrsban is olvashattam) nagyszert kritikddnak, s most kezemben
a legfrissebb Kritika is! Err6l az frasodrél mar sokat hallottam, s ha most nem
jon, akkor batorkodtam volna elkérni. Ahogy hirelték, a Kortars fénokei nem
merték hozni... (Szegény Szaraz is! Nem tudom, hogy emberek a halalos agyu-
kon is, a J6 Istenen kiviil, még kinek akarnak TULTELJESITENI?) - persze, per-
sze - tudjuk, ne legytink naivak. Ezért tidvozlom a Csoori konyve kapcsan
selkovetett” éles toprengéseidet. A legf6bb kérdésekben csak megerésithetlek:

5 Barta Janos: A pdlya végén. Bp., 1987, Szépirodalmi Kiado (a szerk. megjegyzése).
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errél van sz6, igy kell olvasni, igy kell elemezni és tovabbgondolni, s ily elegan-
san elejteni, felrajzolni a szuverenitdsodat jelz6 (és nem a vezérelt, parancsolt,
taktikus) kérdGjeleket. Azért is nagyszer(i az irds, mert a sok maszatolds utan
Sandort ritka plasztikusan tudod - nem szégyellve és rejtve a személyes rokon-
szenvet sem - objektiv elhelyezni. Félmeriilt bennem, hogy szegény Kiss Feri
kidélése utan (aki nagyon sok dolgot 6sszeirt mar Cs. S.-r6l, és igen szinvona-
lasan), Te tudndd megirni a legérzékenyebb és egyszersmind legobjektivebb
Csoori-konyvet. Nem gondoltal még erre? Gondolj erre is!

Egy dolgon vitatkoznék csak Veled, ez pedig az, amit Te a ,legjobbakat”
védvén, mentvén ,izlés és alkat” dolganak tartasz, mintsem ,tartézkodasnak,
atharitdsnak”. Itt személyenként kell megvizsgalni a dolgot. Alapjaiban azon-
ban (a személyes tapasztalatok alapjan) mégis Sandornak adnék igazat. Vé-
gigvitdzva néhany évet az [roszovetség valasztmanyédban és egyéb férumokon,
s latva azt is, hogy azért pontosan tudjdk: mi tériil meg; s a tiszta esztétikum
szentségébe vonulvan a politikdnak ez irdnyd hatszelét is a mtivek ,megcsiné-
lasaba” tudtak fogni. S olykor nagyon f6lilrél pislogva csak a Csoéri-féle ers-
feszitésekre. Hogy félre ne érts: a magam részérél nagyon kedvelem ezeket az
urakat, elmondhatom, tobbek is j6 barataim, de az olyan tiszta beszédnek va-
gyok hive, mint a Mészolyé a 12. Eletiinkben, amit a szovetség dolgaban el-
mond. Ilyen pontosan még senki nem mondta el és ki. (Ez azért is fontos, mert
kockéazatos lavirba kezdett a Cseres vezette EInckség, bar most, igymond, a bé-
kiilés ideje van, de nem minden aron... s én nem hiszek a kultarpolitikusok
megvéltozasaban, nekiink az elkévetett gazsagaikat szamon kell kérniink, s nem
haverkodnunk a lapbesziintets, cenzturakat gyakorl6, megbélyegzési akciokat
vezetd kisiparosokkal, akik most - 1j szelekre &llitva fol ,vitorlaikat” - moso-
lyogva békiilgetnek. Az ominézus 86-0s kozgytilést sem szabad felejtentink.
Mert azért ott tortént valami - épp ezért nehezen menthetem 6l - E. P. barato-
mat, aki (s most Mészoly ellenpélddjat hozom), a tavalyi évzaré Jelenkorban,
amidén hattytdit kommentalja (e gytilésen s annak sziineteiben lanyos izgalom-
mal figyeli: vajon ki sejti, ki tudja, ki kérdi meg - hogy ki is az az elbtivols
Csokonai ,elvtarsn6”?), s akozben e kozgytilésrdl (kinek a szemszogébsl mondja
igy?): ,almomban ne j6jjon el6”. S ha a legvégén, a ,nagy csiny” utan Jovanovics
elvtarssal is pezsg6zik, akkor, akkor..., de nem mondom tovabb... Nem akarok
képzel6dni, mert szeretem Ot, csak éppen nem értem. Ezért inkabb érthetek
egyet Csodrival vagy Mészollyel. S ez er6sen egyfelé tart6 szemlélet azzal az

Uj Holdas szerkeszt6ktl hallott és masoknak is sugalmazott megéllapitassal,
megrovassal, hogy ti. a mi ,ugralasaink”, ,iigyeink” rontjak az O mostani sza-
laddsukat. A karpoétlas ténye - a valoban elveszitett évekért - mennyire teheti
6ket lojalissa a mostani kultarpolitikaval, ha csak azt latjak, hogy nem Rakosi
és Révai van. Ha a megosztasi kisérletet és gyakorlatot oly okos koponyak
(esszéird fenoménok) sem veszik észre, mert a karpoétlas jobb éveit élik, akkor
én igen szomordan vonok le néhany kovetkeztetést. De ezzel most nem fa-
rasztalak.
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Abbol indultam ki, hogy nagyon-nagyon oriiltem ennek az irdsodnak. (Né-
meth G. er6lkodése sz6 szerint is zardjelbe tehet6 a Tiedé mellett.)

Mas. A multkoriban Godollén jartam egy kidllitast szemlélendd, és ott futot-
tam 0ssze Polonyi Péterrel. Nagy szeretettel emlegetett, s javasolta, hogy egytitt
latogassuk meg godolléi mizeumaban. Kérdezem: mikor? Szives elnézésedet
kérem a cstinya gépelésért, de gy ugralnak a bettik, s6t pattognak, mint a lab-
da. (A bajnoksagban csapataink harcban, avagy szovetségben allnak-e majd?
Oriilnék, ha nem a Honvéd vagy a Dézsa lenne a bajnok, és nem is a mostanséag
nagyon favorizalt Vaci Fegyhaz!! /két valogatott kerettaggal/.)

Barati oleléssel:
Nagy GAZSI

Levél Nagy Karolynak és feleségének, Toth Katalinnak®

’90. apr. 20.
Kedves Kati és Karoly Baratom!

Ko6szonom a III. 25-én keltezett levelet, a jokivansagokat. (J. Attila-dij stb.) Ha
az ember nem hal meg tal koran, mondjuk az O koraban, akkor még megér
ilyesmit is. Megéri, hogy szabadon, csak a szakma véleménye érvényesiiljon. Es
meggértiik azt is, hogy 3 és fél év idegol6 kiizdelmei utdn tal vagyunk a valasz-
tasokon. Az eredményt ismeritek. Az MDF szempontjabdl s talan az orszagébol
is: gy6zelem! (Ezt persze kedves barétaink, ellenfeleink nehezen fogjak elismer-
ni.) Koszonjiik, ha kiigazitjatok az amerikai lapokban megjelen szdndékos
cstisztatasaikat vagy itt-ott még ragalmazassal is illethet6 széls6séges vélemé-
nyeiket. Itthon is sok provokacié torténik.

A kulcssz6: antiszemitizmus. Képtelen vad, de napi. Sok nyilatkozattal ezt
akarjak sulykolni, végiil elhiszik, akik amagy is el akarjak hinni. Persze: okos-
nak, bolcsnek kell, kéne lenni. Remélem, lesz egy tit6képes, j6 szakemberekbdl
all6 kormény. (Pozsgayékat meg 6szintén sajnalom, mert tobb érdemiik volt,
mint amit most kaptak egyrészt a sztdlinista kommunistdktol, masrészt meg
a szélséséges ellenzéktd], akiket sok esetben éppen Pozsgay védett, mentett stb.)
Hamar felejttink!

Ma volt itt Farkas Arpad Sepsiszentgysrgyrél, de onnan is csak az elszomo-
rit6 Gjabb hirek jonnek, pedig hogy reménykedtiink kardcsonykor!

Siit6 tragédidjat hireljétek az egész vildgnak, mi meg itthon tessziik a dol-
gunk. Bizonyos szempontb6l most lesz nehezebb.

6 Nagy Karoly (1934-2011) szocioloégus, egyetemi tanar, irodalomszervezd. 1956-ban az Erdés-
mecskei Forradalmi Nemzeti Tanacs egyik vezetdje volt. 1956-t61 az Egyesiilt Allamokban
élt, a Rutgers egyetemen tanitott.
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Majus 27-én megytink Helsinkibe (Cso6ri, Kanyéadi, Tornai Jéska, Fodor
Andrés és jomagam) igy aztan a Gorombei csalddot is latjuk, akik mar nagyon
késziilnek a nyari vakéciora.

Ti mikor jottok ismét? Immar a szabad orszag var Benneteket. Piroskat mar-
cius 25-én este lattam az MDF kozpontban, fotézta a boldog csapatot (de ez még
csak az els6 fordul6 boldogsaga volt, az igazi apr. 8-an tortént, amikor...).

Nagyon koszondm a nagyon informativ kiildeményeidet, sajtoszemléket. Ha
id6d engedi, eztan is kiildjél munkassagod eme darabjairol.

Szeretettel koszontom mindétoket, és tidvozletét kiildi

a Nagy csalad és
Nagy Gazsi

P. s. Sass Magdi is a napokban ment vissza, ¢ jart Erdélyben is. Sokat tudna
mesélni.

*

, A Tandcskoztirsasiggal, a Horthy-korszakkal, de kiilondsen a Vészkorszakkal a szelle-
mi-lelki dsszeforradds lehetdsége megsziint. [...] forditott asszimildcids torekvések mu-
tatkoznak az orszagban: a szabadelvii magyar zsidosig kivanja stilusban és gondolatilag
»asszimildlni« a magyarsdgot. Ehhez olyan parlamenti dobbantot dcsolhatott maginak,
amelyet eddig még nem dcsolhatott soha.”

Csoori Sandor: Nappali hold, 1990

. Ezzel a megjeqyzéssel robbantotta ki Csoori a magyar szellemi élet talin legnagyobb
fantomhaborijat. Az ellene irt kozel kétsziz cikk ugyanis nem 6t birdlta, hanem azt
a fantomot, amelyiket helyette elképzelt. Ezzel a fantomképpel hadakozva fordultak el
tole, kidltottik ki antiszemitinak még olyanok is, akiket kordbban bardtai kozott tudhatott.
Voltak, akik visszamendleg is meguontik téle megbecsiilésiiket, visszamendleg is meg-
rottak onmagukat, amiért nemrég még oly sokra becsiilték személyét és miiveit egy-
ardnt.””

Gorombei Andrds

., Kdzben megjelent a Nappali hold cimii napldjeqyzetem. Elképesztd tamadds ziidult ram,
s ami a legjobban fdj, hogy a bardtaim is ellenem fordultak. Az [rdszévetséq elhatdrolodott
Jokai Anna elndk asszony vezetésével. Az értelmiségiek kilencvenen aldirtak ellenem egy
Nyilatkozatot, amelyet Goncz Arpddnak kiildtek el, s kérik, hogy mentse meg a magyar
demokricidt ellenemben. .. Kik irtik ald? Jokai Anna is.”®

Csoori Sandor

7 Gorombei Andrés: Csoori Sandor. Bp., 2010, Nap Kiado, 210.

8 Csoori Sandor: Ejjeli nap — Nappali hold, 1990-2011. Napléjegyzetek, toredékek. Bp., 2018, Er-
délyi Szalon-IAT Kiado, 131.
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Jokai Annanak
a Magyar [részovetség elnskének
és az Elnokség tagjainak

Kedves Anna! Kedves Elnokségi Tarsaim!

Oktober 1-jei iilésiink végén azt gondolom, tobben is nem a legjobb érzésekkel
tavoztunk, hiszen egyik legkivalobb irétarsunk nagy vihart kivalto cikkérdl kel-
lett gyorsan mondanunk valamit a Szovetség egysége, egyben maradasa végett.
Nem idézem az ott elhangzo aggalyaimat, melyek nemcsak stilaris kérdésekrél
sz6lnak. Gondolom a magnetofonszalag megoérizte. Bizony azéta gydtr6dom
kollektiv 4llasfoglaldsunk miatt, mert lehetett volna jobb is annal, mint az, ami
a masnapi lapokban szembenézett velem. Es azt gondoltam, ezzel az elnokség
részérdl s igy a szovetség részérdl lezartuk az tigyet, nyilatkoztunk késén vagy
inkabb koran Csoéri megszolalasa el6tt kissé a partallamra emlékezteté hang-
nemben. S gyotrédésemet, aggodalmamat teljesen elmélyitette az oktober 3-an
megjelent s a koztarsasagi elnokiinkhoz cimzett fliggetlen értelmiségiek altal
alairt levél, melyet szeptember 30-ara datdlnak. Ha ezt a névsort nézem, akkor
arra kell gondoljak, hogy a mi elnokségi véleménynyilvanitasunk, mint legf6bb
irodalmi testtileté, folosleges volt, hiszen eme fliggetlenségi magyar és keresztény
nyilatkozatot elnckségi, valasztmanyi és szovetségi ir6 tagtarsaim irtak zommel
ala, kimondottan politikai, ha tetszik partpolitikai sikra terelvén az tigyet. Szinte
kimondva, hogy két szovetség létezik. S akik nem irtdk ala vagy nem is tudtak
errél a rovid beadvanyrol, azok megnézhetik magukat. Ujsagiroknak, irészovet-
ségi tagoknak nyugodtan lehet a sajtdszabadsag jegyében, melyrél koztarsasagi
elnokiink is sz6l, ezen 6szi nagyvadaszat idején ,,csoorikdmozni”, ,beseny6zni”,
izetlentil és nyegle stilusban élcel6dni, mert a visszaszol6 egyén vagy lap csupan
egy jelz6t érdemelhet ki: antiszemita. Szomor és elkeseredett vagyok az elmult
néhany nap sajtojat olvasva. A Csoéri-cikk nyoman kilépett tagtarsaim irdsban
jelentették, hogy nem lépnek vissza, s fél6, a sornak még nincs vége.

Sajnalom, de a tovabbi elnokségi és valasztmanyi tagsagot teljességgel f616s-
legesnek s a magam szamara a torténtek utan elfogadhatatlannak tartom. Ma-
radok csupan tagdijfizet6 a Szovetséget messzibbrdl figyel6 sziirke tag, akinek,
ugy latszik, igen elege volt az elmult tiz esztend6 megproébaltatasaibol, melyeket
ebben a kitort nagy szabadsagban most konnyedén feliilmtalhatunk. De most
nem a parttal, hanem partokkal vitdzva, és sajnos megint itt a szovetségi agoran,
melyet olyannyira el akartunk kertilni. Igaz, a nyiltan politikai nézetek most is
értékelviiséget, értékhierarchiat kivannak jelezni. Amuagy meg fiiggetlenek, és
a tiszta esztétika mezején sétaloé s csupan humanus eszméket vall, a szolida-
ritdst sohasem kirekeszt6legesen, csonkitva értelmezé kittind barataim szoktak
volt igy magukat nevezni.

En bevallom, mar régota nem érezhetem magam fiiggetlennek, hisz ennek
az Orszagnak a keresztjén fiiggok. Rosszul is viselném, mint azt is, hogy ezt
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a levelet most, tan kissé indulatos fogalmazasban, de meg kellett irnom, hogy
végre egy csopp nyugalmam lehessen. Bocsassatok meg nekem! Az eljovendd
békességben azért bizva, koszontéssel.

Bp., 1990. oktéber 4.
Nagy Gaspar

Levél Toth Erzsébetnek
Kedves Erzsi!

Ma, oktéber 9-én kaptam meg leveledet s a kilépési nyilatkozatodat. Oszintén
megdobbentett és megrazott, mert én egy hete ebben az oriiletben élek, s6t
annak az elnokségnek vagyok tagja, amelyik ,inkviziciés szellemet” sugall
nyilatkozatéval. Egyszer majd irok bévebben arrdl, hogy példaul én miért nem
raghattam fel ott az asztalt, és miért nem raghatta fol Annus J6zsef sem, s hogy
milyen szoveget kellett legalabb erre , az inkviziciés szintre” menteni azok utén,
hogy Sandor mér az elnokség 6sszejovetele el6tt irdsban kozolte, hogy kilép az
elnokségbdl és a valasztméanybol. De a tagsagat megtartotta!

Sandor pontosan tudja, mire megy itt a jaték. Es ezért biztatdsa masképp
sz0l: ,maradni, mert éppen azt akarjak, hogy lépjiink ki”. Gondold el, hogy ez
nekem, mint a Hitel egyik szerkeszt6jének (amely laprél minden korben mint
tendenciézusan antiszemita laprél beszélnek) mit jelent most, s mit jelentett
azon az ominézus elndkségi tilésen, ahol a lapot és a szerkeszt6séget is védenem
kellett.

Sandornak, Biré Zoltannak és Alexa Karolynak mutattam nyilatkozatodat.
Ok is megrendiilten olvastak, de semmiképp nem hozhatjuk a Hitelben. Sandor
kiilon is koszoni, s igazan meghatodott! S vele egytitt 6szintén aggddunk nyi-
latkozatod utols6 mondata miatt!

Kedves Erzsébet! Az utolsé6 mondatod 6riiltség. Ha nem kiildted volna el leve-
ledet az froszovetségnek, akkor azt mondom, ne is kiildd el! Inkabb probald
megirni errél az egész tigyrdl a véleményedet, kifejtve indokaidat stb., mert ez
a véleményem, véleménytiink, hogy az egyik oldalrdl jové csak gesztus értéki
oriilt 1épésekre nekiink masképp kell valaszolnunk. Ahogy ezt Csodri tette volt
okt. 6-an a M. Nemzetben, s még a Hitelben is lesznek mindenféle arnyalt sz6-
vegek. Vannak, akik most elhagynak benntinket, de vannak, akik most jonnek.

Ez azt is jelenti: hogy szivesen olvasnam aj verseidet!

Csoodrival és Biro Zolival is beszéltem allastigyedrél. Sajnos, itt a Hitelben
mostansag semmi lehet&ség nincs.

Lezsak Sandor bardtunk az MDF kézpontban biztosan tudna segiteni, kiad-
vanyt is szerkesztenek, s egyéb tertiletekre is sok embert vettek fel. Ott dolgozik
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Kiss Irén is. Zoli megigérte, hogy utananéz, de én is probalok Lezsakkal beszél-
ni. Azt gondolom, hogy ettdl fiiggetleniil nyugodtan szélhatnal te is Lezsaknak,
mar csak a bardtsag okén is, hisz Sandor valéban ¢riilt hajszaban él, és megfe-
ledkezhet tavalyi kérdésérdl. De ha figyelmeztetik ra.. !

Csupan emlékeztetni kell, mert O valéban most kulcshelyzetben van. De Te
se légy szemérmes.

Kedves Erzsike! Bevallom, én is a 99 fiiggetlen magyar és keresztény levelén
akadtam ki, mert akkor nagyon sokan ennek ,ellenkez6i” vagyunk. Kiilon ban-
tott, hogy az irészovetségi nyilatkozat utdn j6 néhdny irétarsam ezzel a levéllel
valoban politikai sikra terelte az tigyet. Persze mindegyik el tudja mondani
a maga ,vad meggy6z6dését” vagy ,mentségét”. En is tartok a kezemben egy
levelet, de annak a cimzettje Jézus Krisztus, valamint az én haborgo lelkem. Meg-
értésedet kérem. Es még azt, hogy nagyon vigyazz magadra.

Budapest, 1990. oktober 9.
A régi baratsaggal koszont:
Nagy Gaspar

Nyilvdnvald, hogy a Hitelben 1990. szeptember 5-én megjelent Cs.-irds, a Nappali Hold-
ra kdvetkezd baloldali hisztéria és levéldradat valthatta ki a Nyilatkozatot, mely szerint
nem tudok olyan szervezet tagja lenni, amely ennyire nem képes meguédeni egy irot.
Azt a mai napig nem értem, miért nem kézolhették.
Az viszont vildgos, hogy hozzdjuk is dlldskéréssel fordultam, de nem volt hely.
Nem sokkal ezutdn mentem az ES-hez versszerkesztének.
Toth Erzsébet

Levél J6kai Annanak

Kedves Annal!
Kedves elnokségi tagtarsaim!

az oktober 1-jei elndkségi uilésiink altal gydtrédve meghozott egységes allas-
foglalasunk, melyre meggy6z6désem szerint, mar a kovetkezményeket is latva,
nem lesziink tulsdgosan btiszkék, azt hittem, valéban viszonylagos nyugvo-
pontra hozhatja ezt a vibralo tigyet. Nem igy tortént. Folosleges tan folemleget-
nem, de a nemcsak stildris gyotrédéseink kozepette azon a hétfén azt képviseltem,
hogy varjuk meg Csoéri Sandor valaszat, melyet Kertész Akosnak és a Magyar
Nemzetnek megigért, mert nem az allasfoglalasokat, hanem a nyilt vitakat,
véleményeket latom célravezetének, azt a lehetdséget, hogy a stlyos szavakat
a valéban pontos - ha kell a tévedést beismer6 -, igy a sebeket begyo6gyit6 sza-
vak oldjak, és Gjabb irdsokban helyettesitsék.
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Nem igy tortént, s kiilon fajlalom, hogy szinte ez az elntkségi allasfoglalas
er6sithette meg azokat az ir6tarsaimat, koztiik elnokségi, valasztmanyi tagokat,
hogy kilépve sajat kortinkbdl, teljesen politikai sikra tereljék a magunk haza
tajan kezelend6 tigyet. Alairasgytijté iveket kaszabolnak jobb sorsra érdemes
tollak, s fordulnak a tegnapi elnokiinkhoz, a mai koztarsasagi elnokhoz. Bul-
varlapokban batran és folényesen és minden izlést nélkiilozve , csoérikamoz-
hatnak” , beseny6zhetnek”, ,magyarozhatnak” ir6szovetségi tagok és tjsagirok.
S nyilvan antiszemita mindenki, aki a Hitelben ir, s nyilvan az is, aki ott dolgo-
zik. Holgyeim és Uraim! Vegytik észre, mér tul vagyunk az Olajfak hegyén, és
tal a Fépap udvaran, s tal akar az 5. kakasszolalason is.

Ami a biintetéexpediciok nyoman a politikai megfontolasbol célba vett
irékra var ebben a nagy plurélis demokraciaban, az bizony mar kezdeteiben is
béven talhaladja az atkos partallam konnyebben viselhet$ dorgalasait, szilen-
ciumait.

Tragikusnak latszik, ahogy most irdk, folkent Gjsagirdk, iréi csoportosulasok
kéjjel és meglehetdsen nagy szakszertiséggel végzik azt, amit a régi partkozpont
is immel-ammal, még fels6bb parancsra végzett. Merthogy a vélemény szabad,
a kivégzés, kirekesztés szabad, s6t kivanatos.

Az ezek nyoman kovetkez6, tgymond, ,nem megsporolhaté” allasfoglala-
sokhoz, s becstilt ir6tarsaim (elnokségi és valasztmanyi kollégaim) kozotti vitak
ilyen vagy olyan el6jelti lezarasdhoz hangstlyozottan illetéktelennek érzem
magam, azaz ezennel csak tagdijfizet tag szeretnék maradni. Igy hat bicstzom
a kozel 10 esztend6 véalasztmdanyi és még csak alig-alig esztendds elndkségi
tagsagomtol. Senkivel nem beszéltem, de nyugodtan aludni sem tudok. Isten
6vja a Magyar Irészovetséget és kiilon is szegény, szegény Jokai Annat!

1991. januar
Nagy Gaspar
Levél Nagy Karolynak és feleségének, Téth Katalinnak

1991. szept. 15.
éjszaka-hajnal

Kedves Kati és Karcsi!

Héldsan koszonom a ram gondolast az MBK ITT-OTT konferenciarél,’ ami tu-
dom, hogy mindig a Ti figyelmességtektsl, buzgalmatok okan valésul meg.

9 A Magyar Barati K6zosség az USA-ban, Oregon allamban bejegyzett vallasi, kulturélis és
jotékonysagi szervezet. Eredetileg ITT-OTT Barati Kore néven Eltet6 Lajos és Ludanyi Andras
alapitotta 1967-ben.
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Cs. Sanyival még csak egyszer taldlkoztam, nagyon faradtan érkezett meg, és
atadta az tudvozleteket. Ott voltunk Gorombei Andras nagyszertien sikertilt
akadémiai nagydoktori védésén. (Nagy Laszlobdl irt Andras egy kitting kony-
vet, talan karacsonyra meg is jelenik. O most aztdn még egy esztendére vissza-
utazott Helsinkibe, de a csalad itthon marad.) Réka nagyon kihtizta magat,
mikor édesapjat az opponensek annyi dicséré széval és a maximalis pontszdm-
mal illették. Kész holgy, mint ahogy az én Réka lanyom is, aki mar 3. gimnazis-
ta, tehat nem addig, 17 éves. A fiam, Aron is 3. gimnaziumba jar (de ez 8 oszta-
lyos gimnazium), 6 meg 13. évében van. A legkisebb, Rita pedig 3. altaldnosba
jar. Tehat az idén mindenki e szam jegyében tanul. Réka és Aron is elég jok
angolbdl. Aron most kezdett németet és latint is. Réka az angol tagozat mellett
megtartotta az oroszt is, bar mar kimentek a katondk! De jonnek a turistak!
ajj nekiink!) Ez komoly!

Gondolom, Sandor kittin6en 6sszefoglalta az itthoni anomalidkat. De azért
mi reménykediink, még akkor is, ha valéban nagy-nagy bajok vannak.

Orvendek, hogy az MBK-nek, az ily médon tortént irasos visszajelzés szerint
is sokat jelentett a Marton Aron-emlékérem. Sass Magdi biztos eljuttatta mar
Ludanyi Andrasnak Szervatiusz Tibor gyonyord alkotasat. Szomoru és szanal-
mas kisérlet volt Csernohorszky V.° tdimadésa az MBK ellen; a mi kuratériu-
munk™ erre nem reagdlt, mint ahogy még eddig Soros Gyorgy vadaskoddasara,
ill. nyilvanval6 tévedésére sem. Nyilvan arrél Cs. Sanyi szolt legalabb magéan-
beszélgetésben. Amikor az amerikai magyarok Gereben Istvdn vezetésével
kozzétettek egy nyilatkozatot* (Soros Gy. bels6é hasznélatt kornyékén elejtett
néhany sora nyoman, hogy ti. Csodri egy kijelentése miatt szakitotta meg a kap-
csolatot a Bethlen Alapitvannyal), akkor mi szakszertien helyesbitettiink a Ma-
gyar Nemzetben, I. M. Nemzet apr. 26-an.

Soros ugy tuintette fel magat, mintha az egész Bethlen Alapitvanyt timogat-
ta volna, holott csak egy kozos kisebbségi tsztondijalapban mtikodtiink egytitt
1988 legvégétol 1990 juniusaig (ez masfél év minddssze) s ebben mi kozosen, az
O kérésére. S itt valoban 6k lényegesen tobb pénzt adtak a kozos 6sztondijhoz.
(Megtehették!) De a Bethlen Alapitvany szamlajara egy fillért se utaltak at. Csak
addig kelletttink, mig Soros nem nyithatta meg a bukaresti, kolozsvari, pozso-
nyi kiilon alapitvanyait. A ,forradalmak” utan mar volt erre lehet6sége. Addig
6 csak magyar allampolgarnak adhatott hivatalosan tamogatast. Igy egyezett
meg Aczél Gyorggyel és az MTA-val. A Bethlen viszont 1985-t6l elsésorban a ha-
tarainkon taliakat tamogatta, erdsitette. Ez volt a jogositvanya. Soros és Csoori
tigye mas, régi tigy. Sandor ezt tisztdzta a majus 13-i Népszabadsdgban, ennek
ellenére ismételten felelevenitik, legutébb az aug. 16-i Népszabadsagban, ahol
Soros ismét csusztat, vagy az emlékezete nagyon gyatra.

10 Dr. Csernohorszy Vilmos orvos, 1956-ban az esztergomi varosi kérhaz munkastanacsanak
elnoke.

11 A Bethlen Gabor Alapitvany kuratériuméroél van szo (a szerk.).
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Valamit jol csinalhattunk, ha két oldalrél is 16nek erre az els6, pénzbelileg
nagyon szerény, de legtobb érdemes embert, tarsasagot, kozosséget kittintetd
alapitvanyra, amely 1979-t6] szinte az orszagot is szervezte a diktatdra ellen.
Jomagam februar végén lekoszontem a csaknem 7 évig tart6 titkarkodastdl,
mert hive vagyok a rotaciénak! Sajnos, a Kuratérium megujitdsa elmaradt, pedig
az elfoglalt embereket ugyancsak cserélni kéne (koltsk, képvisel6k, miniszterek
stb.). De ki hallgat itt a legkisebb Nagy-ra?

A Hitel szénadja is elég rosszul 4ll; a szerkeszt6ség (is) politikailag mar ko-
rantsem egy iranyba htaz. Ezt nem részletezem; egyesek lépéseibdl ezt Ti jol
tudjatok. En maradtam MDF-es tag az iréi fliggetlenségem, szuverenitdasom
6rzésével. Hibat latok béven. De hogy itt valtas tortént, azt nem tagadhatom.
Az anomaélidkat pedig kemény munkaval nekiink kell megsziintetniink. A buk-
dacsolo, sokszor mar stillyed6 hajot mégis azoknak kéne a nyugodtabb vizekhez
elkorményozniuk, akik 6hajtottak ezt a hajoutat...

Itt befejezem a hosszt, bar azért elviselhet (és elolvashato) levelet.

Koszonetemet és Slelésemet az egész csalddnak

[rjatok majd!

Nagy Gazsi és csaladja

* de megiitkoztem néhany néven az alairék kozott!

Szerkesztette Papp Endre™

12 Koszonet a levelekért Nagy Gaspar 6zvegyének, Szab6é Martanak!
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Vasy Géza

Eletutak talalkozasa
Nagy Gasparrol

A szombathelyi f6iskola elvégzése utdn, 1971 6szén kertilt Nagy Géspar a f6va-
rosba, s konyvtarosként kezdett dolgozni. En meg - tanarsegédi munkam mel-
lett - 1972 januéarjatol lettem a Magyar Ifjiisig hetilapjanak irodalmi szerkeszts-
je. Az tjsdgnak rendszeresen egyetlen oldalnyi helye maradt az irodalomra.
Hetente fogadoorat is kellett tartanom, s egy ilyen alkalommal ismerkedtem
meg Gazsival mar az év tavaszan. Tobbszor kozoltem egy-egy versét. Felhivo
erejlivé a melléklet 1973. decemberi szdmanak versosszeallitdsa lett, melynek
élén az Anydmmal hofehériilok cimt vers allt. A bemutatashoz egy rovid méltatds
is kapcsolodott: ,,...Nagy Gaspart legutobb elkésziilt munkdja, az Anydmmal
héfehériilok teljes fegyverzetében mutatja. A legtijabb magyar lira csodaszép
édesanya-képei - Nagy Laszl6, Cso6ri Sandor, Juhdsz Ferenc, Agh Istvan versei
- utdn is tud Gj médon sz6lni, keményen és lagyan egyszerre, feledhetetlendil.
Az édesanyjatol hosszt évek ota elszakadt, csak kardcsonyra hazalatogato fia-
nak szamolnia kell az elmulds dobbenetével is, ami szétronthatna e gyonyori-
en épitett latomas tartopilléreit. De megbtivoli a vildgot, a rontas ellen tiltakoz-
va, a halhatatlansagot énekli, s igy vallalja az édes sziil6 sorsat: »befodom vizek
homlokan a sirast s anyammal héfehériilok«” (Magyar Ifjiisdg, 1973. XIL. 7).

Gazsi versét olvasva allapitottam meg magamban, hogy nem csupén a te-
hetséges palyakezdoék egyike, mert 6 a legjobbak kozé tartozik. Az akkor mar
létez6, miiveket szemléz6 folyoirat, a Ldtohatdr ezt a verset at is vette masod-
kozlésre. Nem sokkal e koltemény megjelenése el6tt, 1973. oktober 20-4n mu-
tatta be a kolt6t - akit Nagy Lasz16 is ajanlott - Kormos Istvan az Elet és Irodalom
lapjain.

Egy masik Magyar Ifjiisag-beli kozléshez a korban nem ritka esemény f(iz6-
dik. Az Gjsag ,éber” cenzora kozvetleniil a megjelenés el6tt engem meg sem
kérdezve atirta Nagy Gaspar egyik verssorat. Ebben az nem tetszett neki: ,johe-
tett kozak-szurony, tehervonat”, mert a kozak sz szerinte szovjetellenes min6-
sitésti, ezért ,csendérszurony” lett belSle. A versben egyébként félreérthetetlen

VASY GEZA (1942) irodalomtorténész, a Magyar [részovetség korabbi elnske.
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volt, hogy Pet6fi Sandorrol, majd Jézsef Attilarol sz6. Emlékszem arra is, amikor
1972 novemberében Illyés Gyula megkapta a Munka Voros zészlé Erdemrend
magas kittintetését, miként mérgel6dott a f6szerkeszté-helyettes a szerkeszto-
ségben: ,Kitiintetni ezt a fasisztat!” Meggy6zni 6t tévedésérdl nem sikeriilt.
Mindazonaltal azokban az években mér szelidebb volt a szigor, s ugyanakkor
a lap Illyést koszont6 osszedllitdsa, benne a fiatal irok KISZ-szervezetének
koszont6 levelével nyugodtan megjelenhetett. S ezt a koszontét is tjrakozolte
a Ldtohatdr.

Evekkel késébb olvastam Szényei Tamés Titkos irds (2012) cimt konyvében
a Nagy Gasparrol késziilt jelentések kozott azt, amely engem is érintett. Madroczi
fedénevi tigynok emliti 1974 januérjaban, hogy a Magyar Ifjuisigban kozolt Nagy
Gaspar-versekbdl ,tisztan kihallatsz6 valldsos hangvétel” miatt érthetetlen
a szerkeszt6i koncepci6, konnyelmi a szerkesztd. A kifogasolt személy én voltam.

*

Eletiinknek maésik kozos szinhelye a Magyar [részovetség székhaza volt. Ga-
zsival rendszeresen talalkoztunk a fiatal ir6k szamara rendezett esteken a Baj-
za utcaban. 1972-ben pedig kiilon a fiatalok szaméra az [részovetség ajanlasaval
kihelyezett esztétikai tanfolyamot inditottak a Marxizmus-Leninizmus Esti
Egyetem engedélyével. Ennek harom éven keresztiil T6kei Ferenc volt a tanéra,
s idénként Zoltai Dénest is meghivta. Ezen a képzésen Nagy Gazsival egytitt
vettem részt én is. Talan hdszan jelentkeztiink, de elég hamar jonéhdnyan le-
morzsolédtak. 1973 tavaszan megalakult a FIJAK, s ennek tagja lett Gazsi is.
A kovetkezd évben pedig 6 lett az Irészovetség egyik konyvtarosa, igy még
tartésabba valhatott kapcsolatunk.

*

Nagy Géspar egyik valasztott mestere - Jékely Zoltan és Nagy Laszl6 mellett
- Kormos Istvan volt. A koltének kozel negyedszazados sziinet utdn jelent meg
Szegény Yorick cimd, karcst, de lényegében gytijteményesnek nevezhetd ver-
seskonyve. Igazabol én is akkor ismerkedtem meg a koltével, akinek addig in-
kabb csak a gyermekirodalomban voltak fontos mtivei. Az Gj kotetrdl lelkes
méltatast irtam a Népszaviban, s taldn ennek is szerepe volt abban, hogy egy-két
év mulva baratsagos kapcsolatba kertiltiink. A Méra Kiadénak és a frissen in-
dul6é Kozmosz Konyveknek egyik f6szerkeszt6je I11és Lajos volt, aki joakarattan
a Moranal is kezdett nekem lektori, szerkeszt6i munkéat adni. Ennek szadmomra
fontos eredménye lett hArom antoldgia is, s ezek révén kertiltem munkakapcso-
latba is Kormossal. El6szor a Tengerlito antologia készult el. 1974 tajan lattunk
munkahoz. A felel6s szerkeszté ugyan Fazekas Laszl6 volt, de a kolt6i antol6-
gia minden lényeges feladatdban meghatdroz6 munkat vallalva részt vett Kor-
mos Pista is. Emlékszem ra, hogy lektori jelentést is készitett a kotetrol, amely
aztdn 1977-ben jelent meg. A gytjteményben, amelyet valogattam, szerkesztet-
tem és el6szoval is ellattam, Nagy Gasparnak kilenc verse kapott helyet. S ez
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a nagyobb terjedelem korantsem volt szerkeszt6i elfogultsag sem részemrdl,
sem Kormostol.

A Tengerlito sikerén felbuzdulva, hiszen 9800 példanyban adtadk ki, Gjabb
javaslattal ostromoltam a kiadé6t, hogy a mar egy vagy tobb kotetes, de 35 éven
aluli kolt6k antolégiaja utdn jelenjen meg olyan konyv is, amely a kotet nélkiili
palyakezdSket mutathatna be. (Az életkornak azért volt fontos szerepe, mert
hivatalosan 35 éves korig szamithattak a mtivészek is fiatalnak.) A kiadok kiisz-
kodtek a sok-sok jelentkezével, s ehhez képest kotethez csak kevesen juthattak.
Ezt maga Kormos Istvan is megtapasztalta, hiszen ¢ mar 1970-t6l szerkesztette
évente 2-3 els6kotetes konyvét, de a Szépirodalminal és a Magvet6nél is sorba
alltak a palyakezd6k. Erthets, hogy Kormos is nyomatékosan tdmogatta az Gjabb
antologiat. Ezt 1976-77-ben kezdtem el 6sszeallitani és szerkeszteni, s a valoga-
tasban Kormos Pista is részt vett, egészen varatlan halaldig. De a konyv felel6s
szerkeszt6je akkor mar Nagy Gaspar volt, aki 1976-ban lett a kiadé munkatarsa.
Kormos halala utdn pedig 6 kapta meg az els6kotetes sorozat szerkesztését. Még
nem fejeztiik be egészen a szerkesztést, voltak vitathat6 nevek. En néhanyat
kihagytam volna, de ekkor a kiadé tgy dontott kegyeleti okokbdl, hogy akiket
Kormos javasolt, maradjanak benn. Utdlag be kell vallanom, hogy ttlsdgosan
jolelktiek voltunk. A 45 fiatal kolt6bél nem mindenki birta a Maddriiton valé szér-
nyalést. Tobben elhullottak, s egyetlen kotetiik sem jelent meg. De az 1979-ben
megjelent gytjtemény olyan indulé koltéket is bemutatott, mint Ferenc Gy6z6,
Géczi Janos, Lezsék Sandor, Oszabé Istvan, Rakovszky Zsuzsa, Szervéc Jozsef,
Szkarosi Endre, Toth Erzsébet, Zalan Tibor.

Még egy antologiat szerkesztettem, hogy ne hidnyozzanak a fiatal prézairék
sem. A medvedld fia 38 szerz6t mutatott be. Ebben nem palyakezdék, hanem egy
vagy tobb kotetes prézairék kaptak helyet. Nagy Gaspar volt a felel6s szerkesz-
t6, a konyv 22 000 példanyban jelent meg. Emlékszem, tobben azt hitték, hogy
cim kamaszregényre utal, vadasztorténetre, pedig a cimado torténet, Simonffy
Andras elbeszélése nem errdl szolt.

*

Nagy Gazsi kozak-szuronyos versének a hetilapon beliili botranya mulé epizéd
volt életemben. Nem volt ilyen egyszerti a Nagy Imre-verssel kapcsolatos tor-
ténetem. Tudjuk, hogy 1984 6szén ez a hiressé-hirhedtté valt vers arra utalt, ami-
r6l nem lehetett beszélni. Az egyetemen, a tanszéki értekezleteken Kirdly tanar
ar minden hénapban megvitatta az aktudlis politikai kérdéseket is. Indulatosan
kifakadt, mondvan, hogy egy névtelen fiatal kolt6 felttinési vagyaban ratdmadt
Kéadar Janosra. Az 6 lélegzetvételnyi sziinetében belém bujt az 6rdog, s meg-
szOlaltam: ,De Pista, Nagy Géspar tehetséges kolt6!” Mire 6, a falat nézve, le-
fojtott indulattal szolt: ,Neked tehetséges az, aki Kadar elvtarsat gyilkosnak
nevezi?” Mire Czine békitéen kdzbeszolt: ,De hat ezt senki sem mondta.” O
pedig folytatta, nekem cimezve, hogy ez egy dllami egyetem, ahol kotelez6 az
allami fegyelem. Akinek ez nem tetszik, az holnap kérje ki a munkakonyvét!
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Nem kértem ki. Taldn tiz nap mulva taldlkoztunk a folyosén, s belém karolt:
~Igazad volt, Nagy Gaspar tényleg tehetséges. De kérlek, te pedig ismerd el,
hogy az 6 részérél stilyos politikai hiba volt ennek a versnek a kozlése.” En ezt
megkonnyebbiilve elismertem. S errél tobbé nem beszéltiink.

*

Els6 kotetétol kezdve irtam rola, s kaptam a baréti dedikéciokat. Interjiat kétszer
készitettem vele. Egyszer a Magyar Ifjuisig részére a Honap koltdje rovatba 1977-ben,
de az irds nem jelent meg. Ma mar nem emlékszem r4, hogy miért. A masik
interjti Budakeszin késziilt tévések részvételével 1999-ben. Ekkor tortént, hogy
Gazsi bliszkén mutatta nem is olyan régen kapott Balassi-kardjat.

A Széphalom Konyvmitihelynél Mezey Kati kiadasaban megjelent Ezredvilto
stiril évek kotetét én mutattam be 2003-ban. Utolsé személyes talalkozdsunkra
a Petdfi Irodalmi Mdazeumban a Czine Mihaly-dij atad4san kertlt sor, ahol én
mondhattam laudaciét, amely kés6bb a Hitelben jelent meg (Bevezetés és 12 pont
Nagy Gdsparrol, 2006/12). Amikor 2006-ban a Tiz kortdrs kéltd cim(i konyvemet
allitottam 6ssze, abban a legfontosabb szerepl6 éppen Gazsi lett: 16 irast gydj-
tottem Ossze Gazsirdl. Mar tudtuk, hogy gyogyithatatlan beteg, de még megir-
hattam neki, hogy késziil a ktetem a Felsémagyarorszag Kiad6 gondozasaban.
A megjelenését 6 mar nem érhette meg.

2006 vége felé ismétlddden influenzaval kinlédtam. Nem mertem Budake-
szire menni, nehogy megfert6zzem a beteget. Gazsi 2006. december 5-én rovid
levelet irt, amelyben megkoszonte, hogy a Miivészeti Alap segélyezési bizott-
saga, amelynek én voltam az elnoke, segélyt szavazott meg szdmara.

Meég otvenedik sziiletésnapjara irtam neki egy jatékos vers-rigmust, felso-
rolva addig irott koteteinek cimeit ily médon:

Visszaszamlalas

Nagy Géasparnak,
otven utanra

Id6 nem jon kegyesen
anyankkal héfehériilni,
elfogy lassan a tenyérnyi:
szaltoszabadsag.
TUDOM, NAGY NYARI DELUTAN LESZ,
s kattog a ZONAIDO,
mikor megszolitnak
FOLOS EBRENLETEM
riadt szivrugasai,
nyugtazza egy tétova
MOSOLYELAGAZAS:
akarmint szamolsz,
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MULIK A JOVONK.
TEKOZLOK IMAJA csikorog,
kavics a szajban,
KIBIZTOSITOTT BESZED.
Most ARON MONDJA,
mozesi szoéval:

Mind eléviilnek

a FOLDI POROK,

mire utolso ver

a HALANTEKDOB,

s porra éget
fehérizzasaban

a KORONATUZ.

(1999. 01. 30.)

Ez derfs irds volt, az viszont torokszorit6, amelyet 2007 januarjanak legvégén
ismerhettem csak meg. Hatvanotodik sziiletésnapom alkalmébol koszont6
konyv késziilt az roszovetség szervezésében. Gazsi nagybetegen is vallalkozott
arra, hogy ¢ is ir ebbe. December folyaman késziilt el a kézirattal, s mint kés6bb
megtudtam, ez volt életében a legutolsé befejezett kolt6i megszolalasa. A szer-
kesztok tisztelgésiil az 6 versét raktdk a koszont6 konyv élére, hogy soha el ne

feledjem e halal datumat.

Biztat6 Vasy Gézanak

Csonthideg januarban

elképzelem az irodalom

orok szolgalatosanak

alombeli szép atjat

amint megcsavart fak kozott lépeget
az id6 alakitotta, amint engemet
hisz kibirt mar ennyi telet

de sosem mondta: most mar elég!
orok optimista tanarként hajtogatja:
,Géza kék az éG”

talan didkjai csenték zsebébe

a nyelvi tréfat

mennyit alakit, hitet, meggy6z6dést,
szerencsés mint ama fak,

dacolva az id6vel

ott allnak még helytikon

a vandoroknak utat mutatnak
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héfavas hataran is

hogy célba érjenek

hirdetjiik: olyan januar van
amikor az ifjakor

lelkestilt hite tizeni
csorbithatatlanul mégis nyar van
mely az ifjusdggal, hittel Gjra felér
kivdnom igy legyen 2007 telén.

Meég Gazsi is bizakodott, miként ezt legutolso levele tandsitotta, s6t engem is
biztatott.

,Kedves Gézam!

K6szonom figyelmedet (Segély)

Koérhéazban olvastam a Kozelebb az életemrdl irt dolgozatodat, ez biztos, csak
jovére jon a Kortarsban, mert a decemberi az tele van.

Még Krisztina is kozol benne egy kritikus irast!

Varom a decemberi Hitelt!

Vigyazz az egészségedre, jovére meg kell gyégyulnunk! Ez a cél!

A prima-atadasra nem tudnék elmenni, gyerekeim lesznek ott helyettem.
De legkevésbé sem érdekel, ezek lefutott jatszmak.

Szép adventi id6t, nyugalmat kivanok

Olel:
Nagy Gazsi”

2006. XIL. 5.

Kedves Gazsi!

K8szonom nemrégen irott leveledet meg azt a CD-t is, amelyet tegnap hozott
a postas. Gratulalok hozza, s a nyugalmasabb karacsonyi 6rakban hallgatni
fogjuk. Idén csak a lanyunk jon haza, ma éjjel, ha nem lesz sztrajk az ottani
reptil6téren, férjével és fidval Briisszelbdl, januar elején pedig mi megytink né-
hany napra Madridba. Kalifornia most tavol marad a fél-kinai unokaval.

Uj koényvem sajnos nem késziilt el a Széphalomnal decemberben, csak janu-
arra varhato, de akkor lesz egy masik is. A Kronika Nova kiad egy karcst va-
logatott tanulményokat az év elején, s ahhoz elkészitettem irasaim bibliografi-
ajanak els6, jelentésebb felét, o6tszaz tétel lett. (Nem kaptak helyet a napi- és
hetilapokba irottak, igy sokallja a kiad6, de majd egy mésik alkalommal azt is
megcsindlom.) De lesz tavasszal még egy konyvem Serf6z6 Simon mésik kiad6-
janal. Ez azért érint téged, mert Tiz kélté a cime, s az egyike te vagy. Benne lesz
minden, amit eddig irtam rélad. A teljes névsor: Veress Miklos, Szepesi Attila,
Kerék Imre, Serf6z6 Simon, Szol16si Zoltan, Nagy Géaspar, Téth Erzsébet, Pintér
Lajos, Zalan Tibor, Dobozi Eszter. Remélem nincs ellenedre ez a lista. Az Aghrdl,
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Bellarol, Ratkorol, Budéarol, a Kilencekrél irottak nagyrészt mar megjelentek
korabbi konyveimben.

A bibliografia készitése kozben egy érdekes kéziratra talaltam az 1977-es dosz-
sziéban. Egy veled készitett interja ez az év végérdl. A Magyar Ifjlisdg szdmara
csinéltuk, A honap portréja sorozatba, de nem emlékeztem ra, s arra sem, hogy
végiil megjelent-e. Nalam nincs irdsos nyoma, se lapszam. Konyvtarban meg-
néztem 1977 oktoberétdl 1978. marcius végéig a lapot, de nem talaltam. Nem
tudom, neked van-e valamilyen emléked err6l. Mindenesetre gépbe irtam a szo-
veget, s jelképes karacsonyi ajandékként elkiildom, s ha nincs ellene kifogasod,
beleteszem a Tiz kdltd c. kotetbe is. Aztan majd sorra kiilldom az 6j konyveket is.

Els6bbséggel adom fel ezt a levelet, igy talan még megkapod az tinnepek
el6tt. Békés és dldott karacsonyt kivanok neked, feleségednek, az egész csalad-
nak. S amint az legutébb irtad: vigyazzunk az egészségiinkre, mert jovére meg
kell gy6gyulnunk! Igy legyen!

Budapest, 2006. december 21-én,
a téli napfordulé napfényes 6romében

A farkasréti bacstiztatora csonthideg janudrban kertilt sor. Dobbenetes volt hal-
lani felvételrdl az 6 szavait. Kiillonbusz vitte a sziiléfalujaba a gyaszolokat, de
én nem mehettem, mert arra a délel6ttre ki volt irva egy vizsganapom, s azt
nem lehetett elhalasztani. Csak kés6bb jartam Bérbaltavdron, s a vasvari em-
lékiilésen el6adast is tartottam. Halala utan is tobbszor foglalkoztam Nagy
Gaspar életmiivével.

Levélvaltasunk is 6rzi baratsdgunkat.

Nagy Gaspar levelei
1.
Kedves Géza!

Kedden vartam Rad. Sajnos nem jottél. Kicsit osszefirkaltam a kéziratot. A ,,tobb-
féle kozéleti...” foloslegesnek érzem. Ezért kihagynam. Ha valahol rosszul ja-
vitottam, azt tetszésed szerint irjad at.

Kiilonben kosz, azt hiszem, tal vagyok értékelve.

Szeretettel koszont:

n. Gazsi

dec. 6. Mikulas napjan
ui - majd probélj telefonon keresni.
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2.

Kedves Géza!

K6szonom a meghivot a Magyar Irok Szovetsége KISZ-szervezete taggytilésére
és nyilvanos vitajara. Sajnos 15-én (pénteken) nem tudok részt venni - ugyanis
akkor dolgoznom kell - de 16-17-én szeretnék ott lenni Hatvanban. Gondolom
ez azt jelenti, hogy szamomra egy éjszakara kell széllas. Tehat megyek szom-
baton (16-an). Nagyon koszonom a meghivast. Ha mégis valami probléma len-
ne, ugy kérlek, hogy értesitsél. Te: 359-179 vagy Bp. XII. Lékai tér 3. I. 4.

Baratsaggal tidvozol:
Nagy Gaspar
Bp., 72.9.5.

3.

Hatvanban taldlkoztunk utoljara, s az6ta bizony eltiintem. Rengeteg dolgon
mentem keresztiil. Sorolni folosleges volna itt. Kardcsony t4jan, évvégén mégis
jelentkezem. Mivel tgy tudom, egyetlen versem sincs Nalad (ill. egy kozolhe-
tetlen), kiildok 3-at. Mondhatnam azt is, hogy j6 lenne, ha valamelyik meg-
jelenhetne, mivel aktualisnak érzem 6ket. De ez mér a Te dolgod. Fiiggetlen
a versektl - teljesen kiilon - elvélasztva a fenti soroktol. Ugy érzem a Forrds
rovat 180°kal valtozni tudott 1 év alatt. Mert azért én olvastam am, ha nem is
volt éppen benne versem. Kiilon gratulalni szeretnék a hatarainkon taliak be-
mutatdsaért (féleg szép valogatas volt Erdélybdl) és az Illyést koszont6 szove-
gért. Egyszoval jol, felel6sséggel, stilusosan dolgoztal kedves Géza! Szerkeszt6-
re ilyet csak Ilia Mihalyra mondanék jelen pillanatban. Hogy egy ilyen ,bulvar”
lapban valésitottad meg elképzeléseid, mint a M. I, ez még kiilon nagy szo!
Szivbél gratulalok ezért. Ereztem a profilt! S hiszem, hogy a dilettansok is ki-
sztirédtek, pedig azel6tt voltak béven ezen az oldalon. Oszintén irtam ide eze-
ket a mondatokat. Talalkozés hidnyaban és nem valaminek az tirtigyén. Aztan
olvastam még nagyon j6 irdsodat az Ujforrdsban. Sarandi Jéska mutatta. Nagyon
tetszett. Igy gondolom én is. Magamrdl annyit, hogy januartél alls nélkiil va-
gyok egy ideig. A Szab6 Ervin Konyvtar idegileg jol kikészitett, s kiilonben is.
Viszont az 1973-as év publikélas szempontjabdl tlirhetének igérkezik mar. Mar-
ciusra jovok a Kortirsban, Alfoldben. Bizonytalan ideji elfogadasok vannak
a Tiszatdjban, Napjainkban. S janudrban a Radi6 - (Fiatalok Studi6jaban lesz 11
versem, amit még idén dprilisban vettek fel). Lassan épiilnek a hegyek, aztan
ki tudja milyen hamar leomolhatnak.

Kellemes tinnepeket és aldasos tjesztend6t kivanva

Szeretettel tidvozol:
Nagy Gaspar
Budapest, 1972. december 16.
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4.
Bp., 77. jan. 20.
Kedves Géza!

Gondoltam, hogy talalkozunk 19-én a FIJAK megbeszélésén. Sajnos nem igy
tortént. Rengeteg dologrol kéne beszélniink. A legelss: Miskolcon apr 5-6. Ady
tinnepség kapcsan valamelyik este lenne egy ,reprezentativ” koltéi est. Java-
soltam, hogy ennek szerkesztésével Téged bizzunk meg. Mindenki elfogadta:
érveim a kovetkezok voltak: 1. a Tengerlat6-t, a legreprezentativabb antologiat
Te szerkesztetted, onnan csak ki kell emelni a verseket, bizonyos sztikitéssel;
s igy redlis képet kaphat mindenki a ,fiatal koltészet” helyzetérdl. 2. Te kritikus
vagy, tehat partatlan a sz6 j6 értelmében. Felmertiilt a kérdés, hogy a legfiata-
labbaknak is rendezziink egy mtsort = a masikkal parhuzamosan. Itt felajan-
landm segitségemet (szoval Veled dolgoznank ossze, és f6leg ezért szeretnék
talalkozo6t kérni Téled). Tudom, hogy szerkesztesz egy ilyen antologiat is. Kb.
20-25 emberem, nevem van akiknek kéziratait szivemen viselem mert tehetsé-
gesek, tehat nyugodtan bekertilhetnének ebbe az antoloégidba. (Kotetiik van
aMoranal, de még sokdra jon, vagy félig kész, aztan vidéki miihelyekben eldug-
va irnak, bar némelyik mogott jelentés publikéacio van.) Széval kész dromest
felajanlanam segitségemet, és talan Miskolcra is 0ssze lehetne &llitani egy mii-
sort az ¢ verseikbdl. (Janudr 27-én a pécsi miihely, febr. 10-én a somogyi mtihely
mutatkozik be a Fiatal Mtivészek Klubjaban.)

Szeretettel koszont:
Nagy Gazsi

Ui - itt kiildsm a KISZ KB. levelét. Szab6 Eva tegnap nekem adta oda. De gon-
dolom azért ez igazén a Titkar elvtarsat érdekli. A dijak még messze vannak.
Lassan dolgozik a KB.

5.

A Mora Ferenc Ifjasagi Konyvkiadé hivatalos levélpapirjan

Leveltink szdma: 5736 Budapest, 1978. oktéber 10.
Vasy Géza

Budapest,

Olté u. 2. 1V. 19

1108

Kedves Géza!
A prézai antologia tigyében kellene targyalnunk, ezért kérlek, amint tudsz,

gyere be a kiaddba. Par helyen valtoztatnunk kell, mert mint késébb megtudtam
itt nem szerepelhetnek azok a novellak, amelyek a ,szarvasokban”. S még né-
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hany esetben lenne jobbit6 tervem, ami a szerzék és az antologia javara is val-
hatna. (Ez most az 6sszkép utan alakult ki bennem.)

Szeretettel koszontelek:
Nagy Gaspar

6.

Mora Ferenc Ifjusagi Konyvkiadé hivalalos papirjan
Otthoni cimem:
Budakeszi, Felkeszi u. 17.
2092
Budapest, 1979. december 14.

Kedves Géza,

nagyon rég talalkoztunk, s azéta itt nalunk komoly valtozasok torténtek; Il1és
Lajos nyugdijazasat kérte, és helyére Sik Csaba keriilt. Ezt gondolom, {61 tudod
mérni, hogy mit jelent. Azt hiszem azt az utat, melyet Kormos Pista csinalt itt
- Gyongyszem, els6 kotet s egyéb antologidk -, Stk meglehetsen sziik és sznob
izlése mellett és miatt nem lehet jarni. En pedig nem fogok alkalmazkodni, vagy
altalam htilyeségnek tartott tigyekben aszisztalni. Egy csomé jo dolog szerkesz-
tésemben még 80-ban, 81-ben megjelenik, de aztan... (PL. most Oszab6 és Szik-
szai szerz6déses kotetét nyirjak.)

Volt-e Madéartton felvétel a Radiéban? Kedden az [részovetségben elég ke-
ményen Osszevitatkoztam Konczol Csabaval az els6kotetes koltok osszefoglalo
estjén; 6 még mindig a Madartaton-t, mint népfrontos antol6giat szidta, én meg
az 6 védencét, Fodor Akost marasztaltam el. (S eléggé megmondtam a vélemé-
nyemet a két korreferensnek is, akik nem annyira elséranga poétak (Iszlai,
Kartal)) Kenyeres 6sszegzésében a hdrom Kozmoszos volt a legjobb. Kiilonosen
Toth Erzsi és Keresztes Joska!, de Patkai is jo értékelést kapott, csak Kartal
Zsuzsa érezte képzavarnak ezt a gyonyori sort ,Ablakod alatt / acsorgé dal
vagyok / Magyarorszag.”

Mas: mésodik kotetemre most kaptam a Magvet6tsl egy nagyon szép 0sz-
szeggel jar6 nivodijat.

Olvastam a Napjainkat. Mit is mondjak? Koszonom, hogy értetted, hogy
probaltal azonosulni a leirt versekkel, gondokkal. Oszintén oriiltem irasodnak,
de talan nem is vagyok illetékes, hogy elmondjam neked.

Kedves Géza! Kivanok minden j6t; békés, boldog tinnepeket neked és csala-
dodnak.

Olellek:

nagy gazsi

Ui - a december 8-i N6k Lapjiban 9. oldalon a Madaraton-rdl, ill. bizonyos, ne-
vetséges hidnyossagokrol irnak. Allati jo!
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7.
Kedves Géza!

Arra kérném kedves feleséged, hogy a Gimnaziumaban fiiggessze ki ezeket
a papirosokat, s esetleg agitdljon, hogy jojjenek tehetséges gyerekek. (Szécsi
Margittal csinaljuk ezt a dolgot, majd széban tobbet)

Ha feleségednek mas Gimnaziumokban van magyartanar ismerése, aki tud-
na tehetséges gyerekeket; gy kérem, probéljon velik kapcsolatba 1épni. Ko-
szonom elore is! (J6 és fontos tigyekrdl van szo!)

Szeretettel koszont:
Nagygazsi
febr. 15.

8. Strugai képeslap

A STRUGALI koltészeti fesztivalrol — ahol most Bldzse KONESKI (macedoén) kolté
kapta az aranykoszorut - gondolok Rad nagy szeretettel

Nagy Gazsi
1981. aug. 31.
MAGYAR IROK SZOVETSE y '
SEGE
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9.
Magyar frok Szovetsége hivatalos papirjan

Budapest, 1984. januar 3.
Kedves Gézal

Nagyon koszonom szép konyved.* Végre, hogy megjelent! Nekem ez igazi ka-
racsonyi ajandék volt Téled. Kivdnok most békességes, mtiveket termd 4j esz-
tend6t, s hasonl6 jokat az egész csalddnak.

Régi baratsaggal olel:
nagygazsi

* persze, legel6szor a Kormos-tanulmanyt olvastam el, aztan a Nagy Laszlokat.
10.

Kedves Géza, 87. marcius 25.
kezembe kertilt a ,nem-Tiszataj” 87/1-2. szama. Csupédn a Te irasodat és To6th
Bélaét olvastam el. Gondolhatod, hogy kivancsi voltam ,,indokaidra” - hisz régi
baratsag ftiz Hozzad. Sajnos, elfogadhatatlan szdmomra okfejtésed, még akkor
is, ha prébalom megérteni, megmagyarazni. A régi szerkeszt6krdl és laprol jot
mondani és mégis irni ide, taldn még rosszabb, mintha szidnad 6ket az elkove-
tett ,szerkesztéspolitikai tévedésekért” stb. - ahogy elképeszté bekoszontsjében
a fészerkeszt6 irja (még ezt is elolvastam). Téth Béla sem tudott meggy6zni,
a kiilonben sok érdekes és drulkodé adalékot szolgaltat6 HAJOS-torténetével
arrdl, hogy most 6 ott, és igy... Ennyit szerettem volna csupan irni. Készont:
Nagy Gazsi

1.
Hitel levelez&lapjan

Kedves Géza!
Most adtak kezembe a Népszava jan. 22-i szamat, benne kritikadat. Hat bizony
sokat varakozott! Koszonom. Talan jonnek jobb id6k is. Csupan ennyit akartam
irni most.

Minden jot kivanok:

Nagy Gazsi

1989. jan. 30.
Nagy Laszl6 haladlanak 11. évforduléjan

HITEL 70 évesziletett Nagy Gaspar



12.

Vasy Gézanak 1989. XI. 10.
Bp.

Kedves Géza!

Betegagyamhoz* hoztak el Bir6 Zolinak cimzett leveledet. Zoltdn Alexanak és
nekem ,passzolta” tovabb olvasasra. Nagyon remélem, hogy valamelyikre ér-
demben valaszol, mert kéziratodat csak 6k olvashattdk. En nem is lattam! Igy
visszakiildeni is 6k tudjak. Sajndlom a torténteket. Ezt csak Zoltan rendezhetné
el méltan azzal, hogy valami tGjabb kéziratot kér Téled. Az nyilvanvald, hogy
itt ndlunk tobbféle izlés, szempont ,el6-moge-folé itélet” munkal a szerkesztSk-
ben. Az biztos, hogy az indulds hénapjaiban kimondva-kimondatlanul is , biin-
tetttik” a Tiszatéjba irokat. De ennek vége, ha latod a szerzéinket. Lezsak Sanyi
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nagyjabol jol fogalmazott. A kritika, esszé dolgaban Bir6 Zoli, Alexa, Manyoki
Endre a legf6bb illetékes, persze egy szerk. tilésen mi is belekotyogunk dolgok-
ba, de bizony egy csomo6 kéziratrél semmit sem tudunk: mi lesz a sorsa, ki ol-
vassa, ki il rajta stb. Ez nekem személy szerint is gyotrelem.

Ennyit tudok irni a tegnap olvasott leveledre. Kivdnom - ne maradjon tiiske
Benned. Persze azt is tudom: rohadt tigyek, helyzetek ezek! Mit lehet tenni?

Baratsaggal koszont:
Nagy Gazsi

* oktober 21-én egy szépen perforalt vakbéllel mtitottek és ebbdl sok komplika-
ci6 volt, most még itthon gyogyulgatok
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13.

Hitel hivatalos papirjan
1990. okt. 25.
Kedves Géza!

Nagyon megleptél és megorvendeztettél a Naporaban kozolt hosszt és érdekes
aspektust vizsgalédasoddal. A cim igen talalé: benne van minden. , Jadasfa és
maszkabél.”Koszondm. Valahol j6 lenne dsszefutni ebben a zavaros magyar
vildgban. Mi lesz itt még? Mi kovetkezhet?

Olel:
Nagy Gazsi

14.
Kedves Géza! 95. aug. 15-én

Nagyon szép és tartalmasa a Nagy Laszlé=monografiad! Oszintén gratuldlok,
és koszonom, hogy a konyvheti tanulmanykoteted utan ennek is birtokosa le-
hetek. Lam, csak Ggy sorjaznak a kényveid! Sok erét eztan is. Olel:

Nagy Gazsi
P.S.
Azt hittem, hogy mindezt Tokajban koccintédssal is erésithetem, de sajnos nem
mehetek. Dolgaim ugyanabban az id6ben masfelé szolitanak. J6 tandcskozast,
barati eszmecserét, ha még lehetséges. ..

n gazsi

15.

Kedves Géza! 2000. 4. 15.

K6szonom a versezetet és jo szavaidat. (Kossuth Lajos nevében is!) Sajnos, Hat-
vanba nem tudtam elmenni, mert megbetegedtem. Kormos tigyében majd még
cseréljink eszmét, s koszonom, ha a R. Zs.-levelek visszakertilnek.

Szép Husvétot kivan: N. Gazsi

16.

Kedves Géza! 2000. nov. 22.
Azt hittem, hogy okt. 26-an taldlkozunk e kis flizet bemutatasan a Karolyi Pa-

lotaban. Nem talalkoztunk. (Juhasz Feri, a Kormos-lanyok ott voltak, s Havas
Judit csapata, no és a mosonszentmikldsi gyerekek igen szép misort adtak.)
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E konyvet a = 2500 Ft ért aruljak. Ott a helyszinen tobb is elfogyott. Neked
ezt a példanyt szereztem, és szeretettel kiilldom K. I. ,megbizdsabol” is, aki
tudja, hogy palyaképén szorgalmasan dolgozol. (a Diilongéliinkb6l minddssze
1 vers - Eltlintek az égen - maradt atdolgozatlan formédban. Yorickban 7-8 ver-
sen csak alig-alig véltoztatott Pista. Az az érzésem, hogy az els¢ valtozat sok
esetben tidébb volt. S Kotnyek Istvan rajzai - szerintem - nagyon szépek, illenek
a korai Kormoshoz. Olel: Nagygazsi

P.S. A Rab Zsuzsahoz irott Kormos-leveleket varom vissza!

17.
Kedves Géza! 2002. V. 1-2. gjjel

Ko6szonom a két nagyon fontos konyvet! Régt6l bamulom azt a kitarto, szorgos
munkat, amellyel Te figyeled a kortdrsi magyar irodalmat, s aztdn ezekrél min-
dig jelet is hagysz! Azaz: fontos, érvényes mtiveket teszel le az asztalra. A Ki-
lencek kolt6csoport — édes batydim és néném, Mezey Kati - igen halés lehet
Neked. Ez a konyv, mégha késett is! - de van, barmikor elévehet6; ez mar iro-
dalomtorténet, azaz nem veszhetnek el figyelmiink el6l! Aztan Kormos Pista
- valahol az Eg széInél - nevetve mondja: nem hittem volna, hogy ez a Géza
gyerek minden legenddam, ,mesém” utdn ered, s csaknem mindenre fényt derit.
Lenytigoz az alapos biografidd, ez az apromunka, mely K. I. életét folmutatja.*
A koltészetet targyalo fejezetek is a 1ényeget érintik; ha majd egyszer valaki
csak erre koncentrdl, annak is igen hasznos lesz ez a ,,terepfolméré” elsé kisérlet
Kormos Istvan kivételes koltészetének betdjolasahoz.

Amikor a prézakotetet (kétszer is) 6sszeallitottam, sajnos, a kiad6i szerkesz-
t6 Domokos Matyas sem figyelmeztetett a kimaradt irdsokra. A Kiss Annérol
sz6l6t sajnalom leginkabb, de Anna se sz6lt, se mas. A csalddnak se volt meg.
Ha még egyszer lesz ilyen kotet — potolhato a Te jovoltodbdl. (Egyszer majd el-
kérem Téled, ha birtokodban van.) Kiilon koszonom, hogy az Oktéber-t, ezt
a nagy létosszegz6 verset Te is kiemelten targyalod. (Itt mellékelem a Korunk
korkérdésére adott valaszomat, azota a teljes konyv is megjelent, én még nem
kaptam meg, szoval itt is az Oktéber szerepel Kormostol!)

A kuilonboz6 folydiratokbol mar szinte teljesen ismertem a Kormos-konyvet,
de az igazi egybeolvasas élménye eztan érhet el, amikor lesz nyugalmas id6,
hogy csak ezzel foglalkozzak.

Meég egyszer koszonom a konyveket. J6 egészséget, szép majust kivanok (ha
ebben az idegbeteg, talfesziilt orszagban lehet ilyet elgondolni!)

Sokszor olel:
Nagy Gazsi

* mint egy izgalmas nyomozas, olyan az életrajzi rész!
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Borian Elréd

Pannonhalmi mozaikok Nagy Gasparrol

A 1990-es évek kozepén osztalyfénok és didkotthoni nevel6 voltam a Pannon-
halmi Bencés Gimnéziumban és Didkotthonban. Nyaron minden hét végén
osztélytalalkozokat tartanak az itt érettségizett diakok. Egyik hétvégén meg-
hivott néhany ,oregdiak” mint bencést, hogy vegyek részt a talalkozojukon.
Ebbe az osztalyba jart Nagy Gaspar, akinek Forrai Botond atya volt az osztaly-
fénoke. A meglett férfiak egymast ugrattak az osztadlyban megteritett asztalok
mellett. Az asszonyok mosolyogtak a mar ismert poénokon, régi diaktréfdkon,
beceneveken. Volt azért, aki csondben iilt, magaba roskadva elvesztett feleségét
gyaszolta, aki nélkiil életét elveszettnek latta. Gaspar nem mesélt poénokat,
hanem a mellette iil6kkel beszélgetett. Elvezte az estét. Tobb programon részt-
vevéként, lattam, hogy mennyire hallgatnak rd, és sokszor 6 dontott, mi hogyan
legyen. Néhanyszor sikertilt vele beszélnem, a varkoron sétélva hallgattam 6t.
A pannonhalmi élményeken kiviil emlitette kiizdelmeit a szocialista rendszer-
rel. Csondesen probalta elmondani azt az elmondhatatlan érzést, amit akkor
élt 4t, amikor 1989-ben az Irészovetség képviseletében 6 koszortzhatott Nagy
Imre koporséjanal, a H6sok terén. Elégtétel volt szamara, és kegyelem. Vagy pon-
tosabban: kegyelem és elégtétel. Ott voltam, folfoghatatlan csodaként éltem at.

Emlékszem arra is, hogy kissé kesertien emlitette, hogy nem szerepel a Pan-
nonhalmi Szemle foly6iratban. Ironikusan mondta, hogy mégis ott van az imp-
resszumban a monogramja: ,Nyomdai munkélatok: Nagy-Gaspar Kft” Nem
akartam megbantani azzal, hogy eldrulom: a versrovatért felel6s bencésnek lé-
nyegesen mas elképzelése van az irodalomrdl, mint neki. Nem véletleniil nem sze-
repelnek a versei a foly6iratban. Az volt az érzésem, hogy valdszintileg sejti ezt.

2003-ban igaz 6rommel, meghatodottan vette 4t a Szent Marton-dijat a pan-
nonhalmi bazilikdban. Varszegi Asztrik f6apat a laudacidjaban tobbek kozott
ezt mondta:

Az életmii és az életiit, ez a kikezdhetetlen miivészi és erkolcsi hattér adta
az alapot, hogy Nagy Gaspar mtive, a Symphonia Ungarorum legyen a szoveg-

BORIAN ELRED (1962) bencés szerzetes, tanar.
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konyve Szokolay Sandor oratériuménak, amely 2000. januar 3-an hangzott el
az Operahazban a keresztény magyar allam millenniumi tinnepségén.

Szemléletének tagassaga formagazdagsaggal parosul, a kett6 kiegésziti egy-
mast. Koltészetében egyesiti a hagyomanyos, a modern és a posztmodern kolté-
szet elemeit, mtiveiben jelen van az érzelemteli énlira és az irénia, a tavolsagtar-
tas és a patosz, a soha nem csak a kisérletezést szolgalo betti- és sz6jaték, a rejtett
és megjelolt idézet, a verstani-metrikai és a felépitésbeli sokféleség.”

Néhany évvel kés6bb Nagy Gaspar mondott beszédet pannonhalmi osztaly-
tarsdnak a temetésén. A kovetkez6 napon nem érezte jol magat, azt gondolta,
gyomra beteg, mert valami rosszat evett a halotti toron. Felhivta a temetésen
jelen levé néhany osztélytarsat, hogy érdeklédjon, nekik nem faj-e a hasuk. Nem-
leges valaszt kapott. Aztan elment orvoshoz. Kidertilt, hogy nagy a baj a szer-
vezetében. Késziilhet a haldlra.

Ott voltam a temetésén. El6tte még irodalomorat tartottam. Az 6ra méasodik
felében Nagy Géspar verseket olvastam és magyaraztam. Fdjdalmasan érintett,
hogy az egyik osztalytarsa a temetés utan szamon kéréen kérdezte: ,Miért nem
tanitjdk Nagy Gaspart Pannonhalman?”

Egy évvel késébb, az 1956 6szére emlékezd iskolai tinnepségen Nagy Gaspar
versét adtam az egyik didknak, hogy szavalja el. A Tudom, nagy nydri délutin lesz
cimd kolteményét valasztottam ki azért, mert tgy éreztem, hogy Gaspar halal-
élménye az 56-os h6sok haldl- és feltimadas-élményét is kifejezi.

[..]

Aki 4lombdl kél, alomnak hiszi,

aki ébren, riadalman tal remegve

és lebegve konnytinek érzi magat,

kiilonos, de nincs nagyobb zorej,

a fak sem hajladoznak, a falak sem

délnek senkire, holott délhetnének éppen...

Akkor a szeretetben kiméletlentil pontos
forgatokonyv szerint megszolalnak
mind a négy égtdj fel6laharsonak...
a tlicskok. ..

Tudom,
emlékezetes, nagy nyari délutan lesz,
snemleszid6é megirni, leforgatni,

de mindenki - - - holt és eleven - - -
fé6szerepléként talalkozik
a RENDEZOVEL...

A Pannonhalmi Bencés Gimnazium képviseletében részt vettem néhanyszor
a Nagy Gaspar-dij megbeszélésén. Megtisztel6 volt, hogy megismerhettem Gas-
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par feleségét, Martat és fiat. Gulch Csabét javasoltam kétszer is a dijra, de telje-
sen egyértelmi volt szamomra, hogy a dijazott személye mar a megbeszélés
el6tt eldolt. Gaspar fidnak atadtam egyik alkalommal Giilch Csaba Nagy Gas-
par-ciklusat, oriilt neki, mert még nem ismerte.

2017 nyaran Heltai Balint tanar tr eljott Pannonhalmara, hogy Nagy Gaspar
Esztergomi apokrif cimti verse el6tti paratextusban a Balassi halalarol olvashato,
egy jezsuita hazfénok altal lejegyzett mondatanak lel6helyérdl is érdeklédjon.
Sajnalattal kozoltem vele, hogy nem taldltam meg, és a konyvtéri vezetés sem
tud réla. Pedig az els6 osztalyomnak még felmutattam fénymasolatban. A kényv-
tar akkori igazgatdja, Banhegyi Miksa atya masoltathatta ki nekem azt a latin
szovegrészt, amelyben Dobokai Sandor jezsuita szerint Balassi haldla el6tt ezt
mondta: Miles tuus fui, Domine. A te katonad voltam, Uram.

Heltai Balint beszélt arrol is, hogy Nagy Gésparral kapcsolatos kiéllitas anya-
gét tobb iskolaba is elvitte. Erdeklédott, hogy itt is fogadnank-e. Mondtam neki,
hogy 6rommel, és mivel én vagyok a gimnazium galéridjanak szervezdje, ezért
mindenben segitek neki. 2018. szeptember 14-én nyilott meg a Hulldmzo vizeken
kereszt cimmel a kidllitas. Konig Robert f6iskolai tanar lindmetszeteihez irta
Gaspér - a tihanyi bels6 t6 mellett - a verseket. A metszeteket feliil, a hozza
val6 verseket pedig alattuk helyeztiik el. Néhany tablon fotok emlékeztettek
Nagy Gasparra, illetve édesanyjara, Botond atyara és méasokra. Hangsualyos
helyre, a kiallitds végére kertilt egy rovid versnek a tabl6ja. Marta asszonytol
tudtam meg, hogy ezt Gaspar halala utdn talalta az iréasztalan:

Szerethetett engem az Isten

mert teremtményének

engem is elfogadott;

sarbol-agyagbol apam és anyam dlmaibdl

Giilch Csaba kolt6 és tjsagird, Gaspar baratja nyitotta meg a kiallitast. Beszédét
igy kezdte:

Kedves Egybegyiiltek, Emlékezok!

Meguvérezte azt az éjszakit a hir: 2007. janudr 3-dn, 6tvenhét éves kordban, tiirelem-
mel és méltosaggal viselt hosszi szenvedés utin Nagy Gdspdr koltd visszaadta lelkét
Teremtdjének. Meghalt az a sziiletésekor hiiségbe dltoztetett Ember, aki , példamutato
személyes bdtorsaggal akkor vdllalta 1956 eszmei 0rokségét, amikor a biindsék megneve-
zése tilalmas beszédnek mindsiilt”. A koltd latnok, dllitotta hajdan eqy bélcs. Szavait
Nagy Gdspar, a ,koltdk koltoje” eqyik megrenditd versével igazolta: ,, Bar még ontudat-
lanul / de szegény anydamat / oly nagyon megkinozva / jottem a vilagra / a joslatok szerint
is / nagy kinok kézott / szérnyii halaltusdval / megyek majd utina /gy lesz kiegyenlitve
/ rendben az a szamla / amiért ez a halando / siiriin pislog hdtra.”

S a muiltat oly gyakran faggaté Nagy Gdspadrt, akivel a nehéz évtizedekben nem birt
a hatalom, az ontorvényii politika, nem tudtdk megfélemliteni a hangjdra, Iépteire, leve-
leire allitott pribékek, azt a Nagy Gdspdrt a gyilkos kor két hosszii évszaknyi id6 alatt
haldlra ¢lelte. Haldlra ¢lelte azt az embert, aki legendds koltd volt, aki olyan kiilonds
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nemzedékbe sziiletett, amelyrol a mdr évek ota az angyalokkal parolizo Csengey Dénes
ugy nyilatkozott: , elsd és utolso torténelemélmeényiik 6tvenhat volt, amikor mintegy dlar-
cosbdl végén eqyszerre eltiintek az igazi arcvondsokat addig takaré maszkok, pillanatok
alatt megualtozott az ismertnek vélt vildg, a valdsag dtvérzett az ideologia szoritokitésén”.
Ezzel a valosaggal, a torténelemmel jegyezte el magat késébb, 1968 augusztusiban Nagy
Gdspir is, amikor Szombathelyen ldtta a kddbol eldobiijt, megallithatatlanul Praga felé
diiborgd szovjet harckocsioszlopot. Soha nem feledte az dldott emlékii nagysziilei, sziilei
és — bencés didkként — a ,,szent hegyen”, Pannonhalmdn lelkébe tarisznyalt tiszta torvé-
nyeket, az igaz sz0 silydt, a tekintetére teritett, 6rokolt szemfeddket, a temetetlen holtak
versekbe rejtett emlékét.

Orosz Istvan képzémiivész, a Nemzet Miivésze, Gaspar egyik legjobb barat-
ja is ott volt a kiéllitason. O készitette Gaspar tobb konyvének boritéjat, tsbbek
kozott a Tudom, nagy nydri délutin lesz cim@ kotetét (1998). Elmesélte Gaspar
konyveinek és boritéterveinek érdekes sorsat a szocialista rendszerben. Ot hiv-
tam meg a kovetkez6 kiallitonak.

Karacsonyvaré misort szervezve Nagy Gaspar Hotalan a hegyek inge cim,
ismert rovid versét valasztottam ki az egyik didk szamara, aki el is véllalta az
elédasat. A didk azonban megbetegedett két nappal a mtisor el6tt. Nem volt
maés valasztdasom: meg kellett tanulnom. Nagyon izgultam a mar gyongul6
memoriam miatt. El6szor a munkatérsak karacsonyvaré tinnepségén, majd
tobb szaz diak, tandrtarsak el6tt szavaltam el. Tobben gratulaltak. Megktszon-
tem. Arra gondoltam, hogy ezt el fogom mesélni Gasparnak, amikor talalko-
zunk azon a nagy nydri délutdn.

In memoriam
Nagy Gaspar

Hétpecsétes fak

kozott haladva
allj meg égi vandor,

nézz vissza Tilajra:
Erdék agancsa

boritja sirodat.

Tél
1956

Temetett szavak
Temetetlen holtak
Béke-bdrbe bujt
er6szak

2006

HITEL 70 évesziletett Nagy Gaspar



Ekler Andrea

Prédaul a vers

Onreflexiok a versrél Nagy Gaspar koltészetében

Az ,,emberi kozosségek irodalomra irdnyulo torténelmi latdasmoédjaban a kortars
irodalom hozadéka fokozatosan egyforma jelent6ségtivé valik a malt hozadé-
kaval”! Escarpit ezt els6sorban az egyes miifajokba sorolt mtivek egyik kiva-
lasztési kritériumaval kapcsolatban vetette fel, mégis ez jutott eszembe, amikor
Nagy Gaspar verseinek Gjabb értelmezési lehet6ségein ttinédtem. Tovabbftizve
a gondolatot, két 6 kérdést vet fel: egyiket a szerz6, masikat a befogado, az ol-
vas0 részérdl. A kett6 elvalaszthatatlanul 6sszeftigg. Amennyiben feltételezziik,
hogy az elv érvényes, és egy lezart életmd a tobbi multbéli életmii kozé ke-

Z .z 2

riil, az életmt éppen aktualis kdnonban vagy kdnonokban val6é megtartasaért,
a miivek meg6rzéséért, életben tartasdért a befogado, az olvaso felel. A lezart
életmti viszonylatdban a befogad6i magatartas is valtozik. A kritikus elsésorban
a jelenre figyel, Gj impulzusokra, egy-egy szerz6 1j alkotasaira. Egy lezarult
életm(i mar torténetiséget is jelent, és ontologiai értelemben mas értelmezési
magatartést igényel. Ezzel persze n6 a hermeneutikai el6feltevések, Robert Jauss
fogalméval élve, az ,elvarasi horizont” elkertilhetetlenségének veszélye. De
valdjdban mi is ezzel a probléma? Megkiséreltem 6nmagukban olvasni az egyes
verseket, elhatarolédni az el6zetes ismeretektdl, Nagy Gaspar mas miiveitol.
Azonban 6hatatlanul eszembe jutottak més versek, esszék és a személyes taldl-
kozéasok, beszélgetések is. Ertelmezést zavar6 szempont ez? Lehet ebb6l az élet-
mi javara fordithato elényt kovacsolni? Etnografusként elsésorban az dnelbe-
szélések kiilonféle formai foglalkoztatnak. A mtifajilag besorolhat6 és az 1j,
atmeneti mtifajokat teremt6 alkotasok komoly kihivasok elé allitottak és allitjak
a kutatokat. Az attorést egykor az elhangzott alkotasok rogzitése jelentette.
A rogzitett szovegek a kollektiv alkotés fel6l az egyéni szerzéség felé irdnyitot-
tak a figyelmet, ami természetesen nem jelentette a tarsadalmi, szellemi hagyo-

EKLER ANDREA (1971) irodalomtorténész, a Magyar Naplo szerkesztGje.

1 Robert Escaprit: Le Littéraire et le social. Pdrizs, 1970, Flammarion, 151. Id.: Philippe Lejeune:
Onéletiras és irodalomtorténet. Ford. Varga Rébert. In Philippe Lejeune: Onéletirds, élettirté-
net, napld. Szerk. Z. Varga Zoltan. Bp., 2003, L'Harmattan, 87.
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manybdl val6 kiragadottsdgot. Megsziiletett az egyéniségkutatds, amelyre iga-
zan biiszkék lehettink, mert , magyar iskolaként” emlegetik vilagszerte. S miért
tettem ezt a kis kitér6t? A befogadé részérdl az adott mtvel kapcsolatban 6ha-
tatlanul kialakul valamilyen érzelmi viszonyulés is. Ha ez pozitiv, akar segit-
séget is jelenthet az onreflexiv, autoreflexiv mtivek megértésében, amennyiben
a személyes érintettség révén a befogad6 konnyebben alakit ki egy képet a mti
szerz6-lirai én-szerepl6 harmasarol, azok viszonyarol.

Philippe Lejeune az onreflexiv irdsokat négy aspektusboél vizsgdlja: a nyelvi
forma; a bemutatott targy; a szerz6 helyzete (vagyis a szerz6 és elbeszélé azo-
nossaga) és az elbeszél6 helyzete (az elbeszél6 és a f6szerepl6 azonosséga, illet-
ve az elbeszélés visszatekint6/retrospektiv perspektivéja) szempontjdbol. Noha
P. Lejeune els6sorban prézai szovegeket értelmez, megemliti az onreflexiv,
autoreflexiv kolteményeket is.

P. Lejeune Gérard Genette gondolatmenete nyoman megkiilonbozteti ,a
nyelvtani személyt és azon egyének személyazonossagat, akikre a nyelvtani
személy aspektusai vonatkoznak”.? Nyelvtani személyen a névmasokat, f6ként
a személyes névmasokat érti. Ennek vonatkozéasaban vizsgalja, milyen viszony
allhat fonn a szerzé és az elbeszél6/lirai én, a szerz6 és a szerepld, valamint az
elbeszélG/lirai én és szerepl6 kozott. Az onreflexiv miivek szerzéivel kapcesolat-
ban megallapitja: a , szerz6 nem személy, hanem ir6 és publikal6 személy, 6sz-
szekoto szal a szovegen kiviili és a szoveg kozott. A szerz6 egyszerre hatdrozza
meg magat mint tarsadalmilag felel6s személyt és mint diskurzus el6allitot.”?
Az ,els6 személyt” két szinten hatarozza meg: a referencia szintjén, mint ,aki
beszél és akit a beszéd ténye alapjan azonositunk™ és a kijelentés szintjén, ahol
»az els6 személyli névmasok a megnyilatkozds és a kijelentés alanyanak azo-
nossdgit jelolik”.> Nagy Géaspar koltészetét tekintve ezt azért lényeges tisztazni,
mert érthetévé valik, hogy esetében a szerz6-lirai én-szereplé harmas eseten-
ként visszatéré azonossdga els6sorban szerz6i alkatabodl ered, amelyre auto-
reflexiv versei is utalnak. Az azonossagot P. Lejeune is e hdrmas (szerzo, elbe-
szé16/lirai én és szerepld) alapjan hatarozza meg. Mint irja: , A megnyilatkozas,
illetve a kijelentés alanya az elbeszél6 és a szerepl6 figurajara utal a szdvegen
beliil; a szoveg hatdran a nevével megjelenitett szerz6 pedig az a referens, akire
a megnyilatkozas alanya utal.”®

Az dnreflexi6 végigkiséri Nagy Gaspar koltészetét, osszefonddva a kozéle-
tiséggel, az ontologiai kérdésekkel és az autoreflexivitassal.

2 Philippe Lejeune: Az 6néletiréi paktum. Ford. Varga Robert. In: US.: Onéletirds, élettirténet,
naplo. Szerk. Z. Varga Zoltan. Bp., 2003, Harmattan, 19.
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A kotetek megjelenési sorrendjét kdvetd Gjraolvasédsa a folyamatszertiségre
és a valtozasokra is felhivja a figyelmet, ezért valasztottam kiilonboz6 kotetek-
bdl verseket.

A Tantivallomds az 1982-ben megjelent Foldi pirok cimt kotet egyik darabja.
A 24 kétsoros és 1 négysoros szakaszra osztott rimtelen szoveg a vallomés sza-
kadozottsagat, kiils6 kényszerét idézi, a soratcsapasok ugyanakkor a sz6lni
akaréas bels6 indittatdsara, a hallgatas megtorésének igényére utalnak. A vers-
nyelv fokozza a drdmai hatast, a szarkazmus alapja a viladgban tapasztalt 1étél-
mény kritikdja és az elnémitott, hidnydban jelen levé érték szembesitése. Nagy
Gaspar a rendszervaltozas el6tti hivatasos kolt6k mechanizmusokra épiilé mes-
terségét szembesiti a koltsi hivatés alkot6i 1étével. Az utolsé négy sor kivételé-
vel a vers mindannak a negativja, amit a lirai én a koltészetrél gondol. Az alkotas
folyamatara utal6 igék is az er6ltetettséget, kényszeredettséget jelzik: ,kotlot-
tak”, ,toprengtek”, ,csikorogtak”. Az 6rabér, a futészalag, a Fémeos, a gyartasi
eljaras, és az alkalmazottak kifejezések nem az alkotas, hanem a gyari sorozat-
gyartas mechanizmusét idézik. A korszak éles kritikdja, amely ilyen helyzetbe
kényszeritette a kolt6ket, a Nagy Gaspar koltészetében allandosult ellentétek-
ben valik hangstlyossa. Felejtés és emlékezet, lehtitott vers és forrongo, tiszta
sz0, friss 1ég és megromlott dru biize, langyos locsogds és befelé robajl6é csondek
az elhallgatott maltra, a nyomaszto, fullasztd, sziirke, hazug jelenre és a jov6
kilatastalansagara utalnak. A kényszer azonban nem jelent felmentést. A lirai
én kiméletlentil ostorozza ,az életveszélyesen / szorgalmas, sors-vézna” alkal-
mazottakat. A rd jellemz6 nyelvi leleményességgel teremt szavakat, kifejezéseket
a szintén maga alkotta szabadrabok léthelyzet kifejezésére, mint versrokkant-
sdgi bizonyitvdany, Papirtenger-észeti Akadémiik. A legdramaibb koziiltik a verstanii
kifejezés.

Erdekes aspektust vet fel ez a szerz6i szoalkotds. A szerz6 - lirai én - sze-
repl6 egysége megbomlani latszik. A szerz6 és a lirai én mint elbeszélé mind-
végig megdrzi azonossagat. De a szerepl6k koziil - akikre mindvégig tobbes
szam harmadik személyben utal - két esetben valik ki egy f6szereplé. Els6 al-
kalommal a versszovegben egyetlen helyen tobbes szam els6 személyben sz6l:
J1élegzetvisszafolytva lestiik / a kivonulas nyilt alkalmait”. K6zosséget nem
vallal a hivatasos koltokkel, de tantként, a korszak tantjaként akaratlanul is
osztozik sorsukban. A szerz6-lirai én-szerepl6 hdrmas mégsem itt azonos.
A vers autoreflexiv volta az utols6 négy sorban valik egyértelmtivé, ahol a tand,
mint szerepld, egy ironikus onidézettel: ,Igy volt, biztosan igy volt / Biztos tr”
kényszertien hitelesiti az elhangzottakat, utdna hozzaftizve: ,am létezhet vers-
tana // szdmtalan: befelé robajlé csondek, / kopésok, szivromok, vértani-hall-
gatasok”. Ebben a négy sorban szegezi szembe a lirai én a tanti személyét a vers-
tantéval, egyértelmtien az utébbival azonositva énmagat is. Mivel az ,am
létezhet verstant szamtalan” utdn kett6spont kovetkezik, tekinthetjiik agy,
hogy a tovabbiakban definialja a verstant kilétét, a levegShianyos, kiszolgalta-
tott 1étben a koltsi hivatas helyzetét. A Foldi pérok, amint a cime is utal ra, b6-
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velkedik a hasonl6an kritikai alapt autoreflexiv versekben. A Taniivallomdsban
a szerz6 a dardzzsal azonositja a koltét, a Keserii mézek cimti versben a méh
valik a kolt6 allegéridjava. Ahogy a darazsak és méhek szdmara is még a repii-
lés is ég és fold kozotti magukra hagyottsag, kilatastalan kényszer, a Nyelvem
pallosidval fohasza is ezt idézi: , A kinl6dés éve ez, / a végképp arvasagé, / a re-
piilni-miért sz6lamé, / az athtizott madaré.” A ,reptilni-miért” kurziv kiemelé-
se, a reptilés szabadsaganak ilyen hangsulyos tagadasa s a madar mint szintén
szabadsdgszimbolum athtzéasa rablétre utal, amelyet meg is erésit a vers
autoreflexiv voltanak, a kolt6i létélménynek az 6sszegzése: ,Uram, te suhogod
nekem: / jojjenek ketreces szavak! / S nyelvem pallosaval 616m / el 6ket... hall-
gatni szabad.” Ahogy a Tanivallomds, ez a vers is a kényszerti elhallgatéssal
zéarul. A kulonbség nem az eltérésre, hanem az elhallgatas verzidinak sokasa-
gdra hivja fel a figyelmet. A kolt6 valaszthatja az elhallgatast, er6szakot téve
onmagén, ezzel tiintetve, nem véllalva a hivatasos kolt6k gyartasi eljarasat:
~csak bettik / és sorok egymas mellé és ala”. A kolt6t er6szakkal el is hallgat-
tathatjak, igy sziiletnek a ,vértant-hallgatasok”.

A csend masutt is jelent6ségteljes Nagy Gaspar koltészetében kozéleti és
ontoloégiai vonatkozasban is, az elhallgatds, csend megfogalmazésan tal, a ki-
hagyéasokkal, ikonografiaval, poétikai eszkozokkel ennek szamos megnyilva-
nulasi formdjaval szembesiil az olvasé. Nagy Gaspar személyes ttja, életmtive,
az 1848 és 1956 forradalmaihoz f(iz6d6 viszonya ismeretében az emlitettek nyil-
vanvaléan merész rendszerellenes versek. A tiltakozas, a valtoztatds igénye,
koltéként ugyanakkor sajat hivatasara is irdnyul, az id6t kitagitva a mindenkori
koltoket szolitja meg, ezéltal éppen a versek autoreflexiv volta irdnyitja az értel-
mezést egy tagabb kontextusba. Ebben az értelemben a Tantivallomds és a tobbi
idézett vers a koltéi hivatas felel6sségérol is szol. A Tantivallomds cim arra is utal,
hogy aki a kolt6i hivatas helyett a hivatasos koltészetet valasztja, btinos. Binos,
mert lemond a koltészet sokféleségérdl, ezéltal az ember személyiségének szi-
neirdl is, lemond a szarnyalasrol, az izgalomrol, a sz6 erejében valé hitrél és
foként a szabadsagrol.

Az autoreflexiv versek szempontjabdl kiilonleges a Foldi porik kotet zaro
verse, a Vilasz a kérdezdnek. A vers nem csupan a kotet szempontjabol tekinthe-
t6 szintézisnek. A szerz6é harmincadik sziiletésnapjara keltezve, a sztiletésnap-
ra - (az évszam kiilonbozésége mellett) Jozsef Attilatidézve - a versben is utal-
va, az autoreflexivitds szempontjabdl is szintetizal6 vers. Mar a mott6 a kolt6i
hitvallas és az alkotoi léthelyzet 6sszegzése, valamint a szerz6 - lirai én - sze-
repl6 azonossaganak sajatos megjelenése: ,a kitervelt versek és / a kitervelt
gyilkossagok / kordban aki verset kér / t6lem: az életemet kéri” - ,,(Csaknem
ismeretlen kolté a XX. szazad utols6 negyedébdl)”. A dramaisag és az irénia
gyakorta tarsul hasonloképpen Nagy Gaspar koltészetében. A feliités: ,Har-
mincéves vagy éppen, és ez alkalombol folkeresed magad. Csodalkozva nézitek
egymast” - felveti az altereg6 kérdését. A prozavers a szerz6-lirai én talalko-
zésa és parbeszéde onmagaval. A romantika szerephagyomanya nem jellemzé
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Nagy Géspar koltészetére. Szamara a koltészet nem szerep, hanem hivatas,
a koltéi szerepvéllalas fogalma is ennek jegyében értelmezhets. Az alteregd
tehat ebben az esetben nem egy koltsi szerep, a szerz6-lirai én-szerepl6 azo-
nossaga a Tantivallomdshoz hasonléan all fenn. Vagyis a szerz6-lirai én azonos
a biralt és a kritizal6 koltével.

A vers onreflexiv jellege az 6nirénidban nyilvanul meg leginkabb. Az alte-
regd és az onirénia dinamikaja latszolag jatékossd, konnyeddé teszi a verset.
Val6jaban azonban a vers ismét elhallgatasba torkollik, az eddigieknél f4jdal-
masabb mddon arra utalva, hogy belathatatlan, bizonytalan ideig a kolté mar
onmagat sem szolitja meg. Ezt a dramat késziti el6 a fanyar humorral atszétt,
Jozsef Attilat idéz6 leltar: a , mit tettél le eddig a székre?” adott valaszként. Mar
maga a kérdés szarkasztikus, a mit tettél le eddig az asztalra kérdés lefokozasa.
Valdjaban a valaszbol valik egyértelmiivé, hogy a szerz6-lirai én nem a hivata-
losan elismert értékekkel azonosul, amit fel tud mutatni, az sajét értékrendjére,
kolt6i hitvalldsara utal. A gondolataramszert vélasz ismét a kolt6i széalkotéds
bravtrjait villantja fel, mint példaul a szokifutdpdlya kifejezés. A levetett ruha-
darabok és aprésagok leltara a szerz6-lirai én-szerepl kelléktara, szimboliku-
san székre pakolt énje. A fenyegetettségre, kiszolgaltatottsagra utal a személyes
ruhadarabokba, apré targyakba is magat befészkel6 kiilvilag. Nagy Gaspar
tobbszor ir arrol az egykori kelet-eurdpai életérzésrél, amelynek nyomasztod
szatirajat csak annak részesei érezhették, érezhetik. S amelynek f6ként a ma-
gyar, lengyel és cseh koltészetben, filmmiivészetben megjelend 6nirénidja, fe-
kete humora minden mastél kiilonbozik. A depoetizalt prézavers mar on-
magdban is tiltakozas. Ennek fokozasa az asztalra tett lab mintegy fricskaként
a valos kérdésre: mit tettél le eddig az asztalra? A szék és az asztal szavak ki-
emelésével a szerzé fel is hivja az olvaso figyelmét erre a szimbolikus nyelvi
jatékra. A palloshoz hasonldan ezittal a borotvaélesre koszortilt kés jelképezi
a koltészet erejét. Egyetlen dolog nem keriil a székre: ,, A borotvaéles kés a nad-
ragzsebben marad, a nadrag meg rajtam” - nyilatkozik a megszoélitott lirai én.
Az asztalra rakott 1ab és a kés tiltakozas a mindenkori embert, kolt6t lényegétsl
megfoszté emberekkel, hatdsokkal szemben. Koltéi valasz is a kiszolgaltatott-
sagra, szabadsaghianyra. Az ismeretlen szab6sag alkalmazottai altal a zako
valldba tomott hulladékok, a patyolat 6nkéntes ttizoltoi altal csontig mosott
csupasz fels6test a testi-lelki kinzatast, rabsagot, a Taniivallomds vershangulatat
idézi. Ennek fényében tiinik drasztikusnak, fenyegetének, lazadénak az amugy
akar szalonnézasra is hasznalhato kés, mint a koltészet hazugsagot, diktatarat,
leleplezni, lerombolni képes erejének a szimbéluma.

A rendszervaltast kovet6 években sziiletett versekben egyre hangstlyosab-
ba valik az autoreflexivitas. Az el6z6 kotetekhez képest ebbdl a szempontbol
fordul6pontot jelentenek a Tudom, nagy nydri délutin lesz versei. A kotet egésze
szamvetés. Szarkasztikus, fajdalmas, tiszta, éles vadbeszéd, vadirat, kritika
tobbek kozott az alkotds, a koltészet, a vers elarultatasarol, az altalanos érték-
vesztésrél. Kiméletlen szamvetés is sajat palyajarol, alkotoi 1étérsl. Ezek a val-
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loméasos versek a kolto és a koltészet 1éthelyzetét is értelmezik, a szerz6 ontol6-
giai nyelvszemlélete is az iras versben reflektalt folyamatara iranyitja a figyelmet.
Itt forr eggyé egy értékeket devalvalo kornyezetben, a kolt6i egzisztencia fenye-
getettségében a szerzd, a lirai én és a szerepl6. A koltészet - a szerz6 értékrendje
szerinti - lényegének veszélyeztetettsége az alkot6i szerep, a kolt6lét s a vers-
ben-lét felszamolodasanak, elmulasdnak kockazatat is jelenti. Ezért ezek a ver-
sek a tarsadalmi széthtizés, érdekellentét, a moralis és esztétikai értékvalsag
kritikdi, s a csalodottsag mellett kolt6i 1étdefiniciok is.

Ennek igényét mar a kotet nyitoversében is megfogalmazza: , Miel6tt még
minden miutan lesz / miel6tt mar minden sejtjeiddé épiil / addig kéne arrol
a nagy utrol / csondesen beszélni...” (Miel6tt még). A csondes tér - az alkotas
helye, a vers sziiletésének kozege -, a 1ét fenyegetettségének dramédja, valamint
a kotet tokéletes szerkesztése révén a versek egymasutanisagabol ered6 foko-
z4s a végsokig noveli a fesziiltséget.

Mi més is lehetne a kézeg az Aruldsok évaddban, tompa iddkben, a Magyar ab-
szurd kozepette, amikor Ratké Antigonéja még mindig varakozik (Az Antigonét
fordito Ratké Jozsef)? A csend ugyanakkor a kiils6 zajok ellentéte mellett bels6
fenyegetettség is, ahogy erre a Magamtdl féltem... sorai is utalnak. A 90. zsoltar
onironikus, vallomésos parafrazisa a fenyegett lehet6ség: a koltsi 1ét belsé fel-
szamolodasanak autoreflexiv megfogalmazésa. A kotetben tobb bucsu- és em-
lékez6 vers is taldlhato, nyilvanvalo 6sszeftiggésben a szerz6-lirai én-szerepld
szamvetésével. A halallal val6 szembenézés mellett éppen az autoreflexiv ver-
sek altal valik hangsulyossa az alkotés, az értékek elmulasanak fenyeget6 jele-
ne és a jové latoméasanak végzetessége. A remény, a bizalmat felvalto félelem
dramadja: az elnémulas - alkot6i megsemmistilés - tragédidja. A magyar torténe-
lem soran az ellenallas himnuszava is valo , Tebenned biztunk eleit6l fogva, téged
tartottunk hajlékunknak” - kezdetti 90. zsoltar parafrazisdban a zsoltar zar6
részére jellemzé vallomasossag, aldaskérés kertil el6térbe. A , Tebenned biztunk”
hite nem rendiil meg, a zsoltar mindvégig a koltsi széveggel parhuzamosan él,
mintha nem is atirat, hanem rairat, benne-levé széveg volna. A szerz6-lirai én-
szerepl6 helyzete: a hitében erés ember emberi mivoltdbol fakad6 esendésége,
félelme. A magyar koltéi tradiciotdl eltéréen a szamonkérés nem Isten felé ira-
nyul: ,, Magamtdl féltem eleitdl fogua / magamtol / és soha senki mastél / a magam-
ba val6 szornyt némuldstél / mikor mar nem beszélek”. A 90. zsoltar zarlatahoz
hasonléan aldast kér: a bels6 litds kegyelmi allapotét, a ,- ha tgy akarod -”
- kozbevetéssel kényszertien alavetve magat a ,, kiviil [...] a kegyetlen nézés” lehetd-
ségének is. A kolt6i lényeglitis hangstlyosabba valik a kimondott szondl, egyben
ez kittnak ttinik az alkotéi elnémulas fenyegetettségébdl is. A csend tere, az al-
kotés tere valik a szerz6-lirai én-szerepl6 kozos létének terévé.

Hasonl6 térben, a topossza valt éjszaka-hajnal csendjében az alkotas folya-
mata, alkoté és vers kapcsolata keriil kozéppontba az Ejszakadds versre és dlomra
valdsag és alom hatdrdn mozg6, analitikus irdsmoédot idéz6 prézaversében, il-
letve annak késébbi - Ezredvdlto, stirii évek kotetben szerepld - atirataban (Késd
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hajnali dtirat). A fenyeget6 csend szinoniméjava ezuttal a fehér szin valik, amely
szintén a teremtés szakralitasat, a tisztasagot idézi, ugyanakkor mintha az tire-
sen vagy félig tiresen maradt fehér papirt is jelentené, a félig vagy el sem késziilt
alkotésra utalva. A félelemnek ezuttal két eredGje van: egyrészt a szerz6-lirai
én-szerepl6 valsaga, az alkotés fenyegetettsége, masrészt a félkész vagy meg-
sziiletett mti aruldsa (felfedi az alkotot, foltarja onnon fogyatékosségait). , Szor-
nytbbnek” a félkész vagy el nem késziilt vers bizonyul, a fehér szinnel folytatott
koltoi jaték nem nydjt feloldozast, inkabb kett6s valaszt: , biztos jelet” az alkotoi
uthoz és az alkotdssal kapcsolatos kételyt. A vers egyetlen befejezetlen mondat
a vers sziiletésérdl, a halallal, elmuldssal szemben a gyermek nemzésével és vi-
lagrajottével parhuzamba 4llitott alkotdssal. A befejezetlenség veszélyt is idéz,
de ki is nyitja a belsé teret a jov6, az olvasé felé. A Késé hajnali dtirat szinte sz6
szerint ismétl6do szovegében, mar pusztan a (prézavers helyett) verses forma
altal is az alkotas, a vers erejébe vetett hit, a ,biztos jel” valik hangstalyosabba.
Ezuattal maga a szerzo6i Gjrairds, onértelmezés révén nyilvanul meg az auto-
reflexivitds, s a szerz6-lirai én-szerepl6 egysége.

A teremtés és teremtmény, alkotds és vers Gjabb aspektusait veti fel a mar
cimében is szatirat idéz6 Amidén mithelygondokrdl szol a gondnok versfolyama,
amelynek kerete: mottoja és zarasa, kolt6i valasz az ezredvaltas éveibdl az al-
kot6 ,statusara”, a vers helyzetére, az alkotas folyamatéra, s kitekintés a ma-
sodik évezred, a jov6 olvasoi felé. Az autoreflexivitds szempontjabol szintetiza-
16 mi az ironikus, mar-mar abszurdba hajl6é Préddul a vers. Mar az ajanlés tobb
iranyd intertextudlis koltéi jaték (, Hommage a Cormieux”) Kormos Istvan hasonlé
Osszegz6 versének (Szegény Yorick), s dltala Shakespeare Hamletjének felidézé-
sével. Ebben a kontextusban az alkot6i jaték létjaték, s ahogy latszolag konnye-
den targyal Hamlet , Yorickkal”, tarja fel szerepeit Kormos Istvan, a szerz6-lirai
én-szerepld is gy enged bepillantast alkot6i mtihelyébe. A vers szerkezetileg
két részre oszlik, ezt a szerz6 a tipogréfidban is jelzi: ,- : -”. Az els6 rész parhu-
zamos esztétikai korkritika és ironikus vallomas, szintézis és pillanatkép a vers
sziiletésérdl, az alkotéval szemben tdmasztott kiilsé és belsé elvarasokrol. Ep-
pen az irénia fedi fel, hogy a szerz6-lirai én-szerepl6 szdmara az alkotds nem
az elvarasok, hanem az alkoto felel6ssége, a vers ,érvényessége” szempontjabol
nyomaszt6 és inspirdl6. A méasodik rész maga a vers példaul, az egészet tekint-
ve vers a versben, mintegy prédaul: groteszk verstorténettel, tragikomikus élet-
jelenetek pillanatfelvételeivel, ironikus onreflexiv megjegyzésekkel, ,magya-
razo” szerz6i kiszolasokkal (,,de senki nem érti / ez a senki nem érti / adja a vers
visszatérd ritmusat / a fel-felvillan6 4s6 / amely a gyonyort lany / szabalyos
fogsoraval paralel tukrozédik”). A vers kvazi haldltancot kovet6 befejezése,
pontosabban lezaratlan abbahagyasa nemcsak a vers egészére jellemz6 ambi-
valencidra utal, de a nyitott verssel a kolt6i létben az alkotas befejezhetetlensé-
gére, a ldtds és szolds bels6 kényszerére, igényére is.

Nagy Géspar olyan kolt6, akinek alkotdsaiban - ahogy ezt baratja, monogra-
fusa, Gorombei Andrés talaloan megéllapitotta - moral és esztétikum elvélaszt-
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Vajda Lajos: Bardtok (szén, papir, 62x46 cm, 1937, magantulajdon)
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hatatlan egységet képez.” Ebb6l és az ehhez tarsul6 keresztény értékrendbol
ad6éddan szdmara az alland6 onvizsgalat evidencia volt. Ahogy 6sszefon6dik
a személyes onvizsgdlat és a tdrsadalomkritika, agy a sajat alkotasainak, kolté-
szetfelfogasanak kérdései is elvalaszthatatlanok a kolt6i 1ét kérdéseitdl. A palya
vége felé haladva, az ontolégiai kérdések valnak hangstlyosabbakks, ahogy az
autoreflexiv irdsokban is a koltészet elméleti kérdései is 1ételméleti kérdésekké
valnak. Nagy Gaspar igy fogalmaz Az emlékezés joga cimi esszéjében: , A kolté-
szetet végiil is egy mély emberi taldlkozasnak, heves parbeszédnek gondolom.
Taldlkozunk onmagunkkal, hogy itélkezziink 6nmagunk felett, s ez bels¢ par-
beszéddé fajulhat az igazsag és hazugsag dolgaban. Személyen beliili vihar,
mély hulldmokat kavaroé. Lehet gy6zni és lehet vesziteni. Lehet hamisan tovabb
beszélni, és lehet hangtalanul is élni a koltészetet a Pokol és Isten kozelében.
Erteni vélem a nagy elcsondesedSk indokait, akik kihunyva is ott vannak az ég-
boltozaton.”®

7 Gorombei Andréas: Nagy Gdspdar. (Monografia. Masodik, javitott, b6vitett kiadés) Bp., 2009,
Nap Kiadé.
8 Nagy Gaspar: Az emlékezés joga. In ué.: Szavak a rengeteghdl. Szeged, 2004, Tiszataj, 367.
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Tornai JOzsef

Mint a semmi, ami voltal

Kezdetben a lét aludt a 1étben.

Az Isten az atommag-részecskékben.
A neutrindk stirtisodni kezdtek

s es@s foldon a buzakeresztek.

Es egymasra talélt az id, tér,
bolygok keringtek, a Nap addig stitott,
mig legforrobb lett a tobbi csillag kozott.

Galaktikéakkal teltek meg a kozmoszok,

a sporakbol novény, rovar, allat, ember szarmazott,
tenger habzott, hegy tort f6l, azonossag

cikazott és kiilonbozés:

ezekbdl villamlott szét a vész.

Elsk s élettelenek kozotti hare,
véraradas, millionyi kin-habarcs
harsogott, ha foljott-lement a Hold:

a nagy mindenség megvadult valahogy.

A lét nem aludt, folriadt a 1étben,

Isten igy szolt sugarzas helyett sotéten:

,Vilag, osszestiritlek annal

a pontndl is kisebbre, mint a semmi, ami voltal.”

TORNALI JOZSEF (1927) kolt6, ir6, miifordité. A Hitel fémunkatarsa. A Nemzet Mtivésze.

2019. majus

43



A mesterséges
intelligencia

1.

Apatok, anyéatok,
nagyapatok, nagyanyatok
mi vagyunk.

Nincsen ebben semmi atok:
mindig igy kot6dott ossze

a génekben a jelen és a malt.

Most azonban egészen mas
korszakok vélthatjak egymast:
agyunkat utanozza a
mesterséges intelligencia.

S ha nem is lesz mell6zhet6
az emberi értelem,
koponyankban a fels6bb tetd,
ezt sejteti ma a mianyag-jovo:
lehet az igazi ,fenn”.

2.

Hogy meggérti-e még masikat
sejtrendszertink s a gép?
Utat-moédot keres még tovabb

a villany-hajtotta kerék.

Miként segithet mégis kozelével
egymashoz ész és informéacio?
Erre még elég lesz mai kabelével,
ami holnapra j6.

En nem tudom, nem is merem
dicsérni sorsotok,

ha a hatalmat az éteren
atveszik a nytizsgé robotok.
Hisz senki sem donti el ma mar,
a fold terem, vagy az ipar?

Az ember atomerd6t talal

ott is, ahol nem akar.
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A nyelv, a konyv, a szellem

kozombosen vesz koriil,

mi véd az egyformasag ellen,

ha az én helyén mar csak néhény huzal ul?
Ha a személyesség képét

szerkezetek potolhatjak,

mit jelenthet még az az érték,

amit 4gy hivtunk: szabadsag?

Nem tudom, meddig futunk el
veszett arnyékunk nyoman,

s mindorokre bucstuznunk kell
mindentél, mi hagyomany?

Uj emberek, kit szerettek,

ha csak mtiszerek gyanant

s gyartmanymodra viselkedtek,
taldn mégis unokank?

Lehet, még balszerencse és kor
nem stjtja nemzedéketek,
mégis mit tanultok, és hol,

ha el6dok nem segitenek?

A tudomany és koltészet, tudom,
mas és mas hii latomas,

nem is ugyanazon az uton
termékenyiti a 14z.

De a kétség mindegyik célt

a maga modjan kozeliti meg,
ezért a képzelet joga mindég:

ne némitsa rettenet.

Amit sejtek, félve ér el,

amit tudok, arny s kevés.

De az iszonyat ma éjjel

meglatogatta almom, és

nem tudtam, a sotéttel

egyiitt mi lehet vilagossdg-merész
gondolat, és mi lesz, ha igaz gyanum,
hogy ezutan maganak igényel
mindent a laboratérium?
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Nem is titok

CsodriSandorra emlékezve

Elet voltal az életemben,

és most sehol se vagy.

Utoljara egy alom-lombozta kertben
mélyen aludni lathattalak.

Megkérdeztem a foléd lepel-
ként nyulo, oreg berkenyefat:
ahol a kolt6-téltos alszik el,
mire késziilhet fol az a vilag?

Nem tudom, mit valaszolt, mert
almom, baratom, hajnal fajta szét.
Annél valébbnak latott téged, ki ismert,
s nem csak a verseidért.

Palyad aranyfonaldbol

mitdl foszladozott ki a fény?

Nem az voltal, ki mocsarba gazol,
s igy ront el minden reményt.

Valami szorosan fonddott rad,
hogy ne hagyjon gondolatot
elmédben, olyan tisztat,
amely mindig célt mutatott.

Méreg-démonnak tartom,
megolte minden erdd,

6 okozta, hogy az alkony
lehulljon rad, még miel6tt

befejezed ébreszté munkad,
s a sok gondot és a haza
posvanyban verg6dé utjat
el tudta volna simitani a



szereteted. Ki soha gyéava
nem voltal, most hirtelen agy
meginogtdl, hogy hidba
erdsitette szived a malt.

Ezért csapott le rad a végzet,
ett6l, hogy mér nem is jutott
id6d kikopni a mételyt.
Tudom. Es ez nem is titok.

Vajda Lajos: Parduc és liliom, 1930—1933 (fotdmontazs, karton, 64,8x50,8 cm, © Ferenczy Miizeumi Centrum, Szentendre)
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Bene Zoltan

Eszaki éjszakak

Az anyja telefonon értesitette P-t, hogy djra férjhez ment. EztGttal megtalalta
az igazit, egy korosod¢6 kanadai férfit személyében, akit egy napon nem lehet
emliteni P. apjaval, azzal a disznéval. A repiil6térrdl telefondalt, mint mondta,
nem tudta masképpen megoldani, de biztositotta P-t, hogy a lakasat ra iratja
majd a tengerentdlrél, ne aggodjon, lesz hol laknia. P. tudomasul vette, hogy
immar fizikailag sem lesz anyja, ett6l azonban nem esett kétségbe, hiszen alap-
jaban véve sosem voltak igazan sziilei. Az apja egészen kis kordban elhagyta
6ket, az anyja a legsziikségesebbnél tobbet soha nem tor6dott vele. A csalad P.
szamara semmi kézzel foghat6t nem jelentett a lakason kiviil, amelyben lakott.

Akire talan egy kicsit mégis olyasmiként gondolt, mint egy valédi csalad-
tagra, az Borika volt, anyja névére. O Svédorszagban élt. Miel6tt disszidalt volna,
sokszor elvitte magéval P-t csavarogni, fagyit vett neki, félutazott vele a f6varosi
allatkertbe, otthon strandra mentek, csénakézni a folyora, barangolni a muze-
umban, moziba, néha még szinhazba is. Amikor P. fels6 tagozatos lett, Borika
és a férje elmenekiiltek az orszagbdl, jollehet senki nem tildozte 6ket, és a Kadar-
rendszer puha diktattraja sem erkolcsi, sem fizikai értelemben nem zavarta
egyikiiket sem. Az anndl inkdbb bantotta mindkettejiiket, hogy évekig kell
varni egy autora, a ruhazati aruhazak kinélata sziirke, a nyaralasi lehet6ségek
meg erdsen korlatozottak. Borika férje mérnok volt, konnyen talalt maganak
allast Skandinaviaban. El6szor Daniaban, majd Norvégidban éltek két-két esz-
tend6t, mig végiil Eszak—Svédorszégban, azaz Norrlandban, Umeaban teleped-
tek le. Véglegesen.

1993 nyaran Borika és a férje hivtdk magukhoz P-t, szerették volna, ha mi-
nimum egy-két évet eltolt Svédorszdgban. Azon sem bankédtak volna, ha ott
ragad naluk. Szereztek neki 4llast az egyik helyi hotelben, hogy megtanuljon
valamelyest svédiil, és gyakorolja magat az angolban, keressen egy kis pénzt.
Ugy vélték, sromet szerez majd nekik a jelenlétével, fiatalsagaval. P. igent mon-
dott azzal a feltétellel, hogy legfoljebb haromnegyed évig marad, és Mandolat

BENE ZOLTAN (1973) ir6. Szegeden él, doktorjelolt (SZTE Malnasi Bart6k Gyorgy Filozoéfiai Dok-
tori Iskola).
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is magdval viheti. A nagynénje 6rommel fogadta el a kérését, ugy vélte, két
~gyerek” jobb, mint egy, s bar Mandola sziileivel a fiataloknak komoly csatédkat
kellett vivniuk, 1993 augusztusaban mégis reptil6re szalltak.

Stockholmban vérta ket Borika és Jozsi. Ot napot a svéd févarosban toltottek,
mialatt megnézték a kirdlyi palotat Drottningholmban, a Varoshazat, a Gamla
stant, azaz az Ovarost, Riddarholmen szigetét, a Skansent, amely a vildg 6sszes
skanzenének névaddja, a Skogskyrkogarden-temet6t és szamos egyéb neveze-
tességet. A hatodik napon nekivagtak a kozel 650 kilométeres, b6 hat és fél 6ras
atnak Umedig. Borika és Jozsi rendkiviil kedvesek voltak, szinte a tenyeriikon
hordozték ¢ket.

- Nekiink nem lehetett gyerekiink - vallotta be egy este a széllodai erkélyen
Borika P-nek.

P. és Mandola 1993. augusztus végétél 1994 majusaig éltek Umedban. Az észa-
ki varos hajdan a lappokkal (vagy ahogyan arrafelé nevezték 6ket: szamikkal)
folytatott kereskedelem egyik kozpontja volt, a XX. szazad végére azonban mar
egy multikulturalis nagyvarossa valt tobb mint szdzezer lakéval és hdrom év-
tizedes maltra visszatekint6 egyetemmel. A teleptilésen a svédek, a lappok és
a finnek mellett kelet-eurépai bevandorldk, bosnyédkok, irdniak és még tobb
tucat nemzetiség élt. Egy nyarutot, egy kemény, az otthon megszokott napstités
nélkiili, sztirt, homélyos fényhartyaval bevont, hideg telet és egy szépséges
tavaszt toltott el Mandola és P. Norrlandban. Borikaéknal laktak a tetGtérben,
egy hotelben dolgoztak a varost kettészel6 foly6, az Umeélven partjan. Szinte
idilli id6szak volt. Sokat beszélgettek, a hideg ellenére is sokat sétaltak, hosszu-
hosszt percekig alltak a befagyott foly6 partjan, és csokoloztak. P. késébb szin-
te semmi konkrétumot nem tudott f6lidézni abbdl a kilenc honapbdl, csak azt
a kellemes, ringat6, otthonossagra emlékeztet6 érzést, amit - kozel haromezer
kilométerre az otthonukt6l - Mandola mellett érzett.

- Meséltem mar a hdzunkrol? - kérdezte J6zsi az egyik este. Borika még nem
ért haza a munkahelyérdl (az egyik egyetemi laboratériumban dolgozott asz-
szisztensként).

- Sokat - nevetett P. és Mandola.

- Azt is, hogy milyen régi?

- Gondolom, van vagy szazéves.

- Négyszaz! - vagta ra diadalmasan Jozsi. - Azon kevés éptiletek kozé tar-
tozik, amelyek talélték a tizvészt. 1888. junius 20-an a teleptilést szinte teljes
egészében elpusztitotta egy tliz. Az Gjjaépitéskor az umediak rengeteg nyirfat
tiltettek, hogy a jovébeli tiizek terjedését megakaddlyozzédk, ezért nevezziik
maig a nyirfdk varosanak. Mondom, a mi hazunk egyike azon éptileteknek,
amelyek a ttizvész el6tt épiiltek. Sokkal el6tte. Allitolag egy rabloé volt. Hajda-
ni tulajdonosa a keresked6ket sarcolta, akik a szamikkal kalmarkodtak. Akko-
riban ez a kornyék még joval a varoson kiviil fekiidt. Amikor 6t éve megvettiik,
foltartam az egészet. De nem taldltam semmit. Aztan a foldjitasok, atépitések
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soran mégis el6kertilt néhany érdekes, régi targy. Eziistbdl. Szerintem a rabl6é
lehetett mind, de egy résziik biztosan.

- Es mi tortént veliik? - kérdezte izgatottan Mandola.

- Bevittiik az egyetemre, a torténeti tanszékre. Ott megktszonték. Fogalmam
sincs, mi tortént azutan. Valahanyszor arra jarok, folyton meg akarom kérdez-
ni, aztan mindig elmarad. Hiradas nem sziiletett réluk, az bizonyos.

- Lehet, hogy mégsem a rabl6 targyai voltak - vélte P.

- Szerintem a nagy része annak, amire rdbukkantunk, csakis az 6 tulajdona
lehetett! - jelentette ki ellentmondast nem ttirve J6zsi. Gyakorlottan, rutinsze-
riien ejtette ki a mondatot. Biztosan nem el6szor életében. - Ragaszkodom ehhez
a magyarazathoz.

- Igen, azt hiszem, én is ragaszkodnék - bélogatott Mandola.

Ekkor érkezett haza Borika, J6zsi foltdpaszkodott, kiment, hogy beparkoljon
a felesége autdjaval a gardzsba, mint minden este.

- Csak nem a rablorél mesélt, aki a hazunkat épittette? — érdekl6dott Borika.

- De, réla.

- Akkor szokott ilyen arckifejezést 6lteni. Csodalom, hogy csak most hoza-
kodott el6 ezzel. Meggy6z6dése, hogy korszakos jelent6ségti kincseket adtunk
le az egyetemnek, csak azok folfuvalkodottsdgukban nem foglalkoznak vele.
Hetente egyszer-kétszer el is megy, hogy utdna érdeklédjon, aztan dolgavége-
zetlentil jon haza, mert fél a csalédastol. Mindenben olyan hatarozott és tevé-
keny ember, ebben viszont pipogya és gyamoltalan. Valamiért fontos neki, hogy
ennek a haznak nagy maltja legyen.

P. sejtette, hogy miért lehet ez fontos a nénikéje férje szamara. Végtére is el-
veszitette a sajat maltjat. Mar-mar kimondta, amit gondol, végiil inkdbb nem
bonyolédott bele a kényes kérdésbe.

- Idedlis par - jegyezte meg azon az estén P.

- Borika és J6zsi? - kérdezte Mandola.

- Persze.

- Ma mar taldn azok - cirégatta meg P. fejét Mandola. - Régebben viszont
Jozsi is megérte a pénzét, ahogyan a nagynénéd fogalmazott.

- Nem értem, mire gondolsz.

- Dehogynem érted, csak te sem szeretsz szembenézni a tényekkel, ahogy
Jozsi a rablohistoria kapcsan.

- Ugy érted, megcsalta?

- Rendszeresen.

- Es ezt honnan tudod? - nyogte P.

- Szombat este mesélte a nagynénéd, vacsorakészités kozben - Mandola
gyongéden simogatta P. hatat. - Amig ti a meccset néztétek.

- De j6 baratnok lettetek - morogta P.

- Aminek te oriilsz, gondolom.

Nem, P. nem oriilt ennek sem, az informécionak sem.
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- Es megbocsatott neki? - kérdezte.

- Nem. Azt nem is lehet. Csak egy id6 utan mar nincs jelent6sége. Legalabb-
is igy fogalmazott.

P. folult, kibujt a takaré alol, folallt, az ablakhoz lépett. Odakinn a furcsa
északi éjszaka terpeszkedett. Ejszakabb volt barmelyik hazai éjszakanal, s még-
sem érezte félelmetesnek.

- Van, ami jelent6ségét vesziti id6vel - hallotta Mandola lagy hangjat a hata
mogul.

- Tudom - suttogta P. Es pontosan az volt a legrosszabb, hogy valéban tudta.
Elég volt az anyjara vagy az apjara gondolni, hogy megértse. Vagy barmi mas-
ra az addigi életébsl. Minden, amihez valaha koze volt, elébb-utébb elveszitet-
te ajelent6ségét. Eszébe jutott, amikor hatodik osztalyos koraban két baratjaval
elhataroztak, hogy elmennek Ausztrélidba. Ugy tervezték, elkotnek egy autét,
azzal atszoknek Jugoszlaviaba, lejutnak az Adridhoz, ott egy hajot szereznek,
s keresztiilvitorldznak a fél vilagon, egészen Sidneyig. Egy nyareleji péntek
délutan kellett volna talalkozniuk a régi hid labanal. Csak P. jelent meg. Utana
hetekig haragudott a tarsaira. Késébb inkébb a lekotelezettjiiknek érezte magat,
amiért megovtak egy megalazo hiilyeségtdl. S bar gyerekkordnak nagy részé-
ben egyfolytaban Ausztralidrol fantazialt, amikor Norrlandban allt az ablakban,
és bamulta a kiilonos, északi éjszakat, keserti szajizzel allapitotta meg magaban,
hogy mar esztenddk 6ta alig-alig jut eszébe az a mesésnek képzelt kontinens.

- Talan egyszer majd... - kezdett bele Mandola egy mondatba, 4m nem fe-
jezte be. P. halas volt ezért.

Talan soha nem érezték magukat olyan kozel egymashoz és az éghez, mint
akkor.
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Debreczeny Gyorgy

hozasson viragfoldet

ez verejtékes feladat uram
viradgokat nevelgetni itt

hol még a talaj se olyan

inkabb jarja korbe a foldet
hozasson prima viragfoldet
egy-két fuvarra valot
meghalaljak 4m a novények

ha nem kornyékezi Sket
rugoésbicska vagy oll6

és ne novesszen ttiskéket uram
a végén még magat szirja meg
s ha tragyazni se rest uram
koszaljon istallok koriil

jarjon a csorda nyomaban
titokban lesse meg a ménest
vérja ki mig lesz eléggé érett
kupaccd az amire var uram
épithet bel6le varat is

akkor majd mondhatom: vdruram
s ha a csoda magara varat is
maga keverje csak az igazit

a miivel uram

igy lesz a hozam egyre nagyobb
gonddal felnevelt kis viragai
korbeérik majd a foldet uram
jarja korbe a foldet uram
hozzon haza egy marékkal

a legjobb fajtabol

meghalaljak azok a kis viragok

DEBRECZENY GYORGY (1958) kolt6. Budapesten él, konyvtarosként dolgozik. Legutobbi kotetei:
labjegyzet (Litera-Ttara, 2018), a zengbékdvon szirmok zdpora (AJ Téka, 2018).
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tegyen muskatlit
ablakaba

tegyen egy cserép muskatlit
az ablakdba j6 uram

nem éri majd varatlanul
tivegkar vagy koccandsos
baleset sem halaleset

vagy mas varatlan esemény
{6 hogy ontozze rendszeresen
jojjon dertire vilaghabortu
maga csak nevelgesse

azt a cserép viragot

s ne legyen haldlosan szomora
hogyha kinéz az ablakon
de teheti uram erkélyére is
majd meghdlalja a tor6dést
az a kis virdg meglatja

s ha egy-egy eltévedt szilank
csapddna netan cserepébe

a foldjét tisztogassa ki

adja a szivét uram

annak a cserép viragnak
aztdn mar akar

dt is tiltethetik

s ha véget ér

szivteleniil az ezredév

azt olelje meg el6szor

uram

akinek mellkasaban

az on szive dobog

annak ajandékozza majd
azt a cserép

joféle muskatlit j6 uram
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sarga koles

sarga kolesrdl dlmodom
sziiletésem el6tt

sarga kolesrdl dlmodik valaki
nem tartok tobbé

ég és fold egyesiilésétol
letilok a foly6 partjara
agyagbol embert formalok
életre kel és tancra perdiil

alkonyatig gytrtam az agyagot
venyigét martottam a sarba

és megforgattam a levegében
csengek-bongok kicsapongok

a sarcseppek széttertiltek
legyez6mt6l nem valok meg sosem
egy szem Gszibarack van nalam
kezemben csengettytik

mankoval bicegé koldus
alamizsnas talkammal
jarom az orszagot

az orok élet barackfajarol
valaki leesett

Oszvéremet dsszehajtom
mintha csak papirbdl lenne
és most kezemben jadefuvola

l6tuszvirag és vizmerits

egy kosar viragot cipelek

hol férfiva valtozom

hol néi alakot 6ltok

nagy kedvemet lelem

40000 lovam tancdban

36000 darabra hasad az ég
fehér oroszlan il a hegy tetején

északi szélben eszi a sarga kolest



Mats Traat

Res nostra

Hanno Kompus lassan kinyitja a tanterem ajtajat. A gyerekek allva énekelnek.

Apja harméniumon kiséri 6ket: ,Erés var a mi Istentink...”. Hat persze!

A fiatalember jambor pillantast vet a gyerekseregre: az egyik nebul6 nyug-
talanul feszeng a helyén, a masik az el6tte 116 lany copfba font hajat huzigalja. ..

,J0 fegyvertink és pajzsunk,

ha 6 veliink, ki elleniink?”

,Ein Wortlein kann ihn fillen”, ismételi meg gondolatban a német nyelvi
koral szavait, amelyet az osztaly most anyanyelvén énekel. Eltopreng, miért is
kell annak az esetlen dupla wének, a Wortleinnek, a kisded Jézust szimbolizal-
nia? lllendé-e egyaltalan az Udvozits esetében szocskat mondani? Kételyeirsl
apjanak is beszamolt mar, 6 azonban széba sem &llt vele, Luther az 6 szemében
akkora tekintély, hogy szdmara a fia észrevétele illetlen kotnyeleskedésnek,
csaknem istenkdromlasnak hat. Jaan Kompus konzervativ ember hirében all.

Most veszi észre az ajtéban 4llo fiat, aki fekete sapkét visel, el6l kopaszodik,
de folszegi a fejét, és a tekintete kutaté és almodozo természetre vall. Talan
tortént valami, hogy a fiti a varosbdl visszatérve egyenesen ide jott, az osztaly-
terembe? Altalaban kozonyos apja hivatasaval szemben, néha pedig kifejezetten
poffeszkeds, gunyoros.

- Ugy éneklik ezt a gy6zelmi éneket akér a birkak - gondolja Henno -, pedig
ennek az éneknek er6tdl kellene duzzadnia. Mert olyan nap van ma, amilyenre
tirelmetlentil vartunk évek 6ta. Igen, csakhogy 6k ezt még nem tudjak. Ok még
semmit se tudnak.

Hanno egy rendez6 szemével figyeli a szinpadot.

MATS TRAAT (1936 Palupera) az egyik legtermékenyebb és legismertebb mai észt prézairo.
Eddig 12 regényt és 23 verseskotetet publikalt. Els6sorban az észt torténelem és a paraszti vilag
tekintést a dél-észt vidék sorsforduléin keresztiil szaz év észtorszagi viszontagsagairol. Tinc
a g6zkazadn koriil cimt hires kisregénye magyarul is olvashaté. Itt kozolt irdsa izelit6 a Magyar
Napl6 Kiadonal révidesen megjelend kortérs észt novellaantol6giabol.
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Es nem tehet mést, mint hogy az osztély elé 1ép, sapkéjat leteszi a pulpitus-
ra, apja felé biccent, lelkestilten végignéz a gyerekseregen, mi tobb, egyenként
a szemiikbe néz. A hatasa ala akarja vonni 6ket, el akarja érni, hogy aradé
orommel, tinnepélyesen énekeljenek, hogy elég legyen a szolgasagrol szolo fe-
csegésbol!

Ok még nem tudjak, mi tortént.

Gondoljatok a szavak jelentésére, daloljatok vilagga jol érthet6en a gondola-
taitokat. Ezekben a szavakban erds, visszafogott fesziiltség van, a kifeszitett
fjnak pedig stivitenie kell. A ttiznek fel kell csapnia a zsaratnok alol.

Hanno folemeli a kezét, a tanulok varakozasteljes csoddlattal nézik.

Sokan vannak, akik ismerik, a tobbség azonban nem - ezek a gyerekek akkor
néttek fel, amikor 6 csak nagyritkdn fordult meg odahaza. A rannui egyhéz-
kozség egyébként is nagy, sokfeldl jarnak ide a gyerekek. - A rannui egyhazkoz-
ség most is olyan nagy, mint akkor, amikor még ezeket a padokat koptattam -
gondolja magéban.

Apjanak nem tetszik, hogy megzavarta az orat, de ezt igyekszik palastolni.

Hanno Kompus megerd6lteti rovidlato szemét, egy pillanatig Sztanyiszlavszkij-
nak érzi magéat, akinek a csiptetés szemiiveg mogott villogé pillantasa rovid
id6n beliil nagy valtozasokat hozott.

- Dréaga baréataim! Ez az ének immar négyszaz éves, ezzel az énekkel az aj-
kukon mentek apaink habortba egy 4j és jobb vilagrendért. Ezt agy kell éne-
kelnetek, hogy a szivetek buggyanjon ki a szemiiregetekbdl! - A fitk szeme
folragyog, most hatalmaban tartja 6ket. - Enekeljiik egyiitt az utolsé zsoltart!

,E vildg minden 6rdoge ha elnyelni akarna,

minket meg nem rémitene, mirajtunk nincs hatalma.”

A korélnak vége. Hallani, ahogy az almafak agai kozott stivolt a szél, razza
az ablakokat, tutul a kéményben, el6érzettel tele. Valami egybe allt, 6sszegytilt,
elkésziilt, végre valahara.

Unnepélyesen, gy6zelemittasan, kissé teatralisan vag bele Hanno Kompus
a mondanddjaba, minden hosszabb bevezet6 nélkiil:

- A légihaboranak vége. Az, amit mindnyéajan vartunk és reméltiink, beko-
vetkezett. - Egy pillanatig kezében forgatja csinos sapkdjat: - Németorszag el-
vesztette a haborat. Kapitulalt a francidk el6tt.

Az 6reg Kompus arca valésaggal megkoviil a harménium mogott: az élet
megtanitotta rd, hogy minden megddbbent6 hirt fegyelmezetten fogadjon. Szo,
szo, hat Isten segitségével a gyilolt csdszarsag is végre porba hullott. Akarcsak
az orosz allam masfél évvel ezel6tt.

A gyerekek némak, mint egy csapat aprocska egér.

- O Csaszari és Kiralyi Felsége, Masodik Vilmos lemondott a trénrél. A trén-
orokos atadta a hatalmat a szocidldemokratdknak. A német csapatoknak tavoz-
niuk kell.

Ekkor az ¢reg Kompus sietve bejelenti:

- Az 6ranak vége.
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A gyerekek szétszorodnak a szélr6zsa minden irdnyaba; azok, akik az ének-
ora el6tt eléreldtéan osszecsomagoltdk mar a tankonyveiket és a fiizetjeiket,
azonnal dtra kelnek.

Jaan Kompus bizonytalan hangon folytatja:

- Most, hogy nincs csdszar, a német csapatok minden bizonnyal folbomla-
nak, és elkezdenek fosztogatni. Nekik minden porszem fontos.

- Csakhogy ezt a polgarérség nem fogja megengedni - jegyzi meg a fia re-
ményteljesen.

A nagyobb fitk koziil néhdnyan fiiltanti a tanité és a varosbol érkezett fia
kozti parbeszédnek, tatjak a szajukat, az arcukra kitil az 6romteli varakozas.

Hirtelen valami diiborgés hallatszik kintrél.

Egy nagyra nétt, sz6ke haji suhanc dugja be a fejét az ajtonyilason, és be-
kiabal:

- Tanit6 ar, valami ropiil az égen!

A két Kompus egymadsra néz.

Kisietnek.

A szél egy nagy, nedves harsfalevelet sodor az esztétika-hallgaté homlokara,
miel6tt még az a fejére tehetné a sapkat.

A didkok az udvaron allnak és a nyugati eget kémlelik, ahonnan haragos
diiborgés hallatszik a szélrohamok sziineteiben.

- Lehet, hogy Zeppelin? - taldlgatja az egyik aproé termetdi, szepl6s elsGs.

- Ugyan! - nevet lekezel6en a sz6ke hajt, szalas és inas iskolatarsa, ugyanaz,
aki a jelenségrél meghozta a hirt. - A Zeppelin nem zajos...

A gyerekek kivancsian bamuljak a szeles tirt.

Az iskola sarkan két lany all vaszon iskolataskaval a kezében, félénken félre
htzoédtak, fejkenddjiiket cibalja a szél. Az orkan, a felh6s este és a riaszto, szag-
gatott ztgas kovetkeztében erds félelem keriti 6ket a hatalmaba.

- Garaboncias... - rebegi az egyik lany a masiknak, merthogy valldsos csa-
ladbol valo, és jelet 1at abban, ami tortént.

Az iskolaigazgaté megrovoan ranéz, de nem sz6l semmit.

Ekkor nyugat fel6l széles ivben el6bukkan a felh¢k koziil egy duplaszarnya
repiil6gép.

- H{, az anyjat, milyen magasra sikertilt folemelkednie! - almélkodik a szep-
16s diak.

Hanno agy véli, a repiilégépnek koze lehet Németorszag dsszeomlasédhoz.
A vilag nagy szinpadan minden repiil6gépnek megvan a maga szerepe, de hogy
mi, azt nem tudni. Vajon ki reptil odafénn? Lehet, hogy Pilar von Pilchau - pac-
ban vannak a németek, varatlanul megfordult az idé.

Hanno Kompus jot nevet sajat gondolatsziporkéjan.

Szétlanul allnak, a tekintetiikkel kdvetik a Neemiskiila felé elttiné masinat.

Nyugtalansag vesz er6t rajtuk. Valami varatlan, soha nem latott, tokéletesen
4j vilag koszontott be, amely furcsa szorongassal tolti el a lelkeket.
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De ki repiilhet ilyen cudar id6ben?

Zeppelin, Garabonciés - jel?

Ki akar a széllel szemben ropiilni - megcstfolva a fizikai és torténelmi tor-
vényeket?

Ez az ember nem mas, mint Eduard Julius Alexander von Dellinghausen, az
észtfoldi lovagrend nagymestere, az aasperei, sausti és a karmui kastély tulaj-
donosa, hat gyerek édesapja.

Azért ropiil, hogy megakadalyozzon egy katasztrofat. Pontosabban, a ka-
tasztréfa mar megtortént, most azt akarja menteni, ami menthetd.

Evekkel késébb, Németorszdgban, amikor az emlékiratait irja, amikor a szen-
vedélyek mér lecsillapodtak, és jozanul tudja értékelni az eseményeket, csoda-
latos kilatasrol ir, ami Riga folott fogadta, amikor déltajban a Daugavan tali
repiil6térrol egy kis katonai reptilégéppel a leveg6be emelkedett, hogy Tallinnba
siessen, és megprobélja megakasztani a torténelem kerekét - végsé erejét bele-
adva, az utols6 pillanatban.

Mert az, ami bekovetkezett, valosagos krach.

Személyes katasztrofa neki, a kastélytulajdonosnak, a politikusnak, a balti
barénak.

Tobb szempontbdl is a vilag vége.

Nehezen élte at, ami tortént, a sz6 szoros értelmében kévalygott a feje.

Ezek nem olyan egymast kovet6 kisebb véltozasok voltak, mint a korabbiak,
eztttal a baltikumi németség jovéje kertilt veszélybe. Nem maradt mas valasz-
tasuk, létre kell hozni a Balti Allamot: valasztdsokat tartani és kidolgozni az
alkotmanyt, a jelenlegi helyzet ugyanis azzal fenyeget, hogy a res nostra szerte-
foszlik.

Nem engedheti megsemmisiilni azt az allamot, amelyért annyit faradozott,
Osszejoveteleket és tiléseket szervezett, koptatta a berlini hivatalok kiiszobét,
hogy meggy6zze a csdszarsag magas tisztségviselSit és a megszall6 csapatok
parancsnokait, ismerjék el a baltiak visszavonhatatlan akaratat, mert csak igy
maradhatnak meg a hatalmi @ir és a bolsevizmus veszélyének fojtogatasaban.

Az tigy rendkivil stirget6.

Dellinghausennek villdimgyorsan kell odautaznia.

Egyediil a Balti Allam nevében tilthatja meg az Eszt Ideiglenes Kormany
megalakulasat, mely ma este iil 6ssze Revalban!

Von Seckendorf mar varja, telefonon egyeztettek. A tdbornok vérontéstol
tart, ha nemet mond Poskénak, és betiltja az Ideiglenes Kormany {ilését. Riga-
ban nemrég valasztottdk Dellinghausent a jovendé Balti Allam Orszagos Tana-
csanak elnokévé, az alkotmany elfogadésaig 6 a Landesrat, a szuverén hatalom
képvisel6je a Baltikumban.

Dellinghausen siet, hogy a tabornokot batoritsa.

Ki sejthetné kozben, hogy Németorszagban is kitort a forradalom, és a germéan
kard mar nem tudja a baltiakat megvédeni? Magas rangu tisztek és ismerd&s hi-
vatalnokok révén tudnak ugyan a hadsereg elldtasaban jelentkez6 mérhetetlen
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nehézségekrol, az erkolesi romlés elmélytilésérol, az egyre nyilvanvalobba valo
hanyatlas jeleir6l a hadseregben és a tarsadalomban; az élelmiszerellétas, az
arucikkek és a nyersanyagok forrdsainak kimeriilése mindennapos jelenséggé
valt. Ennek ellenére még mindig a német fegyverek gy6zelmét josoltak, és még
juliusban is 1élegzetvisszafojtva vartdk Parizs elestét.

Most pedig a német katonak katonatanacsokat valasztanak, és voros zaszlo
leng a laktanyakon, ami nehéz idéket és varatlan eseményeket vetit el6re.

Lent tajtékzanak a tavak szélfelkorbacsolta hulldmai. Két perccel malt ha-
rom. A tisztek, akik kikisérték a rigai reptil6térre, abban biztak, hogy kortilbe-
liil két 6ra malva Tallinnba ér. Idefont azonban egyfolytidban szembefdj a szél.
A piléta - aki Dellinghausen el6tt il - olyan pilétasapkéjaban, nagy szemiive-
gével és fekete kesztytijében, mint egy fekete bogar. Kitartoéan igyekszik tarta-
ni a viharos szélben az iranyt, nehogy a kis gép fejrealljon.

Olyan ztirzavaros minden - Eurépa, az id6jards, az onbizalma. Egyszeriben
minden bizonytalanna valt. Mi lesz igy, mit hoz a jov6?

A komor, szarésszemi baré ekkor észrevesz egy az orszaguton halado
lovasszekeret. Innen, a magasbol nézve roppant kicsi, de jol 1athato, akarha ja-
tékszer volna. Igen, ilyen kis homokfutéval jartam be én is Pétervart, és bonyo-
litottam a Birodalmi Tanacs tagjaindl tett udvariassagi latogatasaimat. Hogy
ragyoghattam én is a leveg6bdl nézve a nyiizsgé nagyvaros kozepén! Milyen
biztosnak és biztonsdgosnak ttint akkor az élet, tizenegy évvel ezel6tt! A laza-
dast leverték, gyorsan és sikeresen megvéltoztak a koriilmények. Dellinghausen
szive elszorul. Vajon hogyan lehetne meg¢rizni a baltiak foldbirtokait, koztiik
Aasperét, Saustit és Kdarmut, amelyekre az észtek mar fenik a fogukat? Ha a ha-
talom az ¢ keztikbe kertilne, 6hatatlanul is rdvetnék magukat az udvarhazak
foldbirtokaira. Ha pedig a német csapatokat kivonjék, akkor a baltiak magukra
maradnak. Nem, ennek nem szabad megtorténnie! Hol vannak a helyi csapatok?

A gép légorvénybe kertiil, jjesztéen nagyot zuhan a haragos, fehér hullamok
iranyaba. A légitt egészen mas, mint a viziat - Kdsmuban vitorldzva soha sen-
ki sem esett a csonakbol a vizbe. A barénak elszorul a torka, hanyinger kertil-
geti. Eletében ma il el6szor repiilégépen. De aztan osszeszedi magat, noha
z0ldebb az arca, mint a tavaszi rét.

A térfi, akit Dellinghausen a felh6k magassagdbol észrevett, Sora, a tanyabirto-
kokbél bevaséarolt Kure udvarhdz tulajdonosa. Egy a sz6 szoros értelmében
otthont teremt észt kastélytulajdonos.

A vastag daréckabatot ugyanis, ahogy Sora egyéb ruhadarabjait is, hazai
szovetbdl varrtdk; a gyapjat sajat birkai adtak, a lenvaszon a kurai rétekrél valo.

Sora egy Osszetekert cséplogépszijat szallit a szekere végében, a szij olyan,
mint egy nagy, nehéz giliszta. Az austri udvarhazbdél jon - a nép igy emlegeti
Hugo Auster tanyajat. A 16 megtorpan, az tirb6l érkezé idegen hang idegesiti;
igy aztan nem mondhatjuk, hogy a haza sorsa nem érdekelné a kurei cs6dort.
Egyszer csak egy hatalmas, fekete szitakotd bukkan fol az égen, hogy aztan
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elttinjon a sotét és vastag felhStutajok kozott. A motorzagas tavolodik Savikiila
irdnyaba - Eduard von Dellinghausen a Vortsjarv partjai mentén repiil észak
felé. Lent, a fold felszinén délkeleti szél fij, a magasabb légrétegekben azonban
er6s északkeleti szél stivit.

Sora megall és hallgat6zik, kémleli a nyugati eget: ugyan ki lehet az? De ha
kétszeresére nytlna is meg a nyaka, akkor sem latna sokkal tobbet. A hazai ud-
varhdaztulajdonos fejében sokféle gondolatot sziil az idegen masina, amely ilyen
cudar idében repiil. Szaguldhatna az utasa autéval vagy vonattal is, akkor nem
kellene az utasnak az életét kockaztatnia. Sora odébb cstiszik a szénaval tomott
zsakon, és indulasra biztatja a lovat. Még mondja valaki, hogy az &llat nem
kivancsi! Draga szerkezet egy ilyen repiil6gép, nem is latni bel6lik tal sokat,
leginkabb a hadi ttvonalakon van sziikség rajuk, ott hasznosak. Furcsa, hogy
mit keres itt most ez a gépmadar? Utasanak bizonyara nagyon stirg6s a dolga,
hogy reptil6gépet kellett igénybe vennie! De lehet, hogy nem is errél van sz6,
nyugtalanok az idék, ki tudja, milyen fontos személyiségnek van sziiksége gyors
célba jutasra. Nem valoszinti, hogy valamelyik német tdbornoknak épp ilyen
id6ben jut eszébe, hogy megmutassa a feleségének vagy egy szép kisasszonynak
Esztorszagot, amelyet 6rok idSkre Németorszaghoz akarnak csatolni. Gyi, te!
Repiiljon barki, az az égi utas aligha aratja le az 6 gabonéjat, és aligha szedi fol
a krumplit, a répabetakaritasrél nem beszélve! Séra nyaka kivorosodik, ahogy
ide-oda forgatja a vastag télikabatban, amely elég viseltes mar; hdborts id6k
jarnak - benne pedig egy igazi zsugori gazdaval allunk szemben. Amikor apja,
az oreg Sora, beallitott, hogy megvegye az udvarhézat, gy nézett ki, mint va-
lami koldus, egy oreg, szakadt bekecset viselt, a laban foltozott bocskort, a zse-
bében azonban harminckétezer rubel lapult.

Dellinghausen udvarhazaiban tiszttartok gondoskodnak réla, hogy a mez6-
gazdasagi munkak id6ben el legyenek végezve.

Sora ismét a zabra gondol, amit ki kellene csépelni.

Es a burgonyafoldre, ahol béresek szedik csalddostul a fehér odenwaldi
krumplit.

Valojaban, repiiljon barki, akar maga az 6rdog, ha van olaja! Most majd a né-
metek is pacban lesznek, he-he-he, mint az elmlt télen az oroszok. A Polgarér-
ség pedig kilép a fold aldl itt is, Rannuban. Kuperjanov folkésziilt, révidesen
4tveszi a hatalmat. Es a bojtel6 havaban kikiéltott Eszt Koztarsasag szerzett
jogaiba lép.

Olyan id6k jarnak, amikor minden kockazatos.

Majdnem minden, ha korrektek akarunk lenni.

Korrekt akart lenni Dellinghausen is, be akarta valasztatni a Régenstanacsba
az osszes helyi népcsoport képvisel6it; igy egyforman lettek volna képviselve
anémetek, az észtek és a lettek, noha a németek az 6sszlakossagnak csak harom
szazalékat tették ki. Ily modon az a teriilet, amely folott repiil, az Gj orszag al-
kotmanya szerint az Eszak-Livéniai Kanton nevet viselné, a jovében a kozépii-
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leteken fekete-sarga keresztes zaszl6 lengene, amit a folytonossag jelképeként
a Kardtestvérek rendjétsl kolesonoznének, attol a lovagrendtsl, mely valamikor
meghoditotta ezt a foldet.

Kozség, Kreis, kantongytilés, végiil kozos balti parlament.

Az 6sszekotd nyelv természetesen Deutsch.

Miért olyan édes ez a melankolikus t&j, amelyre oly sokan vagyakoznak,
akarcsak egy kedvesét vonz6 nére?

Ez harom nép hazdja - ha szamitasba vessziik a letteket is.

Es kiilon hazét kovetelnek persze maguknak a vorosok, a bolsevikok. Ez lenne
az orosz haza, fiiggetleniil nemzetkozi jelszavaiktol.

De az észtek nem biznak meg benniink, ezt az akadalyt nem tudjuk lekiiz-
deni. Olyan ez, mint egy fal az Gt kozepén. A gyanakvas elsimitdsara akkor sem
tetttink semmit, amikor az még gytimolcsot hozhatott volna. Mindvégig ragasz-
kodtunk a privilégiumokhoz, a régi nézetekhez, és nem vettiik észre, mi torté-
nik a vildgban - nem fogtuk fol, mi torténik ezekkel a nemzetekkel, melyeknek
tagjait tokfilkoknak, sziirkének és nyersnek tartottuk. Barmirdél targyalt és don-
tott a lovagrend font, a Toompean, az szamukra tokéletesen kozombos maradt.
Azo6ta, hogy a tanyakat megvaltas fejében 6rokos tulajdonba adtuk, az udvar-
haztulajdonos és a paraszt egyenld tulajdonosok voltak. De kozeledésre senki
sem gondolt igazan, legaldbbis nem azokban a korokben, ahol azt hasznosit-
hattak volna.

Hibakat, sulyos hibakat kovettiink el, egyiket a masik utan.

Valojdban az észteknek nincs sziikségiik rank. Ez a legrémiszt6bb: nincs
rank sztikség!

Kiilon-kulon vildgban élttink, mi és 6k.

A rendi g6g mindent kioltott. Hidnyzott az allamférfiti bolcsesség, hozza-
értés, akarat, hogy a helyi népeket egyesitsiik, és szovetségeseinkké tegyiik az
észteket és a letteket.

Most egyediil vagyunk.

Ok pedig sajat orszagrol dlmodoznak.

Ez egyaltalan nem nevetséges. Tobbé mar nem az.

De nincs olyan bolond, aki ezt megengedné! Mert akkor a németség tigye itt
orokre elveszett!

Dellinghausen érzi, hogy egyre harciasabbé valnak a szandékai, és lassan
visszasiillyed 6sei gondolatvilagaba. Ez azonban megnyugtatja, és ami a leg-
fontosabb, tamaszt ad, amire most nagy sziiksége van.

Nem is érdemes foltenni a kérdést: miért olyan rosszak az emberek?

Ehelyett azt kell megkérdezniink: miért olyan komiszak a népek? Azok a balti
népek, akiknek kultarat Németorszagbol hoztak az 6seink?

Az elmalt hét folyaméan Rigéban, ahol az Orszagos Tanécs iilésezett, az utcan,
a szallodakban - noha Németorszagbol az egyik Hiob-hir kovette a masikat -
lathatta a lettek arcan a leplezetlen karoromot. Sajnos sem az észtek, sem a lettek
nem tamogatjak egy egységes balti allam megalakuldsat. Es miutdn a csaszari
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Németorszag hivatalos koreinek segitsége és tamogatdsa sem olyan hatékony,
mint amilyen lehetne és lennie kellene (Berlin is berzenkedik a helyi szepara-
tizmustdl), a kozos balti dllam tovabbra is csak a maroknyi balti németség res
nostrdja. Mi azonban a végsdkig kitartunk, ahogy mar annyiszor a térténelem
folyaman.

Igy suhan, imbolyog tovabb az égen a haromszogletti gépmadar, a foldi jarmi-
vek ezzel szemben nehezebben és jéval lassabban docognek.

Hétfén, 1918. november 11-én koran sotétedik.

Sora hazaér.

Haage, a kovacs beolajozta mar a cséplogépet: a gépész kormos arcu férfi,
kis, kockas sapkat visel a fején, és a szérti szélén billegve a gazdahoz igyekszik.

Kettesben emelik le a stilyos szijtekercset a szekérrdl a foldre.

Most mér csak fol kell tenni a szijat a gézgépre, a gazda legalabbis igy tervezi.

A kovacs a maga kiegyenstlyozott médjan annak a nézetének ad kifejezést,
hogy raérnek foltenni holnap is, kozvetlentil a cséplés el6tt.

- Rakd fol! Rakd fol most azonnal! - utasitja Sora hatdrozottan. - Aztan mar
csak be kell ftiteni a kazént, és a cséplégép mar dolgozhat is!

- De a szij konnyen megereszkedik.

- Dehogy is ereszkedik! Gyertink, lass hozza! - vélaszolja a gazda olyan
hangon, mintha egy oktalan gyerekkel beszélne.

Haage nem vitatkozik tovabb, bar egész l1ényébdl sugérzik, hogy a véleménye
nem valtozott.

Végiil ketten folemelik a hajtoszijat, és a helyére teszik. A kovécs arra gondol
a kerék forgatasa kozben, hogy holnap hajnalban, amikor beinditja a kazant,
mindez sokkal konnyebb lenne, de a gazdaval szemben mit sem tehet.

Haage marad még, hogy egy s mast elrendezzen a kazan kortil. Sora vissza-
kapaszkodik a szekérre, és lassan elindul vele az istall6 felé. Még hogy holnap!
A béres ma mar moccanni sem akar, ezt is elhalasztana holnapra. Nagyon is j6l
ismeri 6ket! Atlata munkésain. A kovacs ldnya a szeme; Minna mindent a gazda
elé tar, ami az udvarhazban torténik vagy nem torténik, de 6 maga igyekszik
mindenbdl kimaradni. Ezért tidvozli 6t a gazda egyediil a munkasai koziil; a tob-
biekkel szemben nem tandusit ilyen kegyet.

Sora megebédel, amit j6 okkal mondhatnéank estebédnek is, a zsirlampa fé-
nyénél, mert olaja nincs. Bableves van sozott birkahtssal, ez is olyan izetlen,
mint Kuréban 4ltalaban az ételek. De nincs is sziiksége nagy valtozatossagra és
hozzaért6 szakacsnore, 6 a takarékossag. Minna, ez a pendelyes, pirospozsgés
lany, aki ezt a szerény levest is f6zte, csorompo6l a konyhaban, alighanem a macs-
kat zavarja ki.

Sora nagyot s6hajt, egy darabig topreng, beflitse-e a szobat éjszakara, ezt
a munkat ugyanis senkire sem meri bizni. Mert a n6k rettenetesen pazarolnak.
Minna tal sok fat rak ala, hogy honnan szedi? Meg aztan nem is olyan fontos,
hogy a szoba meleg legyen, a héségben kiilonben is mindig megfajdul a feje.
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Kenyeret szel a s6s leves mellé, lassan majszolja, 6roli és forgatja a szdjaban;
nincs se lampaolajuk, se gyertydjuk a hazndl, nemsokara semmihez sem kezd-
het, nem l4t, tehat nem tehet semmit. Késébb méar a lovakat is tapogatédzva kell
megitatnia. Késébb? Késébb mar nincs mit tennie, odakint borult az ég, nem
vilagit a hold, ugyan mihez fogna? Talan asszonyt kellene hoznia a hazhoz, akkor
gyorsabban telnének az unalmas esték! De nem néstilhet meg! Az asszonynép
sokba keriil, szép ruhékra vagyik, ami dréga mulatsag. Es még ha meg is bé-
kiilne ezzel, a semmirekellje még belehabarodna az ékszerekbe meg a szagos-
vizbe. Vajon az asszony aludni tudna-e a kemény loécan a szantakaro alatt gy,
mint 6? Es még mit nem kellene vennie neki: tollparnat, matracot, 4gyat, 4gy-
takarot; reggelire meg kavét akarna. Es mi van, ha Kure kalapécs ala keriil, nem,
egy feleséget nem képes az udvarhaz elviselni, j6, ha egy hazvezeténd tesz-vesz
a konyhdban, aki némi tarsasagot is nydjt neki. Val6jaban a n6ktél tavol kell
magat tartania, hogy ne legyen kitéve semmilyen kisértésnek; mert mi mésra
talaltak ki karcsu csipdjiiket és kihivo kalapjukat, ha nem egy derék férfi elcsa-
bitasara; igaz, a kovacs lanyanak egyikbdl sem jutott, de azért vele is elévigya-
zatosnak kell lennie: mit szdmit, hogy most minden kivdnsagat teljesiti és olyan
visszafogott - azért konnyen betithet a ménk. Eva lanya 6 is. Mert minek ftiti
olyan nagyon fol a szobat, azzal is csak engem akar megpuhitani, és ugyan
miért tesz a megboldogult anyamtol 6rokolt cserépvazaba sargasbarna paf-
ranyt? Hogy hizelegjen nekem, mi masért. De az igazi férfi ilyen konnyen nem
akad horogra, heh-heh! Es ha példaul feleségiil venném, akkor kardcsonyra
ajandékokat kezdene vasarolni a munkasaimnak, csillog6 karacsonyféat allitana
a nagyszobaban, cukorkat és mézeskaldcsot osztogatna a béresek kolkeinek
mint egy lovagvar trndje, én pedig maris a nyakamba akaszthatnam a koldus-
tarisznyét!

Igy topreng Sora tr rideg és iires szobajaban, ahol az ormétlan asztalon kiviil
csupan két pad 4ll, és az ar spartai l6caja. Még egy tiicsok sem cirpel a kdlyha
és az agy kozott; a tiicsok a meleget szereti, mit keresne hat itt?

Val6jaban az Eszt Allam létrehozasa is iszonyt pazarlas. De az Orosz Allam
is épp eleget herdalt, erejukon folul éltek, elkétyavetyélték a vagyont.

Németorszaggal kapcsolatban Sora nem szol semmit, Németorszagban nincs
mar semmi: a tisztek 6cska, kopott nadragban jarnak, a katonédk foltozott lo-
vaszruhaban - minden az utolsé vasig elfecsérelve, tonkretéve; odafont pedig
egy bolond repiil az utols6 benzincseppeket prédalva - méghozza ilyen viharos
szélben, heh-heh!

Héromszog, de egyenld oldala vagy egyenl6 szart haromszog? Leginkabb azon-
ban egyenl6tlen szara.

Es persze haromszog,

Haromszog, amelynek a hegye egyenesszoggé valik.

A magasbol nem sokat latni, felh6k takarjak a foldet. Minél északabbra ér-
nek, annal tobb a felhd, annal sotétebb és vastagabb.
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Ekkor Dellinghausennek eszébe jut a legutébbi dlma, amelyet az orszagmar-
sall rigai lakdsan latott az elmult éjszaka.

A baré valamiféle térben lebegett, ami leginkdbb katakombéara vagy kriptara
hasonlitott, és homokkupacok magasodtak az oda vezet6 tt két oldalan. Delling-
hausen ezek kozott sétalt és hirtelen egy id6sebb fehérnép fejét latta a homokbol
kiemelkedni. Ugyan mit keresett ott a holgy, méghozz4 ilyen kiilonos kortilmé-
nyek kozott?

Azutan azt is folfedezte, hogy olyan, mintha az asszonyt nyakig a homokba
temették volna, a teste f6l6tt ugyanis amolyan sirdombféle magasodott. Vagy
lehet, hogy a homok egy folhantolt koporsé volt? A lovagrend nagymestere
okosan r4 is kérdezett: - Miért van itt ez az asszony? Es azt kapta valaszul, hogy
a gyerekei temették ide. Megkérdezte, mi a gyerekei cime? Mire az asszony:
Gusztav Adolf utca 200-7. Dellinghausen toprengeni kezdett, hogy Tallinnban
(vagy pedig Tartuban) lehet-e ilyen utca és ilyen magas hazszadm. Kiabalni kez-
dett, hangosan hivta a gyerekeket, hogy jojjenek, és vigyék haza az anyjukat.
Egyre hangosabban kiabalt, végiil akkora ribilliét csapott, hogy a szomszéd
szobakbol is bejottek a hdziak megnézni, mi torténhetett az Orszdgos Tandacs
elnokével.

Talan a Baltikum volt az az anya, akit alméaban latott?

A rémiilet kényszeritette cselekvésre a baltiakat, a halalfélelem mardosta azt
a foldet, amelynek a sorsa egy paraszthajszélon fiigg.

A német kultarat kigyomlaljak, a baltiakat a fizikai megsemmisiilés fenye-
geti. A bolsevikok az elmult télen 20-60 éves német férfiakat deportaltak Anvelt
parancséra (aki mogott persze a pétervari elvtarsak alltak) Oroszorszagba.

Es most kivégzésiikre varnak a haldlra itélt Tonisson tdbornokkal és mas
tuggetlenségparti észtekkel egytitt a kresztoi bortonben.

A breszti béke szerencsére megmentette ket a golyoktol.

Az egységes Balti Allam jogi alapja az uusikaupunki és a breszti békeszer-
z6dés.

Szovjet-Oroszorszag végiil is nyar végén, az augusztus 27-ei breszti béke-
szerz6dést kiegészit6 rendelkezések értelmében elismerte Esztorszag és Livonia
elszakadésat Oroszorszagtol, de most, hogy Németorszag 6sszeomlott, ki tud-
ja, tartjdk-e a bolsevikok magukat a breszti szerz6déshez, vagy érvénytelennek
nyilvanitjak, és a bolsevista horddk dmleni kezdenek a hatdron &t, és megismét-
16dnek a livoniai és az északi hdbort borzalmai.

A pusztulas veszélye - ez volt az a nervus probandi, amivel Dellinghausen
Berlinben, Rigéban és Tallinnban érvelt. Egy svéjci tipusd, fliggetlen, semleges,
kantonokbol 6sszeall6 foderélis dllam, ahol tiszteletben tartjak a népcsoportok
érdekeit, nem nyomjék el 6ket és nem olvasztjak be 6ket er6szakosan - ahogyan
azt Oroszorszag mindig is tette, és amit sajnalatos modon folytattak a német
megszallo erdk is.

Itt, a viharos ég alatt az 6 fejében is ott kavargott sajat néptoredékének torté-
nelme, csalédasai, reményei, konzervativizmusa.
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Ez késztette rd4, hogy az orszag tigyeit el6bbre vigye - kotelességtudodan,
méltosagteljesen, mint mindig.

A repiil6gép imbolygasa kozben repiilnie kell az er6s6d6 északkeleti széllel
szemben. O, a balti haza szele, mely igy fuj legalabb hétszaz esztendeje!

A repiil6gép most megint légorvénybe kertil, és akkorat zuhan, hogy azt
hiszi, ez mar a vég!

Hideg veriték ul ki Dellinghausen homlokara - pedig prébél uralkodni
magan.

Az Orszagos Tandcs elndkeként én vagyok az orszag szuverenitasanak a hor-
dozéja, akit elismert a csaszari Németorszdg is! Csakis én!

A gondolat iiresen kong a fejében.

A helyzet dramai! Minden tekintetben az!

Von Dellinghausen akaratereje ingadozik, a lelke elkomorodik. O is csak
ember.

Nem szabad foladnia, nem szabad utat engednie a cstiggedésnek.

A korporéci6 legfébb kovetelménye az volt: a Bursch legyen férfi minden
koriilmények kozott!

Most énekelnie kell.

Es Eduard Julius Alexander von Dellinghausen baré, az 6reg estonus, 1élek-
er6sitéstil teljes erejébdl énekelni kezd, hogy legy6zze a vihart:

Wo sind sie, die vom breiten Stein
Nicht wankten und nicht wichen:
Die ohne Moos bei Scherz und Wein
Den Herrn der Erde glichen.

Emlitésre méltéan ettél nem javul a lelki allapota, de nem is gyengtil.

Azt lehet mondani: a hanyatlas megallt.

Hirtelen, mikozben a szajédban és a fiilében még visszhangzanak a szél altal
elsodort hangfoszlanyok, felttinik tudata felszinén egy észt nyelvii sz6: a kaotus,
és gyotorni kezdi. Kaotus, Chaos - kaotus, kdosz. A kaotus a Baltikum és Német-
orszag kdoszava nétte ki magat. Igen, de a kaotus megment a kdosztol is!

Szinte mennydorog:

O jerum, jerum, jerum.
Quae est mutatio rerum!

Hangosan, még hangosabban, tgy hogy az eliils6 tilésen 0sszerezzenjen a fe-
kete bogar.

Es még egyszer: jerum, jerum, jerum.

A dolgok véltozasa, a kortilmények modosuldsa - minden bajunk ellenére
fénysugar, a természet sugarforrasa.

Dellinghausen kedvenc filoz6fusa kategorikus imperativuszat ismétli gondo-
latban: - Kotelességed megakadalyozni... hogy az észt kormany 6sszetiljon, és
kikialtsa az Eszt Koztarsasagot. Most, hogy. .. a csaszar, Masodik Vilmos megbulkott.
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A csészar, aki tamogatta a mi Balti Allamunk létrejottének gondolatat.

A miénket, akiknek az 6sei kereszténnyé és termékennyé tették ezt a foldet.
A miénket, akiknek kotelességeik vannak a németséggel szemben, ahogy az 6s-
lakosokkal szemben is.

A vihar egyre er6sodik, tgy, hogy a pilétanak dontenie kell, hogy Tartuban
tegye-e le a gépet, vagy tovabb ropiiljon Tallinn felé.

Dellinghausen Reval mellett voksol. Es hatulrél biztatja a piltét: gyorsab-
ban, gyorsabban!

A repiilégépnek kétszer gyorsabban kellene repiilnie, mert mar igy is késés-
ben vannak!

Az észt politikusokkal nem sikeriilt az egytittmtikodést megerdsiteni.

A tabornok nem enged Poskanak. Akkor pedig mindennek vége!

A két Kompus még mindig az osztilyteremben van.

Az apa a fia 4ltal hozott hiren topreng, emészti, rendezgeti.

Masing, a rannui lelkipasztor, akit hdrom héttel ezel6tt szélitott el az Ur, és
akit kivansdga szerint a tartui német temet6ben helyeztek 6rok nyugalomra,
hajlott r4, hogy tamogassa a Balti Hercegséget. Ameddig a németek birtokon
beltl vannak, addig rend van, mondogatta. A kantor kertilte a téma megvita-
tasat, 6t mar megszeliditették, lapult a német szellemiség tiiskéjével a szivében.
Mert j6l tudta, hogy Tarrask {igyvédet, Jirmann esperest és Huikot, a rongui
kozségi eloljarot - akik csatlakoztak a német hercegség gondolatdhoz - a nép
megvetette.

Feleslegesen torolték el a gabona- és krumplinormaét - vélekedik a kantor. -
A régi normat meghagyhattdk volna.

Hanno 6sszehtzott szemmel nézi a tébla f6l6tt fliggs, nagy félgombot dbra-
zol6 térképet. A térkép még a cari id6kbdl valg, cirill bettis, a tengerek és az 6cea-
nok mélységiiknek megfelel6en vildgos-, illetve sotétkékek; a hegyek szine
a vildgossargatol az égettbarnaig terjed. Szamara az osztalyterem otthonos és
kedves gyermekkora 6ta, innen valo, itt n6tt fel az apja keze alatt. Itt n6tt hozza
aharménium, a zongora, a hegedt. Vagy forditott sorrendben - a kdntorhazban
és az osztalyteremben a heged, a zongora, a harmoénium; itt tanult meg rajtuk
jatszani.

- Ki gondolta volna, hogy a német birodalom ilyen hirtelen 6sszeomlik? -
vélaszol a fit szérakozottan.

Mindig keményen megszorongattak. Lépésrdl 1épésre, mindig.

A lelkek ideje van.

Es a lelkekben dul a vihar.

Jaan Kompus fol-ald jarkal az osztalyban, hata mogott 6sszefont kézzel. So-
tétedik. Egy oregjuharfa gubbaszt a kert orszagut feloli sarkaban. Rég ki kellett
volna véagni a félig korhadt fat. De valamiért mindig elmaradt, meg aztan nem
is olyan konnyt munka. Csak ra ne dontse a vihar a juharfat az iskolatetére,
csak ne nyomja agyon! Az épiilet amugy is oreg és sztik mar. Harminc éve,
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miéta Kompus, a rannui kantortanité hivatalban van, napirenden van egy j
egyhazkozségi iskola folépitése. Epitse meg az allam! Se az udvarhazak, se
a kozségi tanacsok nem tudjak felfogni, hogy ha az oktatasi minisztérium épit
iskolat, akkor tanitot is 6 hoz Oroszorszagbol; azaz egy ilyen tj iskoldba az orosz
nyelv utan az orosz szellem is bekoltozik, ahogyan megtortént Udernaban, Jaan
Kompus sziil6falujaban is. De a gazdak, kiilonosen a kurei Sora tigy vélekednek,
inkabb j6jjon az orosz szellem, minthogy megcsappanjon a bugyellarisuk.
Kompus a németek kdntora, mondjak 6k - errefelé mar csak igy gondolkoznak.
Csakhogy a kdntor a németeknek sem tetszik, szerintiik Kompus tal 6néll6 és
tulsagosan tevékeny - egyfolytaban titon van a kancajaval: hol Ronguba, hol El-
véba, hol Tartuba tart, mulatsagokra, mez6gazdasagi kiallitdasokra, méztermel&i
tanfolyamokra; ezért mindenfel6l gyanakvéas veszi koriil. Micsoda felzaduléds
tamadt akkor is, amikor a fia tervei alapjan Elvédban épitett hazat!

Ilyenek ezek a rannuiak - haragtartok és begyepesedettek, gondolja az 6reg
kantor sértédotten, mint mindig, amikor valami kellemetlen jut eszébe - igy er6s-
kodik.

Otodik éve, hogy az istentelenek dsszetorték a sirkéveket a templomban
csak azért, mert német bet(s feliratok diszitették 6ket, és mert a balti barék
epitafiumai voltak; elloptak a harangnyelvet a toronybdl, agy hogy a fiak 6szi
konfirmaciéja idején Untnak, a harangozoénak kalapaccsal kellett harangoznia.

A fiti ismeri apja gondolatait, hallotta 6ket mar kordbban is. Apja mindent
a maga szemszogébdl néz, ez pedig természetes, Hanno mégis tgy érzi, hogy
mindezt fontosabbnak tartja a helyi szérszdlhasogasoknal, lopdsoknadl és cse-
tepatéknal. Természetesen puszta irigységrol van sz6, akit béségesen megaldott
a természet tetter6vel, az szalka sokak szemében, erejét és céltudatosségat a gyen-
gék kellemetlennek érzik.

- Nem kertil majd ttal sokba az észt allamnak eltartani azt a sok hivatalnokot,
rendort, katonat? - kukacoskodik az 6reg Kompus. - Kozosen talan olcsébb
volna...

- Tanyat fonn tudsz tartani kézosen? - Es amikor az apja nem valaszol, a fia
hozzateszi:

- Es méhkasokat? Azokat lehet?

A kéantortanit6 rdzza a fejét. A méhek a gyenggi, legszivesebben egész nap
csak veliik foglalkozna.

- Repiiltink a kaptarok felé. Sok nektart kell 6sszegyfijtentink, mindenhonnan,
ahonnan csak lehet. Benne éliink az id6k forgatagaban, nem tudjuk, mi jon.
Viharlampaval a keztinkben keressiik az igazsagot. Mint t{it a szénakazalban.
Ahogy a mtivészetekben, a kultirdban is... - Hanno a Wertherben érzi magét,
eszmetdrsai kozott, nem pedig apja tarsasagaban, régi iskoldjaban, és hallgat.

- Nem fogjuk-e egymast folfalni, agyonverni, ez az, amitdl félek - aggalyosko-
dik az oreg tanit6, a hangja izgatott, ahogy ott 4ll a homalyban, a padsorok kozott.

Hannoénak félmeztelentil kellett a voros Moszkvéabol elmenekiilnie, a habora
eldl ide telepitett rigai politechnikum épitész diplomajaval a hona alatt, mtivé-
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szeti élményekkel tele. Szinhaz, elsésorban a Kunstteater, képzémitivészeti ki-
allitasok, koltészeti estek, tincbemutatok - magéba szivott mindent, amit csak
a haborts és forradalmi kaoszba fulladt Moszkva még nydjtani tudott. Most
is a benne levé emberre gondol, akit csak a ritmus és tanc tud felszabaditani.
A tancosndk ruganyos, eleven testére gondol, mely mozgaséaval lathat6va teszi
Szkrabinyin zenéjének misztikus langjait. Példaul tgy, ahogy Ella Ilbak. Ella
kétségkiviil az észt kulturalis élet érdekes jelensége, Jacques Dalcroze és Duncan
tehetséges tanitvanya.

Most végképp a sotét véletlenek uralma ald kertiltek; a vildgra ereszkeds ho-
maly birodalmaba.

Egy éles, varatlan szélroham veszélyesen az oldalara donti a gépet. Es mar-
is ajabb légorvénybe jutottak: a reptil6gép kdként hullik ala. A Baltikum legfébb
ura kidiilledt szemmel, gorcsosen markolja az tilést. Draga gyermekeim, édes
Alexandram... Unser Vater in dem Himmel! Dein Name werde geheiligt! Dein Reich
komme...

Rigaban el6relatoan zsebre vagott egy tires, fém cukorkasdobozt, ha netan
a csészényi reggeli kikivankozna bel6le. Most j6 hasznéat veszi.

Dellinghausen soha tobbé nem akar madar lenni.

- A tovébbrepiilés életveszélyes! - kiabdlja a pil6ta, a fekete bogéar. - Sajnos
le kell szallnunk!

A valaszt nem hallja.

Nem csupéan Seckendorffnak kell ellenkeznie vagy engednie az észtek nyo-
maséanak - most, hogy a csaszar tavozott, egyszerre fejetlenek és pipogydk let-
tek a valamikori kemény és merev birodalmi német tabornokok!

Kés6?

Valoban kés6?

Dellinghausen érzi, hogyan d6l romba nagy alma. Mégis megkonnyebbiilés-
félét érez, amikor megsziinik a gép razkodasa, és a kerekek keményen a f6ldhoz
csapddnak.

Aleszallast recsegés-ropogas koveti, a légcsavar beletitkozik valamibe, a mo-
tor leall. Egy szant6foldon érnek foldet, amely tele van szénaszarito allvanyokkal.

Eduard Julius Alexander von Dellinghausenben folébred az igazi mez6-
gazda. Két labbal ismét szilard talajon 4llva és a behorpadt légcsavarba kapasz-
kodva elorditja magat ékes észt nyelven:

- Mennyké és pokol! November van, és a petrencerudak még kint vannak
a foldeken?!

Ezzel ér véget a Balti Hercegség alma.

Forditotta Javorszky Béla
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Mogyorosi Laszlé

Team building

Mindegyik team buildingen,
ahova viszel engem,

szép team leaderem van egy vdr,
vagy egy muzeumban var
valami kinzékamra,

deres, lanc, spanyolcsizma,
s én mindig &mulok csak,
milyen szofisztikalt vagy,
mig atvezetsz a rémes
kozépkoron folényes
mosollyal, hiszen elhagy
erém, kegyetlenebb vagy
te barmi borzalomnal,

mit ime, megmutattal,

egy szavad, pillantdsod
bennem mélyebbre vagott,
mint barmi bard, szekerce,
a kifinomult elme

nyom nélkiil htiz karéba,

s a szinarany karéra
csuklédon ram szivarvanyt
vetit, udvari &rméany
jobban kinoz Turandot
eszkozénél, uralkodsz,

és hiaba esengnék,

ram boritasz egy kelmét,
sirdsod is olyan vad

csak, mint hajnali harmat.

MOGYOROSI LASZLO (1976) Debrecenben é16 kolts. Utobbi kotete: A szerelem valami mds (Napkuat
Kiado, 2011).
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Mas istenek

Szemébe nézek, éjszakdk

ttizét latom, s a vér szagat
szimatoljak mar ordasok,

mar azt sem tudom, hol vagyok,
burjanzo, buja dzsungel ez,

hol arnyak, szarnyak sebzenek,
madar verdes, vagy angyal az,
a kodben felsejl6 alak
megment vagy végképp elveszejt,
ki némén ad csak jelre jelt,
mint indidnok, olvasok
tépazott lombot, labnyomot,
mégsem tudom, hogy merre megy,
bolesok, sirhalmok rengenek
lépte nyoman; oly nesztelen
volt az életemben jelen,

s most tavoli 1élegzete

szivemig hatol6 zene,

ahogy szemhéja megremeg,
lepkék szarnyanal konnyedebb,
s szempillak surrogasa nem
hagy szenderegni édesen,
nevetése larmézza fel

a vadont, és gy énekel,

mint paradicsommadarak,

de hany regisztert hordanak
hangszélai, mint orgona
sipjainak fuvallata

imadra, térdre kényszerit,

fejem folé sétrat terit,

barokk kupolat, csillagot,
ahogy felettem felragyog,
elkapraztat freskéival,

melyrél a menny belém nyilall,
talan satani praktika,

mely elvisz egész Attika
partjaihoz, s mas istenek,

mas papok, szobrok intenek.



Requiem

Ki lélegzett, élt egykoron,
im, méar csak hamu és korom -
6sz haja rég aranylott,

6sei még parasztok,

s 6 sem kirdlykisasszony,
csak maréknyi hatalmon
osztozott, és csatazott
érte, a fél vilagot,

vagy taldn az egészet,
szerette volna részeg,
fojtott, tombol6 vaggyal,
arany- s hamuhajaval,
nem volt sem Margaréta,
Sulamit ivadéka,

nem lattam soha ifjan,
nem lattam mar a kinban,
feltdmado szél hord most
szemembe forré kormot,

s mar csak feketét latok,
fekete hattyuas dlmot,

a karcsu és torékeny
Turandot kontyat régen,
karcsd, fehér tenyérben
hogy lapul meg az éden,
hogyan oszt mégis kint, és
miért elég egy intés
hohérnak s aldozatnak,
vérpadra mért hajolnak

a hercegek is 6nként,

mért tiri ezt az dnkényt,
ki maga is hatalmas,

a szépség mért nem aljas,
ha itél, bolcs mit6l lesz,

mi kényszerit, hogy torlessz,
akar uzsoras bankar,

mért hiszed, hogy a hangar
valami 6si gépet

rejt, s emeli kiégett
szellemed fel az égig,
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keselytik, sasok tépik,
mert labujjhegyre allva
felrajzoltal egy tabla
kozepére egy szot, s most
brainstormingoddal ontod
a Jo szinonimait,

mig krétdd el nem vasik,
mig el nem érsz egy méasik
galaxis peremére,

hogy visszafele nézve
lasd, hogyan kulcsol6dnak
egybe a szelid és vad,

a jo és a kegyetlen

e vildgegyetemben,
minden szinét s fonakjat,
hisz ugyanazt kottazzak,
ez ugyanaz a rézkarc,

mi egybefonhat két kart,

s elvalaszthat orokre
horogve vagy rohogve,

a copf kotél, er6sebb,

mint acélsodrony, téled
Mephisto mar kicsalta
szignod, a sirkén rajta:
nincs isteni itélet,

sorsod - terhed tiéd lett.



Taxner-Toth Ernd

Parizsi mozaik nap- és dicsfényben

,Dics6ség a Szovjetunio Kommunista (bolsevik) Partjanak!” - néz ram 2018 nya-
ran a nytizsgé tomegben egy ismer6s jelszo, és behunyom a szemem. 1968-ban
is gyonyort nydar volt: nem olvastunk tjsagot, nem hallgattunk radiot, napjain-
kat kitoltotte a korcsulai nyaralds élménye. De lejart a szabadsagunk, és haza
kellett indulnunk. Elhelyezkedtiink a hajon, és néztiik a végtelen, kék adriai
tenger pillanatonként valtozo6 jatékait, amikor varatlan izgalom ontotte el az
uszopalota minden zugét. ,A magyarok bevonultak Csehszlovakiaba” - hallot-
tuk szerb, horvat, német, angol, holland stb. nyelveken. J6 id6be telt, amig egy
televizié képernydije elé jutottunk, és nem a magyar, hanem a dics6séges szov-
jet tankokat lattuk Praga utcdin. Parizsban talan senkinek sem jut eszébe ez
a kommunista gloire. Nem gondol a kivégzettek millidira, a gulagokra s arra,
amit a varosban jaratos magyar kolt6 igy fogalmazott meg: ,Ahol zsarnoksag
van, ott zsarnoksag van...” A multba feledkezve egy mésik tomeget is magam
elé képzelek: tizenkét évvel Budapest Gjabb lerombolasa utdn voros zaszlok alatt
Mao konyvét lengetve masiroztak Parizs utcain. Emlékszem az egyik jelszora:
1l est interdit d’interdire!” (Tilos megtiltani!) Ezzel parhuzamosan Mao kul-
tarharcdnak konyortelen tiltdsai tobb tiz milli6 vele egyet nem ért6 életébe
kertiltek. Hatvannyolc szellemének nem azt nevezik, amire Pragaban vagytak,
hanem az itt sziiletett anarchikus szabadsageszményt. Es akik szerint ,tilos
megtiltani”, azok - elhallgatassal, jelszavakkal, cs6latassal - mindent tiltanak,
ami nekik nem tetszik. De semmit nem latnak, ami nem ebbd¢l a szellembdl
kovetkezik.

Kinyitom a szemem, és tapasztalom, hogy az el6bb idézett - egykor annyi-
szor hallott - sz6lamon senki sem {itkozik meg. A szdveg persze orosz nyelvd,
cirill betts. Jelentését az én magyar tudatomba a torténelem konyortelentil be-
leégette. A mizeum latogatoinak tobbsége viszont akkor is masként olvasn4,
ha értené. Unokam maér az Gj szdzad gyermeke, s oroszul sem tanult, a jelszéra

TAXNER-TOTH ERNO (1935) Széchenyi-dijas irodalomtorténész, professzor emeritus. Kolcsey,
Vorosmarty, Eotvos életmtivének kutatoja. Vérmezd - A gillotine évei Magyarorszigon (Bp., 2016)
cimt konyve kozéppontjdban Kazinczy Ferenc all.
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neki is fol kell hivnom a figyelmét. Akik ide jonnek, a mtivészi torekvésekre
kivancsiak azon a kidllitdson, amely 2018 nyaran a Pompidou Kézpont ehhez
ill6 éptiletében Marc Chagallnak, Vityebszk mtivészeti , komiszarjanak” a ,pro-
jektjét” mutatja be.! O a kedvencem az tj vilag Gj miivészetének megteremté-
sére vallalkoz6 tizenkét hires alkot6 koziil. Meséket idéz6 képzelete csupa otlet,
jaték, merész latomas. Téle és a katalogusban folsorolt tarsaitol mintegy 250 mi-
vet és torténelmi dokumentumot lathattunk Parizsban.

Chagall Vityebszk torténelmi viharok altal tobbszor elpusztitott és Gjraéledt
varosaban sziiletett és n6tt f6l. A katalogusbol tudhatjuk, hogy az 6si telepiilés
ma Fehéroroszorszag tertiletén, az északi, orosz hatar kozelében taldlhaté. Nem
nehéz kideriteni, hogy el6szor balti népek telepedtek itt le, majd jottek a szlavok.
A véros alapitasaban két kijevi - Olga hercegné és a magyar torténelembdl is-
merhet6 Bolcs Jaroszlav? - jatszott legendas szerepet. A hagyomany szerint az
egyik - ma is all6 - templomban kotott hdzassagot Alexander Nyevszkij, aki
megallitotta a német lovagrend seregeit. A varos 1320-t6l a litvan (litvan-lengyel)
kiralysaghoz tartozott, majd Lengyelorszag 1772-es folosztasakor az Orosz Bi-
rodalom része lett. Festénk - az 1897-es népszamlalaskor, amelynek adatai azt
rogzitették, hogy a lakossag 52%-a zsid6 - jiddis anyanyelv{, tizéves gyerekként
iskolédba jart. Részletesebb kutatasbol nyilvan az is kidertilne, hogy a tobbi -
katolikus és pravoszlav vallasa - vityebszki koziil hanyan beszéltek otthon
litvanul, lengyeliil, bjelorusz vagy kijevi nyelvjarasban (azaz ukranul), illetve
oroszul. (Szamos hasonlé népességti telepiilést taldlunk Eurépa eme periféria-
jan.) Mtvelt varos lehetett, mert sok iskolat tartottak fenn: Chagall itt alapozta
meg miiveltségét, valamint rajztudasat és (kivalo tanara vezetésével) fest6i lata-
satis. Csaladjanak anyagi helyzete nem csupan azt tette lehet6vé, hogy 1906-ban
Szentpétervaron, a birodalom akkori févarosdban - és pezsg6 kulturalis koz-
pontjdban - folytassa tanulmanyait, de abban is timogattdk a mar sajat mtiveket
is értékesit fiatalembert, hogy menyasszonyaval 1910-14 kozott Parizsban éljen.
Nem a hdbort, hanem hazassagkotése miatt tért vissza sziil6varosaba. Hianyos
ismereteim miatt nem tudok réla, hogyan kertilt kapcsolatba a forradalommal
és a bolsevikokkal, akik 1917-ben kinevezték ,,Chagall elvtarsat” Vityebszk m-
vészeti , komiszarjanak”, és megbiztak, alapitson mazeumot és mtivészeti isko-
lat, rendezzen tanfolyamokat, el6addsokat, kidllitasokat. Harmincéves volt, és
elismert mtivész. Els6 feladatként a nagy oktoberi forradalom latvanyos meg-
tinneplését biztdk ra. Tovabbi terveihez megnyerte El Liszickijt, aki a hdbora
6ta a varosban volt tanar, és odahivta a kijevi sztiletésti, lengyel szdrmazasa, de
magéat orosznak vall6 Malevicset is. Meg voltak réla gy6z6dve, hogy 6k és a tobbi
miivész képesek megvéltoztatni a vildgot. Létrehozzdk a forradalom mtivésze-

1 Chagall, Liszickij, Malevics és az orosz avantgarde Vityebszkben, 1918-1922. Pompidou Kozpont,
2018. mércius 28. - jalius 16.

2 LényaI. Andras kirdlyunk felesége, Salamon kiraly anyja volt, s egy legenda szerint & ajan-
dékozta ,Attila kardjat” (ami ma Bécsben lathaté) Nordheimi Ottonak.
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tét, a forradalmi népnek pedig mivészeti iskolat teremtenek, ahol minden
irdnyzat és minden mtvészeti ag folviragozik majd. Ehhez képest Chagall, mi-
utan tanitvanyai a karizmatikus Malevicshez pértoltak, és a sokszintiséget fol-
valtotta az absztrakt uralma, 1919-ben Moszkvaba ment, majd négy év malva
Nyugaton épitette tovabb mtivészi palyajat. 1937-ben francia allampolgarsagot
kapott, ezutan részben az Egyesiilt Allamokban, fsleg azonban valasztott Gj ha-
zajaban élt. Itt is halt meg 1985-ben. Vityebszk mitossza valt, amire a kidllitason
Chagall mtivei mellett néhany mtivészi kivitelti zsid6 konyv utal. Az orosz avant-
gard els6 nagy iskolaja gazdag képzémiivészeti anyagot hagyott az utdkorra,
s ezt mutatja be a kiallitas. (Kozte Malevicsnek a varos kozépiileteit, tizemeit
szinesen ,kidekoral6” tervezeteit.) Az mar csak mas forrasokbdl tudhato, hogy
mara a szovjet birodalom szétesésének kovetkeztében ismét folviragzott
Vityebszk kulturalis jelent6sége: a kilencvenes évek 6ta roppant biiszke zsido
hagyomanyaira és hires fidra, akinek szobrot allitott, sziil6hazdban mizeumot
alapitott, emlékére fesztivalokat rendez.

A kiéallitas néz&je nem kételkedhet abban, hogy az iskola alapitasakor a ha-
rom vildghirt mivész (és kidllito tarsaik) maradéktalanul hittek a sziilet6ben
levé 4j vilagban. Abban a jakobinus hagyomanybdl vett elvben is, hogy ehhez
a régit le kell rombolni, annak vezet6 rétegét meg kell semmisiteni: jojjenek
aforradalom gy6ztesei. 1917-ben Lenin, Trockij, majd Sztalin. Es Dzserdzsinszkij.
Mert a Cseka (a GPU, a KGB) letart6ztatasai, meghurcoldsai és kivégzései nélkiil
aréginem tiinik el. Chagall - amint lattuk - nem sok id6t adott magénak, hogy
ezen toprengjen: kilépett bel6le, mint egy rossz cip&bdl, ahogy a sokkal késéb-
bi magyar muzikelben (ir6ja, amig le nem csuktak, kommunista volt) éneklik.
A két masik mtivész Vityebszkben maradt. A legfiatalabb, Lazar Markovics Li-
szickij a matematikaban latta a miivészet megujitasdnak és Gj valosag teremté-
sének a nagy lehet6ségét, egyik uttordje lett a geometrikus formédk - korok,
négyzetek, haromszogek - mtivészi alkalmazasanak. A cari Oroszorszagrol
ugyan azt szokas mondani, hogy a népek bortone volt, de hatdrai nem lehettek
ugy lezarva, mint annak a Szovjetunioénak, amit az id6sebb magyarok ismertek.
A mitivésznevét El Liszickijre rovidit6 fiatalember 1909-ban mar Darmstadtban
tanult épitészetet. Ezzel parhuzamosan a kubizmus és expresszionizmus érde-
kelte. Kés6bb Vityebszkben alakitotta ki azt az absztrakt stilust, ami egyrészt
vilaghir(ivé tette, masrészt el6segitette, hogy 1920-ban 6 is elhagyja a kisvarost,
és Berlinben - egyebek kozott Moholy Nagy tarsasdgaban - foglalkozzék a tér-
sik vizualitaséval és a vasbeton jovéjével. Eljutott Parizsba, majd 1921-ben nagy
kiallitasa nyilhatott Berlinben. Azt hirdette: ,szamunkra a mtivészi alkotds nem
magdanak val6 érték, nem 6ncél, nem sajatos szépség, (hanem) objektiv tudoma-
nyos alapon épiil6, céltudatos épitészeti tevékenység”. Hamarosan azonban
salyos tiidébajat gyogyittatta Svajcban, majd 1941-es haldlaig Moszkvéaban élt,
de nem fest6i munkaibdl, hanem mint dekorat6r és kiallitdsrendez6. Ekkor mar
egy évtizede a szocialista realizmus uralta a szovjet mtivészetet, El Liszickij
absztrakt alkotasai tilalmi listara kertiltek. Az iskola tagjai koziil csak négyen
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élték tal a mult szazad kdzepét. Chagall utan Nicolai Sutin volt a legsikeresebb,
aki 1922-t6l egy moszkvai porcelangyarban hasznositotta mtivészi képességeit,
majd 6 tervezte az 1937-es pdrizsi és a két évvel kés6bbi New York-i vilagkial-
litds szovjet pavilonjat.

A Chagallnal évekkel idésebb Kazimir Szemjonovics Malevics 1906-ban mar
ismert mtivész volt, kiallitasait jelentSs siker kisérte Oroszorszag - ekkor igen
élénk - szellemi életében. Mtiveinek értékesitése lehetévé tette, hogy a habora
el6tt 6 is belekostoljon a parizsi életbe. Nonfigurativ festészete itt is dltalanos
figyelmet keltett. Mire Chagall meghivta Vityebszkbe, ahol a ,, komiszar” tavozésa
utdn - rangid6sként - az iskola élére allt, 6 - mint a supremativizmus, a minden
targyi vonatkozast elvet6 geometrikus absztrakcié profétdja - lehetett a Vi-
tyebszki , projekt” meghatarozé mestere. A kiallitas rendez6i 6t idézik, misze-
rint ez a part politikajaért messzemenden lelkesed6 vizudlis mtivészeti kisérlet
azért futott zatonyra, mert tanarai nem kaptak fizetést, és az éhhalal szélére
sodrodtak. Azt mar nem teszik hozzd - és erre a parizsi néz6k koziil nyilvan
kevesen gondolnak -, hogy a forradalom utani polgarhabora kovetkeztében
mindenki éhezett. A fé6varos Moszkvaban kicsit talan kénnyebb volt egy elis-
mert, parthi mtivész élete, de Malevics 1926-ban az immar Lenin nevét visel
Petrogradba ment. A kovetkez6 év sordn (az orosz uralom aldl felszabadult)
Varsoban aratta élete legnagyobb személyes sikerét, ahol nemzeti hésként fo-
gadték. Iskolaja tAmadt, mégis visszatér a Szovjetunioba, ahol Sztalin 1932-ben
betiltott minden avantgard torekvést, és foloszlatta a ,,szabad mtivészek” szer-
vezeteit. Oriilhetett, akit nem tartoztattak le, aki nem keriilt valamelyik kény-
szermunka-taborba. Malevics ,,csak” nyomorgott. Elfeledve hal meg 1935-ben.

Hiaba dicséitették a partot, a Szovjet Birodalom megtagadta azt az ,,Gj m-
vészetet”, amit nagy tehetséggel képviselt a harom vezet6 és a hozzajuk csat-
lakozott tobbi kilenc kevésbé hires mtivész. De vajon csak Sztalin tagadta meg
- Hitler hatalomra keriilése el6tt - a MUVESZEK szabad alkotéshoz s még szi-
gorubban a szabad tarsulashoz val6 jogat? Nem lehet, hogy mér a katonai sz6-
tarbol vett , komiszar” fogalom, amivel a part Chagallt folruhézta, azt jelentet-
te, hogy a bolsevik hatalmi érdek folotte all az egyéni terveknek, szandékoknak
és miivészi torekvéseknek? A périzsi kiallitas vilagosan szemlélteti, hogy jelen-
t6s miivek vallalt k6zos célja a bolsevik propaganda minél hatdsosabb vizuélis
szolgalata volt. Ez a szdndék hatarozott és igen tudatos beleszdlas a politikaba
- a vilagforradalom reményében. Biztosra vehetjiik, ez a fajta propaganda nem
érintette kiilondsebben nagy hatéssal a (nyomorgo) , proletariatus” (és a , dol-
goz6 parasztsag”) magatartasat, vagyait, indulatait. Annal inkabb azt a gondol-
kod¢ réteget, amely mar (legaldbbis azt hitte) csak az , ellenséggé” nyilvanitott-
sag és a behodolas kozott valaszthat. Az utobbi elfogadasdhoz segitséget kapott
a mtivészetben rejlé képzelSer6 és a ,természettudomanyos vilagkép” gyézel-
mével jar6 anyagi sikerek igéretével ahhoz, hogy szemet hunyjon az osztalyharc
borzalmai, a kivégzések, elhurcolasok, a kozvetlen ismeréseit érinté ilyen-olyan
megfoszté intézkedések ,elkertilhetetlen”, de ideiglenes rosszként valo elfoga-
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dasdhoz. Minden harc aldozatokkal jar, az okos ember igyekezzék, hogy ne ke-
ruljon az tildozottek kozé. Mindebbdl a Nyugaton f6Inétt, ott iskolazott, a joléti
tarsadalom kényelméhez szokott érdekl6d6 nem sokat érthet. Nekem viszont
a betiltds és a betiltok jutottak eszembe, akikkel a Chagall-kortars Kassak (kozel
sem olyan sikeres) példéjdban talalkozhattam. Nincs ez ellentétben a ,hatvan-
nyolcasok” elveivel?

1909 majusaban a parizsi Théatre du Chatelet-ban indult Szergej Gyagilev
szervezésében az Orosz Balett legendas torténete. Egészen alapitojuk haléldig
féleg Parizsban jatszottak, gyakran a Garnier Operdban. Sikereiket az 1. vilag-
hébort sem szakitotta meg (csak 1918-ban nem tartottak Gj bemutatét), még
kevésbé a forradalom. Bolsevik vélemény szerint a vilag tdncmtivészetének
megUjitdja a ,burzsoa dekadencia” képviselGje volt, ki is tiltottadk a Szovjetunio-
bol. Ezért aztan - Parizs igézetében a vityebszki ,projekt” id6szakaban - egye-
bek kozott olyan jelentSs festéket is megnyert a szinpadi latvanyteremtésnek,
mint Pablo Picasso. Az Opera egyik el6adasara sem jutottunk el, de a hires
éptiletet alaposan megnézhettilk, s igy betévedtiink a Picasso és a tdnc cim le-
ny(ligozo6 tarlatra is.> Nem sokkal az orosz forradalom el6tt ugyanis a depresz-
szidba esett fest6t Gyagilev meghivta Romaba, hogy vegyen részt a Parade balett
szinpadra allitdsaban.* Picasso beleszeretett az Orosz Balett egyik tancosnéjébe,
egy tdbornok lanyaba, Olga Koklovaba, akit Parizsba visszatérve feleségiil is
vett. Belemertilt a tarsulat életébe, diszletet, jelmezeket tervezett. A mostani
kiallitason lenytigoz6en érdekes maketteket, figurakat, rajzokat, szines - rog-
tonzott - festményeket lathattunk. Picassét valoban magéval ragadta a tanc
szelleme, ami mindent (4116 helyzetben is) mozgésban tart. Es persze 6sszes
miivészi megolddsban benne van Picasso meghokkent6 6tletekben bévelkedd,
egybetartozokat szétvalasztd, 6ssze nem ill6 dolgokat egymésba kapcsold kép-
zelete. El Liszicijkij és Malevics geometrikus rendjével ellentétben itt sajatos
,rendetlenség” uralkodik, ami annyiban emlékeztet az ¢ torekvéseikre, hogy
ebbdl épiil fol Picasso , Parizsi iskoldja”. Aminek a hatdsat aztan lathattuk a Pom-
pidouban kiallitott legtijabb mtivekben - azt hiszem, sokkal szegényesebb, a tar-
gyak onmagukban vett fontossdgara alapozott formaban.

Egy id6ben Picasso (és Sartre is) a Raspail sugaraton, annak kiils6 részén
lakott. Tavol a valaha arisztokrata St. Germaintdl, ahol sok szép palotét lathat
a bamészkodo. Ezek egyikén fedeztem fel Marc Sangnier emléktablajat, akirol
bizony semmit nem tudtam, itthon kellett tisztdznom, hogy 6 alapitotta a jelen-
t6s Le Sillon cim( katolikus folyéiratot, és egyik leghatasosabb kezdeményezgje
volt a francia kereszténydemokrata mozgalomnak. Azért id6ziink itt kisé hosz-
szabban, mert két hazzal odébb volt a rovid életti Theatre de Babylone, aminek
azonban nyomat sem talaltam. Pedig 1953. januér 3-4n - még tehat Sztalin éle-

3 Picasso és a tinc. Garnier Opera, 2018. jinius 13.-szeptember 16.

4 A Parade zenéjét irta: Erik Satie, szcenarium: Jean Cocteau, f6szerepld: Vaslav Fomics Ni-
zsinszkij, szinpadkép és jelmezek: Pablo Picasso.
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tében - itt mutattak be Samuel Beckett (az Ellenallas egykori részvevéje) Godot-ra
vdrva cim( szinmtivét.” (Hidba jatszottak haromszazas sikerszéridban, a Theatre
de Babylon a kovetkez6 6sszel cs6dbe ment, és végleg bezart.) A modern drama
tortének ez legalabb olyan fontos eseménye, mint a vityebszki projekt. Mélysé-
ges kiabrandultsagot sugarzo szinjaték tokéletes ellentéte a Chagall, El Liszickij,
Malevics vezette iskola jov6be vetett hitének, s6t Picasso kisérletez6 kedvének
is. Pedig a szinpadra vitt emberszabést lények végstkig leegyszertisitett abszurd
kortulményei nem allnak tavol El Liszickij és Malevics miivészi elképzeléseitSl.
Ahogy a kordbban elfogadott esztétikai normék lerombolasanak szandéka sem.
Koztudomast, hogy a drama tehetetlenségtél bénultan szorongé hései remény-
telentil varakoznak valamire, amit semmi ismert fogalommal vagy mas létez6-
vel nem lehet azonositani. Mi itt, a kis Magyarorszagon, a parizsi el6adas idején
érettségire késziiltiink, egyetemre jartunk vagy dolgoztunk, ha nem voltunk
interndlva, elhurcolva, bebortonozve, és legfeljebb csak tudatunk legmélyére
zéarva vartuk - a Valtozast hozoét. A darabot Budapesten (a Thalia Szinhaz) csak
egy évtizeddel kés6bb mutatta be, s mivel a hatalom nem kivanta Godot eljo-
vetelét, botranyt valtott ki, mert akire a drdma hései varnak, ha ma nem is tu-
dott eljonni, holnap biztosan megérkezik. Néhanyan talan folkaptuk a fejiinket
Estragon kérdésére: ,Nincsenek tobbé jogaink?” Arra a kovetkeztetésre viszont
aligha jutottunk, hogy azért nincsenek, mert valamit , elbaltaztunk”. A legtobb
néz6 - magaba fojtott - valasza csak az ,elvették” lehetett. De 6tvenharomban
még reménykedni se mertiink a korlatlan Rakosi-uralom végében és a szovjet
megszallok tdvozasdban. Harom és fél év malva (6tvenhat 6szén) a parizsi szin-
hazba jarok koziil egyesek tudataba bevillanhatott: Budapesten valami ahhoz
hasonl6 - vagy annal is szornytibb - tortént, mint amikor (a Versailles-ban csa-
szarra kikialtott) Vilmos, majd Adolf Hitler csapatai bevonultak a Fény véarosaba.
Az id6sebbeknek eszébe juthatott, 6k is gytilolték a betolakodoékat, a harsanyan
hirdetett naci eszméket, rettegték az elhurcolasokat.

A velem majdnem napra egyidds Francoise Sagan - mar 1954-ben vildghires-
sé valt - Bonjour tristesse cimti regényében® olvasom azt az elbeszél6 hésné éle-
tében beteljestilt igéretet, hogy édesapja meg fogja neki ,mutatni Parizst, a fény-
tizést, a konnyd életet”. Miutan a regény 1957-ben Jo reggelt, biibinat cimmel
magyarul is megjelent, egyediil ez a szamomra elérhetetlen igéret maradt meg
bennem. Pedig a vildghir taldn nem alaptalanul kapta szarnyra az édeskeserti
torténetet, amelyben a ,buabanat” szerepét leginkdbb Paul Eluard mottéul va-
lasztott verséb6l” érthetjiik meg. (A harcos kommunista persze csak a szerelmi
gyotrelmek miatt koszonti j6 reggelttel a bubanatot) Az alapvetéen vidam,
életszereté Sagan Eurépéban talan elsének fogalmazta meg azt az életérzést,
amit majd hatvannyolc maoista fiataljai terjesztenek el a vilagban. Bel6le azon-

5 Samuel Beckett: En attendant Godot. Parizs, 1952, Edition de Minuit.
6 Francoise Sagan: Bonjour Tristesse. Parizs, 1954, Edition Julliard.

7 Paul Eluard versének cime: A peine défiguriée.
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ban tokéletesen hianyzott az az , osztalyharcos” gytlolkodés, ami az intellek-
tudlis lazadokat a Voros Hadsereg Frakcidba és mas terrorszervezetekbe vezette.
Két évtized malva agy hozta a sors, hogy viszonylag sokszor megfordultam
Parizsban, Sagan nemzedékének néhany (kevésbé sikeres) tagja a lakasara is meg-
hivott. A kozismert jovedelmi kiilonbségeknél jobban lenytigoztek azok az 6n-
magukban is értékes targyak, amelyeket csalddjaiktol 6rokoltek, s amelyek azt
az évszazados polgéari jolétet tiikrozték, ami nalunk igen kevés helyen maradt
csak meg. Ez volt életiik magatol értet6d6 kozege, amire vigyaztak, amit gya-
rapitottak, de aminek nem tulajdonitottak kiilonosebb fontossagot. Megterem-
tése nem életcél volt, hanem a multjuk adottsadgaként szolgélta jo - vagy rossz
- kozérzetiiket. Személyes tapasztalataik koziil éppen azok hidnyoztak, ame-
lyek a miénket meghataroztak. Mikozben vilagképtiket alapvetSen az alakitot-
ta, amit a maltbol kaptak, képtelenek voltak f6lfogni masok sorsdban ennek
végzetes kovetkezményeit. Meg voltak réla gy6z6édve, hogy a viladgnak olyan-
nak kellene lennie, mint az 6vék, amivel mégis szdmtalan kérdésben elégedet-
lenek voltak, szocialista szellemt kozhelyeket hangoztattak. Természetesen
minden kérdésnél és valaszndl tapasztaltak nyelvi nehézségeimet, tudtak hol
élek, de itt, budapesti vendégeinkként csak azt lathattak, amit mutathattunk.
Ezek a kapcsolataim az id6k folyaman megszakadtak, de biztosra veszem, aki
él még parizsi ismerdseim koziil és jarni tud, megnézte a bevezetben emlitett
kiallitast. Es csak a miivészi alkotasokat latta. Sem az 1917-1922 kozti oroszor-
szagi borzalmak, tomeges kivégzések, sem a Sztdlin-kor szornytiségei, sem ot-
venhat, sem a Pragai Tavasz nem jutott esziikbe. Sagan kellemes olvasmény, az
idegen inkdbb az 6 Parizsat latja, nem Beckett nyomaszté vilagat, ami azonban
sokkal nagyobb hatast gyakorolt irodalomra és politikara egyarant.

A Centre Pompidou tovabbi termeiben mar jérészt nem a Szovjet Birodalom-
ban, hanem a ,szabad vilagban” késziilt mtivek vannak kiallitva. Bormilyen
fontos Vityebszk a ,modern” miivészet eredettdrténetében, a dics6ség Parizsbol
és Péarizsra sugarzik. Ahhoz, amit ma Gjabb francia miivészetnek tartunk, sok
nem ott sziiletett - koztiik szamos magyar - is hozzajarult. Termek sora szem-
lélteti a vilag talan legnagyobb modern mtvészeti gytjteményének elképesztd
gazdagsagat, ami lehet6vé teszi, hogy idérdl idére Gjabb és Gjabb hires mtivek
kertiljenek a falakra. Végiil eljutunk napjaink mtivészi kisérleteinek termeibe.
Utkozben latjuk, hogy a Chagall komiszar éltal elvetett magbél mennyi minden
mas is kisarjadt, mint amit az emlitett id6szaki kidllitas tiikroz. Nem tartozik
folkésziiltségem korébe, hogy errél részletesebben széljak, csak arra szeretném
folhivni a figyelmet, hogy Malevicsnek (vagy Liszickijnek) eszébe sem jutott
a targy fogalmanak az az értelmezése, amirdl Palfalusi Zsolt irt hozzaértéen
a Hitel 2018. oktoberi szamban a piszodr miivészi alkotdssa nyilvanitasat ele-
mezve. Taldn azért sem, mert ilyen targyat Malevics - mivel halala utan terjedt
el dltalanosan a fiirdészoba és (idegen széval) toalett (mosdo, illemhely) kulta-
ra - talan nem is latott. (A hetvenes években olyan parizsi szalloddban laktam,
ahol csak , pottyantés” WC volt - a folyosén, kozos hasznélatra.) Hozza kell
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azonban tenni, hogy a fest6 természettudoméanyos alapozédst racionalizmusa
is kiment a divatbdl, a ,fogyasztéi tarsadalom” targyainak 1j szerepkorbe 4lli-
tdsa mintha a természettudomanyos vilagkép mindenek folottiségének a meg-
kérdéjelezése is volna. Egyszertien nem hissziik mér, hogy az jobb vildgot te-
remthet, mikdzben nem lehet kétségiink a felfedezések - idegen széval: az
innovacié - hihetetlen gyors, koriilottiink mindent megvaltoztato jelentdsé-
gérdl. Csakhogy ennek az informaciés kornak sokkal nagyobb aranyban lett
a képzel6er6 és a miivészi-irodalmi fogékonysag az alapja, mint az elavuléban
levé technikai ismeretek elsajatitasa. Valahogyan tigy, ahogy - jo régen - Kodaly
elképzelte, ahogy napjainkban - egyebek kozott - az agykutaté Freund Tamas
hirdeti.

Nézem a mtizeumi termekben velem egytitt szemlélédsket, s meg kell alla-
pitanom, hogy a fiatalabbak kevésbé idegenkednek a rdm hatastalan , mai”
miivek értelmetlenségétsl, mint én, aki inkabb a csodalatos kilatast nyt;jto ele-
gans étteremet valasztom, hogy szokatlanul mélyen a zsebembe nytlva jomédu
turistdkkal - koztiik sok franciaval - ebédelhessek. Annyira nem vagyok mar
szegény rokon, mint amikor évtizedekkel ezel6tt el6szor bAmultam meg a Cent-
re Pompidou furcsa épitményét. Szépnek ma sem mondanam, de hatalmasnak
igen. Alattunk tertil el a vilag mtivészetének f6 f6varosa. Nemcsak az étterembdl,
de a mozgolépcsdkkel elérhets folyosokrol is lenytigoz6 kilatas nyilik a labunk
alatt liiktet6 varosra. A kiilonboz6 hires épiiletekre, amelyek Parizs nevezetes-
ségeit adjak, és évszazadok 6ta a nagyhatalmi szellem, a legtobb francidnak
magatol értet6do ,Gloire” gbgos ontudatat sugarozzak. Ezzel egytitt hivjak fol
magukra figyelmiinket a hires palotak és templomok sajat kiilon torténetiikkel
is. Szamba veszem az innen lathaté nagy mizeumokat, és tudom, nem lesz
idénk mindegyiket végignézni. De Monet Tavirozsdit meg akarom mutatni az
unokdmnak, 6 meg a Grand Palais-t akarja megnézni, s mindketten fél napot
szanunk a Musée d'Orsay-ra, ami aztan utols6 délel6ttiinkon ,,technikai okbol”
zarva marad. (Ott sem minden tokéletes.) A Szajna masik partjan lathato az
Invalidusok éptiletegyiittese, melyben még a napkiraly rendezte be a haboruas
veterdnok koérhazat, ahol ma az Eurépai Unio messze legnagyobb hadseregének
dics6 multjat bemutaté mizeumot talaljuk (A ,dics6” nem eliras: francia vonat-
kozéasban a PC megengedi ennek a szénak a hasznalatét!) Itt talalhaté Napole-
on sirja, amit csak gy lehet megnézni, ha meghajtjuk el6tte a fejiinket. A Notre
Dame épiilete a f6ldi ember és a magasbol mindent irdnyito Jéisten kapcsolata-
ba vetett hitet sugarozza. Vajon mit fognak f6l ennek misztikumabdl a bejutdsért
napkozben orakig tiirelmesen sorban all6k? Vasarnap este (ingyenes) szentmi-
se Parizs érsekének kozremiikodésével. A kivancsiak tomegében a szertartds
leginkabb a minket koriilfogoé fekete b6rti néknek nyitja meg a szivét, és emeli
fol Krisztus testének befogadasdhoz. Egy ateista, a keresztény értékek létét is
tagado koztarsasagban mosolyogva valljadk meg hitiiket, és nyujtjak felénk ke-
ziiket — békét hirdetve. A metron is egyiitt utazunk a gyarmatokrol betelepiilt,
beilleszkedett, jol 61t6z6tt arab és afrikai szarmazékokkal, s nem tudhatjuk, mit
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gondolnak a gyarmatosité multjukat hangosan elitéls, de mirank - Kozép- és
Kelet-eurépaiakra - csak kihasznalhat6é gyarmatlakéként gondolni tudé ttitéar-
saikrol. Ne legyen kétségiink: az erds francia dllam tgy képviseli a haszonva-
dasz befektet¢k érdekeit, mint a gyarmatositas kordban. Ha a jelenlegi francia
elnok, Macron politikajarél lehantjuk a divatos szélamokat, oda jutunk, hogy
a legszivesebben ugyantgy maga hatarozna meg Eurépa rendjét, és maga va-
lasztana ki - hivei koziil - az orszagok vezetéit, ahogy egykor Napéleon nevez-
te ki a vazullus kirdlyokat. Ne feledjiik: benne mi, magyarok hoditot lattunk,
amikor sokan a szabadsag bajnokat. Miutdn Bécset is h6doltatta, tobben abban
reménykedtek, hogy Budédn lesz a Habsburgok 4j székvarosa.

Abrandozés helyett megcsoddlom a Parizs arisztokratikus elSkel6ségét
szemlélteté parfiimmizeumot. Benéziink a Champs-Elysée fényes szakiizleté-
be, ahol lélegzetallité arakon kinaljadk azokat a nagy szakértelemmel kikevert
illatokat, amelyek tobbségét talan az Andréssy Gton is megvehetnénk maér, leg-
foljebb nem az itteni valtozatossdgban és elegancidval. A Montmartre labainal
egy gusztustalan vegyesboltban olcs6bb az &szibarack, mint a mi (2018 nyaran
szemérmetleniil draga) piacainkon. Zola hires regényt irt Parizs gyomrarol,
s még lathattam a régi Le Halle-t, ahol a hatvanas évek végén val6di vasarcsar-
nok volt. A szinesen nytizsg® piac helyén ma érdektelen bevasarlokozpont 4ll,
szelleme a vitybeszki kiallitdsét idézi, de Metré-csomoépontként fontos talalko-
zasi hely. Kornyékérdl elttint a testiiket nyiltan drulé nék sokaséaga, ezt a szol-
galtatast is mashova telepitették. Vendéglt természetesen itt is mindenfélét
taldlunk. Egy reggel (nem tual kordn) vonatra szallunk, hogy megnézziik Tria-
nont. Modern, jomédot, kényelmet sugallo, parkositott lakotelepen keresztiil
szaguldunk, s bennem f6ldiiborog a gimnazista emlék: ,Régi dics6ségtink, hol
késel az éji homalyban?” A reformkor kezdetén kérdezte reménybeli olvas6itol
a kolt6, de mara iskolaink tananyagabol ez is kiszorult. Dics6ség? Ugyan. Esztink-
be se jussanak a franciak, akik arra biiszkék, hogy vereségeiket mindig gy6ze-
lemre tudtak atvaltani. Miutan a versailles-i kastély csodéiért a tiz6 napon két
oran keresztiil élveztiik a sorban el6tttink 4116 amerikai didkok szellemes tala-
l6skérdés jatékat, a szamtalan filmben jellegzetességként bevagott kastélypark
tavanak partjan jo draga - és éhes turistakkal zstfolt - kertvendéglét taldlunk.
Itt ehetjiik a vilag legrosszabb stilt csirkéjét. Innen méar csak néhany szaz lépés
Trianon. A két palota, ahol sorsunkrél 1920-ban agy dontottek, ahogy mosta-
naban Macronék szeretnének: foliilrél és kivilrél. A valédi viszonyokkal, ami-
re hivatkoztak, mit sem térédve. (Valamire rajottek azoéta a franciak is, akik
sarga mellényekben kitartéan ttintetnek elnokiik ellen.) De maga a palota! Féleg
a kiralyi! Az bizony értékes torténelmi targyaival, fényes elegancidjaval, mtivé-
szi izléssel berendezett termeivel teljes erejével sugdrozza a francia nagyhata-
lom dics6ségét. Ahogy Napoleon sirja. Ahogy a julius 14-ei hatalmas diszszem-
le, amit a forradalom emlékére tartanak, de ahol azt latjuk, milyen erés és
folkésziilt a francia hadsereg. A sugéarhajtast vadaszok altal az égre is folrajzolt
trikolor Macron dics6 Franciorszaganak hatalmét hirdeti. Mert ez - szerintiik
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- nem nacionalizmus. A nép szérakozasi igényének kiszolgdlasa (panem et
circensis) pedig nem populizmus. Azt ugyanis mindig el kell itélni - méshol.
Kozben pedig a sok bevandorl6 hatterti labdarago (kézilabdazo, kosaras és mas
élsportolo), akik 2018-ban vilagbajnoksagot nyertek a francia gloire-t fényesiti.

A vérosban nyéron j6 késén kapcsoljak be a kozvildgitast. Ejfél elstt me-
gyiink az Eiffel-torony valtozo éjszakai kivilagitdsat megnézni. A Chaillot pa-
lota teraszan egy ttit sem lehetne leejteni, nemcsak a turistaktol, hanem a talan
tobbséget kitev petarda roppentytiket drusitoktol, akik nyilvdnvaléan nem gall
anyak fiai. Sokan kinélgatnak - j6 pénzért - vilaghir( francia pezsg6t is. Uveg-
ben, pohar nélkiil. A turistdk tomegében latunk olyan csoportokat, amelynek
tagjai szajrol széjra adjak a palackot. A haromtagti zenekar természetesen vilag-
zenét jatszik, s néhany fiatal tdncra perdiil. Majdnem a korlatig sikertil tolonga-
nunk, hogy fényképezhessiik a kivilagitott tornyot. Valaki azt mondja, éjfél utan
jon a NAGY MUTATVANY. Letiliink a lépcsére, és valoban tjabb fényfestés ko-
vetkezik. Még csodaljuk, amikor koriilottiink hirtelen nagy mozgas tdimad: az
arusok iszonyu sebességgel, gazella tigyességgel szaguldanak le mellettiink és
kozottiink a lépcsékon. Van, aki egyik kezében 6t tiveg pezsg6t szorongat, ma-
sikkal a tele tivegekkel tomott szatyrat fogja. A bAmészkodok harsanyan rohog-
nek, mert tétova rend6rok futnak utanuk, aztan - tires kézzel - visszatérnek,
betilnek autéikba, és elhajtanak. Ez is Macron Franciaorszaga. Zstfolt metréval
indulunk szallasunkra.

Parizsba érkezéstink napjan a nevezetesebb tereken, vendéglékben és nem
tudom, hol hatalmas tomeg tinnepelte tnfeledt jokedvvel a zene napjét. A ze-
néét, ami annyiféle, ahany helyen jatsszak. Ebbdl is 6riasi a kinalat mindig és
majdnem mindentitt. Mi inkabb a lényegesen kevesebb pénzbe kertil6 varosné-
zést valasztjuk, amivel nem lehet betelni, s amihez kivételesen szép, napsiitéses
id6t kaptunk ajandékba. Bacstzasul unokam letil a Magyar Intézet éptileténél
allo padra, a lany szobra mellé, s oriiliink, hogy ott lehettink, ahol kulturalis
hagyomanyainkbdl valami atsugarzik a Gloire orszégaba.

Lapzirta utdn: Els6 pdrizsi utunk az 6si Notre-Dame székesegyhaz hatalmas
tombjéhez vezetett. Korbejartuk, s esziinkbe nem jutott, hogy néhany honap
mulva - nagypéntek el6tt - elborzadva nézziik tetészerkezetének pokoli lobo-
géasat a képernyoén. Majd egy felvételen azt latom, hogy a padok el6tt, ahol az
elmult nydron misét hallgattunk, most tiszkos gerendak halmozédnak a beom-
lott fodém alatt. A katedralis az Orokkévaléban valé hitet hirdette - hirdeti -,
noha latogatoéinak tobbsége a mtivészi alkotast csodalja benne. Most volt Hasvét:
a feltAmadas tinnepe.
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Cy. Szab6 Andrés

Cervantesnek

,Don Quijote csupan szamomrajotta vilagra,
sénaz 6 szamara; 6 tudott cselekedni, én megirni..”
(Cervantes)

Szalanként foszlik el multam,
sorsom onmagamba zarva.
Szemem hunyt héja mogott
suhan malmom vitorl4ja.

Kilatém is oly magasan,

a borbélytanyér Holdban,
feledni valg, rat volt az t,
mig idevackolodtam.

Furdal, gyotor azéta is,
kinoz a sejtelem;

ki kivel jatszott ott lenn:
én veliik, 6k énvelem?

Vitam vele van csak,

ki papirra irt, megidézett.

Ugy &llt mellém, hogy becsapott,
altatott a bolond 1élek.

Ht médium, balga szolga;
bevégeztem, mire vagyott.
Az illuzio, sagtad egyszer,
legy6zi a val6sagot.

Vizpartjan a kék eget is
megkettdzve latod.

S mondtad azt is: porban tilnél,
por az ember eszmék nélkiil.

GY. SZABO ANDRAS (1953) el6adémtivész, ir6. Utobbi kotete: A végakarat (2018).
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Kopjat adott, rozsdas vasat,
szivem folé badogvértjét,
térdem csuklott salya alatt,
Sanchot kaptam rdadéasként.

Koényvének, a ,La Manchanak”,
6 lett volna szereplGje,

De az titra engem rakott,
végigjarni nem volt mersze.

Mozgatott, mint mutatvanyos,
drétszalakon bédéjaban.
Valahanyszor seggre ejtett,
folemelte zorg6 vazam.

Aztan hagyott, ajtatos lett,

vélt blineit papnak gyonta,

s megtagadtad magad bennem
lepantéi idiota.

Néman fekszem, kinyult testtel,
szemem hunyom, az t zarva.
Ové gyaszom, s ha van remény:
mellettem a 16 fékszara.

Onmagahoz

A cseptirdgok kardja vonzott,

a zizeg® arannyal vont fakard.
Suhant, villogott, mint igazi penge,
vakito fénye égette retinam.

Aztan, hogy kézbe vettem,
meglattam, hamis.

Hasitott l1éc volt, olcsé falemez.
Akkor mar tudtam, kivet a vilag.

Orvul kinalja végzetemet.
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Borsi-Kalman Béla

Titkosszolgak és célszemélyek,
futballmezben — és anélkul’

Néhai Réz Pal, a magyar irodalmi élet egyik utols6 nagyhatdst , organizatora”
(1930-2016), a legrangosabb magyar folyoiratok kozé tartozé Holmi alapité f6-
szerkeszt6je, valamikor a rendszervaltoz(tat)as hajnaldn, mar nem emlékszem,
milyen apropé6bdl egy fura histériat osztott meg velem, amit nemigen tudott
értelmezni. Réz Palirdl sokan tudjék, hogy kivalé mitifordit6 is volt, aki j6 né-
hany francia nyelvi alapmitvet (Gide, Kundera, Semprun stb.) iltetett at anya-
nyelvére. Azt viszont kevésbé, hogy kora ifjisdgdban, miutan a vészkorszak
baljos éveiben Nagyvaradrol atszoktek a roman hataron, csalddostél megjarta
az olténiai Targu-Jiuban levé internalétabort, ennél fogva roménul is kittinen
beszélt, annél is inkabb, mert az alapokat mar véaradi kisiskoldsként elsajatitot-
ta. S6t, bar diplomat nem szerzett, E6tvos-kollégistaként egy ideig a pesti bol-
csészkar roman szakos hallgatéja is volt. Nincs abban tehat semmi rendkiviili,
hogy klasszikus roman mitiveket is szerkesztett, s6t az erdélyi, roman szarma-
zasu, hires francia filoz6fustol, Emil Ciorantdl (1911-1995) forditott is. Méghoz-
zé olyan magas szinvonalon, hogy a Roman [rék Szovetsége is tagjai soraba
valasztotta, s gyakran meghivtak kiilonféle bukaresti rendezvényekre, kozgy -
lésekre, talalkozokra.

Par nappal egyik roméniai Gtja el6tt felhivta egy Nagyvaradrol elszarmazott,
id6sebb pesti holgyismerGse, és megkérte, vigyen el néhany doboz draga svajci
gyogyszert a romdn févarosban €16 batyjanak, aki sulyos rakbeteg, gyakorlati-
lag haladlan van. Az eset a nyolcvanas évek derekan tortént, a ceausescui ,arany-
kor”? legsotétebb idGszakaban.

Réz annak rendje s modja szerint elrepiilt a torténelmi Havaselve székva-
rosédba, betette bérondjét a Gara de Nord kornyéki széllodaja bemikrofonozott
szobajaba (amelyet a nevesebb vendégekre ,utaz¢” roman titkosszolgak meg-
rogzott 6si szokas szerint tavollétében szakszertien atkutattak), s hogy miel6bb

BORSI-KALMAN BELA (1948) torténész, mtifordit6, diplomata, az MTA doktora.

1 Részlet a szerz6 Az Aranycsapat és ami utina kovetkezik cimti el6késziiletben levé kony vébol.
2 Novak 2011.
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talessen a megbizason, rogvest taxit hivott, és kivitette magat a megadott cim-
re, az egyik mahaliba, ami magyarul lepukkant, falusias jellegti kiilvarost jelent.
A héz, ahol a ,célszemély” lakott, romos volt, falai omladoztak, pergett rola
a vakolat, a kertet benétte a gaz, mindentitt szanaszét dobalt, rozsdés ldbasok,
torott tiveg- és cserépkancsok, piszok, dporodott bliz. Az ajté nyitva volt, a szo-
baban leirhatatlan rendetlenség, a kozepén széles, kerevetszer(i franciadgy, raj-
ta egy csontsovany, nyolcvanon tali 6regember, pupilldja tagra nyilt, ijeszt6en
beesett, borostas arcan a facies hippocratica (hippokrateszi grimasz), a mindnya-
junkra leselked6 végkifejlet hamisitatlan jelei. Htuga igazat beszélt, valoban az
utols6 stadiumban volt.

Nézze, Réz ur, szolt a teljesen elmaganyosodott, id6és férfi, miutan megko-
szonte a kiildeményt. Mint lathatja, nekem mar annyi, talan par napom van
még hatra. Vesztenivalom nincs. ElImondok 6nnek egy torténetet, aztan azt kezd
vele, amit jonak lat.

En ama roman allambiztonséagi kiilonitmény egyik tagja vagyok, akit sokad-
magammal 1956 6szén Budapestre vezényeltek. Feladatunk a forradalom idején
szétvert AVH ujjaszervezése s a kialakulban levé Kadar-rendszer belss rend-
jének a biztositasa volt, amig a magyar szolgalatok erére nem kapnak. Természe-
tesen mindnyajan magyarok voltunk, erdélyiek s f6ként partiumiak.’ Missziénk
teljesitése utan hazarendeltek benntinket, és megeskettek, hogy mindhalélig
tartjuk a szdnkat. A titkot elvissziik magunkkal a sirba!

Nagyon valoszinti, nem ezekkel a szavakkal konnyitett a lelkén (feltehet6en
,ellenforradalomrol” beszélt!), s arra sem eskiiszom meg, hogy hajszalpontosan
adom vissza Réz P4l adoméjat, de ez a lényegen nemigen valtoztat. Mert, ha
a torténet igaz, alighanem &t kell némiképp értékelniink a magyar és roman
titkosszolgalatok 1956 utani ellentmondésos kapcsolatrendszerét! Mert, talan
nem kell mondanom, az epiz6d nekem is komoly fejtorést okozott, s akarcsak
Réz P4dl, én se nagyon tudtam ,értelmezni”. A mindenkori magyar-roman vi-
szony egyik szaktertiletem lévén, elkezdtem hat utanajarni, ilyen szemmel is
tanulményozni a korszakkal foglalkoz6 monografidkat s dokumentumgyijte-
ményeket. De csupdn egyetlen ,érdekes” adatra bukkantam mindjart két for-
rasban is: Valter Roman (1913-1983), a romén allambiztonséagi apparatus - koz-
ismert magyar nevén Szekuritate (szeku) - moszkvai instrukciok alapjan
végrehajtott atszervezésének komisszarja, kés6bb a titéi Jugoszlavia helyett
Gheorghiu-Dej népi demokratikus Romanidjaba hurcolt Nagy Imre-csoport
(koztiik Lukécs Gyorgy, Vas Zoltan, Ujhelyi Szilard, Vasarhelyi Mikl6s, felesé-
ge, Edit és harom gyermeke: Jalia, Istvan és Mari, TAnczos Gabor, Bacskai Vera,
Losonczy Géza, felesége és Anna nevi kislanya, Rajk Jalia és ifj. Rajk Laszlo
stb.) elszallasolasanak {6 felel6se (vagyis a jobbara székely eredetti, de magya-

3 Nyilvan azért, hogy a bennsziilottek még az akcentusukbdl se gyanithassak, hogy idegenek,
»egy szomszédos baréti orszag” (N. Ceausescu [1918-1989] sz6leleménye) képzett szakembe-
rei nytjtanak segédkezet az Gj magyar rezsim konszoliddldsaban! (B-KB)
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rul meg sem mukkano snagovi 6rszemélyzet parancsnoka, minimum ,fels6bb
kapcsolata”) mar 1956 augusztusaban valamelyik , spanyolos” elvtarsa, majd
legkésébb oktober 25-e utdn baratja, a belgradi nagykoveti missziéjabol haza-
tért Miinnich Ferenc vendégszeretetét élvezte. Vagyis 56 mozgalmas 6szén
stirtin megfordult Budapesten. Még az sem zarhat6 ki, hogy ekkortajt csaknem
annyi id6t toltott a magyar févarosban, mint Bukarestben (persze inkognito-
ban). Az idevonatkoz6 mindkét értestilést id6kozben megtaldltam, s a torté-
neti hiiség kedvéért az egyiket betti hiven mig a masodikat részlegesen ide-
masolom.

»,Romania kiilonosen érdekelt volt a forradalom leverésében, és a politikai
helyzet gyors (vissza)rendezésében. Mar oktéber végén két magas rangd, ma-
gyarul tokéletesen beszéld parttisztvisels, Valter Roman és Aurel Malndsan
[1911-1986; 1949 és 1952 kozott a Romdania budapesti nagykovete, késébb kiil-
tigyminiszter-helyettes] félhivatalos titon Budapestre érkezett, hogy els6 kézbd&l
tajékozodjon a kialakult helyzetrsl. Még a november 4-ei masodik szovjet katonai
beavatkozas el6tt tértek vissza Roménidba, és maris arrél szamoltak be a part-
vezetésnek, hogy Magyarorszagon ellenérizhetetlen, a romén érdekeket stlyo-
san sértd folyamatok indultak el. A forradalmat gyakorlatilag nacionalista
puccsként értelmezték, és feltétlentiil sziikségesnek tartottak annak mihama-
rabbi elfojtasat.” Stefano Bottoni egyik irdsaban romén forrasokra hivatkozva
tovabbi részleteket kozol. Eszerint a két tobbé-kevésbé magyar szarmazasa,
magas rangd romdan komisszar (V. Roman és A. Malndsan) oktéber 29-én - in-
kognitéban - utazott Budapestre, és azonnal félreverték a harangot! Els6 tize-
netiikben ez olvashaté: , Az els6 kapcsolatfelvételekbdl (a Voroskereszt aktivis-
tdi, a nagykovetségi elvtarsak) és az utazds soran szerzett benyomasokbol
kittinik, hogy e pillanatban az 4ltaldnos helyzet sokkal stulyosabb, mint azt
Bukarestben gondoltuk. Es ez annak ellenére igy van, hogy a fegyveres konf-
liktusoknak véget vetettek. Jelen pillanatban nincs olyan politikai er6, amely
ellenérzés alatt tudnd tartani a helyzetet. Nem érzédik a part jelenléte. A kez-
deményezés tovabbra is a reakci6 és a kormany kezében van, utébbi nyomasa
alatt engedmény engedményt kovet. Megjelennek a burzsoa partok szlogenjei.
A szovjetellenes hangulat elérte még a part- és allamapparatustis [...] A szovjet
nagykovetséget harckocsik veszik koriil. A nacionalista szellemiség ereje min-
den elképzelést meghalad.”

A roman fels6 vezetés félelme abban is megnyilvanult, hogy kiilonleges m-
veleti csoportot hoztak 1étre, amelyet a kommunista Roménia késébbi ,legjob-
ban szeretett fia”, Nicolae Ceausescu (1918-1989) ,és egy Bukarestbe kihelyezett
KGB-tanacsos” koordindlt. A csoport feladata az volt - olvashatjuk S. Bottoni
tanulmanyaban -, hogy ,,az I. Csoportfénokség (kiils6 kémelharitas)” altal , el6-
allitott hamis osztrak, nyugatnémet, francia és olasz ttlevelekkel” ellatott, ,nyu-

4 1956 Erdélyben.
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gati taristadnak dlcazott, magyar nemzetiségii tiszteket” dobjanak at a forrongoé
~szomszédos barati orszagba” (N. Ceausescu).

Errél forrasaink szegényessége miatt kozelebbit egyel6re nem tudunk, de egy
kanadai torténészné viszonylag Gj kelett tanulményabdl kidertil, hogy a buda-
pesti romén kovetséget felkésziiletlentil érte a forradalom kitorése, és a részben
magyar eredet(i munkatarsak - koztiik Adalbert Tothfalusi [Tothfalusi Béla] kon-
zul - hibét hibara halmoztak (incompetence and timidity of Romanian diplomats
in Hungary), kivalt f6nokiik, Ion Popescu-Puturi (1906-1993) nagykovet.® A ka-
nadai kolléga tényként allitja, hogy a budapesti kovetségrol érkezé ,gyér és
eltorzitott értesiilések vagy a kulcseseményekrol készitett teljesen hidanyos je-
lentések, amelyeket az irredentizmustol valé rettegéssel kombinaltak, felkor-
bacsolta a rezsim eleve létez( el6itéleteit. Amellett lehet érvelni - folytatja gondo-
latmenetét -, hogy minden jelentés arra 6sztonozte a bukaresti politikacsinalokat,
hogy kiilonleges intézkedéseket tegyenek a tények Osszegyftijtésére, ezaltal
kompenzélva diplomaciai testtiletiik miikodésének hidnyossagait.””

Ezek szerint, bar konkrét adataink nincsenek ra, nem egészen elképzelhe-
tetlen, hogy amennyiben a romén fels6 vezetés tényleg elszanta magat a cselek-
vésre, a , kiilonleges intézkedések” soraba a szupertitkos kommando atvezény-
lése is beletartozhatott és bizalmas diploméciai megbizatasa mellett V. Roman
lehetett a hazdnkba iranyitott roméniai magyar titkosszolgdk fénoke is, leg-
alabbis valamiféle el6ljaréja, mar csak azért is, mert még I. Hohenzollern Mihaly
roman kiraly (1923-2017) nevezte ki hadseregtabornokka és vezérkari f6nok-
ké... marmint az 1947. december 30-an kikényszeritett svéjci emigracidja el6tt!

A feltételezés még életszertibbé valik, ha tudjuk: Valter Romant még az Oszt-
rak-Magyar Monarchidban anyakonyvezték Neuldnder Erné névvel (a Roman
mozgalmi nevet briinni mérnokhallgatoként vette 6] a harmincas évek dere-
kan), akinek koztiszteletben all6 nagyatyja az 1910-es/20-as években magyarul
dicsérte az Urat az egyik nagyvaradi zsinagégaban.? Vagyis V. Roman, bar ro-
mannak vallja magat, azért ,beszél tokéletesen magyarul”, mert ez az anyanyel-
ve! Nyilvan az sem irhat6 a véletlen szdmlajara, hogy V. Roman 1946-ban szii-
letett fia, Petre Roman, a pirospuléveres, ,rendszervaltés” roman kormanyfé,
toulouse-i egyetemistaként szintén egy Nagyvaradrél Frankhonba emigralt,
korosod6 magyar holgynél volt kosztos didk.” Valészintileg itt a francia volt
a tarsalgasi nyelv, esetleg a roman, mert a spanyol anyatol sziiletett roman mi-

Bottoni 2005.
Grainville.
Grainville, uo.
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Ezt az értestilést a bukaresti Kriterion Kiadé altal 1982-ben szintén publikalt egyik regény-
forditasom (Constantin Toiu: Vadszélélugas. Szerk. M. Szemlér Judit. Bukarest, 1982, Kriterion
- els6 kiad.: Budapest, 1980, Eurépa Konyvkiad6) Gondolkodtaté cselekmény c. utészavat (uo.
475-482) jegyz6 Kovécs Janostol [1921-1997] szereztem 1982 kortil, aki varadi kozépiskolas
koraban egy hdzban lakott a Neuldnder-familiaval a , Pece parti Parizsban”.

9 V6. Roman 1992.
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niszterelnok sohase tanult meg magyarul, és dithrohamot kapott, ha emlékez-
tették apai 4gi felmendire!)

Ha pedig az olvas6 azt is mérlegre teszi, hogy Valter Roman - Ger6 Erng,
a Tompe-fivérek (Andras és Istvan), Miinnich Ferenc s a szintén erdélyi szar-
mazasa Rajk Laszl6 tarsasagdban - részt vett a spanyol polgarhabortban, ter-
mészetesen a ,,jo oldalon” (V. Roman mindkét feleségét is innen vitte magaval
Bukarestbe: az els6, Carmen, Dolores Ibarruri egyik titkdrngje volt, mig a ma-
sodik, Petre édesanyjanak a neve: Hortensia), taldn nem sziikséges kiilon is
hangstlyoznom, hogy ,spanyolosként” milyen szoros barati kotelékbe kertilt
a Rékosi- és Kadar-korszak , koménymagjaval”.

S hogy miért jutott eszembe éppen most, 2017 augusztusdban ez a rejtélyes
histéria? Rovidre zarva azért, mert:

1. Futball-esszém harom f&szerepl&je (Puskas Ferenc, Albert Florian és Var-
ga Zoltan) egyarant megkiilonboztetett becsben allo célszemélyek voltak,
titkosszolgédk hada , dolgozott” rajtuk: hosszt éveken, évtizedeken at figyelték
minden lépésiiket, és rendszeresen jelentettek réluk. A legbanalisabb torténé-
seket is. Barmit! Mindent, amit csak a papir elbirt. (Ki kivel mikor talalkozott,
fokeént kiilfoldon, ki forgat a fejében disszidalasi szandékot, mit és mennyit
csempészett, kinek a megbizasabol hozott be pl. Svéjcbol draga gyogyszereket,
kik a baratai, ismerd@sei és nepperei, melyik kiilfoldi kovetség kozbenjarasaval
akar nyugati luxusautéhoz jutni, ki kivel jar 6ssze, mit mondott az 6ltoz6ben,
a tarsasgépkocsiban vagy a fehér asztalnal, ki tett szovjet- vagy rendszerellenes
kijelentést, kinek volt stirgésen sziiksége bérgyogyasz szakorvosra, aki az ott-
honi doktoroknal gyorsabban és hatékonyabban tudta kikaralni egy-egy félre-
lépés nem kivant kovetkezményeit etc.) Gyakran ugyanazok az informatorok,
titkos megbizottak (tmb-ék), titkos kapcsolatok, tarsadalmi kapcsolatok (tk-ak),
akiknek rangja, szolgalati beosztdsa, beszervezésiik koriilményei, azok indoka
és érzelmi fedezete, motivacidjuk forrasa és intenzitdsa, értestiléseik operativ
hasznosithatoséga s raportjaik intellektualis szinvonala olyannyira kiilonbozé,
hogy szakért6 legyen a talpan, aki biztonsagosan el tud igazodni e polipszert
halézatok belss hierarchijaban. En ezt meg sem fogom kisérelni! S mivel tor-
ténészként - a sine ira et studio (harag és részrehajlas nélkiil) jegyében - itél-
kezni sem igen kivanok senki felett, nem fogom 6ket kozkeletti magyar neviikon
(bestigo, spicli, tégla) sem emliteni. Az esetek tobbségében beérem a semlege-
sebb konnotaciéju titkosszolgéval, halozati személlyel vagy tigynokkel, eseten-
ként az informatorral, néha ,raportérrel”.

2. Mivel kozel negyedszdzada a magyar hirszerzés és elhdritds, valamint
a belbiztonséag iratanyaga 1990-ig immar kiilonosebb akadély nélkiil kutathato,
fiatal torténészek és levéltarosok serege (Tischler Janos, Majtényi Gyorgy, Takacs
Tibor, Kods Levente, Ungvari Krisztidn, Voros Csaba, Izing Robert, Rigé Balazs,
Tabi Norbert, Tobak Csaba, Krahulcsan Zsolt, Orban-Schwarzkopf Baldzs tor-
ténész-levéltaros, Voros Géza torténész-levéltaros, Kis Kapin Robert levéltaros
etc.) vizsgalodik a szoban forgo aktakban, s szamos kivalo cikkben, tanulmény-
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ban, konyvben tette kozzé felismeréseit, eredményeit. Féként nekik koszonhe-
téen napjainkban mér csaknem koztudomasua: az Albert-dosszié, fedéneve
,Csaszar”, Varga Zolié pedig a ,Labdaragé”. Mi tagadas, egyik sem falrenget6-
en eredeti, mint ahogy nem szakad le a plafon a ,Sz6ke” célszemély, alias Mé-
szoly Kalman vizsgalati dossziéjanak kodjatol sem. (O testi-lelki jébaratjaval,
Farkas Janossal szintén csempészés, némi bundazas és maganéleti kilengések
targyéban kertilt a hatvanas évek végén a célkeresztbe.)

Puskés Ferenc 1958. februédr 20-an - ,hazaarulas” tigyében - lefektetett ko-
rozési dossziéja némileg invenciézusabb kédot visel: ,Vandor”. Egyszersmind
ez a legvaskosabb is, nem kevesebb, mint 514 oldalt tartalmaz 32 tételben.
A szakemberek nem siették el a dolgot: Farkas Gyuldné ,r.szds” csupan 1972.
junius 26-an zarta azt le.”® (Bocsassuk maris elére: a gyant megalapozatlannak
bizonyult: Puskas olyan artatlan volt, mint egy hdsvéti bardny vagy mint egy
ma sziiletett csecsemd! A fedénevek megvélasztdsanak témdjara kés6bb még
visszatérek!)

Egy kis forraselemzés —a korlatozott pozitivizmus jegyében, I.

S most lépjiink még kozelebb a téméhoz, és olvassunk bele az ABTL-3. 1. 9.-0-
11912 jelzetti aktacsom6 - a Puskdas-dosszié - 91., 98. és 100. sorszdmu anyagai-
ba! El6szor néhany részletet fogok idézni bel6liik - a legsziikségesebb kommen-
tarokra szoritkozva. (Mér csak azért is, mert ezek szovege inditotta el bennem
a Valter és Petre Romanig ivel6 bizarr gondolattarsitast.)

Ezt kapjuk:

~[Puskas] Jelenleg a disszidens magyar sportolok tn. »Vilagszovetségének«
az elnoke. Ilyen minéségben a kiilfoldi sajtoban tett nyilatkozatardl nincs tudo-
masunk.” Az 1954. jalius 4-ei berni vereség utan diszkrét pocakot eresztett,
s jo par kilot maris felszedett (ezért biraloi altal , puttonyos 6rnagyként” is em-
legetett) Ocsi tehét funkcioban van: fontos ember. Az irat igy folytatodik: ,A
[dél-]amerikai ttra utdn nagyobb 6sszegti dollart helyezett el Kasa Ferenc Bécs,
Neustiftgasse 52. sz. alatti lakosnél, aki adataink szerint a CIC. [Counterintel-
ligence Corps, az amerikai katonai titkosszolgalat, az United States Army
Intelligence and Security Command el6édszervezete] tigynoke. Puskds mér az
ellenforradalom el6tt kapcsolatban allt Kasaval. Puskas magyarorszagi és auszt-
riai kifizetéseit ma is Késa intézi” (91. sz. dokumentum)."

Vagyis a magyar elharitds abban a hiszemben van, hogy Puskas Ferenc, a méar
csak virtuélisan létez6 6sszmagyar nemzet Ocsije, a Rakosi-korszak balvanya
amerikai kém! A feltételezés annyira abszurd, hogy akér egy kézlegyintéssel

10 ABTL-3.1.9.-0-11912, Korozési dosszié.
11 ABTL-31.9.-0-11912/91. V6. Takacs 2014, 65-83.
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is elintézhetnénk! De nem lehet, mert a gyana mar 1956 el6tt befészkelte magat
az illetékesek agyaba. Olyannyira, hogy a szintén vildgklasszis Czibor Zoltant
is raallitottak.

A Czibor-dosszié

Majtényi Gyorgy 2009-es K-vonal cimt kitting konyvébdl,"? Gjabban pedig Kods
Levente egyik rovid cikkébé]™ és gondosan okadatolt magvas tanulméanyabol™
sajnos fehéren-feketén kideriil: az excentrikus, fékezhetetlen temperamentuma,
elviselhetetleniil rossz természet(i széls6csatar annyira gytlolte Puskast, Bo-
zsikot és tarsait, hogy még erre a mindsithetetlen feladatra is kaphato volt, csak-
hogy minél tobbet drtson nekik. Kiilonosen az Aranycsapat kapitanyanak! Koos
megprobalja menteni ,Rongylabat”, kimutatva, hogy ,Sztojanovics Péter” fe-
doénévvel jorészt értéktelen, semmitmondo jelentéseket adott, 6sszesen talan 25
darabot - 1955-t6l mar irasban is! Az utols6t 1956 6szén, nem sokkal a forrada-
lom kitorése el6tt.

Egy masik fiatal kutato, Izing Robert ugyanerre a kovetkeztetésre jut, s az
érvkészletet egy ajabb lehangolé adattal egésziti ki: Czibor hasznalhatatlan-
saganak az is bizonyitéka lenne, hogy - idézem - ,Igy keriilt a képbe dr. Fried
Tamas csapatorvos, akinek a beszervezését alaposan leirjak a levéltari doku-
mentumokban.”*

Erre maris van, analégias alapon, egy halk kozbevetésem: Albertrél és Var-
gardl is tobben jelentettek, vagyis ez a logika formalisan ugyan kikezdhetetlen,
mégsem vehetiink rd mérget, hogy fedi a teljes valésagot! S az egyetlen (egzisz-
tencialis zsaroldssal beszervezett) csapattars, ,Nemere” (marmint a legalabb
féltucat tovabbi, valtozatlanul j6tékony homalyban maradt ,munkatérs” koziil),
aki udit6 kivételként, megrazo gyonas formdjaban 2004 oktoberében maga ran-
totta le a leplet titkosszolgalati multjardl, egyszerre volt informator és célsze-
mély. Jellemz6 helyzete fondksdgara, hogy egyik raportjaban, ,bundaszervezs-
ként”, maga jelenti fel onmagét, az pedig egyenesen abszurd, hogy egyik volt
jatékostéarsa telefonon tigy kommentalta a feltarulkozast, hogy élete legnagyobb
ostobasagat kovette el! No, nem azért, mert hagyta magat lépre csalni és beszer-
vezni, hanem azzal, hogy orszag-vilag el6tt ezt bevallotta! (Ide tartozik ama
sajat tapasztalatokon alapuld személyes véleményem: nemigen volt nédla jobb
indulatd, segitkészebb, empatikusabb futballista a Fradi 6lt6z6jében. Az mar
mas lapra tartozik, hogy személyisége mennyit torzult a hossztra nyalt ,rapor-
tori tevékenység” soran... Magvas szaktanulmanyokboél tudhaté: nem csupan

12 Majtényi 2009, 141-145.
13 Kobs 2015/1, 61-63.

14 Koos2015/2, 67-81. vo. http://player.hu/sport-3/puskas-ocsi-amerikai-kem/). Ld. még Takacs
2014, 67-68, 75.
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magat a jelentésiras formai kvetelményeit kellett megtanulni, hanem - idézem
- ,a »beszervezettek« birtokba vették a politikai rendérség egyik legfontosabb
eszkoztarat, a feljelentések nyelvét. Masképp fogalmazva: az a nyelv, amelyhez
a jelentések szerz6i alkalmazkodni kényszeriiltek, atformalta a sztikebb kor-
nyezetiikrdl alkotott képet és sajat identitasukat is.”*

Rejtvényfejtés a Fradiban

A futball irant érdeklédok széles taboraban, s f6ként persze Fradi-berkekben,
azoéta is allando, halk beszédtéma: kik rejt6zhetnek az egyel6re megfejthetetlen
fedénevek - ,Balint”, ,Jaszsagi”, ,Csillag”, ,Szécsi”- mogott? Ez ugy is felfog-
hat6, mint a benntink, zsigereinkben szivésan tovabb é16 Kadar-rendszer bosz-
szUja, hiszen mindenkiben kiirthatatlanul lappang a gyana: x vagy y vajon nem
jelentett vagy , csacsogott”-e rélam is annak idején, vagy z valéban olyan testi-
lelki jobaratom volt-e, amiként gondoltam, s nem csupan érdekbdl csapodott
hozzam, s kereste tarsasagomat? Marmint, hogy az én segitségemmel keriiljon
be, majd szilarditsa meg a helyét a csapatban (masokat esetleg kormonfont mo-
don a ,padra” szoritva, majd az 6lt6z6bdl is elmarva), vagyis részese lehessen
az utazasokbdl, csempészésekbdl s kés6bb a sajnos hihetetlen mértékben elha-
rap6z6 bundézasokbdl etc. szarmazo pluszjovedelmeknek...

JJudtuk, hogy a labdardgdé palyaja10-12 évig tart, ez alatt kell
bebiztositani az életét.” (Puskas Ferenc)

Itt jegyzem meg, ami a futballistak szaméra evidencia ugyan, de nem biztos,
hogy meg is fogalmazzdk maguknak (a kiviilallokban pedig tobbnyire egyal-
taldn nem tudatosodik!): egy akarmilyen kival6 képességti labdartgoénak rend-
szerint koriilbeliil masfél évtizede van arra, hogy a jov&jét megalapozza, vagy-
is 0sszegyjtson annyi pénzt, t6két, hogy hazat, telket, tidiil6t, markas kocsit
vegyen, gyermekeit tanittassa, palyéra éllitsa. S persze megszerezze azt a tar-
sadalmi elismertséget is, hogy karrierje végén nyugodtan hatradélhessen, s de-
risen élje le hatralevé életét. (Persze ha tiszta a lelkiismerete.) Ehhez megint
pluszfogyasztés, luxuscikkek, vagyis sok-sok pénz kell. Rdaddsul minden na-
gyon gyorsan torténik, gondolkozni, mérlegelni, nemigen van id6, gyorsan kell
donteni, véltani, kompromisszumokat kotni, megalkudni. Mert, ismétlem, ki-
zéarolag egyetlen valodi cél van: be kell kertilni, majd bent kell maradni a csa-
patban. Ha torik, ha szakad. Ez létkérdés! Ezért a futballistak minden arat
megfizetnek, mese nincs! S van még egy tovdbbi mozzanat, ami a focista hét-
koznapok és kiilondsen a futballmeccsek igazi vonzerejét adja: a dolgok nem
csupan hallatlanul gyorsan torténnek, hanem a kiviilallok, a kozonséges halan-
dok szamara felfoghatatlan intenzitdssal is. A futballista lét - Kiss L&szl6, az

16 Horvath 2017, 274.
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eddigi legjobb Albert-monografia’” valédi szerzdje (mellesleg maga is kivalo
adottsagtt NB I-es jatékos, az 1984-ben La Rochelle-ben Eurépa Bajnoksagot
nyert' Magyar Ujsagir6 Vélogatott frontembere - Hegyi Ivan, Kaplér F. Jozsef,
Malonyai Péter, Nagy N. Péter, Modos Péter, Szab¢ Illés, Varkonyi Sandor etc.
mellett) szép szavaval - stiritett Iétélmény! Kéretik ezen elgondolkozni, miel&tt
pellengérre allitjuk a vilag futballistait. (Mondjuk, legtjabban Neymart, akinek
sohasem lesznek olyan fantasztikus partnerei, mint Messi és Suarez voltak,
kovetkezésképpen senkivel sem fog tobbé olyan szinten és harmonidban fut-
ballozni, mint veliik, mégis a 222 milli6 euro mellett dontétt... S ott van persze
még a talnovesztett ego is: most vagyok huszonot éves, én is szeretnék egyszer
Number one lenni, ideje kilépni Messi arnyékabol... Az mar mas lapra tartozik,
hogy a 2018-as vildgbajnoksagon tantsitott provokativ magatartasa nem sok jot
sejtet tervei megvalosithatosagat illetGen...)

Czibor Zoltan és a hal6zatok

S itt ismét meg kell szakitanom elbeszélésem fonalat, mert a Czibor-tigy dob-
benetes ténye, ha tényleg igaz, szdmtalan Gjabb kérdést vet fol.

Mindenekel6tt azt bizonyitja, amit gy is tudunk, legfeljebb nem mertink
szembenézni vele: az Aranycsapat mitoszan rat folt keletkezett, az , aranylabta
fiak” korantsem félistenek, gyarld, esendé emberek 6k is, mint mi valahanyan.
De vajon miért is lennének kiilonbek nalunk, kozonséges halandéknal? Hiszen
6k is csak ama szétesett, ismételten zsdkutcédba sodrodott, kohéziéjat, magabiz-
tossagat, a ,boldogabb jovébe” vetett hitét és iranyttjét régen - legalabb 1920
6ta - elvesztett kozeg: a XX. szdzadi magyar tarsadalomfejlédés és mentalitds
produktumai, mint mi magunk, mindnyéjan. Kivétel nélkl!

A dolog annél is sajnélatosabb, mert a ,Bolond” (sztikebb barati korben:
,Gonosz”) becenevi jobbldbas balszéls6, Sandor Karollyal (az alland¢ tartalék-
kal) és Puskas Ferenccel, a kapitannyal egyditt a ,verhetetlen tizenegy” legéle-
sebb eszii és - megkockaztatom - legmélyebben gondolkod6 tagja volt.

Ha belehallgatunk egy par évvel halala el6tt késziilt interjajaba, alig hisztink
a fultinknek. Rangos filozofusok vagy torténelembolcsel6k is ritkan ejtenek ki
a szdjukon ilyen letisztult, megszenvedett gondolatokat az egymaésnak okozott,
mar behegedt, de 6rokké sajgé gyotrelmes lelki sebekrél, az emberi 1ét hiaba-
val6sagarol, a latszatok uralmérol, az embertarsainknak el6adott folytonos
szinjatékrol, az onmagunkat is becsap6 , élethazugsagokrol”, amelyek szétsza-
lazhatatlan gubancként, dlland6 6nigazolasi kényszer forméjaban végigkisérik
evilagi mindennapjainkat. Mindhalalig! Mintha Emil Ciorant, a , kétségbeesés
filozofusat” hallgatnank... E megéllapitdsunknak nem mond ellent Czibor ama
elejtett megjegyzése, miszerint ,50-ben engem ki akartak emelni, hogy Czibor

17 Albert 2007.
18 V6. Hamori 1984.
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elvtars, hagyja abba fél évre a futballt, s majd a politikai képzés utan folytathat-
ja”, amit csak gy tudott kivédeni, hogy kivétette a manduléjat Kreisz dokival,
a valogatott sportorvosaval... Arrdl persze nem beszél, konkrétan kik keresték
meg..."

De Czibor szant szdndékkal a rosszat vélasztotta, mar-mar satani gonosz-
sadggal, artani, rombolni akart, minden aron. Képtelen volt elfogadni, beleto-
rédni: Bozsik és Puskés el6tte van a rangsorban. Toébb pénzt kapnak, nagyobb
a hirneviik, a tarsadalmi presztizsiik. Ez éppen az Aranycsapat 1954. majus
18-ai egyik legnagyobb diadalat (Magyarorszag-Anglia, 7:1) kozvetleniil meg-
el6z6 , bélelt boriték-osztaskor” tudatosodott benne végképp (Puskas és Bozsik
boritékjaban a legenda szerint kétszaz-kétszaz ezer, a harom volt fradistdéban
viszont mindossze tizezer forint lapult, mar ha tényleg boritékban, nem egyéb
formaban kaptdk?), amelynek kovetkeztében az els6 félid6ben csak kévalygott
a palyan, de a sziinetben leesett nala a haszfilléres, val6saggal begolyozott, s 6r-
jong6 zsenialitassal jatszotta végig a masodik félid6t, tarthatatlannak bizonyult.
Sokak szerint az volt legbrilliansabb szereplése, egyszersmind a hires csapat
moralis szétesésének kezdete. Pusztuljanak hat az Gtjabol, mert 6, Czibor Zoli,
a mélyrdl indult komaromi vasutas fid, legaldbb olyan tehetséges futballista,
mint 6k. (Ezt egyszer viccesen meg is fogalmazta par évtizeddel késébb egy
tjsagironak, amikor kortilbeliil azt mondta: Bozsik és Puskas fantasztikus ké-
pességt jatékosok voltak, ,a vilag legjobbjai kozzé tartoztak”, de csak 6 utéana.
Ez ugyan vitathato, de az mar tény, hogy Puskason kiviil csupan 6 16tt golt a hel-
sinki olimpia és a svéjci vildgbajnoksag finaléjaban, tovabba az 1961. majus 31-ei,
szinttigy Bernben rendezett BEK-dont6ben a Benficanak: a 76. percben a jobb-
Osszekotd helyérsl mintegy huszonot méterrsl megeresztett elképeszté bombéja
technikai kivitelezettségében - egy pattandas utan, bal kiilsé riiszttel a jobb fel-
s6 sarokba - a sportag torténetének legnagyobb dugéi kozé tartozik, s szakirok
szerint ,Rongylabt’” minden spontdn zsenialitasat magaba stiriti.)

A fama szerint az 6t focistaként legjobban ismer6 s a Wankdorf stadionban
szintén jelenlevé Puskas a lelaton fogadasokat kotott, hogy Czibor a meccs vége
felé golt fog ragni, nem is akarmilyent. Err6l két dolog is eszembe jut: bar sem
Kocsissal, sem Cziborral nem volt joban, és ,, Kockaval” Spanyolhonban is riva-
lisok voltak, mégis, ha csak tehette, elment fontosabb meccseikre, az 6t minde-
niitt eltokélten ,faré” Czibort pedig ,kimosta” az EMKE-botranybol.? Még az
sem zdarhato ki, sejtette, hogy ,Rongylabd” ra van allitva... Mégis akkora volt
benniik és kozottiik a betyarbecsiilet, hogy az minden ellenérzést feltilirt. Vo-

19 V6. K6 1997, 258.

20 Sokan tartjak ugy, hogy ez az eset bontotta meg a csapategységet, és mérgezte meg az addig
kifogéstalan bajtarsi szellemet! V6. 10-10 - Czibor és Kocsis ért fel 1 Puskassal? 19 sztori a XIX.
vilagbajnoksag el6tt, VI. rész. Forras: https://index.hu/sport/futball/2010/vb/cikkek/10-10_
czibor_es_kocsis_ert_fel 1_puskassal/

21 Lasd errél b6vebben B-KB 2008. V6. Bocsak 2007, 170-172.
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r6s Csaba nemrégiben kozzé tett, az AVH 4éltal lefoglalt Puskas-levelezésbsl
kittinik, hogy Pancho nagy egyiittérzéssel figyelte a héttagti Czibor-csalad
sz(ikos romai életkoriilményein javitani probalé balszélsé barcelonai csapat-
keresési akciojat, amelyet, talan mondani sem kell, eztttal is Kubala oldott meg,
akarcsak Kocsis esetében, s rendszeresen beszamol pesti levelez6partnereinek
otthoni legf6bb vetélytarsai fényes kataloniai elémenetelérél.”? Ez az egymas
futballtudasanak tiszteletén alapuld attittid, nyilvan nem fiiggetlentil a polga-
ri vilagbol oroklott gentlemenlike a Kéddar-rendszerben felgyorsult megallitha-
tatlan sorvadésatol, mar elparolgott a hatvanas évek sztarjaibol. (Mas variacié
szerint, ez a Puskas-joslat egy korabbi mérkézésen tortént, az Inter elleni els-
dontében, amelyet a katalanok 4:3-ra nyertek a magyar széls6 az utolsé per-
cekben szerzett géljaval.) Mindhidba: a mérkézést Guttmann Béla (1900-1981)
csapata, a Benfica nyerte, ugyantgy 3:2 ardnyban, ahogy az Aranycsapat is ve-
reséget szenvedett nyolc esztendével kordbban a nyugatnémet nemzeti tizen-
egytdl - ugyanott.

A masik Barca-golt Kocsis fejelte a meccs elsé fél idejének 20. perce kortil,
a jobbszéls6 pedig, mint pélyéja legelején a Ganz csapatdban, a bacstra késziilé
Kubala Laszl6 volt az akkortajt Eurépa egyik legjobbjanak tekintett 6tosfogatban
- benne harom magyar vildgklasszissal. Err6l egy francia nyelvd cikkben azt
olvastam, hogy Kubalaék féltucat kapufat ragtak (megnéztem: Kocsis legalabb
kett6t, fejjel is, labbal is), koztiik tobb olyat is (példaul azt, amely a mérk6zés
utols6 harmadaban mindkét kapufardl kifelé pattant!), hogyha nem szogletes,
hanem gombolytire esztergalt a léc, tobb gollal nyerik a talalkozot. Es ha hiszik,
ha nem, ezt a dupla kapufat a tizenhatos baloldalarél épp Kubala 16tte, egy
pattands utan, szintén bal kiils6vel. Mondhatnénk, ez is masképpen volt meg-
irva. Ki tudja, nem azért-e, mert - a magyar fatum paranyi részelemeként - ha-
rom magyar is a palyan volt. Igy, sovany vigaszként a negyedik, a portugélok
edzdje, a vilagfutball histéridjanak egyik legkivalobb trénere, Guttmann Béla
vehette at a trofeat.

Nota bene: 1958 és 1961 kozott Czibor helye biztosabb volt a Barga csatarso-
raban, mint masik két Pestr6l elszarmazott extraklasszis tarsanak. Pedig, tudjuk
mar: Kubalat az évszdzad legjobb katalan futballistdjava valasztottak, és szob-
rot emeltek neki a nevét visel6 Nou Camp el6tt. Egyszertien megkeriilhetetlen
volt, még a magyarokat nemigen szeret6 Helenio Herrera sem merte a kispad-
ra tltetni, mert - Puskas szavaival - ,Zoli nagyon jol jatszik, 6t nem tudja ki-
hagyni, mert megolné a kozonség”.?

Az mar egy masik torténet, hogy intrikus természete, izgaga, zabol4dzha-
tatlan, krakéler viselkedése miatt nem djitottak meg az 1961-es ,masodik ber-
ni dont6” utan nem sokkal lejar6 szerz6dését. Lényegében azzal a bédiile-
tes gollal bucstzott a futballvilagtol. (Groteszk fintora ismét a sorsnak, hogy

22 V.Cs. FFT, 2018/7.
23 Uo. 81.
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beszervezgje és els6 ,tartdja” a Horthy-érat kozvetlentil megel6z6 masik el-
lentmondasos korszak névadéja: egy ,Ferencz Jozsef” nevii AVH-as féhad-
nagy volt!)

S ami intellektualis pallérozodasa szemszogébdl sokkal fontosabb, mtivész-
korokben forogvén, Latabar Kalman, Agardy Gébor, Darvas Ivdan, Homm Pal,
Petress Zsuzsa, Sardy Janos, Szentessy Zoltan, Takacs Paula, Szab6 Sandor stb.
baratjaként miiveltsége, tajékozottsdga is - Lorant Gyulat leszamitva - joval
nagyobb a futballistalétbe beleragadt, esetleg némi botcsinalta politikusi jartas-
sagot szerzett rivalisaindl. Szab6é Sandor az amerikai magyar emigranséletbe
szintén belekostolt nagyszerti szinésziink példaul, némi elfogultsaggal, igy jel-
lemezte: ,Ennek az Aranycsapatnak a legjelentdsebb egyénisége, az igazi zse-
nije Czibor volt! Puskas nevétél visszhangzott a vilag, Kocsis Sanyi csodalatos
megoldasait csodaltdk az emberek, de az ész, a legnagyobb mtivészet Czibor
Zoliban volt. Ha 6 égett, égett a csapat, az ¢ tiize mozgatta a gépezetet. Kedvet-
len is tudott lenni, rossz is, de ha kapott egy feladatot, amit neki kellett megol-
dania, ha érezte a felel6sséget: tiizelt, csillogott, amulatba ejtett [...] Ismertem
az Aranycsapatot - ismétli meg egy sorral lejjebb -, kozottiik a palyan és a pa-
lyan kiviil is [Czibor] Zoli bizonyult a legnagyobbnak.”*

Czibor engesztelhetetlen sértettségét, megbantottsagat Szepesi is megoroki-
tette emlékirataiban, ilyenforman: ,mindig magényosnak érezte magat. Sokat
panaszkodott, hogy 6t nem értékelik igazdn, a magyar Aranycsapatban nem jut
olyan elismerés osztalyrészéiil, mint amit onfeldldoz6, a csapat érdekeit szol-
gdlo jatéka alapjan megérdemelne.” Majd igy folytatja 1974-es keltezés(i vissza-
emlékezését: ,Barcelondban tortént. A Vasas jatszott a spanyol piros-kékek, a ki-
kotévaros vilaghirt csapata ellen, s a mérkézést kovetéen a Las Ramblas egyik
elegans, a szazadel6t idéz6 kavéhazaban ultiink, Illovszky és jomagam ott-
honrél, Ostreicher Emil, Kubala Laci és Czibor Zoli a barcelonai »kiilonitmény-
bél«. Mig élek, nem felejtem el Zoli két mondatét. Az egyik a magyar futballra
vonatkozott: »Rendetlenség van otthon a labdardgasban. Nem tudom, hogy
a vezetésben vagy az edz6kben van a hiba, de nekem hidnyzik az dtgondoltsag.
Ha igy folytatjuk, nagy baj lesz, lemaradunk Eurépatél.« Illovszky Rudi nem
sértédott meg, s6t igazat adott Zolinak: »Valéoban, Marseille utdn itt volna mér
a rendteremtés ideje...<” [Vagyis a tovabbi mélyrepiilést megalapozé Kutas-
korszak! - B-KB.]

De olvassuk tovabb Szepesit: ,, A masik barcelonai emlékem: arrél esett szo,
hogy miért nem latogatnak méar végre haza, hiszen mindenki szeretettel varna
6ket. S akkor Zoli a kovetkezdket vélaszolta: »Lehet, hogy nem esne bantoda-
sunk... De ha mégis, akkor csak egy ember lenne koztiink, akiért megmozdul
az egész orszag: Puskas Ocsi. Erttink [értsd: Kocsisért és Cziborért] senkinek
nem fajna a szive.«

24 Bocsédk 2007, 192-193.
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Czibor mélyrél jové, 6szinte szavai, amelyek ismételten bizonyitjak kivételes
érzékenységét és intelligencidjat, sziven iitotték az Aranycsapat ,tizenkettedik
tagjat”, mert ezt irja:

,Bevallom, fajtak ezek a mondatok. Valami olyasfajta kesertiség tilte meg
htiszévnyi spanyolorszégi tartézkodas utan is Zoli szivét, annyi fajdalom csen-
diilt ki szavaibol, ami szomorusaggal toltott el. Mondtam is Zolinak: ennyi év
utan mar meg kellene békiilnie. A kés6 éjszakai 6raban felcsattant a hangja: »En
is szeretem Ocsit, de Te, Gyuri csak 6t lattad a palyan!«”» Megjegyzés: J6llehet,
ez a passzus valéban Cziborra van kihegyezve, még egy témank szempontjabol
fontos dolgot is elarul, amelyrél a tovabbiakban lesz részletesebben szo: 1947 és
1949 kozott Ostreicher Emil Galamb utcai vendégléjében életre szol6 baratsag
szovédott Kubala, Illovszky, Szepesi - és természetesen Ostreicher kozott! Es
szintén Osszefiigg e fejezet témdjaval, hogy egy Gjabb adat szerint nemcsak
Szusza, Bozsik és Puskas tartozott a boroz6 torzsvendégei kozé, hanem Kocsis,
Budai II. és Czibor is...*

(Folytatjuk)
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Luzsicza Istvan

Talalkozas

addigra mér vagy masfél éve

hogy elsirattunk

és sziik éve hogy

megorokolt kis kék Suzukidat is elpasszoltuk
pedig tudod: emlékedet minddrikre

de targyi emlékeid egyre fogyatkoztak

s csak a sziviink vert stirtibben

ha az utakon jarva-kelve

idegentil ismer6s

kis kék Suzukik jottek szembe

aztan menttink tovabb lenyugvé pulzussal

mignem a feliiljar6é enyhe kanyarjaban
tudod ott az emkettes folitt

megint jott az ismerds kis kék Suzuki

én meg mar nem is gondoltam semmire
szorakozottan pislogtam le a rendszamtablara:
s ott volt egymads mellett az a harom bet(i
és pedans rendben a haromjegyi szam

én meg azt hittem

vagy inkabb nem hittem semmit

s leginkabb nem is tudtam mit higgyek

hét csak lassan emeltem fel tekintetem
mikdzben a vér kiment az agyambol

- és mire arcaba néztem volna az érkezének
a kis kék Suzuki mar tovagurult

én meg haza

tudod mi az a pdr szdz méter

mégis egy orokkévalosaggal ért fel
s mire kiszalltam

- azt mondjak: falfehéren -

LuzsiczA ISTVAN (1975) kolt6, kritikus, Gjsagiré. Foton él.
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mar kezem-ldbam remegett
mondanom kellett volna miért
én meg elmondani se tudtam
mit nem tudok elmondani

s most meg kell irnom
mert te hdtha mégis tudod
hogy nem fogtam fel
hogy nem hittem el

s még ma sem:

kis kék Suzukijaval

ki jott akkor szembe

Fazisok

belejottél sszeférni az 6sszeférhetetlennel
eltanultad megszokni a megszokhatatlant
ellested elviselni az elviselhetetlent
sikertilt belegondolni hogy

hidnyozna ha nem lenne

s végtére bizton tudni hogy

hidnyozni is fog ha mar nem lesz

Levitézlett miniszter
cikke ala

régota politikai hulla

hidba szakitja fel a foldet friss lendiilettel -
a még idejében elparentélt gondolat

mar messzirdl szaglik

s a vérfagyaszt6é zombit

szanakozo6 mély részvét fogadja:

béke soraira



Progresszio

ha mar ldbon kihordtuk az agyhalalt
csak taléljiik a vilagvégét is

értelmet magyarazunk bele

vadonattj tartalmat tulajdonitunk neki
és teljesen korrekt elnevezéssel illetjiik
- majd felcimkéziink vilagvégének
egy teljesen inkorrekt régi tartalmat
latvanyosan elhatdrolodunk téle

és még latvanyosabban megkopdossiik

s ha mar egyszer

labon kihordtuk az agyhalalt
majd taléltiik a vilagvégét is
a legvégén korbealljuk

és zajosan megtinnepeljiik
mindentd] elhatarol6dott

teljesen korrektiil vadonatj onmagunkat

ameddig még korrektnek véljiik
elhatarol6das nélkiil
onmagunknak nevezni
onmagunkat
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Képird Agnes

Tradicio nélkil
nem lehet semmit sem csinalni”™

,Advavan két ember: Korniss és Vajda. Szilettek1908-ban,
"Nagy-Magyarorszagon. Korniss: gorogkatolikus, székely.
Vajda: zsidod szarmazasi magyar, szerb hatasoktél befolya-
solva. Korniss: sziiletett Székelyfoldon, Vajda Gocsejben. [..]
Torekvéseinkarrairanyulnak, hogy egy sajatos kelet-kozép-
eurépai Uj mivészetet kialakitsunk — a két nagy eurépai
kultdrcentrum — (francia és orosz) behatasain keresztil.”

Szinte egy id6ben tisztelgett a 110 éve sziiletett Vajda és Korniss életmtive el6tt
két nagyszabasu kiallitas, a szentendrei Ferenczy Mizeumi Centrumban meg-
rendezett ,Vajda Lajos - Vilagok kozott” és a Magyar Nemzeti Galéridban ,Csak
tiszta forrasbol - hagyomany és absztrakcié Korniss Dezsé miivészetében”. fra-
somban a két kiallitas koncepciéjanak bemutatasan tal hangsulyt kap a hagyo-
manyok jelenléte a két mtivészre emlékez6 tarlatban, valamint a kidllitasi kata-
légusok elemzése.

Gondolatok a Vilagok kazott és a Csak tiszta forrasbél cimi
Vajda Lajos és Korniss Dezs6 életmi-kiallitasokrol

Vajda Lajos életmtivének els6 monografusa a mtivészt személyesen is ismerd
Mandy Stefénia volt, aki a tobb mint 300 Vajda-képet bemutat6 katalégushoz
a teljes életmt elemzésére kiterjedd szoveget, valamint személyes forrasokat:
leveleket, visszaemlékezéseket is megjelentetett. Mandy mtive fontos kiindulo-
pontja lett valamennyi, a kiadvany megsziiletése utan megrendezett Vajda-kial-
litdsnak, igy a legutobbi, szentendrei Vajda-tarlatnak is hivatkozasi targya.
Mig valamennyi kordbbi kiadvany és kiallitas Vajda életmtivében a f6 hang-
sulyt a parizsi tartozkodasa utdni, élete végéig tarto hét alkotoévre fekteti, névu-
ma a Pet6cz Gyorgy és Szabé Noémi altal rendezett , Vilagok kozott” kiallitasnak
a huszas években gyermekbdl felnétté valo, de mar akkor is kimagaslo tehetség
alkotasainak széles kozonség elé tardsa. Nem halvanyul ez altal a parizsi évek

KEPIRO AGNES (1981) miivészettorténész, oktatdskutato, az Emberi Eréforrasok Minisztériuma-
nak Kallai Ern6-6sztondijasa.

1 Részlet Vajda Lajos 1936. augusztus 11-i levelébsl. Mandy 1983, 181.
2 Részlet Vajda Lajos 1936. augusztus 11-i leveléb6l. Mandy 1983, 182.
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kevésbé termékeny, majd hazatérése utan paratlan intenzitassal alkotd Vajdéja.
A kiallitas az életmti alakuldsainak kiils6 és bels6 okait igyekszik a latogato elé
tarni, ktilonos tekintettel az 1922-1930 kozotti alkotodi periddusra, amelynek
produktumai korabban kevésbé voltak ismeretesek. Szdmos eddig nem latott
alkotas szerepel a tarlaton, amelynek rendezési folyamata alatt is el6keriilt egy
kordbban masik Vajda-kép hétoldalan megbuavé tajkép. Vajda Lajos 1917-t61, 9 éves
koratol 1940 6széig, halalos betegsége kezdetéig folyamatosan alkotott. Ez a 23,
tobb mint fél életpalyanyi alkot6év igen koran kezd6dott, és a fiatalon, mind-
Ossze 33 évesen elhunyt Vajda életében rendkiviil stirti lefrasban zajlott. ,Rovid
élet, kevés esemény, sok m(i”® - mintha megérezte volna korai elmenetelét.

Vajda Lajos rovid élete folyaman nem valt elismertté a mtivészkorokben. Két
lakaskiallitast leszamitva, melyeknek baratai miiteremlakasai adtak otthont,
miiveit el6szor 1943-as emlékkiallitasan lathatta széles publikum. Az 1945-ben
az Eurdpai Iskola posztumusz tiszteletbeli tagjava valasztott Vajdat a hatvanas
években tjra felfedezték. Els6 mizeumi keretek kozott rendezett kidllitasara
1969-ben kertilt sor, sztik tiz év mulva els6 atfogé igény kidllitasanak a Magyar
Nemzeti Galéria adott otthont. 1986-ban Vajda tiszteletére emlékmiizeum léte-
stilt Szentendrén. Sziiletésének 100. évforduléjan nagyszabast, az életmd utolsé
éveit hangsulyozo kiéllitassal tisztelgett Vajda Lajos mtivészete el6tt a Magyar
Nemzeti Galéria.

A fiatalkori, 1920-as években didk és felsGoktatdsi mtivészhallgat6 Vajda La-
jos alkotésait nézve nehezen hiszi el a szemléls, hogy tizenéves iskolas fiti pro-
duktumai a bator vonalvezetésti egyéni formanyelvii alkotdsok. A Képz6m-
vészeti F6iskolara a 20-as évek végén felvételt nyert Vajda csatlakozott Kassak
Munka-koréhez, és elragadta az orosz konstruktivizmus hatasa. A Progressziv
Fiatalok csoport tagjaként, egy botranyt kivalto kiallitast koveten az egyetem-
rél is eltavolitott fiatal Vajda Parizsban toltott négy alkot6évet, ahol az 4j és
modern médium, a film hatdsa ala keriil - ha anyagi lehet6ségei engedték vol-
na, maga is készitett volna filmeket. A parizsi éveibdl ismert, Gjsagkivagatokbol
késziilt, diagonalis szerkezetli montazsai kordokumentumok: kora eseményé-
nek hatdsa, az egymas mellé kertil6, ellentétes tartalmu és hatdst motivumok
szuirrealisztikus Osszeftiggéseket mutatnak. Témai a harmadik vildg elnyoma-
sat, a kiszolgaltatottsagot kozvetitik, zstifolasig konstrudlt motivumhalmazok
formajaban. Mont4zsainak motivumrendszere és szerkesztésmodja kozel 4ll a ko-
rabeli orosz filmekhez. Vajda egész mtivészetére jellemz6, hogy beépitette a mo-
dern film dinamikajat a sztikszava tomoritések és asszociativ kapcsolédasi
pontok altal. Parizsi évei alatt nem kivant bekapcsolédni az akkor épp ott di-
vatos miivészeti iranyzatokba, inkabb néprajzi mizeumokat latogatott: a tavoli
tdjak kultarai és motivumai kés6bbi életpdlyajara is erés hatast gyakoroltak.

A ,Vilagok kozott” kidllitdsban kiilon kis egységet kap Vajda konyvtara, leg-
alabbis annak rekonstrukciéja azon jegyzék alapjan, melyet Vajda az altala ol-

3 Mandy 1983, 9.
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vasott konyvekrol készitett. Az idérendi haladés egyuttal tematikailag is tagolja
a vajdai életmtivet: kubista szemléletti csendéletei, kezdeti tisztan konstruktiv,
majd a périzsi évek sziirrealista hatasara , konstruktiv sziirrealista”, rajzmonta-
zsai vezetik a szemlél6t a sajatosan vajdai technikéval, a ,potyogtetéssel” késziilt
képek, valamint a transzparensmontazsok vilagaba. A transzparensmontazsokkal
egy id6ben késziilt, letisztult formanyelvii ikonok kiilon teremben tekinthet6k
meg. Fennmaradt konyvtéra alapjan Vajda Lajos tudatosan tanulméanyozta a bi-
zanci pravoszlav miivészet és az ikonfestészet elméleti és gyakorlati kérdéseit.*

A Korniss Dezs6vel folytatott kozos, etnolégiai gytijtémunka, a ,Szentendrei
program” utan hattérbe szorult a konstruktiv szemlélet, és a sziirrealizmus ha-
tasa valt dominanssa alkotasain. 1938 kortil Gj motivumok jelentek meg alkotoi
vilagaban, példaul a maszk vagy a hold. Hangsulyt kapnak a kiallitdsban a masz-
kok, melyeknek eredete parizsi tart6zkodasdhoz kothetd, az afrikai és 6cedniai
miivészethez kiilondsen vonz6dé Vajda a francia févaros néprajzi mizeumaiban
talalkozhatott el6szor tavoli kulttrdk maszkjaival. Pataki Gabor rdmutatott,
hogy maszkjainak forrasai a tajsziirrealista fotografiakban is kereshet6k.

A kiéllitas zar6 szakaszaban Vajda utols6, nonfigurativ, 6rvényl6 formavila-
g, nagyméret(i szénrajzai kapnak helyet. A dramai hatdsti, mind a sajat sorséat,
mind a IL. vildghaboras szornytiségeket el6irdnyz6, csomagolopapirokra stiritett
dinamikus rajzokon minden mozog, nyughatatlan. A kiallitas zar6 termének
vide¢ installacidja sem oldja azt a dramai fesziiltséget, melyet az 6rvényl6 szén-
rajzok termébdl atlépve visz tovabb a latogato. Vajda rajzainak keveredése, vided
montézsa a Vajda remekmiivének szdmito, sok szakmai vitat generdlt Felmuta-
t6 ikonos 6narcképpel atellenben kozvetiti a hangi alafestés - rajzolas zoreje és
az utca hangjai - altal fizikailag is tapasztalhato zajt. Azt a bels6 és kiils6 hangha-
tast, mely a méltatlanul fiatalon elment Vajda életmtivének f4jdalmas utécsengése.

Kronologikus rendezéelv figyelhet6 meg az Eurdpai Iskola egyik alapito
tagja, Korniss Dezs6 sziiletésének 110. évforduldjara emlékezs ,Csak tiszta for-
rasbol” cimd, a Magyar Nemzeti Galéridban bemutatott tarlaton, melyet 2018.
december 19. és 2019. aprilis 7. kozott rendeztek meg, Kolozsvary Marianna
kuratori munkajanak koszonhetéen. Korniss életében egyetlen hivatalos elis-
merést sem kapott, els6 életmi-kiéllitasara idés kordban, 1980-ban kertilt sor,
szintén a Magyar Nemzeti Galéridban. A festémtivész sziiletésének centendriu-
man, 2008-ban életmtikiallitdssal emlékezett meg a Nemzeti Galéria. A legutob-
bi kiallitas az erdélyi sziiletésti alkoto kozel 200 miivét - ciméhez hiven - nép-
rajzi vonatkozasu targyakkal, hang- és vide6 felvételekkel egyditt szerepelteti,
jelezve Korniss motivumainak kiindul6 inspiraciéit. Nyomon kovethetjiik, ho-
gyan lesz az ornamentikabol 6néllé kép, miként zajlott Korniss Dezs6 alkotéi
vildganak motivum-metamorfézisa. Korniss szervesebben kapcsolédott a ma-
gyar népmiivészeti hagyomanyokhoz, mint Vajda. Masrészt hosszabb életut

4 Pataki 2009, 36.
5 Pataki 2009, 59.
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adatott meg neki, fiatal koraban gyjtott motivumait a II. vildghaborat kovetd,
kozel 40 évet felol alkotdi periodusa alatt a teljes absztrahalasig juttatta el.
Képeiben a magyar és kelet-eurépai népzene 6lt vizudlis nyelvet.® Szentendré-
hez val6é vonzalma mind a Vajdéaval véghezvitt ,Szentendrei programban”, mind
a Il vilaghaborut kovetéen meghatarozta miivészi attittidjét. Masodik szentend-
rei periédusaban, a II. vilaghaborat kovet6 6t évben munkai stilizaltabba valtak,
elttint az addig jellemz6 pasztell és tempera technikaval létrehozott puhasag,
helyette olaj és zoméncfesték uralja képfeliileteit: minden eddiginél élesebb,
tisztabb formahatasokat képezve ez éltal. Szentendrét idézik a kiallitotérbe be-
lépve az els6 alkotasok is, a Vajdaval toltott kozos gytijtémunka produktumai,
megidézve a palyatdrsat nem csak a program és falszévegek, hanem néhany
alkotasa altal is. A vildgégést kovetd, ,masodik szentendrei korszak”, a kiallitas
masodik nagyobb egysége reprezentalja azt a kort, melyben az els6 nagy, nép-
miivészeti indittatdst munkak szulettek.

Az1947-48 kozott az Iparmiivészeti Fiskolan oktaté Kornisst 1948-ban pozi-
cidjabal eltavolitottak, majd visszavonultan élt, 1956-ig babfejek festésébdl és
kereskedelmi plakatok szinezésébdl tartotta el magat. Miivészetének folyama-
tosan visszatéré alapmotivuma a fej. A 40-es évek végétsl parhuzamosan ké-
szitett sziirrealista és félabsztrakt fejkompozicidkat, melynek folyamatai a kial-
litéterek végigjarasa soran is nyomon kovethetéek, a Kaputol a Kdntdlokon at az
unikalis Miska-fej, vagy az antropomorf bodobédcsokon at. Minden motivum
kozelében megtaldlhatéak azon népmiivészeti alkotasok, melyek a mtivész min-
dennapjaiba ivodva oly természetesen éltek, mint amilyen természetességben
helyet kapnak az alapvetéen képz&mivészeti indittatast tarlat tereiben.

Korniss 1956 utan éri el a teljes absztrakciot himzett lepedévégekbél kiindulo
kalligrafikus alkotdsaival. Az 6nallé magyar nonfiguraciot megteremt6 Korniss
minden képe a val6sagbol sziiletik, Gj rendszereket konstruél a meglev6 anyag-
bol. A kalligrafikus korszakat kovetéen Korniss elérte azt, ami a két vilaghabo-
ra kozotti elszigeteltségben €16 Vajddnak csak vagyalma lehetett: a Pannénia
Filmstadio alkalmazottjaként Kovasznai Gyorggyel 8 animaciés filmet készi-
tett. Filmjei kollazsokban megfogalmazott képsorok, melyekkel parhuzamosan
kollazsokat készitett, az 6rok alapmotivumaul szolgdlo fej és a kereszt parosi-
tasaval. Az 1960-as évek végén a szlirok tanulmanyozésa soran keletkezik 4j
szlir-sorozata, melynek valamennyi eleme fejvariacio, valamint ezzel parhuza-
mos sziiletik meg pajzs-sorozata.

A hetvenes évek elején az id6s Korniss visszatért oda, ahonnan pélyéja indult:
a tiszta geometrikus elemekbdl konstrudlt, letisztult absztrakciéhoz. A forma-
redukci6 egytitt jart a szinredukciéval: 1975-ben mtivészete végsé lényegének
megfogalmazasaval onmagaval is szamvetést végzett - megkisérelte Gjrafogal-
mazni a szazadel6 tiszta konstruktivizmusat, amelyet legtisztultabban a fehér
képmezgsben kereszt alakot képezé horizontélis-vertikalis metszetek, valamint

6 Korner 1971, 16.
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a parallel, als6 savban, egymastol egyforma tavolsdgban megfestett horizonta-
lisok képviselnek (Kép horizontilis vonalakkal cim(i alkotds). A kronol6giat meg-
bontva, onarcképekkel és a 40-es, majd 60-as években késziilt Illuminacié-so-
rozat nyomataival zarul a Korniss életmtivének bemutatasa, de a tarlatot zaro
termekben a mester legjelesebb kovet6inek — Nédler Istvan, Bak Imre, Keserti
Ilona, Csiky Tibor - munkai mintegy feltitésként, e hagyomanyok ma is él6 hor-
dozoéinak alkotésaival bocséatja ttjara a latogatot.

Bartok nyoman

1935 nyaratol Vajda és Korniss etnografiai gy tijtémunkéaba kezdett Szentendrén
és a szemkozti, falusiasabb jelleget 6rz6 Szigetmonostoron. Az 6tletgazda Kor-
niss volt, de mindkett6jiikben parizsi tarté6zkodasuk idején er6s6dott fel a prob-
léma irdnti érzékenység: Kornissra nagy hatassal volt 1930-ban Parizsban Bartok
€16 zongorajatéka, mig Vajddra a francia f6varos néprajzi mizeumai. Szentendre,
a kiilonféle kultarak talalkozohelye pedig kivalo helyszinnek kinalkozott mo-
tivumgyfjtésre. A gytjtémunka folyaméan formalédott véglegessé Vajda for-
manyelve, ett6l kezdve véltak jellemz6 motivumaiva hazak és a templomok.
Kornissnak pedig az ifjukori dlma, hogy bartoki parhuzamot teremtsen a fes-
tészetben, itt nyert taptalajt, és forrta ki magat a II. vilaghaborut kovetd, kilon-
b6z6, de mindig népi motivumokhoz kot6d6 absztrahdlasi folyamatokban.

Vajda és Korniss kozép-eurépai léptékben gondolkodtak. A gytjtémunkat
ki szerették volna szélesiteni, részben hazai miivészek (Barcsay Jend, Hincz
Gyula), részben kozép-eurodpai alkotok, valamint épitészek, irok, zenészek be-
vonésaval, nemzetkozi munkakozosség formajaban. Bartokkal és Kodallyal
ellentétben Korniss és Vajda nem tudoményos alapon kutatott, nem fordult meg
benniik semmilyen teoretikus rendszerez6 igény, igy véllalkozdsuk nem te-
kinthet6 a szigortan tudomanyos alapokon nyugvé bartoki népzenével ana-
légnak. A gytjtémunka utan szétvaltak utjaik. Korniss gytjtésének jelent6s
része a II. vilaghabor alatt elveszett.

Karatson Gabor Hdrmaskép cimti konyvének Vajdarol sz6l16 fejezetében meg-
kérdgjelezi a ,Szentendrei program” bartéki hagyomanyokon alapul6 etnol6-
giai gytjtés képzémiivészeti létjogosultsagat. ,Vajdat ebben az id6szakban el-
s6sorban a tiszta forma érdekelte. Ilyen értelemben, szoban és frdsban tobbszor
kifejtett programjat tévesnek kell tartanom. A népmiivészet oSnmagaba zart
vilag, a festészet hagyomanya nem lehet. A festészet hagyomanyéat mindenkor
a malt festészetébdl reank maradt, még megoldatlan problémak jelentik.”” Bar
a gytijtés folyamata a két mtivész, Korniss és Vajda kozos barangoladsai soran
zajlott, a program elméleti elkészitésében nem elhanyagolhat6 Szabé Lajos

7 Karatson 1975, 162.
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filozofus szerepe, akivel Parizsban kotott életre sz6l6 baratsagot Vajda Lajos.®
Vajda és Korniss a gytjtémunkan tul egyéb kapcsolédasi pontokon is kotddik
Szentendréhez: Vajda 1935-40, mig Korniss 1945-50 kozott a kisvaros f6 mtivész-
alakja volt. Bar a ,Szentendrei program” utdn ttjaik szétvaltak, teljes életma-
viiket tekintve kozos jelenség Vajddban és Kornissban a hazai motivumokbdl
szerkesztett, Gj relaciokat kialakit6 kompoziciés rend, valamint a XX. szdzadi
magyar képzémiivészet bartoki komplexitdstt miisorozatanak megalkotasa.
Vajda és Korniss ,Szentendrei programjanak” népi kontextusban torténé vizs-
galatakor nem hagyhato figyelmen kiviil az a mtivészi torekvés, melynek sordn
a két alkoto gyjtott motivumok mtivészeti tradicionalis formanyelvekkel - pél-
daul klasszicista épitészeti elemekkel - valo egyiittes megjelenitését alkalmazta.

A Vajda- és Korniss-kiallitas katalégusai

A Vajda-kiallitas kozel 150 mititargya, valamint a katalégus 12 kisér6tanulma-
nya tdgabb kontextusban, a legtjabb kutatasok tiikrében értelmezi Gjra Vajda
életmtivét. A tanulmanyok szerzéi részben annak a szakmai munkacsoportnak
a tagjai, mely a kiallitas 1étrejottét megel6z6en két évvel alakult (Boros Lili,
Passuth Krisztina, Pataki Gabor, Pet6cz Gyorgy, Radédk Judit, Szabé Noémi),
részben tanulmany iraséara felkért mivészettorténészek (Forgacs Fva, Rényi
Andras, Rockenbauer Zoltan, Varkonyi Gyorgy, Véri Daniel). Mind a tanulma-
nyok, mind a kiallitds szakmai kisérprogramjai megmutattdk, hogy nem egy-
séges a szakemberek kozotti dllaspont Vajda életmtivének periodizécidja, illet-
ve miivészetének egyéb kérdései, pl. a modernséghez val6 viszonyat illetGen.
Az életmtiben Rényi Andras szerint a Parizsbol val6 hazatérés utani id6szak-
ban, 1934-35 koriil volt a fordulépont, ellentétben Pataki Gabor, Pet6cz Gyorgy
és Radak Judit allaspontjaval, akik a fordulatot 1937-re teszik.

Nemzetkozi kontextusban vizsgélja Vajda életmtivét Forgéacs Eva, aki a m(-
vész altal létrehozott irdnyzatot egyediil képvisel6 Vajda koranak eurépai mo-
dern avantgard mtivészetéhez valo kapcsolodasai pontjain keresztiil vizsgalodik.
Konklazidja szerint az elszigetelten alkoté Vajda Lajos ugyan nem sorolhaté
konkrét avantgard irdnyzatba, mégis szorosan illeszkedik az eurépai miivé-
szetbe.? Pet6cz Gyorgy - csaktgy, mint Passuth Krisztinaval kozosen jegyzett,
2016-ban megjelent, Ki a katakombdbol cim(i tanulmanykotetében - erés parhu-
zamokat vél felfedezni az amerikai absztrakt expresszionizmus els6 generacidja
és Vajda Lajos mtivészete kozott."”

Pataki Gabor tanulmanyaban Vajda életmtivének utols6 éveire fokuszal ko-
zép-eurdpai kontextusban, a ,Szentendrei program” nemzetkozi tarstalansa-

8 Mandy 1983, 13.
9 Vajda az eurdpai avantgérdban és azon kiviil. In Pet6cz-Szabo 2018, 215.
10 A tanulmany cime: Az absztrakt expresszionizmus felé. In Pet6cz-Szab6 2018, 260-273.
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gat, és utépikus mivoltat hangsalyozva. ,Ez a nemes idedkon alapul6 program
ugyan a késébbiekben a kozép-eurdpai egytuittmiikodés, 6sszefogas példajava,
eloképévé valhatott, de az adott helyzetben az adott mtivészeti fazisban nem
volt, nem lehetett realitdasa.”'?

A motivumok, inspiraciok, alkotéfolyamatokra vonatkozé tanulmanyok ko-
ziil Passuth Krisztina Vajda Lajos és a primitivizmus cim( tanulményaban a ,, pri-
mitivizmus” mint 6nall6 szellemi iranyzat, illetve Vajda olvasmanyai fel6l ko-
zeliti meg Vajda miivészetének inspiracioit. Radak Judit ,Megjegyzések Vajda
Lajos alkotomoddszeréhez” cimii frdsaban a szentendrei Vajda Lajos Mtazeum
tulajdonat képez6 Vajda-mtveken, valamint Vajda levelein keresztiil vizsgalja
Vajda alkot6i mechanizmusait.

Az egyetlen Vajda identitasat vizsgalo tanulmany Véri Daniel , Rétegek: Vajda
Lajos zsidosaga” cimd irdsa, primer forrasok és Vajda zsid6 vonatkozast moti-
vumainak elemzésén alapul.

Rockenbauer Zoltan irdsaban Bartok hatasat nem kizarélagosan Vajda vagy
Korniss etnolégiai gytjtémunkajara, hanem sokkal inkabb a XX. szazad els6
felének hazai modern mtivészeti torekvéseinek egészére, tag kontextusban vizs-
gélja.® Mig a Nyolcak els6sorban szellemi szovetségesként tekintettek Bartokra,
majd az aktivistak szamara fontos inspiraciés forras volt a bartoki zene, Vajda
és Korniss szaméra mar hivatkozasi pont és kovetend6 példa.” Rockenbauer
tanulmanyaban Bartok hatdsan és a ,Szentendrei programon” tdl a k6zés mun-
ka eredményeit formailag is sszeveti: ,Vajda vékonyvonalt ceruzarajzokban
megfogalmazott mikrovilaga lényegesen elvontabb, intimebb és pszichologi-
zaltabb, mint Korniss szines, dekorativ, ,materidlisabb” alkotasai.”*®

Szamos bartoki és ez altal a magyar népi hagyomanyokhoz kapcsol6dé par-
huzam fedezhet¢ fel a Korniss-kiallitdshoz Kolozsvary Marianna szerkesztésé-
ben késziilt, Csak tiszta forrdasbol cimt kidllitas katalogus szaktanulményaiban.
A t6bb mint 300 oldalas kotet tiz tanulménya tGjabb kutatdsi eredményeket és
tanitvanyai tisztelg6, emlékezd sorait tarja az olvaso elé. A kotet tanulmanyai
- illeszkedve a kiallitas Vajdaénal er6sebb népmiivészeti analdgiaira - nagyobb
hangsulyt fektetnek az etnolégiai parhuzamokra. A ,,Szentendrei program” szel-
lemi atyja, Korniss szimbi6zisban élt a folklérral, és ars poétikajanak vallotta
a nemzeti és egyetemes kulttra folytonos kolleraciéjanak sziikségességét. He-
gyi Lorand Korniss Dezsd és a miivészetek folytonossaganak koncepcioja. Archaikus
motivumok a kornissi képstruktiiraban cim@ tanulméanyéban Korniss mtivészetének

11 A tanulmény cime: A virtualis mozgalomtol a katasztrofizmusig. Vajda és a kézép-eurdpai
miivészet 1936-1941. In Pet6cz-Szabé 2018, 234-241.

12 1. m. 239.

13 A tanulmany cime: Bart6k Béla hatdsa a modern magyar képzémiivészetre a XX. szdzad els6
felében. In Pet6cz-Szabo 2018, 200-207.

14 1. m.205.
15 L m. 207.
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folytonossagat az alkot6i periodusokon végig jol kovethetSen, Bartok, Babits és
Fiilep Lajos kultarafelfogdsainak kornissi interpretaciéiban elemzi, hangsu-
lyozva, hogy Kornisstél tavol allt, s6t elutasitotta a Horthy-korszak tn. népies
taboranak politikai elképzeléseit.'* Keserti Katalin Korniss Dezsd és a népmiivészet
metamorfozisa cimd irdsdban a népmitivészet egyetemes miivészetben valoé meg-
jelenésétdl inditva az alkotdi palya meghatarozé miivein, az egyes korszakok
kiemelked6 alkotasainak elemzésén keresztiil vezeti el az olvasét Korniss mo-
tivumainak absztrahalési folyamataiba. Hangstlyozza, hogy Vajda és Korniss
szentendrei gy(jtéutjai nem a népmiivészet, hanem a provincidlis mtivészet
megismeréséhez vezettek, melybdl képi kovetkeztetéseket vontak le.””

Eltér a tanulmanyok Korniss-koncepciéjatol Tasnadi Zsuzsanna, aki ,A nép-
mivészet forma- és mintakincse nyomaban” cimt tanulmanyaban a Néprajzi
Mazeum rajzgytijteményének anyagat vizsgalja, miivész- és rajztandr novendé-
kek 1900 és 1930 kozotti, tehat a ,,Szentendrei programot” megel6z6 korszakara
vonatkozoéan. Irasa alapjan nem csak a XX. szdzad eleji népi kulttra iranti m-
vészi, esztétikai igényt, egyuttal a nemzeti stilus megalakitasanak elgondoldsat
kovethetjiik nyomon, hanem kontroll-kutatdsi képet kapunk a Vajda-Korniss-
programot illetéen: milyen torekvések zajlottak a népmtivészet forrasként torténéd
alkalmazasdra, valamint a szerz6 lattatja a népi kulttra mtvészi fels6oktatasban
val6 hangstlyos jelenlétét is. Korniss Bartokhoz f(iz6d6 viszonyarol a legteljesebb
képet Mécsai P4l tarja az olvasoé elé ,Korniss Dezsé és Bartok Béla” cimi tanul-
manyaban, a két alkot6 életének és miivészeti torekvéseinek lehetséges metszés-
pontjai szerint vizsgalodva. Mécsai frdsaban Bartok és a népzene viszonyanak
oldalarol kozelit a témahoz, szemléltetve Bartok hatasanak kiteljesedését Korniss
1945 utani munkéssagéaban.

Kolozsvary Marianna a Korniss-Vajda-kontextusban egy sokszor emlegetett
harmadik személy, Balint Endre Kornissal val6 ellentmondasos viszonyat elem-
zi személyes hangt irasaban, melyet édesapja, Kolozsvary Ern6é mtigytjtének
az emlitett mtivészekhez valo kapcsolodasi pontjain keresztiil vezet le.”® Korniss
és Balint konfliktusa nehezen érthet6 meg a két mtivész Vajda Lajoshoz valo
viszonyanak ismerete nélkiil, akinek Balint szerint masolta Korniss a motivu-
mait, mig mds szemléletek Balintot tekintik epigonnak.

Két mtkozpontt tanulmany is olvashaté a Korniss-kiallitdshoz késziilt al-
bumban. Bellak Géabor , Eletorom csata utan. A tiicsoklakodalom” cimd tanul-
manyaban - a katalégus irdsai kozott egyébként sokat emlegetett — 1945 és 1950
kozotti alkotéi periddus f6 mtivét elemzi, mig Petranyi Zsolt ,Korniss Dezs6
koztéri munkai” cimd tanulményaban a Kadar-korszak mtivészetpolitikdjanak
sajatossagain keresztiil elemzi és ismerteti azt a néhany koztéri szobrot és

16 Kolozsvary 2018, 13.
17 1. m. 25-26.

18 A tanulmaény cime: Oroszlanok kozott. Korniss Dezs6 és Balint Endre ellentmondasos viszo-
nya. In Kolozsvary 2018, 40-53.
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muraliat, melyeket Korniss megélhetési okokbol vallalt az 6tvenes évektél hat-
vanas évek végéig tartd, miivészetét hattérbe szorité politikai légkorben. A ka-
talogus utols6 négy tanulméanya azon képzémitivészek altal irédott, akik a ki-
allitasi tér utols6 termeiben, mint kovetdk és tanitvanyok, munkéikkal jelen
vannak néhéany kisebb egységben. Bak Imre ,Hagyomany - aktualitas”, Csiky
Tibor ,Tanitvany a mesterbdl”, Keserti Ilona ,Jegyzetek Korniss Dezs6r6l” és
Nédler Istvan ,Mas volt nekem, mint mester” cim irasai személyes forrasok,
kozvetlen hangt visszaemlékezések az alkotéra. A négy mivész rovid vallo-
masain keresztiil nemcsak Kornisst, mint mestert ismeri meg az olvasé, hanem
képet kap Korniss szerepérdl a visszaemlékezé alkotéi pélydjanak alakulasat
illet6en, valamint a szubjektiv irasok bevezetnek Korniss Dezs6é mtitermébe,
megismertetve alkot6i folyamatat.

Vajda Lajost és Korniss Dezs6t bar életpalydjuk sordn egyetlen hivatalos elis-
merés sem érte, megteremtették a hatvanas években palyéjukat indit6 fiatal
miivészgeneracio szamadra - a vajdai hagyomanyok és az akkor még é16 Korniss
mivészetének mentén - a tradiciok aktualizalasdnak lehet6ségét. A , Szentend-
rei program” néven ismertté valt, napjainkban is szakmai vitdkat generalo et-
nografiai munkajuk soran gyjtott motivumaik sajatos formanyelvi adaptacidja

z .z

a két mtivész a késébbi alkotoi periédusaiban nyomon kovethetd. A |, Vildgok
kozott” és a ,Csak tiszta forrasb6l” cimt legutébbi Vajda és Korniss életm-
kiallitasok koncepcidi érzékeltették a hagyomanyos képzémtvészeti, a nép-
mivészeti tradiciok jelenlétét, valamint az alkotoi életttra hatast tett egyéb
inspiraciokat egyarant.
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Regbs Matyas

Hazi démonokrol

A régi hazban recsegett a parketta, a gardrobnak er6s szaga volt,
és éjszakanként, ha jol figyelt az ember, egerek halk sugarzasat érezte
a szomszéd padlasrol.

A hideg zajok a semmibdl kapartak, nem tudtak az alvok, jar-e ott valaki,
vagy almukban, mikor minden kapu nyitva all a fejben, a sotét ijesztget,
kacérkodik veliik.

Hasonl6 volt a dolgozé a foldszinten, a Petr6czy utcara nézé kettévagott
szoba kisebbik fele, ahol Nagymama meghalt, a nagyobbik otthonos lett,
az a nappali.

A kisszobaban galérian kellett aludni, és alvas el6tt mar félalomban mélyil6
lyukat lehetett érezni a mellkas kdzepén, de egyes vendégek allitdlag szelle-

meket is lattak.

Megfigyeltiik, hogy aki a csaladbdl tal sok idét tolt el a szobaban, sorsa
rosszra fordul, nem tud szabadulni az éjjelente atfGjo hiivos széllokéstol.

Unokahtigom tregembert latott ébredéskor, keverék kutyank pedig sztikolni
kezdett, ha odaparancsoltam a taldn nem is gonosz, de végtelen szobaba.

Elhagytam a Petr6czy utcat, nem recseg hajopadlé az dlmaimba, de valahonnan
sugaroz, jelt ad a hlivos szag, éjszaka, ha jol figyelsz, hallhatod, egér kapar.

REGOS MATYAS (1994) kolt6. A Budapest Fasori Evangélikus Gimnaziumban érettségizett, jelen-
leg a Pazmany Péter Katolikus Egyetem magyar-hittan szakos hallgatéja.
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A fitdk otthon maradnak

Akkoriban mér rég nem ministrdltam, anydm-apam megnyugodott, mert
szép lassan végeztem az egyetemet, s mivel érezték rajtam az alkohol szagét,
elhitték, més, mint mi vagyunk, de talan gondolkodik.

Apédm, a konok tanar ar énként vonult szamtizetésbe, éjjel-nappal lusta 6t
gyereke szennyes edényeit mosta, lehajtott fejjel pénzt adott, hogyha kolteni
kellett, maganak kimérve csokis napolyit vett a piacon.

Akkor is ott allt a mosogato folott, jol figyelve a spérolasra 16tybolte a vizet
rantottas kellékeimre, kedélyesnek ttint, ahogy szoba hozta, hogy alljon meg
a menet, a tékozl6 batyja sem volt akarki.

Ahogy mondta, és ahogy nekem mondta, folényes mosollyal ellenkeztem,
mert a tékozl6, az egy szent, megjérta a poklot, és Apa figyelj, az Ur az ilyeneket
varja, szabdlyokat betartani korlétolt és tul egyszerti dolog.

Az Ura rendhagyot varja, hogy meghaladjuk snmagunkat és elsésorban 6t,
benniink tokéletesedik a vilag és hasonldk, erre apam azt mondta, hogy persze
mindezt érti, de aki tiszteletbdl el sem indul, az is valami.

Milyen kedves ember az apadm, milyen bajos, esetlen ez a rendszeretés,
emlékszem a szam izére, a t6le 6rokolt fajdalomra a derékban, mikor kifor-
dultam a nappaliba, az elészobéba, el, hoditani barmit.

Csak legyintek, kedves ministralas, holtfaradt parancsok, én Rimbaud volnék,

Apa. Oreg hitét gtinyolom, és arulom ma is, tangéharmonikés a Moszkva téren
~eladd” felirattal a hangszerét.
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Kiss Gy. Csaba

Hungaro-Polonica et Europa Centralis,
avagy hol is vagyunk végtére?

Megijegyzések Wactaw Felczak tanisagtételéhez

Két konyvre hivatkozom a cimben. Mindkett6 atyai baratunk munkassagahoz
kapcsolodik. Jelzik torténészi és kozéleti elkotelezettségének f6 irdnyait. Egytitt
a kett6: magyar-lengyel és Kozép-Eurépa. Hangstlyozni kell 6sszetartozasu-
kat. El6adasomban a két konyv rovid bemutatdsa mellett a fiatal Wactaw Felczak
maig tanulsagos geopolitikai szemléletét szeretném bemutatni egy 1945 janiu-
sdban papirra vetett elemzése alapjan, melyet a londoni emigraciés lengyel
kormanynak készitett.

A Hungaro-Polonica cimet adtuk annak a tanulmanykotetnek, amellyel 70. szii-
letésnapja alkalmabol kivantuk koszonteni. Pillantsunk vissza ennek a kiilonos
vallalkozasnak sztiletési kortilményeire. 1985-6t irtak, amikor Kovacs Istvan
baratommal elhataroztuk, hogy kozelgé sztiletésnapjara (1986. méjus 29.) egy
tanulmanykotetet allitunk 6ssze a magyar-lengyel kapcsolatok jegyében. Ekkor
mar valamennyire megenyhiilt Lengyelorszdgban a , hadiallapot”, idehaza a cen-
zlra azonban aggédva figyelt minden lengyel témaju irast. 1983-ban példaul az
Gjsagos standokrol szedette 6ssze a kommunista rendérség a Mozgo Vilidg cimt
foly6irat (az igazi, nem a kollaborans!) marciusi szdmat egy lengyelorszagi ri-
port miatt, Kovacs Istvant pedig Balassagyarmaton szallitatta le a magyar ha-
tarérség egy Szlovakiaba késziil6 kirandul6buszrol. (Mai napig nem ismerjiik
ajogtalan eljaras irdsbeli dokumentumait.) Arra gondoltunk, egy tudomanyos
munka alkalmas lehet szolidaritasunk kifejezésére. Szerencsére sikertilt a szer-
vezési és cenzurdlis akadalyok kozott jo érzékkel lavirozni, s elkésziilt id6re
a kotet, melyet tinnepélyes kortilmények kozott adhattunk at a cimzettnek a Ja-
gell6 Egyetemen 1986. junius 6-an. Ez a konyv valdjdban legalis kortilmények
kozott sziiletett ellenzéki vallalkozasnak tekinthetd. Szerz6i, munkatarsai ko-
z6tt taldlhatunk majdani koztarsasagi elnokot, parlamenti elnokot, minisztert,
demokratikus part elnokét. Torténészeket, irodalomtorténészeket, irokat, pél-
daul az akkor publikaciés tilalom alatt levé Cso6ri Sdndort. A 246 oldalas konyv
szerény, konyvritkasdgnak szamit6 kiadvany. A magyar-lengyel kapcsolatok

Kiss GY. CsABA (1945) mtivel6déstorténész, esszéista. Az MTA doktora, cimzetes egyetemi tandr.
Utobbi kotete: Kozép-eurdpai taldlkozdsaim. 18 év — 41 arckép (Budapest, 2018, Nap Kiado).
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hazai megbecsiilésének val6sagos szintjét mutatja, hogy 32 év 6ta nem sikertilt
mélté médon megjelentetni. Kétségkiviil jobbak vagyunk a retorikaban, mint
a cselekvésben. Krakkoéban viszont 1997-ben napvilagot latott lengyeliil - kiegé-
sziilve Waclaw Felczak lengyel kollégdinak tanulmanyaival - Wegry-Polska w
Europie Srodkowej (Magyarorszag és Lengyelorszag Kozép-Eurépaban) cimmel.

Az el6adasom cimében emlitett masik konyv az Europa Centralis: egy vélo-
gatas Wactaw Felczak tanulmanyaibol. Ot évvel ezel6tt jelent meg Krakkéban
- Antoni Cetnarowicz és Stanislaw Pijaj gondozasdban. Tanulsagos volna mind-
azoknak elolvasniuk, akik mostandban préobalnak kultuszt teremteni a krakkoéi
torténész koriil. Erdemes idézni Antoni Cetnarowicz bevezets irasanak a mot-
tojat Felczak tanulmanyairol: ,magyar szivvel és szlav lélekkel” irédtak. Fontos
volna azért is figyelmet forditani e konyvre, mert nalunk vannak olyanok, akik
hajlamosak a magyar-lengyel baratsdg hagyoményat délibabos szemlélettel
megkozeliteni, mint afféle sajatos kiildetéstudatot, amely foliilemeli e két népet
a kozép-eurodpai egytittesen. Wactaw Felczak tanulmanyaibo6l vilagosan latszik,
hogy tobbrol van szo: egyértelmtien az egész kozép-eurdpai térség dsszetarto-
zaséarol. A Balti-tengert6l az Adridig és a Fekete-tengerig. Erre tanitott benniin-
ket - ha tanitott - a torténelem. A geopolitika. Magyarorszag és Lengyelorszag
ugyanahhoz a makrorégiohoz tartozott és tartozik. Lényegében a geopolitikai
helyzet hozta szovetségbe kozépkori uralkododinkat, s ezt az adottsagot ismerték
fol a XIX. szdzadban olyan torténelmi személyiségek, mint Adam Jerzy Czar-
toryski, a lengyel emigracié vezetdje Parizsban vagy Kossuth Lajos 1849 utan.
Milyen sokatmondé, hogy az orosz birodalmi panszlavizmussal szemben a szlav
Osszefogdst keres6 lengyel politikai gondolkodok, ahogy Felczak munkaiban
olvashatunk réla, bizalmatlansaggal tekintettek az 1840-es években azokra a ma-
gyarokra, akik dgymond magyarositani akartdk volna a veliik é16 nem magya-
rokat. Wactaw Felczak torténeti kutatasainak nagy kérdése volt, mik az egymassal
verseng® nacionalizmusok kozotti bonyolult viszonynak, magyarok és nem ma-
gyarok konfliktusainak az okai. Nem véletlen, hogy 1985-ben Marian Zdziechowski
két habora kozotti munkajat (IWegry i dookola Wegier — Magyarorszag, és ami
korulotte van, 1933) elemezve mutatta be a lengyel magyarbaratsag és szlavba-
ratsag legfontosabb Osszetevéit. Torténészként folytatta igy Adam Jerzy Czar-
toryski nagy politikai mtivét, a kozép-eurdpai sorskdzosség gondolatanak meg-
teremtését. Mint tudjuk, a nem létez6 Lengyelorszag hatalmas eréfeszitéseket
tett 4gensein keresztiil azért, hogy csokkentsék Kozép- és Délkelet-Eurépaban
az orosz befolyést. A parizsi Hotel Lambert, mondhatjuk mai tavlatbol, akar vi-
segradi emlékezethelynek tekinthetd, hiszen 1849 majuséaban ott targyalt a herceg
vendégeként a magyar kormany kikuildottjeként Teleki Laszlo a cseh Frantisek
Riegerrel Kozép-Eurdpa jovojérsl.

Rovidre fogva: Wactaw Felczak tizenkét tanulmanya a magyar olvasénak
igen tanulsagos akkor is, ha az Gjabb eredmények vagy magyar latészogiink
kovetkeztében némiképp mashogy értelmezziik is a XIX. szazadi konfliktuso-
kat. Arra jol emlékszem, hogy utols6 személyes beszélgetésiink alkalmabol -
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Krakkéban 1992-ben - mekkora tragédianak tartotta Felczak tandr Gr a méasodik
jugoszlav allam bukasat. Mintha Czartoryski viziéjahoz ragaszkodott volna,
aki évtizedeken keresztiil taimogatta egy Szerbia vezetésével 1étrehozandé dél-
szlav allam gondolatat (ami mogott nyilvanvaloan az orosz befolyas csokken-
tésének a szandéka hazodott).

Ha Wactaw Felczak helyét keressiik a lengyel eszmetorténetben, vélemé-
nyem szerint Adam Jerzy Czartoryski és Jerzy Giedroy¢ kozott lehetne kijelol-
ni, amint ezt néhdny éve folvetettem a budapesti Lengyel Tanszék jubileumi
tanacskozasan. Persze: toutes proportions gardées, meg nem feledkezvén az
aranyokrol és a kiilonbségekrol. Nem volt 6 nagy hatasu politikus, nem iranyi-
totta évtizedeken at az emigracios politikat, torténészként viszonylag kevés id6t
kapott a sorstol kutatasainak elvégzésére. Szornyt bortonévei utdn mar csak
42 évesen folytathatta egyetemi oktatoi és kutatéi munkajat. A masodik vilag-
héboru kitorése el6tt volt egy évig az E6tvos Collegium didkja. A poznani egye-
temen készitett diplomamunkéat a magyar 1848/49 korabeli lengyel visszhang-
jarol. 1939 6szén mar nem folytathatta 6sztondijas egyetemistaként a munkajat.
Maés min6ségben jott vissza Magyarorszagra. A foldalatti lengyel allam képvi-
seletében. Egyike volt azoknak, akik megszervezték Budapesten a futarszolga-
latot a megszallt Lengyelorszag és az emigraciés korméanyok kozott. Eletének e
szakaszarol és palyajarol egyik tanitvanya, Wojciech Frazik készitett 6sszefog-
lal6 képet nagyszabast monografidjaban (Emisariusz Wolnej Polski - A szabad
Lengyelorszag emisszariusa, Krakko, 2013).

Egyébként e munka szerz6je néhany egyetemi kollégajaval, Felczak szemi-
naristaival 1985 augusztusaban érkezett Magyarorszagra egy néhany napos
kirandulésra. Az Eotvos Collegiumban kaptak szallast Szijart6 Istvan igazgato
segitségével. A tanulmanyt anyagi kereteit jorészt a nemzeti demokrata ellen-
zék biztositotta. Wojciech Frazik (jelenleg a Nemzeti Emlékezet Intézetének
krakkoi részlegén az egyik osztaly vezetdje) igen alapos munkét végzett, 6ridsi
levéltari anyagot buvarolt végig doktori disszertacioja elkészitése kozben. Igy
ismerhettiik meg példaul Felczak tanar tr borzalmas kinzatasat a lengyel AVO
bortonében, perét és nyolc bortonévének kronikajat. 1948 karacsonya el6tt tar-
toztattak le Csehszlovakiaban, addig ugyanis még folytatta futaratjait a mar
szovjetek megszéllta hazaja és London kozott.

A monogréfia fliggelékében olvashatok tobbek kozott Felczak Budapestrol
Nyugatra kiildott jelentései. Ezek koziil kiillonosen érdekes a kozép-eurdpai
kilatasokrol irt 1945. junius 10-ei keltezésti elemzése. Megkisérelte ebben rovi-
den 6sszefoglalni a hdbort befejezése utani helyzetet, kitérve az egyes orsza-
gokra és természetesen a varhat6 fejleményekre. Hallatlanul izgalmas anyag
mai olvasé szemével is, érezhet6en alapos ismeretek és személyes tapasztalatok
alapjan sziiletett. Illtziok nélkil késziilt, szamolvan a lestjt6 koriilményekkel.
Erdemes volna miel6bb megjelentetni magyarul. Jézan szamvetés ez a jelentés
- akéar évtizedekre el6retekintve -, hiszen a szovjet hoditast nem tartja 6rokkeé-
valonak. A kovetkezékben ebbdl a szovegbdl szeretnék idézni. Megjegyzem,
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elkészitése idején szerzsje éppen hogy betoltotte életének 29. esztendejét. Igy
hangzik a jelentés elsé mondta: ,Kozép-Eurdépa sokkal inkdbb, mint barmikor,
a vilag neuralgikus pontjava valt.” A torténelmi visszatekintésben irja: ,Két
nagy komplexus terhelte Kozép-Eurépat a modern korban; éspedig a német és
az orosz imperializmus. E két tényez6 torekedett arra, hogy kovetkezetesen
eltavolitson a Duna-medencébél és a Balkanrél minden egyéb befolyast, amely
csak hatassal lehetett itt a torténelem folyaméan.” Attérve az akkori helyzetre,
igy latja a fejleményeket: , A szovjet dradatot, éppagy mint a németet, a vilag-
uralom szandéka valtotta ki. Ahogy a német Mitteleuropa, tigy a szovjetek altal
szervezett Kozép-Eurdpa is megtesz minden erdfeszitést, kihaszndlva a munkat,
a természeti javakat és emberi er6forrasokat, hogy maradéktalanul biztositsa
idegen célokra és az idegen hatalom szaméara.” Az Gj magyar, csehszlovék, ju-
goszlav, romdn és lengyel korményt ugyanolyan babkorméanynak tartja, mint
a Hitlert kiszolgalo roman Antonescut vagy a horvat Ante Pavelicet, szerinte a Ges-
tapotaz NKVD valtotta f6l. Majd a tavolabbi jovébe tekintve igy fogalmaz: ,Majd
ha Kozép-Eurépa kivarja az oroszok visszadramldsat, és ezzel véglegesen fol-
szabadul tertilete az idegen hatalomtol, akkor fordulhat véres tapasztalatokkal
kikovacsolt torténetének a szintézise felé, és a kozos érdekek alapjan teremthet
meg egy teljesen fliggetlen régiot az Adria, a Balti-tenger és a Fekete-tenger ha-
romszogében, de addig még egy fajdalmas probat kell talélnie: a szovjet meg-
széllast és ennek a megszéllasnak a folszamolasat.” Igy latta 1945 koranyaran
Lengyelorszag hivatasat: ,Lengyelorszagnak, mely német- és oroszellenes al-
laspontja kovetkeztében mintegy megtestesiti a szétvert kozép-eurdpai népek
akaratat - ki kell jonnie a Karpatok mogiil és az itt é16 népekkel egytitt kell meg-
szerveznie a jovendo szabad Kozép-Europajat.”

Egyszerre birdlja a magyar politika panszlav fobidjat, mivel szerinte ez aka-
dalyozza a veliik egytitt é16 szlavokkal az egytittmtikodést, és a kisebb szlav népek
Oroszorszagra tekinté panszlavizmusat. Pozitivan értékeli azoknak a magyar
gondolkoddknak a torekvéseit - név szerint emliti Prohdszka Lajost, Németh
Laszlot, Ferdinandy Mihalyt és Szab6 Dezs6t -, akik a németektél valé elsza-
kadas és a szomszédokkal val6 egytittmitikodés atjait keresték. , A kozép-euro-
painépek torténete - irja a jelentés tovabbi részében - a kolcsonhatasok és kozos
élmények oly hatalmas csoméjat jelentik, melynek eredményeképpen a népi
kultaranak olyan mozaikokbol 4116 képe sziiletett meg, amely kiilonb6zik mind
a szomszédos nyugati, mind pedig a keleti kultaraktol.” Majd igy folytatja:
~Lengyelorszagnak érdekében all, hogy K6zép-Eurépa mihamarabb visszasze-
rezze kulturalis 6sszetartozasat, és folszabaditsa azokat az alkot6 er6it, amelyek
ott vannak rejtve e népekben, melyek sajat értékeiket elfojtva szdzadokon ke-
resztiil akaratlanul olyan kiils6 er6k aldozatava valtak, amelyek a széthtzas
tlizét szitottak - egészen a végs6 bukasig.”

Szamba veszi ezutdn - ismétlem, 1945 janiusaban keletkezett ez az iras! -,
hogy mi adhat reményt az ellenallasra, s orszagonként elemzi a helyzetet. Ma-
gyarorszagrol azt irja, hogy talan az atélt kataklizma teszi él6vé nalunk az &l-
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tala idézett gondolkodok Kozép-Eurépa eszményét. Es érdemes idézni 6ssze-
foglalé elemzésének utolsé sorait: ,Altalaban véve Kozép-Eurépéban még
nincsenek olyan jelent&s csoportok, amelyek nyiltan véllalndk a harcot a szovjet
megszallassal szemben, de léteznek az ellendllasnak bizonyos elemei, amelyek
a helyzet élesedésétdl fliggden atalakulhatnak altalanos fegyveres felszabadito
mozgalomma. Sajatos kotelességeket r6 ez a lengyel politikara, mely a legutobbi
kozép-eurodpai fejlemények kovetkeztében utkeresztez6déshez érkezett; az
egyik at koziiliuk a nagysaghoz vezethet, a masik a semmibe, és ennek a megal-
lapitasnak a patosza nem a szavakban van... Csak egyszertien azt kérdezi: mire
telik t6link?” Trta 1945 juniusdban. Amikor még talan lehetett valami remény.
Persze megkérdezhetjiik azt is, nem vart-e akkor valamilyen megerd&sitést a koz-
ponttdl, hogy nem veszett volna el még minden. El kell mondanunk, Wactaw
Felczak egyaltalan nem volt pesszimista ember. A szenvedések, a bortonévek,
a kommunista rendszer tobb évtizedre htiz6d6 maradasa ellenére sem.

Mit tizen nekiink, tovabba az utanunk kovetkez6 nemzedékeknek alakja és
munkassaga? Tudni val6, hogy 6 mindenekel6tt tudos volt, és nagyszert tanar.
A Kozép-Eurdépa-gondolat meggy6zddéses hive. Két gondolatra hivnam fol
a figyelmet. Az egyik, hogy értelmetlen olyan magyar-lengyel baratsagrol be-
szélni, amely nem szamol a szlovdkokkal és a csehekkel, az egész térséggel.
A masik: nemzeti kodképeink kovetkezetes elutasitasa, a kritikus onszemlélet
fontossaga. Legyenek azok a kodképek magyar délibabok vagy a tehetetlensé-
get jelképezd lengyel szalmababok tanca (Wyspianiski Menyegzdjébdl). Amikor
napi tapasztalatunk a hazai polonisztika és a lengyelorszagi hungarolégia ko-
rantsem konnyt helyzete, amikor fajéan hidnyzik az utanpétlas, nincsenek
folkésziilt fiatal szakemberek. Mert els6sorban nem ttizijatékra, parddéra van
sziikség, hanem modszeres épitkezésre - alapoz6 munkara.

Negyedszazaddal ezel6tt tavozott ebbdl a vilagbdl, s egy id6 6ta miikodik
mar Magyarorszagon a Wactaw Felczak Alapitvany. Tamogatdsaval magyar és
lengyel iskolasok talalkoznak, programokat szerveznek, értelmiségi osszejove-
teleket. Konyvek jelentek meg a neve alatt. De nincs kozottiik sem az 1986-o0s
magyar vagy az 1997-es lengyel Felczak-emlékkonyv, sem az életérdl sz616
Frazik-monogréfia. Vajon véletlen, hogy a kolt6 szava csong vissza a fuiltinkben:
....fecseg a felszin, hallgat a mély”?
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Az irbnia patosza

Toth Laszlo: Wittgenstein szovivije

Gondolat Kiad6, 2018

~Az ember végiil homokos, / szomord,
vizes sikra ér, / szétnéz merengve és okos
/ fejével biccent, nem remél” - villan eszé-
be a recenzensnek analégia gyanant a J6-
zsef Attila-strofa a Wittgenstein szovivdje
tobbedik elolvasdsa utan. Mert errél van
sz0 a kotetben. A biccentésrol, a biccentés
higgadt médozatairdl. Nincs ebben elke-
seredés. Rideg targyilagossag van. Hiszen
mar Jézsef Attilaval is ennek szandéka
iratja le ezt a strofat. Persze van ebben jo
adag lemondas is, de az inkabb csak szine-
ziamondandét. Sziikséges ez mindahhoz,
hogy a dolgokat, eseményeket kiviilrél
szemlélhesse az ember, aki keser(i tapasz-
talataival egyditt oregszik. Téth Laszl6 is
ez évben tolti be a hetvenedik évét. Elér-
kezett tehét ideje a fanyar 6sszegzésnek,
a szétnéz merengve allapotanak.

A Wittgenstein szévivdjével foglalkozva
leltem ra Wittgenstein nyelvjaték-elméle-
tében az aldbbi mondatokra: ,,Aki csodal-
kozik, hogy lehetséges, hogy az ember
tudhat valamit, az talan olyan esetre gon-
dol, mint az elsé. Biztosan nem olyanra,
mint a harmadik.” Ez persze egyszert lo-
gika, de aki szinte kizarélag minden eset-
ben a harmadikat tételezi, az a kolt6 (a
szovivd), akinek néha egy élet summaéjara
is kell gondolnia, ami nyelvileg kozel all
a kifejezhetetlenhez, vagyis: , Két sz6 kozt
a lélegzetvétel - / az vagy te” (Mindent,
mit mondani). Azaz a szovivé kilép szerepé-
bdl, és egy létez6 harmadikra gondol, aki
mintegy véletlentil Snmaga: magan-hely-
zetjelentést kozol, mindjart a kotet elején.

Vilagos, hogy a koltészet lényegében
kiilonbozik a filozofiatol. A kozos benniik
csupan az, hogy a 1étbsl meritett, a létre
visszahat6 dolog mindkettd. A koltészet
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viszont személyes, és személyes is marad,
barmennyire is eltdvolodéban-menekiils-
ben kivénja lattatni magét attol, ami a lé-
nyege, hidba fokozza le sajatos feladatat
nyelvben megfogalmazott szereppé. Am
még ez a lefokozott, puszta nyelvi szerep
is merében szubjektiv a filozoéfidhoz képest.
Azazaliramégakkor is lira marad, és kon-
notatumaiban tetten érhets, amikor bar-
mely formajat-szinét levetkezni igyekszik.

A kolté kitekint (kilép) a versbdl. Fiir-
készi magat a versben. A versen kivil:
,Most kihajolok ebbél az tires papirbdl, és
megirom ezt a szoveget. / Most kihajolok
a szovegbdl, és megirom ezt a papirt. /
Most kihajolok a szovegbdl, és megirom
magamat” (Permutdciok). Vagyis, ha aka-
rom, ha nem, a koltészet és a filozofia ta-
lalkozasabol mindig a személyre szabott
irénia kertil ki gy6ztesen.

Am egyelére tigy ttinik, hogy a nyelv
a posztmodern utani kolté utolsé6 ments-
vara. Régen elmultak az izmusok, el azok
a koltéi forradalmak, amelyek a megneve-
zés végtelennek tetsz6 véltozataival akar-
tak a hit valésag el6tt tiindokolni. Ahogy
tudalékos-fellengzésen mondani szokas:
ma mér mas vilag van. Esztétikai eszmé-
nyek hullottak porba egy-két nemzedék
szeme lattara. A valosdg furcsa visszfény-
ben jatszik a szemlélével, a virtualis valo-
sdg pedig nem emberszabasi. A kolto-
Adam - Toth Laszl6 alakmasa - végzetes
eredménytelenségre itéltetett, mivel a nyelv
altal barmit ki lehet fejezni, csupan a ki-
mondhatatlannak nincs ezredévek 6ta nyel-
vimegfelelgje: ,Adam a nyelvben / terem-
t6dik s miként egykor az Uron / gy néz
most végig a szintaxisok fonémadk / vég-
telen sordn nyitja a szajat s dltala / anyelv



kezd beszélni magat mondja Adamban /
mikézben Adam is magat mondatja vele”
(Addm visszatér). Vagyis a jarhaténak tting
utak sehol sem talalkoznak, azaz: ,Seho-
va kacsazik minden at” - ahogy egyik
versében Nagy Laszl6 irta. Nemkiilonben
Toth Laszl6 is A mozgolépcsd-kalauz szerel-
mes lesz verses szatirdjaban: ,A tiinemény
mintha egy pillanatra cstiggedten széttar-
ta / volna a karjat: ,Héat nem...” - aztan
elttint / a mélyben. S a mozgdlépcsé-kala-
uz / egy ideig, mig fol nem ért a magasba,
/ bavatag bamult utdna.” Mi lenne, ha...?
- tennénk fel gyakorlott, derridai félreol-
vasoként a kérdést, am nincsen ,ha”, csu-
pan a konyortelen igazsdg, a mélység és a
magassag kibékithetetlen ellentéte, mi-
szerint az ember és ember kozotti kapcso-
latok megbomlasa nem ideiglenes, nem
kikiiszobolhets, hanem egyszertien ilyen
a természete.

Cstiggedten kell beldtnunk, hogy a pusz-
tanyelvi dekonstrukci6 - bar termékenyi-
t6 ereje mara kétségtelenné valt - gon-
dolati kisérletnek ugyan megfelel, am
a dekonstrualt élettt nem éppen megbiz-
hat6 menekiilési lehet6ség a koltéi sze-
mély-én (self) kifejezésére. Ha tetszik, ha
nem, a személynek mindenképpen ki kell
hajolnia a szovegbdl, a logika csapdajabél,
hogy megpillanthassa ironikusra mezte-
lenitett onmagat, sorsdnak leglényegét,
amely altalanos embersors is egyben,
amennyiben a vagyott és ideédlis mindig
az ellenkezé irdnyba tart. , Az értelmezés
lényegemtdl foszt meg” - irja Téth Laszlo
a Kotélenben

Toth Laszlo gondolkodé kolts. A gon-
dolkodés alapja pedig a kételkedés, vala-
mint a lényegkeresés. A Wittgenstein szo-
vivdje ebben kapcsolddik dssze a virtudlis
mesterrel. De benne van ebben vastagon és
elvalaszthatatlanul a J6zsef Attila-i: a lira:
logika szemlélete nemkiilonben. Maskép-
pen ezek nélkiil a lirai h6s nem lattathatna
magat, nem tartézkodhatna éppen méa-
sutt, mintegy megfigyel6 harmadik sze-
mélyként, nem hajolhatna ki a szovegbdl:
,Atadja alattad a n6 / magit teljesen a kéj-

nek / te a szobaban jarkélsz kozben / leve-
szel a polcrél egy konyvet / belelapozol /
kitekintve az ablakon / a fénytjsdgot ol-
vasod / majd hatranézel / s latod amint
az agyon vadul olel...” (Ldtod amint téged
dlel...), nem kett6z6dhetne (sokasodhat-
na) meg, nem foszthatna meg magat valos
cselekvésétol. A szovegbdl - és az esemény-
bél - valé ilyetén kilépés lehetne akar tra-
gikus gesztus is, val6jaban a léthelyzetbdl
ado6do fanyar irénia. A vildgtapasztalat-
tal rendelkez6 bolcsek elegédns, tavolsag-
tart6 irénidja. Nem lehet mésként - mondja
a XX. szézad kulturalis romjain nevelke-
dett kolt6 Marsall Laszlotol Takécs Zsu-
zsan, Petri Gyorgyon at a méltatlanul (vagy
mélton?) elfeledett, s6t valdjaban fol sem
fedezett, a rangsorba sosem besorolt Mez6
Ferencig, most pedig Téth Laszloig beza-
rélag.

Az imént felsorolt nevekbdl-életm-
vekbdl is kitetszik: az eltavolodo, dekonst-
rualt kesertiség-irénia egydltalan nem
mondhat¢ ritka jelenségnek tjabb irodal-
munkban. Fel kell tételezniink, hogy val6-
jaban vilagunk dekonstrudlédik. Annyira,
hogy mar-mar a f6sodorba tart. Kell len-
nie egy mindeddig alig tudatosult korszel-
lemnek, amely egyértelmsiti azt a gesz-
tust, amelynek hatasdra Az otthon hidege
a lélekbe beléhatol, és elemeire hull, ami
eddig megtart6 er6ként tette a dolgat: , El-
fogytak a torténeteink, / magunkat se, /
egymast se mondhatjuk tovédbb - / kitirtilt
térben boklaszunk lélektelen, / istent6l
nem kapunk tobb almot, / s 6 sem dlmodik
mar / velink.” (Kiiiriilt térben...)

A ,Mintha kint maradtunk volna abbdl
/ Amiben menthetetlentil bent vagyunk”
(Valamit ohatatlanul) - kifejezetten nemze-
dékialapérzés. A kiviilrekesztettség, a nem
kivant gyermek (a XX. szdzad nagy nem-
zedékeinek kolt6utédja) onmagara muta-
tdsanak-eszmélésének feltételezése Toth
L&sz16 majd egész nemzedékén nyomasz-
t6 tudatallapotként vonul végig. Valahol,
valamikor valami megszakadt, ami soha
tobbé nem allithat6é helyre. Hidba érzi
kapcsolédasait a mesterekhez (T6zsér Ar-
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pad, modern lengyel kolt6k, Miroslav
Holub, Henri Michaux), kortédrsakhoz:
»ma a Koltészet Napja van - / ebbdl az
alkalombdl felolvasod A Koltészet Napjat,
/ mindezt a baratsag jegyében” (A Kolté-
szet Napja).

Mindezek ellenére - vagy talan éppen
azért! - a Wittgenstein szovivdje rendkiviil
dinamikus versek gytijteménye. Az egyes
darabok dinamikajat, magas szint( élve-
zeti értékét az ellenpontozasok, a szi-
gordan betartott logikai szillogizmusok
stilusereje tartja fenn, de mégis, van a ko-
tetben valami tobb, valami ennél kiemel-
tebb figyelmet érdemls. Tobb a kolt6 filo-
zo6fiai, logikai felkésziiltségénél. Az
elszantan ,,gondolkodd” kolténél. Ha elmé-
lyiilten olvassuk a konyvet, észrevehet-
jilk, hogy Toth Laszl6 konyortelen jaté-
kot jatszik. Jatékszere a végs6kig kimun-
kalt, letisztitott nyelv, azaz a: ,beviszem
a nyelvfilozoéfiaba a verset, hadd l4ssuk,
mi torténik ott vele” jatékgesztusa. Sze-
mélyes létének lemeztelenitése a nyelv
altal. A logika jatékrendszerébe rejtve az

emberi l1ét végességének mindennapos
tragédiajat.

Persze, hogy igyekszik mindezeket ta-
vol tartani magétdl az életet igenld, vegy-
tiszta gondolat! Ki kell facsarni a 1étbdl,
amennyit még lehet. J6l tudjuk azonban,
hogy mindez hiabavalo, és a torekvés
menthetetlentil groteszkbe hajlik. Adam,
aki megteremtése 6ta nagy irénak készul:
,Adam el is hitte / hogy egyszer milyen
nagyra né majd / az egész vilag a csoda-
jarajar” (Elnéziaz idds asszonyt...), korunk-
ra a telefonkonyvet alkotja meg (Kisded
értekezés Adiamrol, avagy a Kiiizetés valodi
torténete). Nagyjabol ennyit lehetne mon-
dani a kiontotta vérr6l (Ady) - ha mar nya-
kig benne tiltink az 6nirénidban, s annak
pétoszaval jelentéktelenitjiik magunkat.

S a nyelv? Mi valik a nyelvbél, a nyelv
hordozta igazsdgbdl, ha minden igyeke-
zetlink ellenére sem tudtuk teljes egészé-
ben meghdéditani: ,,az ember utolsé mon-
dataval kezdiel / élete els6 igazi mondatat”
(Wittgenstein szovivdje). ,,A tobbi néma
csend” - mondhatnank Hamlettel.

Kemsei Istvan

KEMSEI ISTVAN (1944) kolto, ir6, tanar. Utobbi konyve: 40 év - negyven konyv (2017).
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Sorsok és sortliz— Kiraly Farkas regényérol

Kiraly Farkas: Sortiiz

Magyar Naplé, 2018

A mult kibeszélésének és feldolgozasanak
terhes feladata, kivalt, ha nem ideolégiai
irdnyitassal torténik, klasszikus szépiréi
feladat. A kozelmult torténeteinek meg-
iradsa, nem generacids visszaemlékezések,
hanem személyesen megélt epizédokbol
készitett vazlatok alapjan: olyan elodéaz-
hatatlan munka, melyre sem olvaséi, sem
szerkeszt6i utasitas nem hat ugyan, mégis
érezhet6en nyomds alatt vannak az ezzel
probélkozo szerzék. Nincs, mert nem le-
het elvéras, mégis az olvasé - ha ki nem
mondja is - varja, hogy valakik helyette is
megirjak, elmondjak, osszefliggésekben is
lattassak azt, amit - kortarsként - atélt,
atéltiink. Epp ezért lehet konnyen és na-
gyokat hibazni, no, nem a pontossagban,
hiszen a narrativak eltérék lehetnek, ez
gazdagitja a mult megismerésének lehe-
téségeit, sokkal inkdbb a megfelel6 tavol-
sag megképzésében. Hiszen a benne sze-
replés minden irodalmi alkotéds szerves
része, a dokumentarista irodalom azon-
ban mast is vallal: az adatolt események-
nek val6 megfelelést. Ha sikeriil mindezt
hitelesen és a megfelel6 irodalmi eszko-
zokkel megjeleniteni, a ml sikerre van
itélve. Kiraly Farkas Sortiiz cimi munkéja
ilyen. Mind alkot6i elképzelésben, mind
amegvaldsitasban braviros, mikozben az
ismert - de harminc év tavlatabol, megko-
pott ismerettel kezelt - torténetszalra fliz
fel mikro torténeteket Ggy, hogy lélekta-
nilag ad hozza a nagy egészhez.

1989 6szén és kora telén jarunk a sok-
nemzetiségi Romaniaban. A Szovjetunio
uralta Kelet-Eurépa mint birodalmi rész
omladozik, a szabadsag szele fGj minden-
hol, és békés dtmenet bontakozik ki szerte
a vasfiiggonyon innen. Bar mashol is van

esély habortra (gondoljunk csak a még
korabbi lengyel eseményekre), igazan ko-
moly atrocitdsok a roman vilagban tortén-
nek, a vildgsajtot bejaré képek kitorolhe-
tetlentil hozzéatartoznak a kelet-eurépai
rendszervaltas-torténetekhez.

A Sortiiz négy fészerepl6 torténetébe
enged belelatni, a jeleniikrél olvashatunk,
naprol napra kovetve 6ket par hetes atju-
kon. Ahhoz, hogy szinte laboratériumi
kortilmények kozott lathassuk ket és
szavaik, gondolataik és tetteik megitél-
het6k legyenek, Kiraly egy kézenfekvo
szcénat vélaszt: katonakat szerepeltet,
azaz a személyiségiiket mintegy bezarja
egy olyan kozegbe, ahol a legélesebb hely-
zetekben mutatkoznak meg. A katonator-
ténetek romantikdja ma mér ritka vendég
az irodalmi alkotdsokban, a Sortiiz is in-
kabb parja Garaczi Arc és hitraarc cimt re-
gényének vagy Csabai Laszlo Egerek cimi
elbeszélésének, ahol a kiszolgaltatottsag,
a bezartsag mindennapos élménye az az
alapszituacié, amiben a f6h&soket szem-
lélhetjiik. A roman hadseregben szolgélo
mas nemzetiségiiek kiilon terhe az ide-
genség, és ez ugyanigy vonatkozik arra is,
aki kénytelen elviselni a mas nyelvtiek
okozta félelmet is. Ugyanis a Sortiizben
nem egy vagy két f6szerepl6t ismerhetiink
meg, hanem egyszerre négyet: Samu,
Jovan, Mircea és Hans négy kiilonb6z6
nemzetiségli szépreményd fiatal, kiknek
sorsan keresztiil majdnem a teljes skéla
megmutathat6. Ezzel tulajdonképpen egy
raadas-fesziiltséget is generdl a regény ci-
mével kapcsolatban: mig a sort(iz egy ke-
gyetlen megtorldeszkoz, amely nem ismer
egyént, egyéni sorsot, nem tiszteli az éle-
tet mint egyedi kiilonlegességet, a regény
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szovege, a narrativak egyiittes megmuta-
tdsa a maga modjan ekképp is hitet tesz az
alapvet6 emberi értékek mellett. Kiilonle-
gesség, hogy a kiilonboz6 nemzetiség itt
nem értékmérd kategoria, a regény talan
legnagyobb értéke, hogy mikozben nem
mossa el a hatdrokat - a kegyetlen katona-
vildgban 4lsagos is volna megértést, elfoga-
dast keresni és talalni-kimutatni -, a négy
nemzetiség karakterisztikaja nem hordoz
egyértelmtien sem pozitiv, sem negativ
jegyeket. (Kiraly inkdbb ironikusan hasz-
nalja mindezeket, j6 példa erre az alaku-
latat keres6 szasz Hansit lebalfékezé felet-
tes, akia ,pediga szdszok preciz emberek”
fordulattal ad hangot értetlenkedésének.)
1989 forr6 6szén és telén nem a nemzeti-
ségi konfliktus, de még csak nem is 6nma-
gaban a katonaélet ad okot a legnagyobb
aggodalomra, hanem a bizonytalansag és
a tehetetlenség. Kiraly prozaban is épp oly
egyenes és szikér, mint lirikusként, a majd-
hogynem szenvtelen lefrdsok teszik igazan
dramaiva a széveget. Ha nem tudnank is,
hogy milyen események felé halad a tor-
ténet, akkor is észlelhet6 volna, hogy ko-
moly kataklizmak kovetkeznek. (Magam
el6zetes tudassal rendelkezve kifejezetten
vartam a végkifejletet.)

A romaniai események és mindaz, ami
bel6liik akkor reflektdlatlanul hirként elju-
tott a nagyvildgba, évtizedek multin is
joggal okoz a maga moédjan katarzist. Né-
hany hénap leforgasa alatt Ceausescu dik-
tattrédja 6sszeomlott, és a tirranikus beren-
dezkedés - tegyiik hozza, hogy csak egy
idére - széthullt. Rdadasul mindez mar
amediatizalt vilag figyelmétol ovezve, hisz
képek és filmfelvételek 6rzik azéta is a de-
cemberi eseményeket, kezdve a tiintetések-
kel, a katonai beavatkozdsok képsorain 4t
egészen a Ceausescu-hdzaspar kivégzéséig.
Erénye a konyvnek, hogy dokumentarista
modon, mintegy betétként, kozli az orszagos
események kronikdjat, benne a diktatort
elitél6 targyalast is, mindez nem zokkenti
ki a regényt, s6t inkabb megtamogatja.

Azt is tudhatja az olvas6 - és nem csak
az Erdélyben, illetve a Partiumban él6 ma-
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gyarok sorsa miatt aggodva -, hogy mi-
lyen tragikus gazdasagi és szocialis kortil-
mények kozott taldlta az orszagot az év
vége. A szigorodé hatérfeltételek ellenére
egyre er6sebb kapcsolat alakult ki a haté-
ron tul él6k és az anyaorszagiak kozott,
mind a magyar, mind a tobbi nemzetiség
(a kotetben a szaszok és a szerbek szere-
pelnek) igyekezett segitséget nytjtani.

A vilagtorténelmi események és a loka-
lis torténetek azonban csak akkor képesek
egyszerre megrenditéen hatni, ha a szerz6
elkertili a patetikussagot és a mar ismert
kozhelyeket. (Igaz, egy-két mondat erejéig
megjelenik, mintegy a katonaélet sivarsa-
gat ellenstlyozand¢ a ldgysag, de az olyan
tipust mondatokat, mint példaul ez: ,Jé-
zus, ha tehetné, ma inkabb nem sziiletne
meg.”, sosem egy konkrét személy mondja,
mindig csak valahonnan felhangzik a to-
megbdl, ezzel Kiraly elkeriili azt, hogy
giccsessé valjon.)

A Sortiizben tgy fonodik rd a torténel-
mi események szalara a négy fiatal (és kor-
nyezete sorsa), hogy olvaséként azt érez-
tem, nem a nagy egészben van elrejtve
a mikro torténet, hanem a személyes sor-
sok tragikuma teszi hatalmassa, lathato-
véa, atélhet6vé a torténelmet. Azt hiszem,
ez a jo regény egyik alapismérve: djrate-
remti a viladgot, megkonstrualva azt, amit
egyébként mar ismerhetnénk, mégis ugy
érezhetjik, hogy csak most latunk ra iga-
zan. Ezzel azt is allitom, hogy a Sortiizhoz
nincs sziikség el6zetes tuddsra, tehét aki-
nek nincs személyes koze a roméaniai ese-
ményekhez, az is teljes egészében értheti
aregényt.

Haladunk el6re az idében, valtakozva
talalkozunk a szerepl6kkel. Nem tudom
biztosan, hogy milyen okbdl, de a négy
f6h6shoz tartozé oldalak mas-mas tipo-
grafiai megjelenéssel kertiltek a kotetbe.
Nyilvén az lehetett a szdndék, hogy kells-
en elkiiloniiljenek a szévegek egymaéstol,
radadasul a négyféle szal egy rovid regény-
ben valéban soknak ttinik. Ezzel egytitt
engem kifejezetten zavart a kiilonféle sze-
dés, olyannyira, hogy els6 olvaséaskor a ko-



tet kozepén tartva a kiilonféle bettitipusok
ellenére teljesen egybeolvadt szamomra
a sokféle torténet, masodjara olvasva mar
tisztdn kivehet6k voltak az elkiilontilé-
sek, de ekkor sem éreztem fontosnak a fi-
zikalis megkiilonboztetést. (Lehet, hogy
az egy évvel kordbbi kiadas nem igy néz
ki, én a Magyar Napl6-féle magyarorszagi
kiadast olvastam.) Mindenesetre ez az el-
jaras kézenfekv6en mutatja a szoveg egy
lehetséges feldolgozasi moédjat: akar mo-
zifilm, akar egy er6s sorozat is létrejohet-
ne a forgatokonyvként is bizonnyal reme-
kil mikods szovegbdl. (Van erre, illetve

inverzére példa, mégpedig erdélyi: Szabo
Roébert Csaba Alakvalték cimli remek regé-
nye el6bb volt forgatokonyv, illetve hang-
jaték, s késébb késziilt el a regény.)

Es ha mar vaszonra kivankozonak 4lli-
tottam be a regényt, feltétlentil hozza kell
tenni, hogy mindez késziilhetne: roman-
magyar koprodukciéban. Kiraly Farkas
regénye sok szempontbo6l mélt6 arra, hogy
kozos origdja legyen a XX. szdzad végi
romdn-magyar torténelmi mult feldolgo-
zésanak, amiben a sortiizek mellett legin-
kabb a sorsokat lenne érdemes lattatni.
Ugy, ahogy ez a regény is teszi.

Nagygéci Kovacs Jozsef

NAGYGECI KOVACS JOZSEF (1977) kritikus, Erd6kertesen él.
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Kis Kidébol el kell menni..”

Fehér Aniké tanulmanykotete a népzenekutatd Jardanyi Palrél

MMA-MMKI, Fundamenta Profunda-sorozat 9.

Hianypotlo kotet késziilt. Fehér Aniko
, Kis Kideébdl nékem el kell menni...” - Jar-
ddnyi Pdl, a népzenekutaté cimt konyve 1é-
nyegesen tobb mint egy életmd specialis
aspektusa. Nemcsak Jardanyi népzenei
kutatdsainak bels6 mozgatérugoit ismer-
hetjiik meg bel6le, de eligazit a XX. szazad
kozepének kultdarpolitikai kozegében,
a népzenekutatds aranykoranak miivel6-
déstorténeti eseményeiben is.

,Jardanyi Pal korai halédla akkora trt
hagy hatra, amelyet a magyar zeneélet
még sokdig érezni fog. [...] Vetése nem
fog elszdradni... Erejének teljében ha-
gyott itt benniinket. Talan gondban ami-
att, hogy annyi mindent nem fejezhetett
be. De nyugodtan abban a tudatban,
hogy ameddig dolgozhatott, egész oda-
adéassal és teljes sikerrel tette. [...] Nem
vesztette el életét, mert sohasem torédott
azzal, hogy megtartsa” - irja Kodaly Zol-
tan 1966-ban Jardanyi Palt bucstuztato
nekrolégjaban. Bar Kodaly szavai a mai
napig érvényesek, hiszen Jardanyi hata-
sat lépten-nyomon felfedezhetjiik akar
a zenepedagogiaban, akdr a népzeneku-
tatasban, akdr a zeneszerzésben, mégis,
az embernek olyan érzése timad, mintha
nem a helyén értékelné érdemeit a zenei
kozélet. Eppen ezért is hianyp6tlé Fehér
Aniko kotete, amely a népzenekutat6 Jar-
danyi Palt mutatja be a maga teljességé-
ben, nem elvalasztva a zeneszerz6tél és
a pedagogustol. Jardanyi népzenei gyj-
tései jelentések, a Kolozsvartol nem mesz-
sze talalhato6 kidei terepmunkaja azon-
ban - amelyet 1943-ban A kidei magyarsig
vildgi zenéje cimmel doktori disszertdcio-
jaban publikalt - meglehet6sen kevés pub-
licitast kapott, noha bizonyos értelemben
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a késébbi Jardanyi-rend el6zményének
tekintendé.

Jardanyi P4l életmiive, Kodalyhoz ha-
sonléan és az 6 nyomdokain lépkedve
nem kezelhet6 kiilon skatulyakba helyez-
ve, els6sorban azért nem, mert palyéja
mindegyik aspektusa kiegészitette, segi-
tette a mdsikat. Hegedtimtivész multja pre-
desztinalta a Sandor Frigyes - Jardanyi
Pal - Szervanszky Endre-féle Hegedlisko-
la elkészitésében valo részvételre, amely-
ben szertedgazé zenepedagogiai koncep-
cioi, népzene-kutatéi gondolkodasmaédja
és zeneszerzGi kvalitasai egymast inspi-
ralva hoztak létre 6rok értéket, ma is elére-
mutato, példaértékd, kifejezetten a magyar
zenei 6rokségre szabott oktatasi modellt.
Beszélhettink szakir6i munkassagarol is,
amely a magyar zenekritika torténetének
egyik vezet6 egyéniségévé emelte, s ezt
szintén nem vélaszthatjuk el att6l a hatal-
mas tudastdl, amelyet a zenei élet kiilon-
boz6 teriiletein szivott magédba. Minden
élettit osszetett, ugyanakkor Jardanyi en-
nél is tovabbment, koszonhetéen tanéara,
Rajeczky Benjamin atmutatasanak, neve-
lésének, aki a XX. szazad magyar zenetor-
ténetének egyik szintén méltatlanul keve-
set hivatkozott, de annal nagyobb hatasu
egyénisége volt, és aki szintén a zenetu-
domany szamos teriiletét hozta k6zos ne-
vezlre életpélyéja soran. Ez a fajta komplex
és szertedgazo tudds és ismeret segitette
Rajeczkyt és Jardanyit is az elemzések és
rendszerek felallitasa sordn, és ennek az
eredménye végs6 soron a Magyar Népze-
ne Taraban is alkalmazott Jardanyi-rend,
amely kozvetlen el6zménye Dobszay
Laszl6 és Szendrei Janka Tipusrendjének.
Fehér Aniké életutat 6sszegzd, elemzd6 ira-



sdnak egyik legnagyobb érdeme, ahogy
ezt a széles latokorti személyiséget, az
egyes tanulményok, tapasztalatok és gya-
korlatok egymadsra hatdsdban ismerteti.
Szintén jelent6s, ahogy Fehér Aniké a bel-
s6 kételyeket is lattatni engedi: nemcsak
a korabeli zenei életet foglalkoztato valodi
szakmai kérdések, de a kor szakmai vitak
alruhajiba bujtatott ideoldgiai harcai,
gancsvetései és kisstild politikai demago-
giai is kirajzolédnak, mintegy ellenpon-
tozva azt az idillt, amelyet a Kodaly &ltal
fémjelzett népzenekutatéi munkamenet
sikereirél elsére gondolnank. A szakmai
kérdések Fehér Aniko¢ altal idézett kulcs-
mondata szintén kodalyi: ,,szamara min-
den tan elfogadhato, ha kérdéssel végzdik.
Vagyis nem hitt az egyszer és minden-
korra érvényes tudomanyos tételekben,
a megfellebbezhetetlen »kijelent6 monda-
tok« orokkévalosagéban, a tudoményos
dogmaékban” - emlékezik vissza Kodily
tanulmdnya, ,, A magyar népzene” cimd ira-
sédban Bonis Ferenc.

A konyvbél tehat arnyalt képet kapunk
nemcsak a korrél, de Jarddnyi munka-
modszerérél és gondolkoddsi struktaraja-
rél is, amely segit megérteni a Jardanyi
rend kialakitasanak bels6é mozgatérugéit,
legf6bb ismérveit, azt a {6 elképzelést,
amely a kés6bbi Dobszay-Szendrei-tipus-
elv irdnyaba mutat, s amely lényegében
kiallta az id6 probajat. Olvashatunk a szé-
mitoégépes kutatasok népzenei elemzések
terén hozott egészen korai, hatvanas
évekbeli eredményeir6l, amelyeket a Ma-
gyarorszagon rendszerbe éllitott els6 szé-
mitogép segitségével értek el. Jardanyi e
téren végzett, korat megel6z6 kutatasai-
nak korai halala vetett véget, holott egy
amerikai 1t is tervben volt a gépi dallam-
analizis kisérletei kapcsan.

A kotet legfobb témaja, a kidei gytijtés
szintén szamos érdekességgel szolgal.
Nemcsak azért, mert Gjra széba hozza
a Borsa-volgyi, allamilag erén feliil tamo-
gatott kutatasokat, és azok komplex dssze-
fliggésekben gondolkodé elképzeléseit,
hanem azért is, mert a tertilet honfoglalas

6ta lakott telepiilése, Kide mégsem er6si-
tette meg azt az el6zetes varakozast,
amely sajatos, csak ra jellemz6, archaikus
népzenét remélt. Eppen ellenkezéleg,
szinte kizarélag a kornyékrol atvett nép-
dalokat, tancdallamokat talaltak a kuta-
tok. ,Ha van valaminépdal-anyag, az mind
importalt” - irja némi csalédottsaggal
Jardanyi. Ennek ellenére tetemes meny-
nyiségli anyagot, varidnsokkal egytitt 963
dallamot rogzit, fonograf hijan helyszini
lejegyzéssel, és ezekbdl 98-at kozol a kote-
tében. A népdalok kozlése, bar még jéval
a Jardanyi-rend kialakuldsa el6tt jarunk,
mar zeneileg rendszerezve torténik, tulaj-
donképpen megelSlegezve a késébbi rend-
szerez6 elv alapvetéseit. Ami a Borsa-vol-
gyi kutatasokat illeti, kevés ehhez foghato
nagysagrendd néprajzi gyUjtést finanszi-
rozott az dllam. A negyvenes években
Eszak-Erdély Magyarorszaghoz csatoldsa
szdmos kutatdst segitett, példdul a Jar-
déanyival is kapcsolatban all6 Dincsér
Oszkar csiki tanulményttjat, amelyen az
titégardon eredetének igyekezett utdna-
jarni. Nagyszabdsu kutatdsként mégis
a Borsa-volgyi példat fontoss kiemelni,
nemcsak Jarddnyi részvétele miatt, hanem
azért is, mert a kor mintakutatdsa volt
mintegy htsz néprajzkutato részvételével,
a kiemelten tdmogatott Erdélyi Tudoma-
nyos Intézet szervezésében, amelyet maga
Teleki Pal miniszterelndk személyes ira-
nyitasa mellett hoztak létre. Azért is volt
érdekes a Borsa-volgyi kutatds, mert a nép-
zene, a népviselet és az egyhazi zene mel-
lett olyan tertiletekre is kitértek a gy tjtések,
mint a népi orvoslds, a néphit, a gazdal-
kodas-termelés, a kozlekedés, a teherhor-
das vagy a csalddi torténeti tudat. Rovi-
den a maga komplexitasdban igyekeztek
teljességre torekedve feltarni a kornyék
monografidjat, s ez a teljességre torekvés
latszik Jardanyi kés6bbi munkassagén is.

Kiilonosen érdekesek a kotet mellékle-
teként kozolt, a hagyatékban megtaldlt
gytjtések, amelyeket Jardanyi Szeghal-
mon, Kidében, Homorédszentpélon, Tu-
ran és Tomorkényben rogzitett. Ezeket
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falvanként csoportositva talaljuk, Jarda-
nyi monografikus gytjtési és csoportosi-
tasi elvét kovetve. Erdemes ezeket a nép-
dalokat megismerni, elénekelni, szamos
kevésbé kozismert versszakot, varidnst
talalunk koztiik. Kiilon érdekességként
Jarddnyi megjegyzéseit is olvashatjuk,
természetesen az adatkozl6k neveivel és
életkoraval, falvak szerinti csoportositas-

ban a kadencidkat, a szétagszamot és az
ambitust is jelolve.

,Vetése nem fog elszaradni...” - irta
réla halalakor a mélyen megrendiilt Ko-
daly Zoltan, Fehér Anikoé kotetébdl pedig
egyértelmtivé valik, milyen jelent6s volt
Jardanyi életmtive nemcsak a maga idejé-
ben, de a késébbi korok népzenekutatasai
szempontjabdl is.

Kiss Eszter Veronika

Kiss ESZTER VERONIKA (1978) zenettrténész, zenekritikus, a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egye-
tem (Zeneakadémia) zenetudoményi szakan tanult.
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Papp Endre

Moérocz Zsolt (1956—2019) halalara

Még nincs harom éve, hogy Nagy Gaspar-dija kapcsan méltathattam Mérocz
Zsolt ir6i és emberi erényeit, s most sziven tit ldnya, Melinda levele: ,Marcius
22-¢én éjjel Edesapam, Zsolt, az égi konyvtarszobaba koltozott. Ragyogo telihold
bucsuztatta foldi 1étét, és inditotta el néhai ir6-, kolt6-barétai, példaképei kozé.”
A végsokig dacosan kiizdott a rakkal: ,A rak mindenképpen pusztul. A kérdés,
hogy én is vele pusztulok-e, vagy sem” - magyarazta csaladjanak.

[Mlaziok nélkiil nézte a valosagot - vagy legalabbis azt a jelenséghalmazt,
amit annak véliink. Tudta, hogy nincs cafolhatatlanul hiteles torténelem, hiszen
az csak a mult modellezése. Szamolt a realitasok viszonylagossagaval. Korunkat
ugy szemlélte, mint amelyben mar nincsenek tények, csak értelmezések. Latta
a régi hitek erodalasat. Tisztaban volt az igazsdg antinomiajaval, miszerint az
magaban foglalja sajat tagaddsat. Felmérte a szavak elértéktelenedését, civiliza-
ciénk szellemi kitiresedését, a hatalom hatartalan manipulalasi szandékat. ,Az
emberek az életet 6hajtjdk élvezni, nem az igazsag terhe alatt nydgni” - irta
targyilagosan. S t6le val6 a kovetkez6 idézet is: ,, A 21. szdzadban a harc nem
pusztan energiahordozokeért, foldteriiletekért, ivovizért folyik, hanem globalis
mértékben az emberi tudatért” Nos, a sajatjat soha semmiért nem bocsatotta
volna druba. ,Nem a téma, nem a megrendel igénye, nem az alkalmisag a mérv-
ado, hanem a tehetség” - emelte ki a m@ivészi minéségrél elmélkedve.

Morocz Zsolt az egyik legsokoldalabb, legokosabb és legeredetibb esszéiro-
ja volt a magyarsagnak. Foglalkozott filozofiaval, torténelemmel, eszmetorté-
nettel, teol6gidval, irodalomtorténettel és irodalomértelmezéssel, politikaval,
mitosz- és eredetkutatdssal, mtivészettorténettel, elméleti kozmologiaval, hely-
torténettel - &m végsoé soron ird volt: tele 6tlettel, humorral, a szazadok magyar
literattrajanak gazdagsagat és kifinomultsagat sajat - egyszerre elméleti, prag-
matikus és mlivészi igényti - nyelvébe fogado és azt ritka tehetséggel hasznalo,
nem ritkdn magat is iréniaval méreget egyéniség. Sajat véleménnyel, érték-
renddel birt. Képes volt arra, hogy sajat olvasmanyélményeit, felhalmozott tu-
daskincsét egy irdnyba terelje, és sajat igazsaga kimondésara hivja segitségiil.
Asszociacios készsége, a tavoli jelentéseket 6sszekapcsold képessége parjat rit-
kitotta. A kritikai szellem az eurépai kulttara legfontosabb 6sszetevéje, allitotta,
s ennek a meggy6z6désnek a jegyében munkalkodott - megalkuvas nélkul.
Madach Imrérél irta: ,gondolkodasa egyetemes, motivacidja jellegzetesen ma-
gyar”. Ez a jellemzés onbemutatasnak is megfeleld.

PAPP ENDRE (1967) kritikus, a Hitel f6szerkeszt&je.
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Morocz Zsolt a magyar irodalom vonzo6, de irgalmatlanul nehéz mitoszat
akarta megvalositani: fiiggetlen alkot6 akart lenni, aki csak sajét elveinek kivan
megfelelni. A szabad gondolkodast akarta gyakorolni, az 6ntorvény Gtjan jarni.
Ugy hiszem, sikeriilt neki. Egzisztencialis helyzetét talan Csodri Sandor kate-
goridjaval, a ,kiktizdott védtelenséggel” lehet leirni. Zsolt olyan iré volt, aki
felel6sséget véllalt onmagaért, s nem varta, hogy barmely - szamara merében
profan - hivatalos tekintély 6vja, s nem ttrte, hogy bérki gyamkodjon felette.
Lenézte a javak és cimek utani kaparast. O Kosztolanyi Dezs6, Weores Sandor,
Németh Laszlo, Illyés Gyula, Ottlik Géza szellemiségének magaséba figyelt,
onnan vart visszajelzést.

,Néman bamulom hat a végtelen kékséget. Hosszan, kozombos dertivel mé-
regetjiik egymast. Minden csodalatosan j6l van, ahogy van? Nem hinném.
Nincs miért hinnem” - olvashat6 a Hitel foly6iratban utoljara publikalt nagy-
esszéjében. Hitetlenség - ez volna az utolsé sz6? De van-e nehezebb, elke-
seredettebb, ugyanakkor méltoésagot ado hit, mint az értelmes és a végs6 0sz-
szeftiggésekben igazsdgos emberi életben hinni?! Hiszen mindig nyitott volt
a metafizikara és a transzcendenciara. Irni is egy vizi6 hataséra kezdett, s ér-
zékenységérdl sokat elmond vallomasa, mely szerint mély benyomast tettek ra
a ,vallasos latomasok és almok”, amelyekben , hitetlensége” ellenére része volt.
~Képtelenek vagyunk barmilyen tudattol fiiggetlen tnmagaban 1étez6, az Uni-
verzumot névtelentil atjaro intelligenciat feltételezni” - ez az egyik utolso tize-
nete szamunkra. Végsé bizonysaga tehat a sejtelem volt. Egy bels6 késztetés,
melyet szokas szakralitasigénynek vagy teljességvéagynak is nevezni. Ezért
ragaszkodott a tradici6hoz és a kulttirahoz, mert az volt a meggy6z&dése, hogy
a személyes szabadsag feltételezi a nemzeti érzést, s a magyar sors osszekap-
csolodik a létben jelenval6 szentséggel. Bizonydra azért ennyire nehéz, vélte.

Kultarank, szokdsaink arra tanitanak benntinket, hogy az embertarsaink-
hoz fordul6, odaadé érzelmi viszonyulas a legmagasabb rendi viselkedési mod.
Személyiségiink személytelen alaprétegeibe kell hat leereszkedntink. Kiilono-
sen érvényes ez az elvaras, ez a szeretetigény baratunktol valé elkoszonésnél.
Morocz Zsolt szivesen hozta példanak Hamvas Bélat. Bolond az, aki nem az 6rok-
létre rendelkezik be, hirdette altala.

Zsolt nem volt bolond. Tudta: ,a hagyomany azt 6rzi meg, aki megérizte
a sajat hagyomanyat”. S t6le olvashattuk azt is, hogy ,a valédi kolték lehetnek
élok vagy holtak, az oroklétben tartézkodnak”. Nala osszeért, Gij minéségbe
olvadt az ambivalens realitas és a sugalmazott szakralitds. Mindig 6rizte a vég-
telenbe tekintés lehet6ségét. Beavatasban volt résztink miivei 4ltal: a megnevez-
hetetlen végs6 lényeg paradox leirdsaval, érzékeltetésével felemelte olvasojat az
élet elviselésének elfogado dertijéhez. A régi bolcsek ttmutatasat kovette - de
nem kellett volna ennyire sietnie kozéjiik.

A Hitelt és a magyar szellemi életet f4j6 veszteség érte korai halalaval. Ezzel
a ténnyel a mai hivatalos irodalom nincs tisztdban. Ok reménytelenek, de majd
az utokor! Ha lesz, persze...

HITEL



