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Szasz Laszlo

Morfondirozas az 6- és az utdtranszszilvanizmuson:
ami atkozben elveszett

(Irodalom — mitosz —vagy valésagos Utkeresés?)

A transzszilvanizmus politikatdrténetbe, ethoszba és irodalmi alkotdsokba
agyazott létformajat olyan fogalmak hal6zzak be, melyek id6rél idére kiszakit-
jak a racionalitas kozegébdl, és a szép, emberi, de a rideg valosag miatt meg-
valosithatatlan vagyak és illaziok, a mitoszok vildgaba magasztaljak fel. Ellen-
hatasként a tények érzelemmentes bizonyitékaihoz ragaszkodo kutatok, a politikai
dokumentumok gyarapodasaval és a kutatasok ideol6giai korlatainak lebonta-
saval ardnyosan, az utébbi két évtizedben egyre inkdbb a fogalom értékfoszta-
sara hajlanak: ha magénak a transzszilvanizmusnak a létét teljességében nem
is, de az altala évtizedekig szimbolizalt etikai, esztétikai, egyszerre regionalis
és keresztény-eurépai minéségelvet kétségbe vonjak. Epp amiatt, mert a véle-
ménykiilonbségek a vagyott tiszta eszmék és a miivészi minéségek csoddsan
illuzérikus tertiletér6l mar a kezdet kezdetén a gyotré valésdgba, a politikai
haszonelviiség titkoz6zonajaba léptek at: koran kialakultak a radikélis ellenté-
tek. (S a torténelem bizonysaga szerint a val6di vilag harcaiban mindig az veszit,
aki a toleranciat és emberséget nem pusztan manipulaciés szandékkal kiabalja,
hanem szelidségével képviseliis.) Egyszoval, az ,erdélyi szellem”, ,erdélyilélek”,
»erdélyi gondolat” vagy pusztan az ,erdélyiség” egyik olvasatdban maga a mi-
tikussa novesztett tiszta eszme, masikban az erdélyi magyar fels6bbrendtiség
tudatanak a Trianon utani kisebbségi helyzetben visszajara fordult onmentési
stratégidja. Kuncz Aladar elvi megnyilatkozdsainak hitelét (barmennyire ellent-
mondasnak ttinhet is példdul egy politikatorténész szdmara) fémitive, a Fekete
kolostor, az irodalmi alkotasként magas esztétikai min6séget képvisel6 haborts
,dokumentuma” hitelesiti. ,Az erdélyi irodalmi szellem... természetszertileg
regiondlis... De 6ngyilkossdg volna regionalizmusunk, ha... irodalmi alkota-
saiban nem az eurépaisdgot biztosité szinvonalat és miiforméat keresné - irja

SzAsz LASZLO (1950) irodalomtorténész, esszéiro, kritikus, a Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem nyugalmazott docense. Legutébbi kotete: , Szerepvivd emberré lettem”. Esszék (Felsémagyar-
orszag, 2017).
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egyik meghatarozo tanulméanyaban, a tovabbiakban pedig a Helikon altal kép-
viselt erdélyi gondolat befelé érvényesiil6 nyitottsdgat emeli ki f6programkeént.
[...] nem szabad mast, csak az irodalmi és miivészi szempontokat tekintetbe
venni, ...akkor, amikor az elarult, hdborutol és forradalmaktol kisajatitott sza-
bad irodalmi szellem visszah6ditdsarol van sz6, alacsony szempont volna nézni
irodalmi megitéléseknél, hogy ki milyen politikat vagy vallast kovet...”

Alig hét-nyolc év mulik el, és harcias szemlélettel, friss energiakkal rdzuhan
egy Ujnemzedék erre az atmeneti (aldozati?) korosztalyra, amelynek az egységes
magyar irodalombdl, sajat munkéassaganak ajraértékelésébdl kell megteremte-
nie az orszagvesztés utan létrejott régidban a romdniai magyar/transzszilvan
irodalmat. Az irodalom, a kultara az egyetlen, viszonylag semleges zénaként
megorizheté magyar entitds az agressziv, indulatokkal terhelt, Gj roman allam
keretei kozott, amely korabbi ,,elnyomoéjat” most mint kisebbséget szénja azon-
nali megsemmisitésre. Ilyen politikai-tarsadalmi kérnyezetben robban a Jelszé
és mitosz? cimmel inditott (tulajdonképen nemzedéki) vita. A Szemlér Ferenc altal
kifogasolt hibak és ellentmondasok valéban lényegi kérdésekre tapintanak; és
legkevésbé sem maga a szamonkérés, a bonyolult torténelmi helyzet kovetkez-
ményeként elkertilhetetlen tévedések és ellentmondasok feltardsa okozza az
igazi megrazkodtatast, hanem a faramuci allapot: egy toleranciat és skumenét
hirdet6, a minden irdnyba nyit6 parbeszéd, az egytittmiikodés meg a krisztusi
szeretet elvéért hatalmas szellemi erSket mozgosité vilagkép legfeljebb védekez-
het, de nem erészakoskodhat az intolerans elutasitas ellenében. ,, A transzilvanizmus
megitélésénél nagy nehézséget okoz az a koriilmény, hogy - mitosz voltanak
megfelel6en - targyi tartalmat alig lehetett meghatarozni” - fogalmazza meg
alaptézisként a vitaindito, és lényegileg ebbdl vezeti le annak 6sszes megbocsat-
hatatlan hib4jat, gyarlosagat. , De a transzilvanizmus mitosza csak akkor lehet-
ne elfogadhat6 igazsag, ha ez az erdélyi bélyeg (amelynek egyetlen megfoghato
jele az »erdélyi liberalis szellem«) felfedezhet6 volna valamennyi erdélyi népen.”
A tovébbiakban pedig a torténelem val6sagos tényeivel bizonyitja, hogy a ha-
rom erdélyi nép (a magyar, a roman és a szasz) - azon kiviil, hogy egy foldrajzi
térben szorult egymas mellé - soha semmilyen tekintetben nem képezett k6zos-
séget. Marpedig a transzszilvanizmus képvisel6i, akik a f6hatalomvaltas éveiben
szinte kizarolag irok voltak, egy ilyenszerti, békés egytittélés illazidjat éleszt-
gették, ,az irodalmi mitosz emelkedettségét és szépségét alkalmaztak ott, ahol
alacsonyabb értékd, de jol kigondolt politikai terv szerint kellett volna eljarni”.
Es végs6 konkluzidjaban fogalmazza meg azt a tézist, amely maig megosztja mind-
azokat, akiket az , erdélyiség” kérdése foglalkoztat: ,Az irénal lehet erény a val6sag
semmibe vevése, a politikusnal soha. [...] Pedig... a transzilvanizmus els6sorban

1 Erdély az én hazdm (1929). In Kuncz Aladar: Erdély az én hazim. Valogatott tanulményok és
cikkek. S. a. r. Pomogats Béla. Csikszereda, 2013, Pallas-Akadémiai, 266-267.

2 Szemlér Ferenc: Jelsz6 és mitosz. In Jelszo és mitosz. Szerk. Pomogats Béla. Marosvasérhely,
2003, Mentor K.
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csakugyan nem irodalmi, hanem politikai fogalom volt. Olyan politikai felfogast
tartalmazott azonban, ami nem szdmolt a kézzelfoghat6 valésaggal. [...] A transzil-
vanizmus azonban nem is akart mtivészi forradalom lenni.”*> Az idestova szaz
éve folyton fel-fellobbané vita a transzszilvanizmus értelmérdl (amely tény 6n-
magdban is jelez valamit) jobbara két sarkalatos kérdés kortil fordul meg:
amagyar kisebbség politikai vagy irodalmi-kulturalis megnyilatkozasi forma-
janak tekintstik-e; s ha egyaltaldn létezését elismerjiik, miért nem lehet defini-
ciészertien, pontosan kortilirni, mint az élet minden mas jelenségét?

A korszak egyik legracionalisabb elméje akkor frissiben tudott maig hatéan
érvényes valaszt adni az értékatment6 nemzedék teljes munkdéssagat tagado
Szemlérnek. Ligeti Erné elismeri, hogy a romén és a nemzetkozi nyomds szo-
ritdsaban szinte kizarolag a tagasan értelmezett irodalom keretei kozepette volt
lehetséges djrainditani a szellemi életet. Csakhogy: ,Az erdélyi magyar iroda-
lom komolyabb termékének megvan a maga sajatsagos timbréje, a maga 6sz-
szefoglal6 jellege, amelyre nem lehet azt mondani valéban, hogy »transzilvanc,
és nem lehet tgy sem skatulyazni: halad6 vagy konzervativ, népies vagy urba-
nus, hanem mindegyik m erdélyi talajon allva: erdélyi, és ez adja meg neki
a létjogosultsagot.”™ A , mtfajok”, politika és irodalom mindenféle racionalis
definiciéonak ellenéll6 keveredését pedig igy magyarazza: ,Valoban, az els6 dii-
borgd jelszavunk a transzilvdnizmus volt. (De nem az egyetlen.) [...] ...az els6
pillanattél kezdve tisztaban volt a kiilon erdélyi irodalmat megalapoz6 nemze-
dék, hogy neki mdsnak kell lenni, mint az altalanos értelemben vett magyar
irodalomnak. Neki a kisebbségi politika szolgalataba is be kell allitani mtiko-
dését, és nem elégedhetik meg az irdsmd... »onmagaért valo« elefantcsont-
torony jellegével.” Es ebben a kontextusban, mintegy mellékesen ejt el egy ész-
revételt, amely mind az erdélyiség tilnyomoéan irodalmi, mind - az utébbi
huszonot évben egyre jelentsebbre duzzadé - politikatorténeti interpretéacioi-
ban emlitést nyer ugyan, de érdembeli, eszmetorténeti feldolgozasa még csupan
elkezd6dott. ,,...tudatositani kell a jelenlegi kisebbségi tarsadalmi helyzetet,
amely torekvésnek szovédményei voltak a magasabb rendii etikai elvnek a kicsen-
ditése, az ir6 feladatanak kozvetve politikai sikra valo allitdsa és maga az emli-
tett »transzilvanizmus«...”> (Kiemelés Sz. L.

Ami tehét szubjektiv meglatdsomban (tobb évtizednyi Gjra- és Gjraolvasas
utan) lényegszertien kivonatolhat6é a komplex problémahalmazbdl: annak az
elmos6do peremti jelentésmezdnek, amit az erdélyiség vagy a transzszilvaniz-
mus fogalmdval sugalmazunk, irodalmi és politikai konnotaciéin athatol az
ethosznak valamely sajatos megnyilatkozasi formédja. Azért sajatos ez az ethosz,
mert ugyanolyan mértékben definidlhatatlan, miként azt a fiatal Szemlér a transz-
szilvanizmusra vonatkoztatva ,leleplezte”. Fel lehetne viszont tdrni mtalkotasok

3 1.m. 158, 164, 166, 167.
4 Ligeti Erné: Jelsz6 és mitosz. Valasz I. Szemlér Ferenc tanulmanyara. In i. m. 211.
5 I m.210.
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és szerzGi portrék, politikai cselekvok szavainak és tetteinek szembesitésébol.
Mi t6bb, ez a munka szép alapossaggal zajlik is a 90-es fordulat 6ta, s tgy ttinik,
egyik legmélyebbre hatol6 kutatéja, K. Lengyel Zsolt: azon a ponton folytatja,
ahol a harmincas évek masodik felében Babits megtorpant. Ugyanis mar a poeta
doctusnak és eurdpai keresztény gondolkodonak feloldhatatlan dilemmét je-
lentett: mikozben érzékeli a ,kiilon erdélyi ontudat” hagyomanyban gyokere-
zettségének jogfolytonossagat (,Az irodalomban a kiilon erdélyi ontudat még
a transzilvanizmus fogalménak megsziiletése el6tt kifejlédott”), nem tud mit
kezdeni az akkori jelenben megképz6dott kulturalis paradoxonnal, miszerint
ezta ,»transzilvanizmust« [.. ] torténelmi sziikségszertiség hozta 1étre, és nemes
lelkesedés ftiti. Lényegében nem irodalmi fogalom.” Vagyis: irodalomrol, s6t
irodalmi mvekrdél van sz6, amelyeket viszont nem olyan alkotoi bels6, mtivészi
késztetés hozott vilagra, amiként azt a gorogoktdl kezdve megszoktuk, hanem
kiils6, a rémes haborts erészak egyszerre politikai és mtivészi cselekvéskény-
szert generalt, az eredmény pedig, érthetetlen médon, mégis tokéletesen emlé-
keztet arra, amit irodalmi alkotdsnak neveziink. Babits, amikor hires kijelenté-
sében az individualis természetii esztétikai érték és az ideologiai fogantatasu
kozosségelv fogalmat egyazon ékszertokba helyezi, nem egymas ellen kijat-
szani akarja ezek jelentését, hanem az ékszer valodisdgat, azaz az erdélyiség és
az érték hitelesitett egyenrangusagat ovja. ,Megmaradt az erdélyi irokban a véde-
kezd kollektivitds szelleme, az az Osszetartas, mely nem annyira irodalmi, mint
politikai kozosségeket szokott athatni, s mely tagjainak minden tdmadas ellen
védelmet biztosit.” (Kiemelés Sz. L.) Amikor tehat arra figyelmeztet: ,Irodalmon
kivili er6k hoztak létre, de... csak az irodalmi érték tarthatja fonn”,° ugyancsak
a politikum, az egyre zordabb tarsadalmi kortilmények kozott mind nehezeb-
ben fenntarthato, egyszerre esztétikai és emberi mindség érzésére int, az erdé-
lyiséget Magyarorszagon az onérvényesités eszkdzeként hasznal6 Gj Vojtina
Andrisok ellen.

(Az 6transzszilvanizmus: megszaggatott torténelmi folytonossag?)

K. Lengyel Zsolt tehat ott veszi fel a fonalat, ahol Babitsnal elszakadt. A kolts
két szalat probalt 6sszesodorni, az eszmetorténész - gy szazévnyi tapasztalat-
és tudastobblettel - a puszta torténelmi tényeket faggatja, mell6zi az irodal-
marok altal kultivalt eszményité szemlél6dést, Gjszerti keretek kozott vizsgdlja
a fogalmat, kovetkezésképpen az irodalomtorténészekétdl eltérd kiindulépontot
taldl, az 6transzszilvanizmust. Ezaltal a Trianon utdn dominanssa valt erdélyi
onszemléletet maris egy szerves hagyomanyfolyamatba illeszti, ugyanakkor
a késdbbiekben okkal vagy megalapozatlanul felrétt ellentmondéasainak erede-

6 Babits Mihaly: Erdély. In ud.: Esszék, tanulmdnyok, II. S. a. r. Belia Gyorgy. Bp., 1978, Szép-
irodalmi K., 79-80.
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tére is ravilagit. Az 6transzszilvanizmus ugyanis, mint az egységes nemzeten
beliili identitas-elkuilontilés kezdeménye - ebben a felfogasban - akkor szokken
szarba, amikor az osztrak-magyar dualizmus nyomésa alatt a ,nagymagyar
nemzettudat” valsdgba kertil. A kifejezést (K. L. Zs. kutatasai alapjan) Dézsa
Endre hasznalta els6 alkalommal, 1910-ben, olyan osszefiiggésben, miszerint
a budapesti kozpont elhanyagolja az erdélyi régié modernizéciojat. Kovetkezés-
képpen ott kezd kibontakozni a szdzadfordulon egy tjszerti szemlélet: az Erdé-
lyi Irodalmi Tarsasag elncke, D6zsa Endre helyi sajatossagként elismeri, hogy
a ,transsylvanica natiéban” szerep jut ,az egytittél6 népességnek”, a nem ma-
gyar lakossdgnak is, természetesen a ,magyar nemzeti kulttira vezetése” alatt.”

A Budapest kozpontd, sajat nemzete gondjaitél elszakadt allamvezetés azon-
ban mar (torténelmi perspektivaban is) régen elmulasztotta kezelni a - kommu-
nizmus késébbi kedvenc sz6hasznalata szerint - ,békésen egyiittél6 nemzeti-
ségek” stlyos problémakorét. Jocskan vissza kell kanyarodnunk a magyar
torténeti idében, azt firtatvan, mikorra tehet6 az a pillanat, amikor még (komoly
ertfeszitéssel!) feloldhat6 lett volna az erdélyi nemzetek konfliktusa; és - bela-
tdsom szerint - 1848-at kell fordulépontnak tenniink. Az Erdély torténelmi
mélységeit barki anyaorszaginal jobban ismerd Szasz Karoly készitett torvény-
tervezetet: ,Az Oldh Nemzetet, mely a Hazédnak régibb Torvényei szerént tobb-
féle meg szoritdsoknak, s ald rendeltségeknek alaja vettetve... volt: Erdély tobbi
be vett nemzetei ezennel egyenl6 jogt és kotelezettségti testvéries koszorujokba
szives oromest be fogadjak.” Birtokairél ismervén a romédnsag mentalitdsat,
Wesselényi nemzete érdekeit igazi hazafi-adllamférfihoz mélto, jovSbe lato racio-
nalitassal képviselte: akar egy megfelel6 méret(i teriilet &truhdzaséaval, tehat
demokratikus eszkozokkel, részleges lakossagcserével is megakadalyozta volna,
hogy a romansag lélekszam és gazdalkodas tekintetében egyre fontosabb pozi-
ci6kat szerezzen; ez a ,még példatlan, de nem lehetetlen... népvandorlas... a mos-
tani kor szelleméhez s miveltségéhez ill6 s békés tractatusok dltal eszkozlends”.®
Az erdélyi vezetd gondolkodok véleményét a kozpontban természetesen nem
hallgattak meg, tanulsdga viszont akar az is lehet (Babits kesertien kimondott
»védekez6 kollektivitas”-gondolatahoz, avagy K. L. Zs. szigortbb itéleteihez ada-
léekként), hogy a transzszilvanizmus toleranciaelve, a békés egytittélést partold
eszméje mégis csak felerészt ered az tjkeleti kisebbségi, megaldzott helyzetbdl:
legaldbb felerészt valoban az erdélyi magyar ember habitusiban rejlik, évszdzadok
kiiszkodése alakitotta ilyenné. A ,lelkialkatot” természetesen nem lehetséges
levéltari adatokkal bizonygatni, ellenben odafordulhatunk a (racionalista kuta-
tok részérdl mell6zott) szépliterattirdhoz. A magyar irodalom els6é s mindmaig
egyik legjelent6sebb lélekdbrazoldja, Kemény Zsigmond - a személyes kdrnye-

7 K. Lengyel Zsolt: Hanyatlast6l 6sszeomlasig. A nagymagyar nemzettudat valsdga az 6transzszil-
vanizmus idején. In Tanulmdnyok Jako Zsigmond tiszteletére. Kolozsvar, 2016, Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet, 212-213.

8  Erdély rovid torténete. Fészerk. Kopeczi Béla. Bp., 1993, Akadémiai, 438-439.
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zetében megismert jellemek btinh6do lelki tiprodasat projektélja torténelmi
alakjaiba. Es micsoda egyiittérzs, de politikai értelemben stlyos kritikaval mu-
tatja be Gyulai Pél regényében (EQy régi udvarhdz utolsé gazddja) Kiikiill6-menti
nemesemberét, aki jelképesen is ataludta a forradalmat, és az 4j, valsagos id6k-
ben képtelen megoldast talalni az osztrak hatalom dltal taimogatott romanok és
szaszok magyarellenességére, mert korabbi nemesi gégje a veszélyben tunya-
sagba fordul! Es egy ellenkezé (hitem szerint mindenki szimara meggy6zéen)
szép példa: Banffy Miklés nem Trianon utan kezdett el romanul tanulni. Mond-
hatnok, grofi huncutsagbdl sajétitotta el ,,a nép nyelvét”, minthogy a csaladi bir-
tokon, a jegyz6tdl s az intéz6tél az erd66rig és a csobdnig csupa roman ember
végezte a teenddket, arra azonban még az anyagi érdek sem kényszerithette
volna, hogy a szdzadel6n a ,romén lélek” olyan elragad6 novellai dbrazoldsat
teremtse meg, miként azt példaul a Farkasok, Csicsd vagy az irodalmunk élvo-
naldba sorolhat6 Havasi torténet cim(i darabjaiban tette.

Es bizonyos értelemben irodalmi az a hivatkozas is, amellyel az 6transzszil-
vanizmus kutat6ja mar a fogalom - Trianon el6tti - kialakulasakor a két nagy
lélekszamu erdélyi nép belathatatlan mélységekben lappangé kolcsonos gyt-
l6letére utal; s a szovegkornyezet altal mintha némi cinizmust is lengetne az
irodalmi transzszilvanizmust idealizal6 olvas6 felé. Ugyanis Kés Karolynak
egy olyan (kevesek éltal ismert) szovegét idézi, amely alapjaiban rengetheti meg
régrol benniink ragadt eszményképiinket: az ellentmondasos (pontosabban:
hamis) ideol6gidk uralmanak évtizedei alatt az iskoldban és suttogé beszélge-
tések soran kialakitottuk magunknak A Gdlok, a Varju nemzetség, a Budai Nagy
Antal - békés, boldog (transzszilvan) egytittélést hirdets - szerz6jérdl az erdélyi
ir6 idedltipusét. Van tehat egy kozépiskolabodl hozott képem Kos Karolyrol (a
,+halad6 forradalmar” Budai Nagy Antal megteremt&jérdl), egy mésik a kom-
munizmus éveiben indexre tett konyvébol, 1929-bdl: ,Ezer esztend6 alatt Erdély
foldjén megtorténik az a gyonyori csuda, hogy harom nép és harom kultara
éli életét gy egymas mellett, illetve egymas kozott, hogy mindharom megoérzi. ..
a maga kiilonvalo egyéniségét, de amellett k6zos és minden kornyez6 idegen és
rokon néptél és kulttratol eliité karaktert is veszen fel.”? Es most egy harmadik,
akivel még tulajdonképpen nem taldlkoztam, egy 1911-es Budapesti Hirlap-beli
cikke nyoman: , Ez az oldh tarsadalom annyira természetes ellenségiink, hogy ezt
sem szép szoval, sem er6szakkal a magunk részére nyerni nem tudhatjuk. [...]
Az erdélyi oldh a maga jészantabol magyarra nem lesz soha.”” Ily moédon 1ép
be a transzszilvanizmus (egyik) megalapitdja is azoknak az alkotéknak, nagy
jelent6ségti erdélyi cselekvéknek a sordba, akik a , kettds beszéd”, az ,,ambivalens
diskurzus”, afféle szinpadi aparté ellentétes szélamaival kénytelenek megnyi-
latkozni. A torténelmi dokumentumokbdl szakadatlanul 6ml6 tények a transz-
szilvanizmus teljességre torekv6, monografikus feldolgozasat letagl6zo vég-

9 Kos Kéroly: Erdély. Kultiirtorténeti vizlat. Kolozsvar, 1934, Erdélyi Szépmives Céh, 87.
10 K. Lengyel Zsolt: i. m. 215.
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konklazioba fullasztjak: ,Az erdélyi 6nazonossagok... vereséget szenvedtek
a nemzeti azonosuldsokkal szemben... [...] minél alaposabb a transzszilvanizmus-
kutatds, anndl vildgosabb, hogy egy hajdan kettds kudarcba bukott eszmével foglalko-
zik.”" (Kiemelés Sz. L.

Akkor hat: ha a totalis vereség tapasztalatan és a kudarc ,élményén” kiviil
semmiféle, mégcsak onismereti hozadéka sincs az , erdélyi gondolat” kutatasa-
nak, van-e értelme egyaltaldn foglalkozni vele - a haszonelviiség kizardlagos
uralma felé tarté XXI. szazadban? Nemzeti mélabtiinkon kiviil csak akad vala-
mi oka, amiért Gjabb és Gjabb adalékokat igyeksziink feltarni?

A politikatorténész altal (kontextusabol) kiemelt idézet ugyanis sokkal ar-
nyaltabb és id6tallobb jelentést nyer, amint visszahelyezziik abba a jelentésme-
z6be, melyben életre kelt. A szoveg egyértelmtiien azzal a szandékkal irédott,
személyesen Voinovich Gézanak, a tudésnak és szerkesztének/kozéleti ember-
nek, hogy a Pesten elszigetel6dott orszagvezetés figyelmét felhivija a keleti or-
szagrész altalanos elhagyatottsagara. Az erdélyi romansag balazsfalvi nagy-
gytlését (szervezettségét, szellemiségét, a civilizalodas igényeit) példanak
szanja a magyarsag elé: ,Mert én lattam az Astra gytilését, és erdélyi népemnek
szerettem volna beszélni a baldzsfalvi napokrol. [...] Ez a sok kiilonb6z6 ember
mind lelkesedésbdl... jott oda, ...csak tanulni, vezéreit meghallgatni, hogy...
nemzeti gondolatot vihessen haza...” Vagyis Kés Karolynak ez az 1911-ben mar
markdnsan kirajzol6doé ,6transzilvanizmusa” els6sorban (mikdzben a valés
fenyegetést sem titkolja el) nem az erdélyi roméanok ellen fogalmazédott meg,
hanem a maguk kicsinyes utilitarius érdekeibe belestippedt f6varosi politika-
csinalok figyelmeztetésére: ,Ezt mi, magyarok nem tudjuk utdnuk csinalni. [...]
amagyarorszagi kozvéleményt pedig most nem érdekli a magyarsag sorsa.” Ez
az 6transzszilvanizmus egy sokoldala alkotomtivész kényszerbdl fakadt reél-
politikai felismerése (amihez majd a torténelmi kataklizmak eredményeként ha-
sonl6 erdélyi kényszerpolitikus irok, publicistak, alkotok egész sora csatlako-
zik): ,Mert ez a gyiilekezet nem Janku vagy Axentye hordaja tobbé... Ez itt mar
nemzet, mely 6ntudatos munkaval, pénzzel és kultaraval szerelte fel magat.”

Ha tehat mégis valamely (sajnos, késébb, csak Trianon utdn felszinre to6r6)
hozadékat akarom latni az onfelismerés (erdélyi) gondolatdnak, akkor ennek
a korai Koés-publicisztikdnak ragyogo6 ellenpontozésat is értenem kell: , E héten
tinnepi kozgytlést tart az EMKE. Hatszdz vendég jelentkezett eddig, és a varos
aggodik, hogy hol helyezze el azt a sok embert. Baldzsfalvan - a 2500 lakost falu-
ban - 6000 embert lattak szivesen vendégiil harom napig - a roman kulttra
nevében. / Ehhez - tigy gondolom - nem kell kommentért f@iznom.”*?

11 K. Lengyel Zsolt: A kompromisszum keresése. Tanulméanyok a 20. szdzadi transzszilvanizmus
korai torténetéhez. Csikszereda, 2007, Pro-Print K., 305.

12 Kés Karoly levele Voinovich Gézanak. Sztana, 1911. szept. 4. In Kds Kdroly levelezése. S. a. . Sas
Péter. Bp., 2003, Mundus K., 65-66.
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(Harmadik dimenzio: az ethosz)

Az a nemzedék, amely még teljesitett kotelez6 sorkatonasédgot, s aki nem, de
még legalabb olvas: Ottlik regényébdl, Kuncz fémtivébdl vagy a gazdag lager-
irodalombél tudhatja, milyen dobbenetesen rovid id6 alatt megvaltozik az
ember egész korabbi értékrendje, amint megszokott, ilyen-olyan, de civilizalt
szabad életformajabol varatlanul egy zart, kegyetlen, totdlisan szabalyozott,
rideg zoénaba zuhan alé. Egy szelet zsiroskenyér, egy szal cigaretta, egy kicsikét
kényelmesebb bakancs, elviselhet6 fekvShely - megkaparintédsra és élethalal-
harcra méltébb lesz barmiféle korabbi fontos luxuscikknél, amelynek megszer-
zéséért évekig gyotrédtiink, versengtiink, felebaratainkat félretaszigaltuk.
S legértékesebbé valnak az emberi kapcsolatok: tdmasz a bajban, az egytittérzés,
az alkalmi osszefogas legalabb az emberi méltésag megérzése vagy legalabb
illazidja végett. Ertékké vélik az emberiség legfontosabb talalmanya (legfon-
tosabb, mert mindig hianycikk): az ethosz. A sz6 tires hangalakja megtelik je-
lentéssel.

A puszta tény, hogy Ligeti Ern6é a méasodik bécsi dontés utdn agy irta meg
emlékiratat (avagy személyes tapasztalatt irodalomtorténetét), hogy a végle-
gesnek remélt pillanatnyi szabadsag gy6zelmi mamordban eszébe sem villan
a bosszt gondolata; hogy a dominancia tomegallapotaban is a huszonkét évnyi
elnyomas alatt megszenvedett eszméket tartja érvényesnek: nos, ez 5Snmagaban
a ,transzszilvanizmus” 6rok értelme. , Az erdélyi magyar tarsadalmat a szellem
tartotta meg, a szellem pedig az igazsag és az igazsagra tdmaszkodo erkolesi
tudat erejébdl taplalkozott” - ezzel a gondolatmenettel zarul a Sily alatt a pdlma.”
A kozosségi tudat és kozosségi etikum - vallja - ,,tobb volt még a szellem elvitat-
hatatlan értékeinél is”, és ezzel talan mélto valaszt ad akar Babits intellektualis
aggalyaira, akar a kortars kutatok szazévnyi kudarcérzésére.

*

A mai politikatorténeti kutatdsok ugyancsak masodrendd jelent6ségtinek te-
kintik a transzszilvanizmus , puszta” irodalomban megnyilatkoz6 és a mtal-
kotéasok altal kozvetitett humanista értékelveit. , A politikai transzilvanizmus...
1928-ra zsakutcaba jutott - rogziti a tények bizonyossagéval Bardi Nandor,
minthacsak Szemlér Ferenc egykort véleményét hitelesitené —: a tobbségi roman
partner, a Nemzeti Parasztpart... a roman nemzetallam épitését, nem pedig
aregionalizaciot erésitette.” A vilag szokvanyosan hatalomkozpontd, politika-
torténeti értelmezése fel6l nézve a kisebbség torekvése egyértelmti kudarc: az
irodalom a nemzetek dominancidért foly6 kiizdelmében kizarélag mint csok-
kent értéki tarsadalmi tényez6 jelenik meg: , Ezt kdvetSen a transzilvanizmus
mar csak kulturdlis-irodalmi iranyzatként miikodhetett tovdbb a magyarsag koré-
ben.” (Kiemelés Sz. L.) Kétségtelen, felismerhet6 (és e tekintetben a racionalista

13 Ligeti Erné: Suly alatt a palma [1941]. Csikszereda, 2004, Pallas-Akadémiai, 292.
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kutat6 igencsak pontos latleletét adja nemzeti 6nismeretiink paradoxonainak)
valamifajta kényszerben fogant torekvés, miszerint egy nemzeti k6zosség, me-
lyet az egészséges tarsadalmi kibontakozas minden létez6 intézményes eszko-
zét6l megfosztottak, nem tehet mast: afféle 6skeresztényi allapot mimikrijét olti
magara, és puszta onértékeiben meg egy transzcendens hatalomban bizva ki-
sérel meg (mégis!) teljes értékii tarsadalmi életet éIni: , A transzszilvanizmus
bels6 tarsadalompolitika-képérél megfogalmazhatunk egy olyan sommas ité-
letet, miszerint az osztalybékében é16 archaikus tarsadalomban gondolkoztak.”
Es a csonkult tarsadalomtsrténeti képletnek ezt a leirasat koveti egy stlyos konk-
ltzi6, amely ismét csak az ethosz sajétos, eztttal a gyakorlatban érvényesithet6
megnyilatkozésa felé mutat, és amely fogalomnak napjainkig haté kovetkez-
ményeit is érzékelhetjiik: ,Csakhogy ettdl a regionalis azonossdgképzettsl nem
lehet elvalasztani a népszolgdlat fogalmat, amelyet mintegy a kozosség mtikod-
tetésének kulturalis kédjaként foghatunk fel.”*

Azt kell hat megvizsgalni, hatott-e ez az ethosz az utékor magyar szellemi
életére vagy legalabb az irodalmunkra, ha nem is kozvetlen ismeretatadas ré-
vén, hanem a tudas, a szellem terjedésének ama titokzatos, kinyomozhatatlan
atveszt6in?

(Intermezzo: az elhallgatas megtorése)

Kozépiskolds éveimben (amikor legfogékonyabbak vagyunk a személyes és
kozosségi-nemzeti identitdsunkkal kapcsolatos ismeretekre) egészen bizarr
hatdsok érték a nemzedékemet. Tudomasom szerint még nem dolgoztak fel
annak a - legkézenfekvébb médon talan eszmetorténetinek nevezhetd - ellent-
monddésnak a kialakuldsat, kibontakozasét és a varatlan hanyatlasban beallt
kovetkezményeit, ami Marosvasarhely szellemi életét a hatvanas évek masodik
felében jellemzi. Személyes - akkoriban meglehet6sen széles barati korom tarsa-
sdgaban szerzett - tapasztalatom alapjan két vilag, s6t két vilagkép élt egymas
mellett, amit a tudatunkban, viselkedéstinkben, k6zosségi terekben 6sztonosen
sikertilt szétvalasztani. Témankat tekintve s rovidre zarva: Erdély egyik legje-
lent6sebb magyar kozépiskoldjaban az irodalomérakon nemcsak hogy sz6t sem
hallottunk a transzilvanizmusrol,” de hivatalosan arrél sem, hogy létezett mi-
felénk a két vilaghdborua kozott egyéltalan magyar nyelv(i irodalom. A roma-
niai magyar irodalom torténetérdl annyit tudtunk, hogy kotelezé bebiflazni

14 Bardi Nandor: Otthon és haza. Tanulményok a roméniai magyar kisebbség torténetébdl. Csik-
szereda, 2013, Pro-Print K., 561.

15 Ahatvanas évek végén az erdélyi nyelvészek és irodalmérok a rovid sz-es frasmédban egyez-
tek meg, eltéréen az MTA késSbb szaballya emelt kovetelményétsl. Magam ebben a dolgo-
zatban tiszteletben tartom minden korszak és minden szerz6 irasmodjat.
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Méliusz Jozsef, Szemlér Ferenc, a korabbi id6szakbol Salamon Erné'® (és mar
nem emlékszem, kicsodédk) hazafias, a roman partot dics6ité verseit. Miutan
egy magyaroéran, haldlos merészséggel, a transzszilvanizmussal kapcsolatos
kérdést tettem fel, az irgalom atyjan, nem a magyartanarnénk rosszindulatan
mulott, hogy elbukdécsoltam az érettségiig. Es ugyanekkoriban ugyanebben
a varosban a kulturélis élet olyan virdgzasnak indult, hogy ha egy kozépiskolas
didkban megvolt az elhatarozas, a két szinhdzban a dramairodalom legkorsze-
riibb darabjaival, a lira torténetével az antikvitastol a XX. szazadig (kivalo szi-
nészek és féiskolai tandrok tolmdcsoldsaban), a klasszikus és modern komoly
zene minden mifajaval, a miivészeti irdnyzatok teljes torténetével ismerkedhe-
tett. Az iskola és a magaskulttra vildga kozt nem volt 4tjaras, am az ugyancsak
Marosvésarhelyen havonta megjelené Igaz Sz¢ hasabjain felt(int olykor egy-egy
irds a két vilaghabort kozti roméniai magyar irodalom értékeirsl. Kultarpoli-
tikai megfontolés is érvényestilhetett a gesztusban, hogy a két évtizednél hosz-
szabb hallgatas falat épp annak a Szemlér Ferencnek a visszaemlékezése torte
meg, aki (mint lattuk) a harmincas években fiatalos vehemencidval ostorozta
a ,transzilvanistakat” a kisebbségi jogharc terén mutatott passzivitdsuk miatt
(és akinek hazafias-pértos versei nélkiil elképzelhetetlen volt a hatvanas évek
masodik felének és a gyomorgorcsoktol gyotort iskolai irodalomoéraknak alap-
hangulata). Az 1937-es Vésarhelyi Taldlkoz6t idézi meg, annak népfrontos jel-
legét, sajat szerepét pedig er6teljesen baloldaliként interpretalja; miszerint egy-
kori vitacikkével, a Jelsz6 és mitosszal a kommunista Korunk vilagképe feldl , az
Erdélyi Helikon sziik szempontt irodalompolitikdjanak halozatat szerettem
volna vak elszandssal széjjel szakitani”” Igy taldlkozhatott akkoriban, mondjuk,
egy tizenhét éves ifja els6 izben a meglehet6sen negativ felhangokkal emlege-
tett transzszilvanizmus fogalmaval. Alig harom hénap mulva azonban maris
koveti ezt egy nagyon igényes attekintés, amely a kotelezé onkritikai hanga
marxista tiszteletkorok és a ,haladé roman és magyar ir6k” boldog egytittm-
kodésének emlegetése utan, nyilegyenesen Kés Karoly sztdnai tevékenysé-
géhez, egyszemélyes folyodiratdhoz, a Kalotaszeghez kapcsolja az els6 vilaghabo-
ra utani (hangsalyosan) romédniai magyar irodalom Gjrainduldsat, mint amely
....fontosabb szerepet jatszott Kés Kéroly jellegzetes transzilvan ideol6gidjanak
kialakitasaban. Kés transzilvanizmusa jellegzetes szint képvisel a kialakul6 ro-
maniai magyar irodalomban.”"® Manapsag lapozva a foly6irat szdmait, j6l kor-
vonalazédik valamiféle 6évatosan, de koncepciézusan megtervezett stratégia
arrdl, hogy lassacskan hozzaférhet6vé kell tenni a szélesebb kozonség meg az
4j nemzedékek szamara a két vilaghabor kozotti szellemi élettink teljesitmé-

16 ,Nem foroga cirkula, / Nem vag rajta Kis Gyula” - ezekre a sorokra emlékszem poémajabol,
melyet azért volt kotelezé konyv nélkiil bevagni, mert a nevezett illegalis kommunista ak-
koriban varosunkban volt vezet6 partember.

17 Szemlér Ferenc: Maganyos résztvevs a Vasarhelyi Talalkozon. Igaz Sz6, 1967/10., 479-488.
18 Varré Janos: A romdaniai magyar irodalom el6zményei. Igaz Szd, 1968/1.
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nyeit, legalabb azt a vonulatat, amely az irodalommal kapcsolatos. Az elvei miatt
ugyancsak Gheorghiu-Dej alatt bortont iilt, meggy6z6déses és becstiletes kom-
munista, korunkos vezérértelmiségi Balogh Edgar (igy érzékelem ma, 6tven év
tavlatabol didkkori olvasatomat:) teljesen vulgdrmarxista nyelvezetbe agyazva
teszi elfogadhatova az aktudlis roméan hatalom el6tt a magyar kisebbség 6nis-
mereti igényét, és mintha igyekezne egyenstlyozni a Kés-hiv6, magyarorszagi
népiekhez huazé, ,6tvenhatos” Varré és a kommunistaként neofita Szemlér lap-
pango ellentéte kozt. Az Gj korszak dics6ségét zengi (Am ma irodalompolitikai
adalékként is szolgdl) a tény, hogy néhany évvel korabban még szélni sem le-
hetett hasonl6 kérdésekrdl, ,valljuk be, hogy szocializmusunknak el6bb teljes-
sé kellett valnia”, , balos el6itéleteket” kellett lektizdenie. Mondhatni, az erdélyi
tolerancia jegyében, mintha nem is az olvasénak, hanem a fels6bb hatésagoknak
magyarazna: lam csak, egy varhato, korszerti irodalomtorténeti kiadvanyban
szépen kiegésziti egymast Kos Karoly és Gaal Gabor, az Erdélyi Helikon és a Ko-
runk, tehat a ,transzilvanistak” és az ,ifja realistak” (gyanitom, hogy ez ut6b-
biak a Szemlér altal meg nem nevezett transzszilvanizmus-, vagyis mitoszta-
gadok). Kommentérja alapjan a két habort kozti irodalmunk sokféle irdnyzatat
a humanizmus k6z6s jegye teszi felidézésre érdemessé az Gij, kommunista éraban:
»~Nem adunk fel semmit sem szocialista meggy6z6déstinkbdl, ha élen jarva a leg-
tudatosabban valljuk ezt az atfogé humanumot.””

Nemcsak a mult feltdrasanak nehézségeihez, de a kettés beszédnek, ha nem
is a keletkezéséhez (az joval korabbi), hanem lényegéhez, elkertilhetetlen , sziik-
ségszertiségéhez” jutunk kozelebb. Balogh Edgar ugyancsak a kisebbség kény-
szerb6l fakado, bonyolult ethoszéra gondol, és szocialista humanizmust ir. Es
foltehet6en a kétértelmtiségek, ,félrebeszélések” legnagyobb teljesitményének
tekinthet6, hogy az 1968-as év utolso Igaz Sz6 szdmaban megjelenhet Izsdk J6zsef
nagyivi dsszefoglalasa: Vazlat a két vilaghabora kozotti romédniai magyar iro-
dalom fejlédésérol. Tények, szerz6k, miivek és iranyzatok pompas, pozitivista
sora vonul fel az frdsban, és akar a fiatal olvasé6 képzeletében is kezd sejtelmesen
korvonalazédni a kozponti fogalom mibenléte: , A transzilvanizmus, mint 6
ideolégiai daramlat, a Helikonon beliil spontanul alakult ki, s jellemz6 médon
mindenki a sajat elképzelése szerint értelmezte.” Olyan ismeretanyagot tartal-
maz, amellyel érettségizni ugyan nem (leginkdbb megbukni) lehetett, bolcsész-
kari felvételire, a magyar szakra azonban kifogastalan alapot biztositott. Az dra
pedig az volt, hogy az egész helikoni irodalom és a transzszilvanizmus tjabb,
sajatosan romdniai politikai gellert kapott: ami egykor a leginkabb eurépai
gondolkodast transzszilvanistak (kisebbségi létben vallott, tudva tudvan meg-
valosithatatlan) vagyalma lehetett: egyenjogti partnerekként egytiittmtikodni
roman és szasz vezetd értelmiségiekkel - a 68-as év altal Gjrateremtett transz-
szilvanizmusban mint valosag irédik irodalomtorténetté. Izsak J6zsef egész sor
kival6 romén irét sorol fel, akiknek barati, produktiv kapcsolatuk lehetett (volna)

19 Balogh Edgar: Irodalomtérténetiink megirdsa van soron. Igaz Szd, 1968/5.
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kisebbségi tarsaikkal. Es forditva: az erdélyi magyar irék mind a roman nép
barétai és hii 4brazoléi. Ime, a transzszilvanizmus ttrainditéjanak djabb ir6-
portré-varidnsa: ,Ko6s Karoly Budai Nagy Antal cimti drdméjaval példaul a transzil-
vanizmus nevében a roman néppel val6 szolidaritasra, torténelmi egymasra-
utaltsagra mutatott példat.”?

(Redivivus — mitoszok lebontasaval)

Kétértelmi beszéddel, hiteltelen morélis példazatokkal és fedezet nélkiili er-
kolesi maximékkal aligha lehetséges egy nemzeti kozosséget a humanizmus
mindségelvének jegyében Osszetartani: a tettek fedezete nélkiil a vezetdk kije-
lentései egyszertien hazugsagnak mindstilnek. Mint Kés Karoly alakjaban az
évtizedek sordn a koztudatban bekovetkezett szerepvaltozatok mutatjak, a szavak
hitelességén tul (vagy innen) valéban csak azon az dron 6rizheté meg szepl6-
telen erkolesi példazatként egy mindenféle politikai alakoskodasokra kénysze-
ritett népvezér alakja (aki neveltetése, alaptermészete és nemzeti elkotelezettsége
alapjan egyarant tiszteletre mélto jellem), ha a hétkéznapok eme gyturédasaban
sikertil hési vagy aldozati, kultikus figurava novelni, az utélag mindig kifoga-
solhat6 mitosz aurdjaval védelmezni. A vezérszerepet vallalo személyiségek
abban az esetben képesek megvétozhatatlan hatdst gyakorolni kozosségiikre
(amely megvalasztotta vagy joszerint észrevétlentil elfogadta Sket erre a sze-
repre), ha feladatukat ,magasabb helyrél”, lehet6leg a legmagasabbrol kaptak,
ha a transzcendenciaélmény szemmel lathat6 a szenvedéllyel és valodi hittel
végzett munkdjukon. Ha tehat a sors kiilonos kegye révén rajuk ruhazott sze-
repet kiildetésként, felel6sségként élik meg és mutatjak. Kiildetéstudatuk pedig
éppenséggel a rajuk szegezett pillantasokbol, magatol a kozosségtsl nyer ember-
feletti er6t, és bekovetkezik a zsiddsag babiloni fogsaga 6ta orok példazatként
ismétl6do csoda: egy kisebbség elképzelhetetlen er6t nyerhet az elnyomas tal-
éléséhez puszta hitébdl, amely hitet a kivéalasztott vezetSk példaja, feleldsség-
tudata kozvetiti hozzajuk; mikozben ezek a kivalasztottak kivalasztottsagukat,
hittiket éppenséggel azoktol kaptdk, akiknek visszaadjik: hiveiktél, kozos-
ségiiktol.

Circulus vitiosus. De nem kitttalan kor ez, jollehet belterjes: a kozosség sajat,
titkos, korabban énmaga el6tt sem ismert energiait képes felhasznalni, hogy
folyton tGjrateremtse onmagat. A két vilaghdbort kozti erdélyi magyarség (6szo-
vetségi mértékiinek érzékelt) helytallasat megszemélyesit6 képviselSire vonat-
koztatva sziiletik meg aztan a fogalom: népszolgalat — hozzavettlegesen az iménti
emlékezésemben megidézett kulturalis torténésekkel egy id6ben és a redivi-
vustol természetesen nem fliggetleniil. Egy kollektiv onvédelmi és talélési stra-

20 Izsak Jozsef: Vazlat a két vilaghabort kozotti romaniai magyar irodalom fejlédésérdl. Igaz
Sz0, 1968/12.
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tégia megnevezése osszemosddik azzal az illazidval, hogy a hatvanas évek
magyar értelmiségi vezetSje éppolyan tokéletes erkolcsi ember, amilyennek
szamomra, a minden emberi szépségre fogékony kamasz szamdra mutatja 6n-
magat, azonositja 6ket a transzszilvanizmus most mar (még) arnyalatlanul h6-
siessé rajzolt f6szerepl6ivel. Kezdetben csak imitt-amott bukkan fel, majd egy-
re tobb a roméan partot s f6titkarat dics6ité magyar irodalmi publicisztika,
benne halmozédva a szocializmust épit6, ki- és tulteljesité népszolgélat: és egy
egész nemzedék szamadra pillanatok alatt kitiriilt a sz6 jelentése. Maga az iro-
dalom maradt hitelesnek, az (erdélyi) irodalomroél sz616 beszéd hazugsagga valt,
és a kilencvenes években bekovetkezett szemléletvaltas sem tudta visszaadni
a sz6 eredeti nemes patinajat. ,Manapsag mind a kozhasznalatban, mind a tu-
domanyos munkédkban gyakorlatilag majdnem mindenre és mindenkire hasz-
néljak a népszolgalat kifejezést, aki/ami »szereti a népét«, hliséges hozza...
A kollektivnek tenyészbikat kitigyesked6 tsz-elnoktol Kirdly Karolyig, Marton
Arontél Che Guevaraig mindenkire ra lehet mondani, hogy a népét szolgalta.
Igazan j6 érzés tudni, hogy ennyi kivalé emberrel biiszkélkedhetiink...” - jegyzi
meg nem ok nélkiili kajansaggal Lérincz D. Jozsef, ugyanakkor elvégzi a transz-
szilvanizmus szovédményes ismérveihez kapcsolhat¢ értelemadasat is. Lényege:
~egy igazi kozosség elsésorban etikai kozosség, amely felismeri és vallalja ko-
telességét. Egy ilyen kozosséget pedig partpolitikaval nem lehet sem létrehozni,
sem fenntartani”; illetve: ,a legnagyobb kiilonbség a hetvenes évek és a két
vildghabora kozotti felfogasok kozott egyértelmiien a keresztény keret teljes
hianya... [...] hittek az eljaras sikerében, azzal az elképzeléssel, ...hogy a keresz-
tény keretet egyfajta maznak tekintették.. ., hiszen a tulajdonképpeni mondani-
valé mas (htiség, onfelaldozas stb.).”*!

Ma tehat mar tisztan lathat6, hogy az erdélyiség (mint a transzszilvanizmus
sztikebb irdnyzatossagan talmutaté fogalom) - az egyetemes torténelemben is
példaértékii - kohézidjat valamiféle kollektiv erkolcsi tartastol nyerte, amely
ethosz két iranybdl is kapta meghataroz6 impulzusait, és ez a bipolaritds nem
megosztotta, hanem interferdlva erdsitette a nemzet életosztonét.

Az egyiket, a profan (a vallasos hittel azonban nem titk6z6) moralitas 6sz-
szetevo6it mar korai 0sszefoglaléjaban felismeri Ligeti Erné: , Ha valamiben va-
l6ban értékes termése volt a kisebbségi élet oxidalasi folyamatanak, ami tobb
volt még a szellem elvitathatatlan értékeinél is, tgy ez a kozosségi etikum. [...]
A kollektivum erkolcstananak az volt a legfontosabb kovetelménye, hogy a ka-
ramon beliil minden 6ntudatos ember a népi megmaradas torvényét szolgalja.”
Es a konkrét megval6sulds médozatait harom olyan fogalom koré stiriti, melyek
mindegyike a sajatos torténetti erdélyi népiségbdl szarmazik (részletes kifej-
téstiknek nem itt a helye): az 6nosszeszedés, a kalaka és az egyveng. Az egyes
fogalmak a valésagnak olyan kiilonds dichotémidit teszik (akar a mai véglete-

21 Lérincz D. J6zsef: Népszolgalat. In: Népszolgalat. Bardi Nandor, Filep Tamas Gusztév, Lérincz
D. Jozsef (szerk.). Pozsony, 2015, Kalligram K., 308, 312.

2019. augusztus

15



16

sen konfrontaléd6 magyar politikum szamara is) érthet6vé, mint az a tény, hogy
példaul az elszantan népi, magyar/székely Tamasi Aron képes volt sz6t érteni
(a nemzet épiilése érdekében!) a nemzetkozi baloldalnak (is) elkotelezett Gaal
Gaéborral vagy a korlatoltan kommunista Nagy Istvan munkasiréval.

A masikat, a vallasos hitelvekben gyokerez6 ,transzszilvan” erkolcstant csu-
pan az utébbi évtizedekben kezdték kutatni, és a dokumentumok természetesen
legkevésbé a mindennapi életben cselekvoként megnyilatkozo ,egyszert” hivék
viselkedési modelljeit, sokkal nagyobb biztonsaggal az elkotelezett vallasi ve-
zet6k elméleti munkassagat rekonstrudljak. Legnagyobb szakirodalma a rend-
kiviil sokoldalt Makkai Sdéndor munkassagénak van: hosszua évtizedek ota 6t
tekintjiik az erdélyi magyar nemzettudat, irodalom és reformatussag egyik
legkiilonb szabadsdgharcosanak, az anyahazaba tortént atteleptilés kortili ke-
serves vitak okdan. (, A kisebbségi kérdés megoldhatatlan. [...] magéat a kisebb-
ségi »kategoriat« tartom emberhez méltatlannak és lelkileg lehetetlennek.”)*
A szellemi vezérnek ehhez az egyébként is sériilésekkel, kételyekkel teli, de
mindenképpen az erdélyi magyarsag szenvedd tragikumat (ugyanakkor a szen-
vedéskultusztol szabadulni, a normalitasba visszaallni akaré példazatat) meg-
testesit6 alakjahoz ftiz K. Lengyel Zsolt Gjabb adalékokat; a tényeket olyan 6sz-
szefliggésrendszerben megvilagitva, amelynek lattan egész eddigi tuddsom
a transzszilvanizmusrol roskadozni kezd. A Makkai Sandor transzszilvanizmusa-
10l sz0l6 értekezésnek egyik alaptétele, hogy az erdélyiség lényege, legaldbbis
a plispok/professzor/ir6 - mint szellemi vezér - munkassaganak ttukrében:
a kétszintiség, a megalkuvas. Csakis erre a kovetkeztetésre lehet jutni a megfe-
lel6 szovegkornyezetbe agyazott Makkai-idézetekbdl, miszerint az erdélyi lélek
mindig az ,ellentétes kiils6 hatalmak nyomasa alatt” formalodott, a Kelettel
probalt egyezkedni, kovetkezésképp ,az erdélyi sajatossdg nem mas, mint az
ellentétek kozott kiegyensulyozott magyar lélek manifesztacidja, [.. | tiszta magyar
szellem”. Ezért emeli a pilispok-teoretikus maga elé mintegy szellemi pajzsként
Bethlen Gabor alakjat: 1étrehoz altala egy napjainkig hat6 ideologiai mintat. ,A
fejedelem... korantsem az nkéntes elkiiloniilés, hanem a sziikségszert »6nal-
16 szellemi élet« és »sajatos kultara« hagyomanyéat teremtette meg, egy olyan
cselekvésmintdét, amelyet Nagy-Romanidban a politikai-jogi okokbdl igen kor-
latozott mozgdsteri magyar kisebbségnek kovetnie illene.” Az ily médon értel-
mezett Bethlen Gabor-i példaval tehat Makkai sajat megalkuvasat fedezte: ,Sze-
mélyes egység- és egyensilykeresésében megtortént, hogy Nagy-Romaniat,
a maga idejének keleti hatalmat »a mi szeretett hazank«-nak nevezte az orszag
politikai nyilvanossagéaban...” A Makkai tragikus nyomvonala tdvozasat nyolc-
van éve értelmezni szandékoz6 vitdk utan, végre, egyszertien meg lehet véla-
szolni a kérdést: ,...indokolatlan talméretezni kivandorlasanak... hivatalos

22 Makkai Sandor: Nem lehet. In Nem lehet. A kisebbségi sors vitdja. Val., szerk. Cseke Péter, Mol-
nér Gusztav. Bp., 1989, Héttorony K., 107, 108.
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meg rejtélyes okat [...] Makkait ugyanis els6dlegesen ideologiai elképzelések
hajtottak. [...] Mar nem érezte magat képesnek »a kirdly, az orszag alkotménya
és torvényei irdnti hiiség« hiteles kinyilvanitasara és e lojalitds elfogadtatasara
hivéi kdrében.” A pilispok jellemének atértékelését a magyarorszagi, habo-
ras éveinek hidnyos ismeretében, ,gyér, de lényegbevago utaldasokbodl” lehet
megvalositani, igencsak keservesnek haté megnyilatkozasok alapjan: ,az olasz
fasizmus..., Mussolini hiveként a Bethlen Gébor-i hagyoméanybdl mar f6leg
a fejedelem cimerének a jelmondatét - »Arte et marte dimicandum« - tartotta
id6szertsitésre méltonak. Sajdat nemzete irdant taplilt mértéktelen elfogultsigiban az
Gjra Budapest fennhatosaga alatt é16 nemzeti kisebbségeket 1942-ben »a ma-
gyarsagba valo onkéntes beolvadas«-ra unszolta, megtagadva télitk a kordbban
az erdélyi magyarok szamara kovetelt csoportjogokat.”* (Kiemelés Sz. L)) Ha
ez az atrajzolt Makkai-portré ilyen fekete-fehér egyértelmtiséggel igaz: valéban
alaposan gjra kell gondolnunk a transzszilvanizmus egészének torténelmi sze-
repét. A gondolatmenet személyes (fél évszazada eszménykép-keresd) olvasa-
tomban ott bicsaklik meg, hogy példaul egyetlen Bethlen-cimerben sem talal-
tam az idézett feliratot.

Némi vigaszomra szolgal, hogy a kutat6 helyenként stlyos, bocsdnatot nem
ismerd itéletét a szakszer(iség igényével némiképp enyhiti: ,,...forrdshtien jelen-
leg nem bizonyithato fejlemény, hogy Makkai ekkor mér [ti. 1937-ben] egy olyan
ideoldgia btivkorében szemlélte elhagyott sziil6hazajat, amelynek eszkoztarabol
nem hidnyoztak az er6szak modszerei”.** Keservesen kell radobbennem, hogy
a lényeges kiilonbség személyes recepcionk kulturalis gyokereiben érhet6 tet-
ten. A miincheni kutaté (aki - stilusabél gyanitom - kevés személyes tapaszta-
latot szerezhetett a kisebbségi sors emberhez méltatlan s ezért jellemtorzité
korulményeibdl), természetes eurdpai és tudosi gondolkodéssal a dokumental-
hato tényeket az ember identitasét alakit6 tdrsadalmi keretekt6l elvonatkoztat-
va vizsgdlja; és ebben a keretben jogos a kordbbi évszdzadok magyar nemzeti-
ségpolitikdjanak szigora biralata. A Trianon utani helyzetben azonban egyenl6
mércével mérni az 4j, évszazados bosszuivagyat kiméletlentil a magyarsagra
zudit6é roman vezetSk haracsol6 politizalasét, a torténelem folyaman mindig
nagy eurépai birodalmak védelmét élvez6 erdélyi szaszsag nagyvonaltsagat
és a kétmillionyi magyarsagot, mely mar pusztan levegéért kapkod a szoron-
gattatdsban: aranytalansag. Valoban politikai kovetkezetlenségnek és emberi
gyarléosdgnak ttinhet a Makkai kései munkassagabol atemelt idézet: ,Olyan
politikai értelmd transzilvanizmusban, mely a harom erdélyi népnek, a roméan-
nak, magyarnak és szdsznak erdélyi akaratbol 1étesiil6 kiilon allamma egyesii-

23 K. Lengyel Zsolt: A regionalis ontudatossagtol a nemzeti 6ncélisagig - és vissza. Makkai
Sandor transzszilvanizmusar6l. In u6.: A kompromisszum keresése. Csikszereda, 2007, Pro-Print
K., 194, 197, 203, 205.

24 I.m. 201.
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lését remélte s probalta el6késziteni, s milyen egyidében a Kos Kérolyé is volt,
sosem hittem.”” Nincs itt helye a szemléletvaltasok elemzésének, szubjektiv
olvasatom azonban afelé terel, hogy magam sem tudom, miként viselkednék
egy olyan (természetesen még valamely regény fiktiv terében is elképzelhetet-
len) helyzetben, melyben az erdélyi magyarsag ismét dontéshelyzetbe kertilne;
nem hiszem, hogy hinnék korabbi roman ismeréseim, roman vezetSk 6szinte
egylittmiikodési szandékaban; akik évtizedeken keresztiil tudatosan és kovet-
kezetesen csak megalaztak, megfosztottak, sztilévarosombol, majd sziiléfol-
demrdl eltiztek; voltak majdnem baratoknak nevezhet6 romén ismeréseim, de
a magyarsag tomeges megszégyenitésének éveiben egyikiik sem stugta legalabb
titokban a fiilembe: ,Egytittérzek.” Makkaira vonatkoztatva: a szellemi vezetk
ideolégiai vagy realpolitikai szemléletvaltasainak elképzelhet§ ehhez mérhets,
szocidlpszichol6giailag értelmezhetd horizontja is.

Ismét csak segitségemre jon az irodalom ,erdélyi lelkiilete”, még ha attéte-
lesen is. Illyés Gyula a masodik bécsi dontés utan jutott el egy erdélyi koratra.
(Jellemz6 médon sokkal hamarabb ismerte példaul Franciaorszagot.) Egy Tamasi
Aron tarsasagaban toltott helyzetet igy 6rokit meg napléjaban: , A szinmagyar
Gyergyo6szentmikléson... az autébuszba egy csapat roman paraszt todul be...
Otthonosan, hangosan beszélnek romanul: tavolrdl sincsenek tobbségben, de
ez a fesztelen hangossdg egyszeriben trré teszi nyelviiket a nagyrészt csak
pusmogd magyarokon. Folszall egy rikkancs”, és a kisember bossztvagyara
jellemz6 moédon , Azt kidltja, beszéljen mindenki magyarul, magyar vilag van
mar!” A minden szempontbdl kiviilallo, Eurépa szivében humanizalédott iré
szinte ontudatlanul szdl a rikkancshoz, ,csak a maga nevében beszéljen..., ne
egy nemzetében”. A helyzetre az is jellemz&, hogy még a roman parasztok sem
értik: egy idegen, magyar ariember megvédte Sket. A kozismerten kevés be-
szédd, de stlyos szavt Tamasi hosszt fontolgatas utdn kommentélja a tortén-
teket: - Jol tetted.” Majd: ,,-...mert huszonkét évig egyszer sem volt részem
ilyesmiben. [...] Elégszer elhallgattattak benniinket. De hogy koziiliik valaha
egy is partunkat fogta volna, nem, abban nem volt soha részem. Tan azért is esik
most ez olyan jol.”%

Az irodalom altal kedvelt emberi kapcsolatok példdzatossagaban az ir6 a hu-
manumot, a keresztényi szeretetet képviseli; egy nemzet 6nvédelmi harcaban
ez a humanum és szeretet csak kemény harcok, politikai egyezkedések vagy
akar elvtelennek mutatkozo, keserves alkuk eredményeként bontakozhat ki - de
csakis a kolcsonosség jegyében.

25 K. L. Zs. Makkai Sdndor Szolgalatom cimfi irdsat idézi. I. m. 208.

26 Illyés Gyula: ,Megytink, oriiltiink Erdélynek.” [1945] In ,, Megyiink és oriiliink Erdélynek.” Szerk.
Nagy Pal. Csikszereda, 2007, Pallas-Akadémiai K., 221-223.
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(Kalvin, a transzszilvanizmus etikaja és a népszolgalat)

Nehéz volna tehat tagadni, hogy a transzszilvanizmus etikaja mégiscsak az j,
kisebbségi helyzetre adott valaszként, bizonyos kisérletként formalodott azza
a sajatos entitassa, amelyrdl ma is vitatkozunk. ,Az impériumvaltds nemcsak
politikai, gazdaségi, tdrsadalmi, hanem erkolcsi kérdésekkel is szembesitette
az erdélyi magyarsagot” - fogalmaz igen karakteresen Lérincz D. J6zsef,” és fel-
tarja a profanizalt, a baloldal 4ltal teljesen kisajatitott népszolgélat fogalmanak
vallasi gyokereit: meglatasa szerint egyik jellemz6 teoretikus 6sszefoglalasat
Imre Lajos 1938-as értekezése képviseli. Lérincz D. a dolgozatot kimeritéen
elemzi a népszolgalat eszméjének fejlédéstorténetébe illesztve. Amit magam
A kisebbséqi élet erkilcstandban - nyolcvan évnyi tavolbdl visszatekintve - legin-
kabb megrazonak tartok, az az eléadasmod ihletett kettssége: Imre Lajos agy
elmélkedik, oktat, nevel, érvel, hogy mindvégig éberen tartja az olvaséban a ke-
gyetlen valdsag, az elnyomottsag, a kisebbségi allapot tudatat, s mindekozben
a kisebbségi kozosség sorsdnak forduldsat mégsem az elnyomé tobbség vi-
szonylatdhoz, hanem egy magasabb rendli eszme - minden nemzet altal egy-
forman képviselni kotelez6 - szolgalatahoz, a kozos rendeltetéshez koti. ,,...a
kisebbség valosdgat az hatarozza meg, ...hogy a maga nemzeti létében mas
nemzettel, mégpedig egy uralkodé nemzettel all viszonyban. [...] Ez a helyzet-
parancs és ezek a kovetelmények tigy a tobbséget, mint a kisebbséget... érintik,
vagyis ethikai valésdgukban, mint olyan embereket, akik a maguk isteni ren-
deltetését a mas iranti felel6sség alapjan, a szolgdlat atjan kotelesek felismerni
és teljesiteni” (II/121).® Politikai racionalitassal logikai-retorikai kovetkezetlen-
ségek sorozatanak lehetne tekinteni gondolatmenetét; az istenélmény hitében
€16 ember szamadra azonban kisebbségi tidvosségtanként olvashat6 az érvelés.
...a kisebbség a tobbséggel egy dologban kozos alapon all: abban, hogy a tobb-
ség is ismer ilyen kotelez6 rendeltetést, annak is sz6l az isteni életparancs, azt
is koti és kényszeriti [...] a szolgélatra adott felel6sség...” (II/122). Azaltal, hogy
a tobbségi nemzetet és az alarendelt helyzeti kisebbséget a kozos keresztény
Isten szolgalatdban egyenértékiinek mindsiti, egytttal azt is allitja, hogy a gya-
korlatban Isten szolgalata a szélesebb kdzosségben végzett kozos feladatteljesi-
tést jelent. ,,...ezt a szolgalatot masokkal val6 kozosségben kell végeznie min-
denkinek. Ez a szolgalat egyenl6 értékéi minden nemzet szdmara. [...] mert
minden szolgalatot nem annak kiilsé lehet6ségei, hanem az isteni rendeltetés
tesz értékessé” (11/123).

Ezzel az okfejtéssel a transzszilvanizmus profan gondolata, mint ,védekez6
kollektivitas”, a hivé ember szemléletében egy magasabb, értékesebb és embe-

27 Loérincz D. Jozsef i. m. 306.

28 Imre Lajos A kisebbségi élet erkolcstana cimt értekezése az Erdélyi Helikon 1938/1-es, 2-es és
3-as szamaiban jelent meg. Az idézetek utan zaréjelben az internetes hasonmas kiadés oldal-
szdmait adom meg.
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rileg elviselhetébb dimenzidba 1ép at, valamely eszkatologiai, megvaltast igérd
udvosségtanba, egy egészen sajatos, a kisebbség tulélésére méretezett teologiai
etikaba, vagy ahogyan Imre Lajos nevezi egy helyen a kisebbségre érvényes , hely-
zetparancsot™ ,ethikai val6sagba” (II/121). Emberfeletti etikai, egyben nevelés-
elméleti kisérlet ez: 6sszebékiteni teol6giai értelemben az Isten nevében végzett
szolgalatot a folyamatosan megalazott kisebbség méltésagtudataval, onérzeté-
vel és az elnyom¢ allam irdnti lojalitassal, vagyis az ember természetes szabad-
sdgvagyat a szakadatlan és onkéntes szolgalattevés kényszerével. Onmagaban
az a tény is figyelemreméltd, hogy nem keriili meg (példdul dogmatikai fon-
toskodéssal) a legstilyosabb gondot, ,milyennek kell lennie a kisebbség helyes
viszonyanak ahhoz az dllamhoz, amelyben é1”. Egy teol6gus valasza nem lehet
mas, mint az, hogy ezt a viszonyt is ,,a szeretet parancsa” és ,.a keresztyén erkol-
csi felfogés alapjan kell meghatarozni”. Es ez az a pont, ahol a teoldgia altala-
nosit6, az emberi adottsdgokat a kegyelem nevében megkiilonboztetni képtelen,
egynemtisité szemlélete - a szolgalat mindenekfolstti jelentésége 4ltal - irra-
cionalisan uitkozik az emberi val6saggal. A protestans etika valasza roppant
egyszer(ivé teszi az alattvalok dolgat: ,....az allam s minden fels6 hatalmassag
nem Onmagatol van, hanem Isten rendelésébdl..., a fels6 hatésagoknak valo
engedelmeskedés az Isten iranti engedelmeskedésbél kovetkezik, s aki a hatosa-
goknak ellene szegiil, az Istennek szegiil ellen” (II/126). Profan, jézan etikai és
logikai megfontolasokkal kozelitve kétségbeejté kovetelmény ez; csakhogy
Erdélyben (is) mélységes mélybdl felhozott eredete van: Kalvin Institutidja, amit
a XVL szazadi diakok pillanatok alatt hazahoztak s honossa tettek Nagyenye-
den. ,,...ne csak olyan fejedelmek uralmanak vessiik ald magunkat, akik becsti-
letesen és kell6 htiséggel toltik be tisztiiket, hanem mindazoknak is, akik...
egyaltalan nem felelnek meg annak, ami a fejedelmek kotelessége volna. Mert. ..
vilagosan kijelenti az Ur, hogy... barmilyenek legyenek is, mindig Téle kaptdk
az uralmat” - kotelezi a XVI. szadzadi nagy hitdjité genfi s szandéka szerint a vilag
barmely részén €16 alattvaloit a teljes onfeladasra.” Szerencsére Imre Lajos an-
nél sokkal j6zanabb és szabadelviibb gondolkod6, mint hogy leragadna az egy-
oldala kélvini engedelmesség szintjén. A (dolgozataban nevén nem nevezett)
kalvini utat csak mint a hagyomany kinalta egyik lehet6séget mutatja meg,
utana mindjart felajanlja az 6szovetségi zsidosag valésaghti tapasztalatat is;
miszerint ahol Isten parancsabdl éppen élni kényszertilnek, ott gyarapitsak
csaladjukat, és munkalkodjanak a varos jolétén, de oly moédon, hogy annak gyi-
molcseit sajat csalddjaik is élvezhessék: ,,amit mint a babiléniai fogsagba vitt
zsidokhoz intézett parancsot olvasunk” (II/127). Hasonléképpen az erdélyi
kisebbség is engedelmeskedjék a fennall6 rendnek (ez Isten parancsa is), kertil-
nie kell az anarchiét, ,mas oldalrél azonban ugyanez a tanitas az dllam részére

29 KaélvinJanos: Tanitéds a keresztyén vallasra [1559]. Bp., 1991, kiadja a magyarorszagi Reformatus
Egyhdz Zsinati Irodajdnak Sajtéosztélya, 300.

HITEL



is el6irja azt, hogy munkédjat Isten akarata szerint végezze”, hatalmat nem emel-
heti Isten f6lé, tehat megkiilonboztetés nélkiil, minden egyes allampolgara irant
egyazon felel6sséggel tartozik. Ebben a gondolatmenetben teljesen ésszerti
a kisebbség szamara az dllam életében kijelolt szerep: ,nemcsak passziv, a néma
kotelességek szerepe”, hanem az orszag szamara onkéntesen végzett szolgalat;
,+hiszen az dllamnak... maganak is sziiksége van” a kisebbség hasznos szolga-
latara. Egy ilyen ,keresztyéni etika szemszogébdl” vizsgalodva ,a kisebbségi
életet ugy kell tekinteni, mint sorsot”, és az alapkérdés igy fogalmazodik meg:
»a kisebbségi élet etikai szempontja azt a kérdést veti fel: mi az a feladat, amit
neki, mint kisebbségnek, a tobbségi élet keretei kozott meg kell latnia, mi az,
amit 6 adhat a tobbségnek és a tobbség adhat neki?” (II/128.) Neveléselméleti
vonatkozasban pedig ez a kisebbségisors-felfogds jotékony tizenetet tartalmaz:
anemzetiség ,tagjai kozotti 6sszetartas” és szeretet mellett masokkal szemben
barmiféle ,ellenséges indulat” kikiiszobolése, ugyanakkor annak tudatositasa,
hogy semmi alapja nincs a tobbséggel szemben a legcsekélyebb , csokkentérté-
kiiséget”, ,meghunyaszkodast” érezni (IIL./172).

Igy mar szinte hibatlan, kerek etikai-logikai rendszert alkot Imre Lajos gon-
dolatmenete. Ami hibadzik, az maga a valosdg meg az egyre nyiltabban fasi-
zal6d6 roman politikai élet. Arra mindenesetre hiteles példa lehet, hogy a transz-
szilvanizmust nem lehetséges csak politikai, csak ideologiai vagy csak irodalmi
megnyilatkozéasként értékelni. Az Gjabb kutatdsok pozitiv iranya egyfel6l, mar-
mar természetszertien, a ,védekez6 kollektivitas”, a vereség filozoéfidjaként in-
terpretélja, masfel6l a masodik bécsi dontés utan kialakult, méasfajta magyar-
roman konfliktus széls6ségeit is a transzszilvanizmusban immanensen lappang6
agresszivitdssal magyarazza. Imre Lajos kisebbségi etikdja azonban kell6kép-
pen ki nem aknézott példazata egy adottsagnak: 1938-ban, az er6sbodé fasiza-
l6déas évében mindkét ideologiai széls6ségnek, illetve az ,erdélyi gondolatot”
ezek miatt elitél6 okfejtéseknek ellenszegiil.

Mai ismereteink szerint évtizedek maltan kovetkezett be valamiféle vallasi
érvekkel vagy puszta racionalitdssal egyarant megmagyarazhatatlan visszaha-
tasa a kalvini predesztinaciotan felé huzé protestans teologiai etikanak. A zsar-
nokoskodo fejedelmeknek is engedelmes viselkedést kovetel kalvini parancsot
a vezetd teologus és példéjara az egyszerti lelkipasztor akér a végletekig vitt
kompromisszumkészségként értelmezhette. Ezaltal Isten tigyének szolgalatat
akar teologiai és lelkiismereti disszonanciak nélkiil egyeztetni lehetett az ural-
kod6 (barmilyen ideologiat megtestesitd) vilagi hatalom kiszolgalaséaval; hiszen
amit a legfels6bb parancsra teszek, az nem lehet btin. Taldn egy efféle ,lelkiis-
mereti parancs”, teologiailag Kalvinra, torténetileg Bethlen Gabor toleranciael-
vére hivatkoz6é megfontolds adhatott felmentést a hatvanas-hetvenes évek er-
délyi magyar vezetSinek az egyre eredménytelenebb kompromisszumok
vallalasara. Réviden: a harmincas évek transzszilvanizmusanak végtelentil tisz-
tességes protestans elkotelezettsége, a nemzet egészének épiilésére kidolgozott
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szolgalatelv - a hetvenes évekre teljesen atalakult, a roman kommunizmus ha-
mis jelszavava torzult népszolgalat kifejezésben. Sajnalatos, de alapos levéltari
kutatasok bizonyitjak: a népszolgédlat mindent athaté uralmanak idején csak-
nem az 0sszes vezetd reformatus teologus és a lelkészek jelentSs része készsé-
gesen egytuttmiikodott a roman titkosszolgalatokkal, a magyar hivek tomegeit
megfélemlité kommunista hatalommal.** Szomord, de ezek a tények Lérincz D.
Jozsef teoretikus megéllapitdsanak igazat erdsitik: ,, A népszolgalat a pasztoralis
hatalom eredeti, keresztény verzidjaként jelenik meg, és nem gy, ahogy a mo-
dern allam... fegyelmez6 hatalomma pervertélta.”!

*

Az erdélyiségnek (ezek utan a politikatorténészeknek is bele kell torédnitik...)
leghitelesebb onkifejezési formdja mégiscsak az irodalom és az irodalmi széve-
gekhez kapcsolodo6 beszédmod: ez ugyanis a gyakorlatias, napi érdek politi-
zalasndl, ideolégidndl maradandoébb (lényegileg ma is érvényes), etikai rend-
szerbe agyazott, de nem szabvanyosithato vilagkép korvonalait rajzolja meg.
A kérdés legfrappansabb 6sszegzését is irodalomtorténész adja, Lang Gusztav,
irodalmi mtivek alapos elemzésének konklazidjaként. (Individualizmus és kol-
lektivizmus mult szdzadfordulos, de napjainkban is folyton fel-fellobbané vita-
jara is reflektélva.) Végtelen szamt lehetséges példabol Aprily Tetén cimii kol-
teményét emliti, mint amely egy masként szokvanyos, 6szi, hegyvidéki téjat
(azéltal is, hogy a Kidlté Szot fogalmazé Kés Karolynak ajanlja) jelképpé alakit,
a jelképpel Gjszerti értékszimbolumot hoz létre, olyan korban, , melyre az ér-
tékvalsag és korabban rendithetetlennek tartott értékek érvénytelenné vélasa
jellemz6”. A kolt6i sz6 altal teremtett érték: ,kozosségteremto érték”, ,transz-
szilvan érték”. A hidny poétlasara sziilettek a hagyomanyt Gjrateremt6 fogalmak
(,kitiresedtek az intézményes... és politikai tényez6k”), és szinte csak az iroda-
lom eszkozeivel kifejezhet6 Gj allapot jott létre. ,, A kisebbségbe kertilés pilla-
natatol az identitas megsziint »sziiletett« jog vagy kotelesség lenni - fogalmaz
a korszak irodalméanak bizonnyal legjobb ismerd&je —; csak annak és akkor volt
»identitasa«, aki és amikor véallalta. Dontés, vilasztds dolga lett tehat a korabbi
adottsag, azaz erkolesi tényezd. A kisebbség igy lett erkolcsi kozdsség példaul Mak-

30 Az tekinthet6 biztato jelnek és a valodi, onkritikus erdélyi protestans szellemiség tjraéledé-
sének, hogy maga az egyhaz kezdte feltarni korszakos hibait. Molnar Janos egyhaztorténész
négy stlyos kotetben dolgozta fel a romén dllambiztonsagi szervekkel egytittmikodo lelké-
szek ,munkdassagat”: Molnar Janos: Szigoriian ellendrzétt evangélium, 1, 11, 111, IV. Kolozsvar,
2014, Kriterion K. - Egyik, témankhoz illeszked6 megallapitasa: ,...mikozben a kulfoldre
kiildott egyhazi képvisel6k az egyhaz fiiggetlenségét hirdették. .., hazatérve nemcsak kiszol-
géltdk és megkovetelték beosztottjaiktol az dllami érdekek messzemend kiszolgélasat, hanem
kevés kivételtdl eltekintve beszervezett informatorai voltak a Securitaténak. Erkocsi értékeket
képviseld, erkslesi dontéseket megkovetels intézményként az egyhazak és egyhaziak foko-
zottabb felelsséget kellett volna hogy tandsitsanak, de errél sem testiiletként, sem a vezetSk
szintjén nemigen akartak tudomast venni.” I. m. 1. kotet, 13.

31 Lérincz D. Jozsef: i. m. 319.
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kai Sdndor felfogasaban (Magunk revizidja), s természetesen az irodalomban is.”
(Kiemelések Sz. L.)*

Az mér késtébbi, nem tul dldasos fejlemény, hogy a transzszilvanizmus eme
gazdag rétegzettsége majdan a sajatosan romaniai kommunizmus kortilményei
kozepette képtelen volt Gjraéledni, szerves médon folytatédni a még tragiku-
sabb allapotba stillyedt magyar kisebbségi kozosség szellemi életében.

(Onodsszeszedés — népszolgalat — Persil-cetli)

Az erdélyi irodalom ama furcsa, ellentmondésos virdgzasdnak id6szakéban,
a hatvanas évek masodik felében (melyet kamaszéveim szép emlékeképpen
emlegettem, bizonyédra nem ftiggetlentil a szabadabbnak vélt 1égktr mamoratol):
egy jelentés ironemzedék kezdi megjelentetni jobbnal jobb alkotésait. Eletko-
ruk, munkdéssaguk jellege alapjan részben a Forrds elsé vagy azt éppen csak
megel6z6 nemzedékéhez szoktdk sorolni 6ket. Az illend6 és érdembeli hosszu
névsor helyett csupan harmat idézek meg koziiliik, fentebb boncolgatott témam-
hoz kapcsoléodvan. Legfiatalabb Paskandi Géza (1933-1995), legidésebb Sut6
Andras (1927-2006), kozépitt all Székely Janos (1929-1992). Hangsulyos tény:
a hatvanas években irodalomtorténészek véres-verejtékes kultardiplomaciaval
igyekeznek a széles erdélyi kozvéleményben feleleveniteni, tudatositani egy
hagyomanyt, jelesiil a két vilaghabort kozotti transzszilvanizmus eurépai mér-
tékd erkolesi-szellemi kiizdelmét a kisebbség méltosagaért; teszik ezt a célbdl,
hogy a kortars magyarsag ismét folemelt f6vel jarhasson. Az is tény ugyanakkor,
hogy szépiréink alig-alig foglalkoznak ezzel az eszmekérrel. Ok irnak, alkot-
nak, vitatkoznak - ez a feladatuk. Hasz-huszontt év kommunista és roman po-
litizalasa a felejtés rezervatumaba szamtizte a transzszilvanizmus hagyoma-
nyéat, az 1930 koril sziiletett ironemzedéknek a habort és az azt kovetd szor-
nytségek, bortonévek vagy bortonnel fenyegetések kozepette aligha volt lehe-
tésége elmélyiilt ismereteket begydtijteni kozelebbi multunkrol. Csakhogy
gyerek- és kamaszkorukban szert tettek olyan emlékekre, tapasztalatokra, me-
lyek - bizonyara tanarok, sziilék, rokonok, 6regebb ismer6sok révén, ki tudja,
a falakon, régi batorokon atszivarogva - mtiveiken, kiilonosen a mindannyiukra
jellemz6 esszészerti irdsaikon a ,transzszilvan szellem” lenyomatat, tényszert-
en alig kimutathat6 Gjjaéledését teszik felismerhet6vé. Amiben talan mégis
leginkabb ,rajtakaphat¢” ez az irodalom: a sajatos (kisebbségi) ethosz minden
mas nemzet irodalmaétol eltérs, athatoé gyotrédése.

A hosszt elmélkedések, tapasztalatok nyoman kidolgozott, jobbéara kalvini
és Bethlen Gabor-i gyokert szolgalatelv (a kotelez6 - mintaadé erével Stité And-
ras altal meghonositott - irodalmi publicisztika egy vonulatatol eltekintve) al-

32 Léang Gusztav: Hagyomany és erdélyiség. In ué.: Kérdezz mdsképp... Tanulmanyok. Bp., 2015,
Parnasszus Konyvek, 175.
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talanossagban nem az 1930 kortil sziiletett alkotdk irdsaiban bukott ala népszol-
gdalatta (vagyis a kétértelmtiség toposzava), a sajtonyelv szinpadias apartéjava,
aroman kommunista hazugsagaradatnak alajatszo onaltaté metaforava; hanem
annak a kés6bbi nemzedéknek a szovegeiben, amely mar belesziiletett a ki-
sebbségi sorsba, jobbat nem tapasztalt, tehat ezen beliil kereste az érvényesiilés
kompromisszumokkal talterhelt atjait. (,...amikor a part szolgélatra szolit, na-
gyon kell tigyelniink arra, hogy szocialista irodalmunkban ne futhassanak égre
a senkik. [...] irodalmunk k6z6sségi hagyomanyaihoz htien 6rizziik eszmei-m-
vészi szinvonalat...”)® A gy6zedelmes kommunizmus éveibdl visszatekintve
btinnek kizarélag a hdbort idején elkovetett cselekedet mindsiilt: a hatvanas
években ez volt az egyetlen valosagos etikai kérdés, amelyr6l szolni, nyilatkoz-
ni, itélkezni (egészen ritka esetben vallomast tenni) lehetett. Mar a héborut is
megélt személyeknek a szocializmus virdgkoraban elkovetett vétkeirdl, megal-
kuvésairol, tigynoki kapcsolatairdl viszont - a sors kegyes ajandékaként — 1990
utan volt szabad vallani.

Nos, a harom idézett, eurépai rangt életmtivet hatrahagyo alkotonk (és je-
lent6s szamu kortarsuk) mind abban a kegyelemben részesiilt, hogy két rend-
szervaltast is megglt, a kapitalizmusb6l a kommunizmusba, oda, majd vissza.
Jelent&s funkciokat koziilik csupén Stité Andras toltott be az osztalyharc kora-
ban; a szocializmus éveiben a megélhetési kiizdelemmel jaré megalkuvéasok
miatt viszont els6sorban - a politikai vétkekért hat év stlyos bortonre itélt -
Paskandi Géza tett toredelmes ,megvalldst”. Ahogyan ezt teszi, az igencsak
emlékeztet a ,transzszilvan etika” onfelmentést nem keresd, de a valésaggal
szembenézé ,0ondsszeszedés’-kultuszara: ,,...periklizmusom... tobbszoros ki-
sebbségi mivoltom sziileménye”. Azért kér bocsdnatot az utékortol, amirél a leg-
kevésbé 6 tehetett, a mindig egyszerre kétfelé sz6l6 nyilvanos beszéd és a poli-
tikai célbol metaforizalt poétikai nyelv miatt: ,...egyet ide, egyet oda, vagyis
példaul a bortonbdl valé kiszabaduldasom utan 4j verseim kozé szinte mindig
betettem egy-egy régi »vilagnézetre« vallo kolteményt is. Egyszerre volt ez jel-
zés: én beliilrél biralok, és a cenztiranak odadobott konc is...”** Id6s koréra (hala
az anyaorszagban akkor mar szamara is hozzaférhet6 hatalmas konyvallo-
manynak) sikertilt atfogé képet kialakitania az erdélyi irodalmi hagyomanyok-
r6l, ime: ,Az bizonyos: az erdélyi... irodalom altaldban tobbet és fontosabbat
tett a megmaradas, onmegtartds érdekében, mint az e szazadi politika legtete-
mesebb része egytittvéve.”* Siit6 Andras nem ismeri a megvallds ehhez hason-

33 A hetvenes évek sajt6jabol sorozatosan lehetne idézni a lirai heviilettel megvallott, hasonl6
retorikai képtelenségeket; miszerint 6si, magyar, nemzeti hagyomanyainkat akkor 6rizziik
aleghtiségesebben, ha az aktualis hatalmat, a roman kommunista pértot becstilettel szolgaljuk.
Maguknak a nyilatkozéknak szocialis helyzetét tekintve, akdr igazuk is lehetett, hiszen a roman
hatalom kegyeibdl fenntartott valamely magyar nyelv Gjsag szerkeszt6ségének ,fészekmele-
gébol” intézhették sz6zatukat olvasdikhoz. A fenti idézet a korszak egyik kultikus riportkony-
vében talalhato. Galfalvi Gyorgy: Marad a ldz? 11 interja. Bukarest, 1977, Kriterion, 41.

34 Paskandi Géza: A meguvallis. Bp., 1999, Nap Kiado, 69.

35 L m.204.
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16 etikajat: 6 élete végéig (részben - utolsé alkotoi korszakat és a magyarellenes
pogrom soran kivert szemét tekintve - okkal) csakis dldozatnak tekintette 6n-
magat, mint a népszolgalat élharcosat.*

Székely Janos az, aki élete soran tobbszor is ,meggyont” a kiilonb6z6 kor-
szakokra jellemz6 kiilonb6z6 torténelmi vétkek miatt, és a btintudat effajta
,modalitasa” egészen kiilonts médon besugarozza miveit is: a hdborus btinok-
kel kapcsolatos élmény, valésagtapasztalat és irodalmi fikci6 elvalaszthatatlanul
fonoédik 6ssze munkassagaban. Es annak ellenére, hogy egy riporteri kérdésre
(mindjart a 90-es valtozasok utdn) tagadta, miszerint barmilyen médon is a transz-
szilvanizmus kovetSjének (vagy akar ismer&jének) valland magéat, az 6 mitiveinek
szilard etikai kerete minden kortdrsandl er6sebb rokonsagot mutat (példaul
a Lang Gusztav altal vazolt) kisebbségi kozosségi erkolccsel. Amit Imre Lajos
bolcseletében a kdlvini predesztinaciéval rokon, de 6nként vallalt szolgalatnak
és kozosségi elkotelezettségnek érzékeltiink, az - vagy valami ahhoz nagyon
hasonl6 szerepvallal6 attittid - Székely Janos dramai h6seiben az 6skeresztény-
ség vilagszemléletével sokban egyeztethet sztoicizmusbol fakad. ,Mintegy
magatol hullott rdm a tisztség: / Nem én taldltam - ¢ talalt reAm. / A sorsom
ez. S ha sorsom: vallalom” - mondja a vereség tudataban az 6 D6zsaja, akinek
alakja ily médon - legaldbbis egy els6, feliileti olvasas latszata alapjan - nem all
szemben a vulgarmarxista kultarpolitikaval, ellenben a felszamolasra itélt ko-
z0sség moralis elszantsagat testesiti meg.

Az1964-ben irédott Dézsa-poéma, majd Székely Janos ennek szellemiségébdl
bontakoz6 életmtve (mai perspektivankbol, amikor méar mind a transzszilva-
nizmust, mind a hatvanas évek végétdl bontakoz6 tendencidkat szellemi mul-
tunk részeként, irodalomtorténeti eseményekként kezelhetjiik) segit megérteni
a két korszak kapcsolodasi pontjait és a szerepvivék attittidbeli eltéréseit. A transz-
szilvanizmus vezet6 személyiségei (miként az Gjabb szakirodalom ebben egyre
mélyebbre 4s6 leleteibdl érzékelhettiik), olyan, eurépai mércével mérhetd nagy-
sagok is, mint Kés Karoly vagy Makkai Sdndor, nagyhatalmi poziciébol nézve
nem talsdgosan rokonszenves, de a nemzet érdekeit szem el6tt tartd szerepet
jatszanak: tudomasul veszik a bekovetkezett valosagot, a vesztes nép helyzetét,
ennek érdekében sziikség esetén alakoskodnak is, fejet hajtanak a gy&ztesek
el6tt, és a kényszerti kortilményekhez igazodva, akdr megaldazkodéasukkal is
cselekvé médon, felel6sséggel szolgaljak kozosségiiket. ,,...a parancs... a sors
vallaldsara nézve szol a kisebbségi élethez. [...] Ez a megbizds nem valami jogi
el6irasokon..., hanem [...] a legmagasabb erkolcsi parancson alapul”® - fogal-
mazta meg Imre Lajos, a reformatus teolégus 1938-ban azt az alapgondolatot,
amely leny(igoz6 szellemi rokonsagot mutat a magat ,csaknem poganynak”
vallo Székely Janos teljesen més koriilmények kozott megteremtett Dozsdjaval,
annak sztoikus viselkedésmodelljével. Amely koriilményekre viszont az jellemzé,

36 A hagyomanyba gyokerezettség és a korszakhoz val6 viszony bonyolult alkotéi attételeit
mas, az irészereppel kapcsolatos dolgozataimban igyekeztem elemezni. (Sz. L.)

37 Imre Lajos: i. m. I1/129.
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hogy a hatvanas években vezet6 funkcidkat vallal6 4j (kisebbségi) magyar ér-
telmiségi mar szikranyi reményt sem lat arra, volna-e méd akér a roman, akar
a kommunista elnyomas alél szabadulni, ezért a val6sagra valo tekintet nélkiil,
gatlastalanul dicséiti és kiszolgdlja a hatalmat, ebbéli sajat szerepét pedig (s
mint lattuk, a tényeket ugyancsak mell6zve) népszolgalatként hirdeti meg, mi
tobb, olykor énmagaval is elhiteti.

Az dnadmitasnak és szerepkényszereknek ebbdl a kdoszabol emelkednek ki
az erkolcsi példazatossagot sugall6 értékes irodalmi mtivek. Sok esztétikai és
etikai érték osszhangjat megteremtd alkotdsunk van ebbdl a korszakboél (amikor
is egy-egy ir6 vitathato kozéleti szerepe és a mtiveivel sugalmazott erkolcsi vi-
lagkép nem &ll mindig tokéletes szinkronban egymassal), Székely Janost azért
emelem ki, mert a sors képzetével kapcsolatos felfogasa és dbrazolasmodja ssze-
vethet6 bizonyos eurépai tendencidkkal.

Azirodalom (és a vele dsszeftigg6 létbolcselet) tantsaga szerint a XX. szazad-
ban két - joszerint megbocsathatatlan - btintipus létezik, mindketté a torténe-
lem kollektiv rémtetteihez kapcsolédik. Az egyik a fasizmussal, masik a kom-
munizmussal val6 szoros egyiittmiikodés; s az 1930 koriil sziiletett nemzedék
tagjai, ha a sors csak egy kicsit is kegyeiben részeltette 6ket, egyetlen élet alatt
akar két példatlan etikai kihivas aktiv vagy passziv elszenvedéi lehettek. Az
altalam megidézett harom erdélyi ir6 koziil Paskandi a fasizmusnak nem lehe-
tett semmiképpen részese, mivel a vilag értelmére raébred6 kamaszkora (ime,
mit jelent torténelmi katasztrofdk idején az a harom-négy év korkiilonbség!)
épp a habora végére esik. Eletkora szerint Siit6 Andras akér belecssppenhetett
volna egy kényszersorozasba, a nagyenyedi gimnédzium azonban egészen para-
dox modon biztositott védelmet: a varos a méasodik bécsi dontés nyoman a roman
allam fennhat6saga alatt maradt, a fiatal tollforgaté6 tehat kisebbségi magyar-
ként, de a gy6éztes roman allam polgaraként élte meg a hdboru végét és az 4j
vilagrendszer lendiiletes megteremtését.

Székely Janos csaladja viszont a roméan tertilet hatdran rekedt Tordarol Ma-
rosvasarhelyre koltozott a habora kell6s kozepén. (A legenda szerint tobb ut-
caban a lakoéépiiletet és az udvari budit dllamhatar valasztotta el egymastol.)
S a fit tanittatasat a munkanélkiili apa csak tgy tudta megoldani, ha a teljes
ellatast biztosit6 hadaprodiskoldba iratja be; ahonnan - mondhatni, a habora
utols6 pillanataban - teljes évfolyamaval kivezényelték a frontra. Es ez az egy
évnél hosszabb ideig, a habort végéig s fogsagban azon is tal tart6 folyamatos
visszavonulas lesz életének s ir6i munkassdganak meghatarozo élménye. A Ma-
gyar Kirdlyi ,Csaba kiralyfi” Honvéd Gyorsfegyvernemi Hadaprodiskola (nevét
az alkot6, az uralkod6 viszonyokra tekintettel, sohasem irta le) Eszak-Erdély
1940-es visszacsatolasaval vette kezdetét, ami azt jelentette, hogy a gyermek-
korbol még ki sem kapaszkodott Székely Janos az igazsagtalan haborut visel6
fasiszta németek oldalan harcolé magyar hadsereg katonajaként vagott neki
I6haton Eurépanak egy magyar varosbdl, és visszaérkezett a haborut elveszté
hadsereg rongyosaként ugyanabba, de mar mint gy6ztes roméan varosba. Ka-
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tonai mualtjat soha nem titkolta, ellenben b6 két évtizednyi kisérletezés utan
sikertilt olyan irodalmi forméba 6ntenie a mordlis sallyal ranehezed emlékeit,
amely egyszerre élvezetes elbeszélés, dokumentumokkal igazolhato torténet és
heideggeri minéségti bolcselet. Mtifaji el6zményének akér a transzszilvanizmus
egyik legjellemz6bb (mert a nemzeti és a kollektiv azonossagtudat dilemmait
arnyaltan értelmez6) mtive, Kuncz Aladér Fekete kolostora is tekinthets, mint
magas miivészi szinvonald esszéproza. A nyugati hadtestnek - irodalmi értékét
tekintve - Romanidban és Magyarorszagon is csak elismer¢ kritikdban volt
része; romaniai részrél a hdborts helyzetek szérnytiségeinek moralis dbrazo-
lasa kapott ideolégiai biralatot, miszerint az iré bemutathatta volna mésként is
anémet katonai Snkénynek engedelmeskedd katondk viselkedését: példaul tgy,
hogy hésiesen fellazadnak az 1944. augusztus 23-ai roman 4tallas ismeretében. ..
A konyv megjelenése idején Kozép-Eurépaban éppen a ,parancsra tettem” té-
maja allt a bolcselet és az etikai érdekl6dés kozéppontjaban, a haborta egykori
hadaprédiskolds résztvevéje pedig éppen ezeket a kérdéseket - mint a lét leg-
salyosabb dilemmadit - élesitette végletesen szemléletessé. Mint a tragikus ese-
mények helytelen, tehét btinos, végiil vesztes oldaldra kényszeritett résztvevdje,
megrazoan hiteles dbrazolasban hozta felszinre az erkdlcsi fertét - olyan részt-
vevoként, aki maga mindvégig, akkor és ott is, most és itt is moralisan végig-
gondolt kritikaval, afféle szemlélsként figyelte az emberi torténelem nagy tra-
gédiajat. Egy személyben egy vesztes orszdg (Magyarorszag) polgaraként és
katonajaként, egy gy6ztes orszdg (Romania) nemzeti kisebbségi alattvalojaként.

A fentebbi tautologia attol valik fontossd, hogy az igy leképezett iréi szerep-
kor alapvonésaiban lenytigoz6en hasonlit a Giinter Grasséhoz. Minthogy a né-
met ir6 ugyancsak kamaszfejjel, joszerint gyerekként (1927-ben sziiletett) az
otthon szegénységétdl (akarcsak a tordai hivatalnokcsalad fia) menekiil az 6l-
tozetet is biztosité kaszarnya melegébe, csakhogy egyenesen a szabadsag és
hosiesség illtzidjaval kabité Hitlerjugendbe. Nem itt, de ontolégiai, erkolesfilo-
z6fiai és/vagy alkotaslélektani értekezésben volna a helye azt vizsgalni: a sok-
oldaltian tehetséges, a habort utan sikert sikerre halmoz6 német iré6 miért foj-
totta magaba (nem mondta el, nem irta meg a nyilvanossag szamaéra) haboruas
éveinek emlékeit. A lehetséges valaszt maga is kérdésként, természetesen mo-
ralis kérdésként formalgatja a maga szdmara: ,Vajon csak a magam helyzete
miatt szenvedtem, vagy az egész vilag allapota miatt, kiilonos tekintettel arra,
amit [...] »a németek kollektiv blinosségének« neveznek?”** Igazi vétke, agy ti-
nik, az, hogy sajat - bar egyértelmtien mindenféle gyilkolastol, a puszta puska-
16véstdl is mentes - szerepét a hdbortuban csak akkor, sok évtizednyi késéssel
kezdi feleleveniteni, amikor kritikusai - jellemz&en a Nobel-dij atvétele utan -
varatlanul eszébe juttatjak. Szamtalan észszerti (egy hétkoznapi humanista
vagy keresztény ember szemében kétségbe sem vonhato) érvet hozhatna fel
a maga (gyerekkori) mentségére, &m tudataban van, hogy szamara tobbé sincs

38 Gunter Grass: Hagymahdntds kézben. Bp., 2007, Eurépa K., 238.
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mentség: ,,...tudatlansagom hangoztatdsa sem kodositheti el a felismerést, hogy
olyan rendszernek voltam része, amely emberek milliéinak megsemmisitését
tervezte... Ha a tevéleges blinrészesség vadjara van is mentségem, mindmaig
maradt valami, amit talontal kozkeletti széval kdzds felel6sségnek neveznek. Ezzel
a hatralevé években bizonyosan egyiitt kell élni.”* (Kiemelés Sz. L) Ez a ,ko6z6s
felel6sség” ahhoz hasonléan hangzik, mint mifelénk a ,k6zosségi tudat”, a , ko-
z0sségi hagyomanyaink” - 4&m micsoda szemantikai kiilonbség valasztja el! Az
egyik: a tévedések (stlyos esetben végzetes blinok) vallalasa, melynek sordan az
egyén oly médon azonosul sajat kozosségének (példaul) etnikai jellemzéivel,
hogy a hibakbdl a jovére nézve igyekszik a tanulsagot is levonni. A masik: a szo-
cialista elkotelezettség és népszolgalat a maga fels6bbrendtiségét hirdeti, kovet-
kezésképp nincs sziiksége lelkiismeret-vizsgalatra, nem ismer btintudatot.

Giinter Grassnak bizonyara azt nehéz megbocsétani, hogy egy végzetes tor-
ténelmi tragédiat okozo és igazsagtalan haborujat elveszté nemzet tagjaként,
(Nobel-dijas) iréjaként tgy viselkedik, mint egy eleven, minden mas allamhoz
hasonl6an mikodé, btintudattél nem szenved6 nagyhatalom hasonlé nagysag-
rend hiressége: normalisan. Székely Janos remekmtivének etikai sugallata sem
egyik (kollektiv blintudat), sem masik (patosszal athevitett kozosségszolgalat)
sarkalatos igazsagat nem képviseli: ellenben sokkal inkabb az egyén jogat arra,
hogy alapos megfontolds nyoméan akar véllalja, akar megtagadja életet ado
kozosségét; ha pedig vallalja, akkor azt mitoszi talzasok nélkiil tehesse. ,Vere-
ségre termett nép, / Evezrek ota verik, / Egyébre sejo: / Eza sorsa. / Vonul sorsaba
beletorédve. S talan biiszke is / Erre a sorsra” (A vesztesek).

fme, a kisebbség 6nszemléletének Gjabb (sztoikus) megnyilatkozésa a sza-
zadvégen, mint a transzszilvanizmus predesztinacié-hitének rokona.

Grass a hagymahéjak konnyeztet$ hantogatasa kozben irénidval, 6nirénia-
val (s a fentiek analégidjara mondhatnam): ,kollektiv 6nirénidval” tarja fel népe
gyarlésagait, s mindig a fintorgo6 tiikorbe pillantasnak ez a gesztusa segithet -
akar egy orszagot - a valodi tjrakezdésben. A hdbort utan Diisseldorfban gyar-
tottak a mifelénk is ismert Persil mosoport, ,errél nevezték el a tiszta maltat
igazol6 »Persil-cetlit« - példalézik humorosan az emlékezdé. - Ennek segitségé-
vel nem kevesen jutottak patyolattiszta el6élethez. A dokumentum birtokédban
az illet6 makulatlan férfiaként kérkedhetett tiszta multjaval, és barmilyen hi-
vatalt és méltésagot megkapott.™

Kelet-Eurépaban azért valt még bonyolultabba a helyzet, mert a Giinter
Grasséval egykort nemzedék szdmtalan tagjanak, mint lattuk, két kiilonb6z6
korszakban is sztiksége volt éppenséggel ellentétes, mondhatni egymas mosodai
tisztasdgat érvénytelenits, politikai , Persil-cetlire”. Sok kelet-eurépai vezetd
értelmiségi Nyugaton szerezte meg az ,erkolcsi bizonyitvanyt”, hiszen a sza-
badsag- és teljesitményelvii tirsadalomban az eredményes 6nmegvalositds vagy

39 L. m.129.
40 I m. 350.
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a teremtett méi minden mast érvénytelenit a személy, a Selbst torténetébdl.
Szamtalan lehetséges példa koziil idézheté a megidézett harmincasok korosz-
talyahoz tartozo, vilagirodalmi nagysagrendti Milan Kundera, aki Nyugatra
emigralva megtagadja hazajat s anyanyelvét is, és ha megpiszkalnak valamely
ki nem tisztitott foltot a maltjaban, egyszertien az irodalom (jollehet sokféle-
képpen felfoghato) 1étmodjara hivatkozva tiinteti el az alkoto személyiség mult-
jat: ,,...aregény... olyan terep, ahol az erkolcsi itélet 6l van fliggesztve”.*! EImé-
leti megfontolasok alapjan ez természetesen igaz a mtialkotas belvilagara, nem
egészen az alkotdjara, aki felfogdsdban a roman szarmazdst Emil Cioranra
hivatkozik. Cioran pedig koztudottan lelkes hive volt a fasizmusnak, nyugati
Manea hiteles emlékezései nyoman - htiséges sz6vivdje volt el6bb a zsido- és
magyarpusztité roman Vasgarddnak, majd a kommunizmusnak, &m amerikai
szellemi teljesitménye érvénytelenitett életében minden tisztatalan foltot. A ro-
man kommunizmus kilencvenes évekbeli visszamenoéleges, tobbszoros meg-
tisztulasi folyamatat nevezi Manea ,mimetikus identifikaciénak”.*?

(Akkor hat [felltamad az utdtranszszilvanizmus?)

Mindehhez a nyugati nagyvonaltsadghoz képest, bizony, kicsinyes, vidékies
onmarcangol6 gyotrédésnek mutatkozik a két habort kozti transzszilvanizmus
erkolcs-centrikus nemzeti 6nszemlélete. Ennek az irodalomkoézpontd, de min-
dig etikai tendenciaja szellemiségnek kétségtelen kovetkezménye és utdélete
lehet a hatvanas évek méasodik felétél bontakozé magaskultiara, melynek egyik
csticsa, de tavolrdl sem egyediildllé példdja a Székely Janos munkéssaga. Ha
elfogadtuk az 6transzszilvanizmus fogalméanak jogszertiségét, akkor hinntink
kell e szellem utééletében, valamiféle , poszt-transzszilvanizmusban”, abban,
hogy Székely Janos és a kortarsak legjobbjai nem tabula rasa, a semmibél, ha-
nem tjraéled6 hagyomanybdl teremtettek remekmitiveket.

Azt nem tudjuk, életképes, megtermékenyit6-e még ez a ,transzszilvan lel-
kiilet”, de - egy utols6 példaval - bizonyitani lehet: tobbszor emlegetett 6n-
emészts sorsfirtatdsaval A nyugati hadtest egyik alaptorténete, éppenséggel az
etikai kérdések kozéppontba allitdsanak elbeszél6i modalitasaval, évtizedekkel
megel6zte a német irodalom hasonléképpen tematizalo kisérleteit. Az Ember-
bardtok cim@ novella kdzismert kulcsmotivuma: a magyar f6hadnagynak (civil-
ben humanista tanér) osztagaval ki kell végeznie sajat tanitvanyat, mert meg-
kisérelt hazaszokni a végs6 vereség el6tt allo haborabdl, a zilalt - de szigora
német fegyveresekkel ellen6rzott — seregbdl. A helyzet egyre bonyolultabba,

41 Milan Kundera: Eldrult testamentumok. Bp., 2017, Eurépa K., 11-12.

42 Norman Manea: Felix culpa. In u6.: Bohdcokrél. A diktitor és a miivész. Esszék. Bp., 2003, Eurépa
K., 181.
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a légkor még fesziiltebbé valik a halogatés, a rendithetetlen katonai fegyelem
kijatszasanak tigyetlen kisérletei miatt, mignem végiil egy masik tanarember-
f6hadnagynak csak végre kell hajtania a németek ellen6rzése alatt a parancsot.
Esszénovellarol 1évén sz6, a kovetkezmény sem marad el: a kivégzétiszt a ha-
bort utdn csak tgy tudja valamelyest visszanyerni lelki egyenstlyét, hogy 6n-
ként jelentkezik a hadbirésagon.

Csaknem fél évszazaddal késébb, 2015-ben jelent meg egy német regény,
mely a fenti kérdéseket az Emberbaritokhoz hasonlé mélységgel boncolgatja.*®
B6 emberoltének és egy valtozott szemléletti nemzedéknek kellett hat szinre
lépnie, mig a nagy szembenézés a magasmiivészet igényei szerint bekdvetke-
zett. Rothmann regénye megérdemelne egy kimerit6 6sszehasonlité elemzést
Székely Janos mitivével, e helyt azonban ,,csupan” a stlyos mordlis alaphelyzet
szerepl6i viszonyhal6jara tudom felhivni a figyelmet. A f6szerepl6t, Waltert
beosztjék (a fent ismertetetthez teljesen hasonl6 helyzetben) a kivégz6osztagba,
mely legjobb baratjat fogja f6be 16ni. , A jatékszabélyokat ismeritek” - mondja
a parancsnok, és azok tokéletesen megegyeznek A nyugati hadtest leirasaival. Itt
van olyan bajtarsa a kivégzésre itélt Fietének, aki racionalis érveléssel el6bb
levenné réla a kabatjat, ne valjon mér hasznélhatatlanna, az osztag tagjai pedig
meggydzik egymast, hogy a szokevény tudhatta, milyen kényelmetlen helyzet-
be hozza 6ket: egyszoval megérdemli a sorsat - mikdzben orosz bombazok
htznak el folottuk. Egyediil igazi, régi barétja, Walter probalja menteni a lelkét
(,,En mindenesetre mellécélzok”), de tarsai errdl is lebeszélik.** Magyaran: a né-
met ir6 az objektiv dbrazolas tavolsagtarté kritikajaval, a stilus barmiféle sze-
mélyes érzelmességétsl mentesen jeleniti meg a kivégzést, el6ézményeit és a to-
vabbiakat, az olvaséban pedig azt a hatast kelti, hogy a kivégzbosztag tagjai
éppenséggel szanjak ugyan a szokevényt, de katonaként megvetik, és ha meg-
mozdul is a lelkiismeretiik, els6sorban egyenként a sajat bériiket mentik. Szé-
kely Janos, az els6 személyti, az eseményeknél virtuélisan jelen levé elbeszélé
hangjat mimelve, kétségteleniil érzelmileg sokkal telitettebb stilusdval magahoz
rantja az olvasoét, és (bolcseleti miiveiben barmennyire is az individuum sza-
badsagjogait koveteli) a kivégz6osztag és a magyar bajtarsak egyértelmd, koc-
kazatvéllalo (raadasul valosagalapt) szolidaritasat szolaltatja meg; a kivégzo-
osztagba beosztott egyetlen magyar katona sem teljesiti a parancsot, ezért
vallalja magéra a gyilkos feladatat és blinét egymaga, a humanista tanéar: a tize-
deléstsl mentve meg a magyar szazadot, sok ember életét.

*

Minthogy Székely Janosnak és kortarsainak mtve napjainkban még él és hat,
talan érdemes tjra 6sszhangba hozni a transzszilvanizmussal kapcsolatos ku-
tatasok egymassal szemben 4all6 irdnyait. A (sokat emlegetett) legtijabb, objek-

43 Ralf Rothmann: Im Friihling sterben. Berlin, 2015, Suhrkamp.
44 A magyar kiadasban: Ralf Rothmann: Tavasszal meghalni. Bp., 2017, Magveté, 151, 153.
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tivitasra toré szemlélet kifogasolja az irodalmarok egyoldalasagat: , A kutatok
eddig &ltaldban... megelégedtek [ti. a korai transzszilvanizmus] nyomtatott,
féleg szépirodalmi és publicisztikai forrasainak valogatasszert elemzésével.
[...] azt terjesztve réla, hogy literdtusok talaltak ki és fejlesztették képlékeny
jelenséggé.”® Ennek a felfogasnak analogonja és ésszerti konklizidja (miként
mar taldlkoztunk a gondolattal): , A politikai transzszilvanizmus... 1928-ra zsak-
utcaba jutott. [...] Ezt kovetSen a transzszilvanizmus mar csak kulturalis-iro-
dalmi irdnyzatként miikodhetett tovdbb a magyarsag korében.”¢ Taldn oly
moédon lehetne arnyalni a rendkiviil bonyolult helyzetet, hogy akkorra mar
irodalom és politika (példaul, mint irodalompolitika) az erdélyi magyar kisebb-
ség egzisztencidgjanak emblematikus elemévé valt. A korszak sokak &ltal sokat
emlegetett meghatarozé (mtvész-)személyiségének 1932-es onértékeld vissza-
tekintése ezt a szimbiotikus talélési stratégiat igazolja. ,Nagy 6romom, s6t, elég-
tételem volt cikkének olvasasara... - reflektal Kos Karoly Féja Gézanak a Kalota-
szeg cimti konyvecskérdl irott kritikajara - [...] de egy csepp sajnélkozassal, hogy
azok az elgondolasok, amelyek bennem még az impériumvaltas el6tt Erdélyrol
politikai és minden szempontbo6l kiértek, dacara az azéta mer6ben megvaltozott
viszonyoknak és allapotoknak, amelyek igazoltadk mindenben elgondolasaimat,
olyan végtelentil lassan [.. ] taldljak meg Gtjukat a magyar agyvel6be. [...]| Magyar-
orszag nehezen akar megvalni azoktdl a hazug Kiméraktol, amelyeket a sze-
rencsétlen milleniumi id6kben magénak a hazug anyagokbol, Potemkin médra
felépitett.”” Ugyanebben az (1932-es) évben a helikoni irok - a magyarsag tor-
ténetét tekintve - olyan példas osszefogast tantsitanak, ami az irodalom esz-
tétikai jelent6ségén messze talmutatva, politikai konzekvencidkat general.
Egyontettien Banffy Miklost, a nemzetkozi diploméciaban legjartasabb magyar
irét javasoljak a romaniai PEN Klub magyar alosztalya vezet&jének, ezért kor-
levélben tisztdzzak: ,a mi résziinkr6l semmiféle egymas kozotti nézeteltérés,
vita el6 ne fordulhasson, de a magyar irék olyan szilard egyetértésben mutat-
kozhassanak be roman kollégaiknak, ami meger6sithesse ¢ket az eddigi... ira-
nyunkban megnyilvanult respektusukban...” A bonyolult (és az erdélyi magyar-
sdg sorsat ténylegesen befolydsolé) nemzetkozi diplomaciai manéverezés
szintiszta (teoretikus) etikai szempontb6l akér kifogasolhato volna is; csakhogy
a kisebbség folyamatosan hatalmi jatszmak aldozata, és épp az a vétek, ha a fe-
lel6s értelmiségiek meg sem kisérlik népiiket kimenteni az dldozati szerepbdl.
Ko6znapias konklaziéja igy hangzik: ,Ez amolyan erdélyi ravaszkodas, de talan
most ezek a nalunk még ravaszabb rémaiak is bekapjik a legyet.”®

*

45 K. Lengyel Zsolt: A meghitisult kompromisszum. A transzszilvanizmus eredete és alakjai az
1920-as években. In A kompromisszum keresése. Csikszereda, 2007, Pro-Print, 218.

46 Bardi Nandor: i. m. 561.
47 Kos Kéroly Féja Gézanak. Kolozsvar, 1932. aug. 19. In Kés Kdroly levelezése, 301.
48 Koés Kdroly levelezése, 287, 291.
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Aknay Janos: Emlék (akril, vaszon, 90x80 cm, 2018)
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Amikor egy nemzet(rész) tavlatos fejlédésének politikai vagy mésfajta, gyakor-
lati megoldasa (nagy- és kishatalmak ellenalldsa miatt) valéban lehetetlennek
mutatkozik, még mindig az életképesség, mi tobb, a jovét is tervezé életer bi-
zonyitéka lehet a - politika szdmara olykor felfoghatatlan - szellem, kulttra,
irodalom titokzatos hatdsa valamely k6zosség ontorvényti miikodésében. A ko-
rai transzszilvanizmus krisztusi példazatra éptil6 tidvosségtananak és Székely
Janos ezredfordulés sztoicista létbolcseletének van valamely kozos, de racio-
nalisan megmagyarazhatatlan eszkatologiai jovoképe: A gydztes igaza meghal. /
A vesztesnek igaza lesz. / Midta vildg a vildg, / Az nyer igazin, aki veszt.
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Suhai P4l

Ady haza

Kenyeres Zoltannak
az Ady-centenariumra

Ady héza bortoncella,
bortonablak az ege.

Azon at néz a vilagba:
alkonyodik, virrad-e?

De csak a tél hava, jege

s a Dunatéj-kaloda.
Fél-emberek, fél-nemzetek
kozott viszi a lova.

Férgek masznak, tetvek, hernyék
szappanozott bérin at,
borbély-moédra nyirjak-vagjak,
féstilgetik a hajat.

Négy-6t magyar szélongatja:
bujdos6é mind, mostoha,
mint akinek ez a dolga.
Edes hazam, most hova?”

Ermindszentnek most hogy Parizs
koszon vissza, innen 6,

s a Doberdén hulltak lelke
Voronyezsnél jon elé.

Széaz esztend6 mult azota:
évszazadnyi larma, csend.
Szaz esztendé Duna-arja
hompolygeti a jelent.

Szaz esztendd... megbamuljak...
hat ti mért idézitek?

Szava vessz&: susogasat,
suhogasat érzitek?

SUHAT PAL (1945) kolt6, esszéir6, miforditod. Utdbbi kotete: Nomidd szivvel (2015).
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Kurcz Adam Istvan

Szerkesztoi bevezeto Gion Nandor [zidor
cimi radiéjatékahoz

A Hitel 2019/4. szama kozolte Gion Nandor Latroknak is jatszott cim(i regénytet-
ral6gidja harmadik regényének, az Ez a nap a miénknek a forgatokonyv-valtoza-
tat. A hagyatékban talalt csaladtorténeti-torténelmi md a Délvidék Magyaror-
szaghoz val6 visszatértével kezdédik, és Bacska 1941-43-as id6szakat orokiti
meg. A most kozreadott, szintén biztos kézzel megirt darab is az ir6 hagyaté-
kabol - OSZK Kézirattar, Fond 583 - kertilt el6, és ugyancsak a Délvidéken
jatszodik, de mar a szocializmus kezdeti éveiben.

Az Izidor cimt radidjaték Gion tobb prézai mtivének egyes motivumait si-
riti dramai er6vel: az Ezen az oldalon, a Sortiiz eqy fekete bivalyért, Az angyali vi-
gassdg - és azon beliil is f6ként az Izidor cimti novella - tobb izgalmas része is
visszakdszon benne. A hangjatéknak az életmtiben elfoglalt helye kiilonleges.
Gion a nyolcvanas évek végén Gjbol a palyakezdéséhez hasonloan érzékenyen
és merészen nylt a politikailag kényes témakhoz is. A palya els6 szakaszdhoz
hasonléan a nyolcvanas évek végén sziiletett mtivekben is kevéssé érzékelhet6
a cenzuratol valo szorongas. Es éppen a most kozreadott mii a fordulépont: az
ir6ban kialakult gorcs ezzel az 1986-ban irott és 1987. februér 11-én bemutatott
hangjatékkal' kezdett old6dni, amikor egy olyan ember furcsa éngyilkossagat
is nyiltan tematizélta, aki a kommunista rendszernek kdszonhette, hogy kirivo
btlintette utdn nem érte semmiféle torvényes felel6sségre vonds. (A hangjaték

77

azonos cim és szintén merész proézai rokona, az Izidor cimi novella, amely Az

KURCZ ADAM ISTVAN (1982) PhD irodalomtorténész, nyelvész, torténész, az Oktatasi Hivatal
Kommunikécios Osztalyanak vezetGje. Nyelvészként részt vett A magyar nyelv nagyszotara, III-VII
koteteinek szerkesztésében, irodalomtorténészként Gion Nandor munkassagaval foglalkozik.
Legutobbi kotete: Gion Nandor-album (Horvath Futé Hargitaval, Napkdt, 2018).

1 A réadiéban elhangzott hangjaték itt hallgathaté meg: https://pim.hu/hu/pim-media/gion-
nandor. Az Ujvidéki és a Magyar Radi6é koprodukcios miisoranak alkotéi: Bozé Laszl6 ren-
dezd; Dorogi Zsigmond és Fiilop Gébor szerkesztdk; Fiilop Gabor dramaturg; Kozak Andras,
Farag6 Arpad, Dunai Tamas, Fejes Gyorgy, Juhdsz Jacint, Szabo Sandor, N. Kiss Jalia, Légra-
di Gerg6, Lang Balazs és Szirtes Agi szereplk; Koséarszky Péter és Kovacs Katalin hangfel-
vev6k; Bodogh Pél és Pataki Agi zenei munkatérsak.
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angyali vigassig cim(i regény els6 fejezeteként is értelmezhets, majd csak 1987
decemberében jelenik meg a Kortirsban.)

Az eleddig nyomtatdsban meg nem jelent forgatokonyv szévegét dr. Nagy
Géza Gehringer Eva segitségével gépiratbol rogzitette. Az 6 munkajukat és Gion
Eszternek a miti kozreaddsahoz val6 hozzajaruldsat ezaton is koszoni e sorok
iréja.

Gion Nandor: Izidor
Ujvidék, 1986

Szereplok: Vécsey (30-35 éves), Povazsanszki (30-35 éves), Csibri (30-35 éves),
Opana (55-60 éves), Morvai (35-40 éves), Velez (55-60 éves), Péntekné (55-60
éves), Tamas (12-14 éves), Burai J. (12-14 éves), Vera (16-18 éves).

Halk zene, éjszaka van. Tavoli robbands hallatszik, majd két pisztolylovés, azutin kutydk
ugatnak, vonitanak. A zaj lassanként alabbhagy, két erdlkodd gyerek szuszogdsa hallat-
szik. Tamds és Burai |. ey nagy kovet gorget.

Vera: Mit akartok ezzel a nagy kével?

Tamas: Ez egy szikla. Igazi szikla.

Vera: Hat akkor legyen szikla. De mit akartok vele? Es hol talaltatok?
Burai J.: Itt talaltuk a foly¢ mellett. El fogjuk gorgetni az utcasarokra,

oda, a kis eperfa mellé. Amikor sar van, a parasztok felhajtjak
a szekereket a jardara, és megnyomoritjak azt a fiatal eperfat. De
ha ott lesz ez a nagy szikla, tobbé nem mernek felhajtani.

Vera: Egy évig is eltart, mire ti ezt odagorgetitek. Es kozben teljesen
tonkremennek a kormeitek. Hidba gondoztam 6ket.

Tamas: Sohasem kértiink, hogy gondozd a kérmeinket.

Vera: Szeretem, ha szépek a kormeitek.

Tamas: Magadat is gondozhatnad néha. Kécos a hajad. Anyad az éjjel
megint kizavart a hazbol?

Vera: Igen. A goéréban aludtam. De hajnalban mar nagyon faztam,
akkor kimentem a kertek alg, és a Csibri juhasszal beszélgettem.

Tamas: Mit tudtal meg t6le?

Vera: Izidor az éjjel agyonl6tte Tarnéczki Balazst, a dohdnycsempészt.

Burai J.: Micsoda?

Vera: Kétszer belel6tt.

Burai J.: De hét miért?

Vera: Tarnoczki Balazs vitt egy zsak dohanyt Izidornak. Izidor nagyon

megoriilt a dohanynak, de nem akarta kifizetni, ingyen akarta
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Burai J.:
Tamas:
Burai J.:

Vera:
Tamas:

Burai J.:
Tamas:

megkapni. Tarnéczki persze nem volt hajlandé ingyen odaadni
a dohanyt, erre Izidor el6vette a pisztolyat, és kétszer belel6tt.
Tarno6czki Baldzs nyomban meghalt.

Minek jott kozénk ez az Izidor? Alig fél éve van itt, és maris
megolt egy embert.

A héaboraban bizonyara sok embert megolt. Még nem szokta
meg, hogy vége a habortnak.

Nem kellett volna idejonnie kozénk. Bedllit egészen ismeretle-
niil, és megoli Tarn6czki Balazst.

Most majd elviszik a bortonbe.

Nem fogjak elvinni. Majd kitalal valamit. Meg aztan tele van
a kabatja habords kitiintetésekkel. Meg fegyverei is vannak. Mi
is atnézhetnénk még egyszer a lovészarkokat. Hatha talalunk
még fegyvereket.

Dukay Janosnak talan még tobb kittintetése van, mint [zidornak.
Ezigaz. A santa Dukay Janos elbanhatna vele. O nem fél az ilyen
Izidoroktol.

(Léptek, kutyanyiiszités. Tavolrol birkabégetés hallatszik.)

Burai J.:

Uj kutyéja van a juhéasznak.

(A kutyanyiiszités egyre kozeledik.)

Csibri:
Tamas:
Csibri:
Burai J.:
Csibri:

Burai J.:
Csibri:

Burai J.:

Csibri:
Tamas:
Burai J.:
Tamas:
Csibri:

HITEL

Nincs sziikségetek egy banatos kutyara?

Miért nyiiszit annyira? Mi baja van?

Kiherélték az éjszaka.

Kicsoda?

Povazsanszki, a halasz. Az éjjel csapdakat allitott fel az udvara-
ban, és befogta az egész koborkutya-falkat. A szukékat félholtra
verte, a kan kutyakat meg kiherélte. Ez is koztiik volt szegény.
Most gazdat keres maganak. Azt hiszem, megelégelte a kébor-
kutya-életet.

Pocsék ember az a Povazsanszki.

Veszélyesek voltak mér ezek a kobor dogok. Fjjelenként rata-
madtak az emberre is. De Povazsdnszki most végleg elintézte
Oket.

Pocsék ember. Es biidss is. Doglott halakra és doglott pézsma-
patkényokra btizlik.

Azért mert haldsz. En meg a birkdkra btizIok.

Szegény kutya. Engem leginkabb Fod¢ tanar Grra emlékeztet.
Fod¢ tanar trra?

Eppen olyan banatos pofaja van, mint Fodo tanar trnak.

Ki az a Fod¢ tanar ar?



Tamas:
Csibri:
Tamas:
Burai J.:

Csibri:

Tamas:
Vera:

A torténelemtanarunk. Elhagyta a felesége, és azota igen gyakran
bertig, aztdn masnap felpofozza a fél osztalyt. Es ilyenkor na-
gyon banatos.

Nem szeretem a részeges tanarokat.

A legjobb tanarunk. Csak nagyon banatos. Akar ez a kiherélt
kutya.

En hazaviszem Fod6 Tanar Urat. Hatha meggyo6gyul, szegény.
Persze, hogy meggyogyul. De azért veletek megyek. Az utcasarkon
mar gyiilekeznek az emberek, és tgy latom, Povazsanszki is koz-
tiik van. Félek, hogy Fod6 Tanar Ur megvadul, ha a kézelébe keriil.
Menjiink, Tanar Ur! Holnap majd tovabbgorgetjiik sziklat.

En meg gondozhatom a kormeiteket minden nap.

(Kutyanyiiszités, tavolabbi beszélgetés zaja, Fodd Tandr Ur hirtelen vad csaholdsba kezd.)

Vera:

Csibri:

Velez:
Povazsanszki:
Vécsei:

Burai J.:

Velez:

Mi baja van ennek a kutyanak?

Povazsanszkit akarja széttépni. Az éjjel kiherélte.

Igaz is. Nagyon vonitottak az udvarodban az éjjel a kutyak.
Elintéztem az egész falkat.

Vigyétek innen ezt a dogot.

Jojjon velem Tanér Ur!

A kiherélt tanar tr.

(Nevetés, a kutyaugatds tavolodik.)

Vécsey:

Velez:
Povazsanszki:
Velez:

Csibri:

(Nevetés)

Velez:
Opana:
Vécsey:

Velez:
Opana:
Velez:
Opana:

(Nevetés)

Ezt kellene Izidorral is csinalni. Kiherélni.
Vallalnad, Povazsanszki?

Hat... ha betévedne az udvaromba...

Akkor talan elmenne messzire t6liink Izidor.
Egészen Ausztralidig.

Ausztraliarol jut eszembe: Opana, irt mar a feleséged?

Irt.

Szép toéle. A habortuban befogadtad a hdzadba a gyerekeivel
egylitt, éjjel-nappal zsakokat cipeltél, hogy legyen nekik mit en-
niiik, erre a habort utan faképnél hagynak és kimennek Auszt-
ralidba. Még szép, hogy néha ir egy levelet.

Mit {r?

Feltalaltak magukat. A gyerekek dolgoznak.

Mast nem ir?

Hiv, hogy menjek ki utdnuk. Juhasz lehetnék. Ausztralidban ren-
geteg birka van.
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Vécsey:
Opana:

Csibri:
Opana:

Csibri:
Opana:
Csibri:
Opana:

Velez:
Opana:
Tamas:
Vécsey:
Morvai:

(Rowid csond)

Vécsey:
Velez:
Morvai:
Velez:

Morvai:
Vécsey:
Morvai:

Vécsey:

Morvai:

Es te mit valaszoltal?

Azt, hogy juhész itthon is lehetnék, ha akarnék. De én itthon
sem akarok juhdsz lenni.

Pedig nem is olyan rossz mesterség.

Nem hét. De én csak a zsdkolashoz értek. Hanem egy baranyt
azért vennék toled.

Baranyt? Milyen baranyt?

Egy fehér baranyt. Van fehér baranyod?

Persze, hogy van.

Egyet megveszek téled. Hadd legyen egy fehér barany az udva-
romban.

Ausztraliaban rengeteg fehér barany van.

Oda kiildjétek el Izidort.

Izidorral csak a santa Dukay Janos tudna elbanni.

Te fogd be a szad! Ne beszélj bele a felnéttek dolgaba.

Izidort én magamra véllalom.

No, nézd csak, a kis Morvai!

Talan kémtivest akarsz nevelni bel6le?

Azt

Nehéz lesz. Izidornak nagy nyugdija van. Nem fog elmenni ne-
ked téglat hordozni.

Izidor nagyon maganyos. Talan ortilni fog, ha emberek kozt le-
het. Harcolt az orszagért, most épitse is.

Milyen munkésokkal dolgozol?

Csondes, joraval6 emberekkel. Szeretnek dolgozni.

Az j6. Az j6 lesz 1zidornak. Kés6bb meghivhatod néha vaséar-
napi ebédre is.

En is arra gondoltam. Nagyon rendes csaladom van. Nalunk
szépek a vasarnapi ebédek.

(Csoszogo léptek zaja.)

Péntekné:

Dicsértessék a Jézus Krisztus.

Valamennyien: Jénapot.

Velez:
Péntekné:
Velez:
Péntekné:
Vera:

(Rowid csond)
Vécsey:

HITEL

Mi ajsag a templomban? Szépeket beszélt ma is Berecz plébanos?
A békességrol beszélt.

Az nagyon jo.

Vera, takarodj haza!

Megyek.

Bolond ez a vén szentfazék. Kis kora 6ta kinozza azt a lanyt.



Velez: Szerelemgyerek. Régi btinére emlékezteti.

Povazsanszki: Es ha szerelemgyerek? Nagyon rendes lany, nem érdemli meg,
hogy igy banjanak vele. Csodalom, hogy még nem szokott el
hazulrol.

Vécsey: Egyszer el fog menni.

Povazsanszki: De addig még felragom egyszer a vénasszonyt.

(Sietve megérkezik Burai J., halkan mondja Tamdsnak.)

Burai J.: Adtam enni és inni Fod6 Tanar Urnak. Enni nem akart, de a vizet
megitta.

Velez: Szép neve van a kutyadnak.

Tamas: Akkor mehetiink a lI6vészarkokba. Hatha talalunk valami fegy-
verfélét.

Vécsey: Nem mentek sehova!

Tamas: Miért?

Vécsey: Aradi Csabanak az éjjel egy kézigranat szétroncsolta a jobb ke-
zét.

Burai J.: Aradi Csabénak?

Morvai: Mindig békés természetti gyerek volt. Sohasem érdekelték a fegy-
verek.

Csibri: Véletlentil talalt egy kézigranatot. Elkezdte piszkalni, a granat
felrobbant és elvitte a jobb kezefejét. Most a kérhazban van.

Velez: Neki sem lesz konnyti élete.

(Zene, amely az id6 miildsat jelzi. Hetek miiltak el. A zene lassan elhalkul, ismét a két
fitl erdlkddése, szuszogisa hallatszik, gorgetik a kovet. Mellettiik viddman csahol Fodo
Tandr Ur.)

Tamas: Ne ugasson, Tanar Ur. Létja, milyen nagy munkaban vagyunk.

Burai J.: Opana fehér baranyat koszonti. Nagyon szeretik egymast.

Tamas: Gyonyori barany. Es nagyon kedves joszag. Mindenhova megy
Opana utan. Akéarcsak Fod6 Tanar Ur mi utanunk.

Burai J.: Ilyen szép fehér barany még Ausztraliaban sincs.

Tamas: Kar, hogy meg fog néni. Biidos, gombolyt sziirke gyapjas birka
lesz bel6le. Nem tudom, Opana akkor mit fog kezdeni vele.

Burai J.: Akkor is egyditt sétdlnak majd az utcan.

Tamaés: Vagy pedig levagja Opana, és birkapaprikast {6z bel6le. A bérét
meg az agya elé teriti.

Burai J.: Nem, dehogyis fogja levagni. Latod, hogy mennyire kedveli ezt

a baranyt.
(Vidam kutyaugatds, baranybégetés)
Opana: Az eperfatok mar teljesen meggorbiilt, és lenytzodott a kérge.

Minden héten nekihajtanak a parasztok.
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Tamas:

Opana:
Burai J.:
Opana:

Tamas:

Majd ha odakertil a szikla, messzire elkertilik az eperfat.
Mar hetek 6ta gorgetitek. Segitek, ha akarjatok.

Nem kell, koszonjiik. Egyediil akarjuk csindlni.

Az egész utcan végig kell gorgetni. Ev végéig is eltarthat.
Nem fog év végéig tartani.

(Rovid csond, csak a gyerekek erdlkodése hallatszik. Opana megkoszoriili a torkt.)

Opana:
Tamas:
Opana:
Tamas:
Opana:
Burai J.:
Opana:
Tamas:

Opana:
Tamas:

Opana:

Tamas:
Opana:

Tamas:
Opana:

Burai J.:
Tamas:

Opana:
Burai J.:

Tamas:

HITEL

Tudtok ti levelet irni?

Levelet? Persze, hogy tudunk.

Szép levelet kellene irni.

Kinek?

A feleségemnek. Ausztraliaba.

Maga miért nem ir neki?

Nem tudok szép levelet irni. Tulajdonképpen alig tudok irni.
Jol van, majd én irok egy szép levelet. Csak azt mondja meg,
hogy mirdl irjak.

Haza akarom hivni.

Talan el sem kellett volna engedni.

A gyerekek miatt ment el. De most mér a gyerekek feltalaltak
magukat. Ugyhogy 6 visszajchetne.

Hat, megprobélhatjuk visszahivni.

frd meg neki, hogy én mindig rendes voltam hozza. Amikor
a habor elején meghalt a férje, befogadtam 6t a hazamba négy
gyerekével egytitt. Nagyon sokan voltunk abban a kis hazban,
de megszoktam azt is. Es kozben rengeteget kellett dolgoznom,
rengeteg zsékot felhordtam a keményitégyar padlasara. A lényeg
az, hogy sohasem éheztiink... Nem szemrehdnyasképpen mon-
dom én ezt. Csak hét tényleg mindig rendes voltam hozza. Es
birok én még zsakolni. Mellettem meglenne mindene.

J6, megirom.

Azt is ird bele a levélbe, hogy van egy fehér baranyom. Ez az
egyetlen joszagom van, de nagyon szeretem. Hiiséges, békés
joszag, mindenhova velem jon, és az agyam mellett alszik. O is
biztosan megszeretné.

Egész biztosan.

Nagyon szép levelet fogok irni. Kénnybe labad a szeme, ha elol-
vassa.

(torkdt koszoriili) Az embereknek ott a sarkon ne szoljatok semmit.
Nem kell nekik tudni, hogy visszahivom az asszonyt.

Majd megtudjak, ha visszajon. En is segitek Tamasnak megirni
a levelet.

Sotétedik mar. Menjiink az utcasarokra. Az emberek méar nagy-
ban beszélgetnek.



Burai J.:

(Elindulnak)

Tamas:
Opana:
Tamas:
Opana:
Tamas:
Opana:

El6bb hazavezetem Fodo Tanar Urat. Nekirontana Povazsansz-
kinak, ha odaengedném a sarokra. J6jjon, Tanar Ur. Majd maga
is az agyam mellett fog aludni éjszaka, mint Opana fehér ba-
ranya.

Tényleg az d4gya mellett alszik?

Tényleg.

Fél6, hogy ha megnd, kissé biidos lesz majd.
Kibirom.

J6 volna, ha a felesége most latna.

J6 volna.

(Tavoli beszélgetés zaja hallatszik.)

Tamas:

Opana:
Tamas:
Morvai:

Vécsey:
Velez:

Csibri:
Povazsanszki:
Morvai:

Vécsey:
Morvai:

Csibri:
Morvai:

Velez:
Morvai:

Ugy latszik, megint Izidorrél beszélnek. Elsbb-utébb elbannak
vele.

Nem lett volna szabad megotlnie Tarnoczki Balazst.

Nem. Nem lett volna szabad megolnie.

Egy zsak dohanyért...

Dohényt osztogatott. Reggeli utan felkelt, belenytlt a tdskéjaba,
és mindenkinek adott egy marék vagott dohanyt. Szép arany-
sarga dohanyt. Olyan kék a fiistje, mint az ég.

Tarnoczki Balazs dohanya.

Tarnéczki Baldzs tudta, hogy mi a j6 dohany. Hasz évig csem-
pészte, bejarta az egész orszagot. Sohase kaptdk el.

Erre jon egy Izidor, és belel6 két golyot.

Aztan jokedviien osztogatja a dohanyt a kémtveseknek.

Nem volt jokedvii. Amikor el¢szor jott munkara, akkor jokedvii
volt. Oriilt, hogy magunk k6zé fogadtuk. Egész nap fiityorészve
hordta a téglat és a sarat, pedig latszott rajta, hogy sohasem
csinalt ilyesmit. A tenyere is kivérz6dott.

Rendesek voltatok vele?

Rendesek. Bekotottiik a kezét, 6 meg tovabbra is jokedv( volt,
sokat fecsegett, a haborurdl és a kitiintetéseirdl beszélt.
Tarnoczki Balazsrol egyszer sem beszélt?

Nem. De ahogy mtiltak a hetek, egyre hallgatagabb lett. Es a do-
hanyt is szétlanul osztogatta. Pedig most mar sokkal konnyeb-
ben megy neki a munka. Idénként mar kozénk allitjuk falazni.
Mondhatom nektek, nagyon gyorsan tanul, egészen tigyesen
csinalja.

A Kkitiintetéseit nem mutogatja?

Nem. Csak beszélt roluk. De most mar nem beszél, és nem is
mutogatja 6ket.
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Povazsanszki:
Morvai:
Csibri:

Morvai:
Vécsey:

A pisztolyait sem?

Azokat sem.

Ugy hallom, mar célba 16ni sem szokott a kertjében. Azel6tt sokat
16voldozott, de most mér azt is abbahagyta.

Igyeksziink kedvesek lenni hozza.

Igyekezzetek tovabbra is.

(Rovid sziinet, esti falusi zajok)

Morvai:
Vécsey:
Morvai:
Vécsey:
Morvai:
Vécsey:
Velez:

Morvai:
Csibri:
Opana:
Povazsanszki:
BuraiJ.:
Povazsanszki:

Csibri:
Povazsanszki:

Burai J.:
Csibri:

Velez:

Vécsey:
Velez:

Csibri:
Morvai:

HITEL

Vasarnapra meghivom ebédre.

Eppen itt az ideje mar.

Mondtam az asszonynak, hogy 6lt6zzon tinnepléruhdba. Meg
hogy a gyerekekre is htizzon tiszta ruhét.

Te is htizzal majd tiszta fehér inget. Es igazi tinnepi ebédet ad-
jatok neki.

Igazi tinnepi ebédet fog kapni. Az asszony levag két tytkot, és
dios kalacsot is stit.

Azj6 lesz. Ebéd utdn mutasd meg neki a j6szagokat meg a ker-
tet. Szép kerted van.

Tarnéczki Balazsnak is szép kertje volt. Fél6, hogy most majd
elvadul.

Mindent meg fogok mutatni.

Opana, a baranyod elaludt a labadnal. Olyan, mint egy nagy
fehér kutya.

Fjszaka az agyam mellett alszik.

Hol van az a masik kutya? Az a kiherélt kankutya?

Bezartam az udvarba. Nem merem idevezetni, mert magéra ta-
madna.

Jobb, ha nem tdmad ram. Kénytelen lennék agyonverni.

Mi van a tobbi kiherélt kutyéaval?

Szétszorodtak a nagyvilagban, és nyalogatjak a sebeiket. Tobbé
maér nem fognak falkdba verédni, és nem haborgatnak benntin-
ket. A ti kutyatok meggyogyult mar?

Meggyogyult.

Ugy hallom, hogy a santa Dukay Janos is apolgat egy kiherélt
kankutyét. Még a kuglipalyéra is magaval viszi.

Dukay Janos mindig nagyszivii ember volt. A félkezti Aradi
Csabat is kuglizni tanitja. Csakhogy Aradi Csaba jobbkezes. Es
éppen a jobb kezefejét vitte el a kézigranat.

Majd megtanul bal kézzel dobalni. Dukay Janos meg fogja tani-
tani. Neki is kétszer szétl6tték a labat, mégis kuglizé bajnok lett.
Az egészen mas.

Dukay Janos Izidor fel6l is érdekl6dott.

Izidort én vallaltam.



Vécsey:

Csibri:
Morvai:
Vécsey:

Velez:
Povazsanszki:

Opana:

Tamas:

Persze. Izidorral elbanik a kis Morvai. De Janosra még sziiksé-
giink lehet nagyobb baj esetén. Most hagyjuk nyugodtan kug-
lizni.

Megyek haza megnézni a jészagokat.

En is megyek. Reggel koran kelek.

Enis.

Megyek én is...

Enitt maradok még a gyerekekkel. Lehet, hogy késébb lemegyek
a folyora haldszni. Vagy begytijtom a pézsmapatkanyokat.
Sajnalom felébreszteni ezt a szegény baranyt. Olyan jéiztien
alszik.

Péntek Verat alighanem megint kizavarta a hazbdl az anyja.

(Tavolodo és kizeledd léptek, elkdszonések)

Vera:
Tamas:
Vera:

Povazsanszki:
Vera:

Povazsanszki:

Vera:

Fazom.

Pedig ma este nincs hideg.

Mindig fdzom. Akkor is, amikor alszom. Mindig azt almodom,
hogy térdig éré hoban jarok, és a ho egyre nagyobb lesz, a dere-
kamig, aztan mar a nyakamig ér. Akkor valahol a tavolban meg-
jelenik Péntek Lajos, a mostohaapam, jon felém, és én tudom, hogy
meg fog menteni. De mire odaérne hozzam, felébredek, és na-
gyon fazok.

Péntek Lajos rendes ember volt.

Nagyon rendes ember volt. Nem engedte, hogy bantson az anyam.
O nem banta, hogy szerelemgyerek vagyok.

Egyiitt katondskodtunk a habortban. Ott is rendesen viselke-
dett, csak nagyon makacs volt idénként. Egy istenért sem volt
hajland6 énekelni azt a nétat, hogy ,Bajtars, ma még tan csak 6t
perc az élet...” Emiatt aztdn folyton megbiintette a szakaszve-
zet6. Felkiildte egy domb tetejére, és azt mondta neki, hogy csi-
néljon hasz bukfencet lefelé. Péntek Lajos felment, bukfencezett
htiszat, és aztdn mar nem tudott megéallni, gy legurult, mint
a gorogdinnye, és nyomban ki is adta a belét. Vagyis okadott,
mint a kutya. De tovabbra sem volt hajlandé énekelni, hogy , Baj-
tars, ma még tan csak 6t perc az élet...” Meg is szokott abbdl
a hadseregbdl, és atallt a masikba, ahol viszont azt énekelték,
hogy: , Elvtars, ma még tan csak 6t percaz élet...” Péntek Lajosnak
itt is meggyfilt a baja, itt sem volt hajland6 énekelni, mert 6 szaz
évig akart élni, nem pedig 6t percig. Itt allit6lag nem buintették
meg, viszont kapott egy golyot a szeme kozé az egyik iitkozet-
ben, és mar nem €l szaz évig.

Anyam engem okol a halalaért. Azt mondja, az 6 lanykori btine
miatt halt meg az az aldott j6 ember.
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Povazsanszki:

Burai J.:
Povazsanszki:

Burai J.:
Povazsanszki:

BuraiJ.:
Povazsanszki:

Vera:
Tamas:
Vera:

Tamas:
Povazsanszki:
Opana:
Povazsanszki:

Teljesen megbolondult az a vén ringy6. Péntek Lajos nem volt
aldott j6 ember, csak rendes ember volt. Es makacs. Olyan volt,
mint a csapdaba esett pézsmapatkany.

Hogyan fogja meg a pézsmapatkanyokat?

Kozonséges patkanyfogoval. A pézsmapatkany mindig ugyan-
azon az Gton jar a nddasban. Megkeresem az ttjat, odateszem
a patkanyfogot, és a pézsmapatkany belelép. Ugralni kezd, be-
leesik a vizbe, a patkdnyfogo lehtizza a viz ala, és ott megfullad.
Mindig megfullad?

Nem. Ha nem esik a vizbe, akkor dithében elragja az dsszes
nadszalakat maga koriil. Vicsorit az emberre, és a pofaja tele van
naddarabokkal. Ilyenkor agyon kell verni. Péntek Lajos is olyan
volt, mint a csapdéba esett pézsmapatkény.

Koénnyti megfogni a pézsmapatkanyokat. Ha mindig ugyanazon
az tton jarnak.

Nagyon konnyti. Az ember délutan leteszi a patkdnyfogokat a nad
kozé, az ttra, aztan éjjel vagy reggel csak sszeszedi Sket.
Fazom.

Megint a géréban fogsz aludni?

Igen. Pedig hideg lesz az éjszaka. De... rendbe hozhatom még
a kormeiteket. Ndlam van a kisollo.

Nem latod a sotétben a kdrmeinket.

Elmegyek, és felragom azt a vén ringyot.

Maradj nyugton!

Gyere te is! Hozd a baranyodat! Gyertek mindannyian!

(Povazsanszki elindul.)

Opana:

Teljesen megvadult ez a Povazsanszki. Menjiink utana. Gyere,
baranykam!

(Sietd léptek, Povazsdinszki beleoklozik Péntekné ablakdba, tivegcsorompolés.)

Péntekné:
Povazsanszki:

Opana:
Povazsanszki:
Péntekné:
Povazsanszki:
Péntekné:
Povazsanszki:
Vera:

Burai J.:
Povazsanszki:

HITEL

Uristen! Mi tortént?

Ne visitozz, mint a malac, te vén ringyd. Engedd be ezt a lanyt
a hazba, ha nem akarod, hogy betorjem a masik ablakodat is.
Mit csindlsz? Megériiltél?

Beengeded a lanyt?

Persze, hogy beengedem...

Akkor nyisd az ajtot.

Nyitom.

Vera, menj be!

Megyek, koszonom.

Szegény Verat most meg fogja verni.

Micsoda?! Ne bantsd azt a lanyt, mert kihajitalak a hazadbol!



Péntekné:
Povazsanszki:

Burai J.:
Péntekné:
Povazsanszki:

Nem bantom.

Akkor j6. Adjal ki egy toriilkoz6t, vagy valamit. Szétvagtam
a kezem.

Vérzik az okle.

Tessék! Kosd be a kezed.

Nem veszélyes. Ma éjjel még Osszeszedem a pézsmapatka-
nyokat.

(Révid sziinet. Povazsinszki elmegy.)

Péntekné:
Burai J.:

Opana:
Péntekné:
Tamas:
Opana:
Burai J.:

Uristen, mit vétettem én...!

Utélom ezt a Povazsanszkit. Kiheréli a kutyékat, agyonveri a pézs-
mapatkanyokat...

Holnap majd hozok tiveget, és megcsinalom az ablakot.
Ko6szonom.

Holnap megirjuk a levelet Ausztréaliaba.

Szép levelet irjatok!

Szép levelet fogunk irni.

(Az id6 muldsdt jelz0 zene. A zene lassan elhalkul, ismét csak a két fii erdlkodése hal-
latszik. A kdvet végre az eperfihoz gorgetik.)

Tamas:

Burai J.:
Tamas:
Burai J.:

Tamas:

Burai J.:
Tamas:

Burai J.:
Tamas:

Burai J.:
Vera:
Tamas:

Vera:
Burai J.:

Megvan. Hiaba gunyolodtak veliink, mégis idegorgettiik a szik-
lat. Pedig nem segitett senki.

Mi nem akartuk, hogy segitsenek.

Megcsinaltuk egyediil is.

Ez a nyomorult kis eperfa igen csinyan néz ki. Lenytztak a kér-
gét a szekerek.

Tobbé nem hajtanak fel ide a szekerek. A szikla darabokra torné
a kerekiiket.

Remélem, nem szédrad ki az eperfa.

Most mér nem fog kiszaradni. Lehet, hogy cstinya, gocsortos fa
lesz bel6le, a torzse majd macskacsipds lesz ott, ahol most le-
nyuztak a kérgét, de azért megnd magasra, és arnyékot fog tar-
tani. Az emberek, ha elfaradnak, letilhetnek az drnyékba a szik-
lara.

Vera! Gyere, iilj le a sziklankra.

A fanak ugyan még nagyon csenevész az arnyéka, de neked
talan jobb is igy. Te mindig fazol.

Most is fazol?

Fazom.

Mi viszont kimelegedtiink a sziklaval. De legaldbb ledolgoztuk
a vasarnapi ebédet. Es a szikla itt van az eperfa mellett. Latod?
Latom.

Es nem is tartott egy esztendeig, amig idegorgettiik a sziklat.
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Tamas:

Vera:

Burai J.:

Vera:

Tamas:
Burai J.:
Tamas:

Vera:

Tamas:

Vera:

Burai J.:
Tamas:
Burai J.:

Vera:

Tamas:
Burai J.:

Tamas:
Burai J.:

Vera:

Ulj mar le.

Mutassétok a kormeiteket.

Tessék.

Tonkrementek a kormeitek. A szikla tonkretette 6ket. De majd
én rendbe teszem mindjart. Uljetek le ide mellém... Az ujjaitok
is kisebesedtek...

Neked meg remeg a kezed.

Azért, mert mindig fazik.

Tovéabbra is olyan komiszul banik veled az anyad? Amikor
Povazsanszki betorte az ablakot, nagyon megijedt.

Ne mozgasd, a kezed, mert megvagom véletlentil.

Még mindig komiszul banik veled?

Egy ideig nem bantott. Az ablaktorés utan. Csak nem szoélt hoz-
zam hetekig. Mostandban mar beszél velem, de megint gyakran
kizavar éjszaka a hazbol.

Azért fazol te allanddan.

Povazsanszki szivesen betorné ismét az ablakot.

Nem szivesen kérném Povazsanszki segitségét. Pocsék ember.

Hol van Fodé6 Tanar Ur?

Tényleg, hol van Fod6 Tanér Ur?

Az éjjel kiengedtem az udvarra, mert nagyon nyugtalanul aludt.
Hallottam még kés6bb, hogy dithosen csahol, aztan elrohant
valahova.

Reggel hol volt?

Nem tudom. Meg is feledkeztem réla. El voltam foglalva a szik-
laval. Megyek, megkeresem.

UJj nyugodtan. Még nem végeztem a kdrmeiddel.

(Kozeledd léptek zaja)

Csibri:

Tamas:
BuraiJ.:

Csibri:

Burai J.:

Csibri:

Tamas:

Csibri:

Burai J.:

Csibri:

Hat mégis sikertilt idehoznotok ezt a nagy dog kovet.

Sikertilt.

Nem latta valahol Fodé Tanéar Urat?

De lattam.

Hol?

A foly6 mellett. Ahol a haldsz a csénakjait tartja. Ott fekszik
Fod6 Tanar Ur. Megdoglott.

Micsoda?

Az éjjel ratdmadt Povazsénszkira. Es a haldsz agyoncsapta egy
evezobvel.

Nem igaz.

De igaz. Megnézhetitek.

(A két fii és Vera felugrik, futni kezdenek.)

HITEL



Burai J.:
Tamas:

Tanar Ur! Tanar Ur...!
Tanar Ur!

(A folychoz érnek, megtorpannak)

Vera:
Burai J.:

Tamas:

Itt van.

Szegény Fodé Tanar Ur. Miért is engedtem ki az éjjel. De hat
olyan nyugtalan volt. Méaskor csondesen aludt az agyam mel-
lett, most meg allandéan nytuszitett, mintha lidérces almok ki-
noznak.

Povazsanszkirél dlmodott.

(Vizcsobogds, csonak kot ki a parton.)

Vera:
Povazsanszki:

Burai J.:

Povazsanszki:

Nem kellett volna megolnie Fod6 Tanar Urat.

Jott utdnam egészen ide, a foly6ig. A htist akarta lemarni rélam.
Kénytelen voltam fejbe csapni. Veszett dog volt ez.

Fod6 Tanar Ur volt a vildg legszelidebb kutyaja. Nagyon szeretett
benntinket.

Engem nem szeretett. Mindjart eldasom. Ne pityeregj mar!

(Povazsdnszki godrot ds)

Povazsanszki:

Vera:
Povazsanszki:

(Elindulnak.)

Tamas:
Povazsanszki:

Tamas:
Povazsanszki:
Burai J.:

Csibri:

Povazsanszki:
Velez:
Povazsanszki:
Morvai:

Szerencsére puha a fold itt a viz mellett. Igy... No, isten vele,
Tanar Ur.

Hozhatnank egyszer viragot Fodé Tanar Ur sirjdra.

Fogjatok mar be a szatokat. Menjiink inkabb a sarokra. Izidor
ma is a Morvaiéknal ebédelt?

Igen.

Régota jar mar a vasarnapi ebédekre. Kipusztitja az egész ba-
romfiudvart. J6 gyomrd, szivés ember.

Eléggé buskomornak latszik.

Szivesen odafektetném Fod6 Tanéar Ur mellé.

(halkan) Utalom ezt az embert. Szegény Fod6 Tanéar Ur nem lat-
hatta mar, hogy a sziklat a helyére gorgettiik.

(messzebbrdl) Povazsanszki! A fitknak mégis sikertilt idehozni
ezt a nagy kovet.

Okosan tették.

Tényleg agyoniitotted a kutyéjukat?

Kénytelen voltam. Ram tamadt. Mit csinél Izidor?

Sétal a kertben. Nézegeti a gytimolcsfakat. Meg bemegy a hazba,
és ott bamészkodik. Id6nként felmegy a padlasra. Még a gyere-
kek régi bolcséjét is megnézte vagy szazszor.
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Vécsey:
Morvai:
Povazsanszki:
Velez:

Szomorua?

Elég szomor.

Meég jobban el kell szomoritani.

Nézzétek Opana fehér baranyét. Gombolyf, zsiros, gyapjas birka
lett beldle.

(Opana érkezik a birkdval.)

Csibri:
Opana:
Csibri:
Opana:
Povazsanszki:
Vécsey:
Opana:
Vécsey:

Opana:

Még mindig az dgyad mellett alszik a fehér barany?

Igen. Ott alszik.

Nem btizlik?

A te birkaid lehet, hogy btizlenek. Ez nem btizlik.

Nem a fenét. Ide érzem a btizét.

Ne bantsatok Opanat. Levelet kapott Ausztraliabdl.

Nem kaptam.

Tegnap hozta a postds, amikor nem voltal otthon. Ndlam van
a levél.

Mutasd!

(Papircsorgés, Opana felbontja a levelet.)

Csibri:
Burai J.:
Tamas:
Csibri:
Opana:
Csibri:
Opana:
Velez:
Opana:
Csibri:
Opana:
Velez:
Opana:
Velez:
Opana:
Velez:
Opana:

Csibri:

Opana:

Povazsanszki:

Jo hosszt levél. Eltart egy ideig, amig Opana elolvassa.
(suttog) Ez a valasz a mi leveliinkre?

(suttog) Biztosan. Mi is hosszu levelet irtunk.

Az asszony irt?

O.

Mit 1r?

Jol élnek Ausztralidban.

Azt tudjuk. Mit ir még?

Szép nagy hazat vettek. Lefizetésre.

Szép nagy hazat, mi?

A legid6sebb fit megnésiilt. Unoka is lesz.

Mast nem ir?

De ir. Azt irja, hogy 6 mar soha tobbet nem jon ide vissza.
Nem is hivta ide vissza senki.

De hivta.

Kicsoda?

En. Ez a két fit nagyon szép levelet irt neki. Az is megirtak, hogy
van egy gyonyorl fehér baranyom.

(nevet) Ausztraliaban szebb fehér baranyok vannak. Mindenfelé
fehér baranyok legelnek.

Van valakinél egy éles bicska?

Van. Tessék.

(Keserves birkabégetés.)
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Burai J.:
Tamas:

(Révid csond.)

Csibri:
Povazsanszki:
Opana:

Tamas:
Opana:

Opana! Ne bantsa!
Mit csinal?!

Szépen elvagta a torkat.

Szépen elvagta.

Nem volt mar fehér barany. Sztirke gyapjas, gomboly i birka lett
belsle. Ejjelenként btizlott az 4gyam mellett.

Miért olte meg?

A bérét majd kikészittetem, és az dgyam elé teritem. A hisabol meg
birkapaprikést {6z6k ma este. Meg vagytok hiva mindannyian.

(Opana erdlkddése hallatszik, a villdra veszi a birkat, elindul.)

Csibri:

Velez:
Povazséanszki:
Vécsey:

Tamas:
Vécsey:

(Elindulnak)
Csibri:

Ugy viszi a fehér baranyt, mint a zsékot.

Orok életében zsakokat hordott.

Izidort is meg kellene hivni birkapaprikasra.

Természetesen. Fitlk, menjetek, szoljatok Izidornak, hogy Opana
6t is szivélyesen meghivja.

Nem ismerjiik Izidort. Eddig csak messzir6l lattuk.

Nem baj. Azért csak hivjatok meg. Mi pedig elmegytink segiteni
Opanénak.

Opananem is tudna megnytizni a birkat. Sohasem csinalt ilyesmit.

(Kapunyitds, megérkeznek Opandhoz.)

Vécsey:
Opana:

Povazsanszki:

Vécsey:
Morvai:
Opana:
Morvai:
Opana:
Csibri:

Vécsey:
Opana:

Segiteni jottiink.

Huizzatok fel a birkat arra a fara. A hats6 labaival.
Bizd csak rank. Majd Csibri meg én megnytzzuk és kibelezziik.
Hozzal néhany éles kést.

Meg valami edényt is.

Hol akarsz tiizet csinalni?

Ott, az udvar kozepén.

Majd a foldbe verek két villas karot. Ttizel6t is vagok.
Itt vannak a kések.

Gyorsan meg fogjuk nydzni.

Izidort is meghivtuk.

Hadd jojjon.

(Futo ldbak dobogdsa, megérkezik a két fiii.)

Burai J.:

(Csond)

Izidor felakasztotta magat!
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Vécsey:
Povazsanszki:

Velez:

Opana:
Tamas:

Morvai:
Vécsey:

Ugy latszik, elkéstiink a meghivassal.

En azt hittem, inkabb fébe 16vi magat. Valahogy jobban illett
volna hozza.

Gyujtsunk ré egy cigarettara. Kar, hogy Tarnéczky Baldzs nincs
kozottiink. O j6 dohanyt szerezne nekiink.

Hol akasztotta fel magat Izidor?

A Morvaiék padlasan. Egy horogfara. A laba ujja leér a foldig,
de latszik rajta, hogy meghalt.

Elmegyek, levagom a kotélrsl. Vécsey, segitesz?

Persze. Le is kell hoznunk a padlasrol.

(Elmennek, a két fivi és Vera halkan beszélgetnek.)

Tamas:
Vera:
Tamas:
Vera:
Burai J.:
Vera:
Tamas:
Vera:
Tamas:
Vera:

Burai J.:
Vera:
Tamas:
Vera:
Burai J.:
Vera:
Tamas:

Vera, miért remegsz annyira?

Rettenetesen fazok.

Mindjart tiizet gyajtanak. Akkor a ttiz mellé tilhetsz.
Elmegyek innen.

Hazamész?

Nem. Elmegyek valahova.

igy, egy szél ruhdban akarsz nekivagni a vilagnak?

Igy.

Fazni fogsz mindig.

Hatha talélok egy olyan helyet, ahol nem fazok. Es éjszakankint
szeretnék szép almokat latni. Azt szeretném almodni, hogy meleg
szobédban 110k, a cserépkalyhdban szépen ég a tliz, és én mézes
dioét eszek.

Ezentdl a kutya sem fog torédni a kormeinkkel.

Lehet, hogy egyszer majd visszajovok.

Addig megvastagodnak és berepedeznek a kérmeink.

A sziklat mar a helyére gorgettétek.

Igen. A szikla ott van a kis eperfa mellett.

Vigyazzatok a kormeitekre, amennyire tudtok.

Jo, vigyazunk.

(Vera elmegy, késcsorgés, edénycsorgés hallatszik, folyik a birka feldaraboldsa. Visszaér-
kezik Vécsey és Moruvai.)

Vécsey:
Velez:
Morvai:
Velez:

Vécsey:
Csibri:

Velez:
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Lehoztuk Izidort a padlasrol.

Hova fektettétek?

A diofa ala. Holnap el lehet temetni.

Be kell majd jelenteni a rendérségen. Lehet, hogy okvetetlenked-
ni fognak egy kicsit.

Holnap majd bejelentjiik a rend6rségen. Ma vasarnap van.
Aradi Csabanak is meggylt a baja tegnap a rendérséggel. Fél-
holtra verte Toma Gyurit és annak két cimbor4jat.

A csonka kezti Aradi Csaba?



Csibri:

Morvai:

Vécsey:
Velez:

Igen. Méghozza a csonka kezével verte félholtra Toma Gyuriékat.
Rajott ugyanis, hogy ha a botkezével gyomron vag valakit, az
nyomban 6sszenyaklik, és fél 6rdig agy is marad. A csonk szin-
te kilyukasztja a gyomrat. Toma Gyuriékat tgy kapartadk ossze
a kuglipalyarol.

Aradi Csaba azel6tt senkit sem bantott. De mié6ta felrobbant
a granat a kezében...

Veszett vereked6 valhat bel6le.

Neki sem lesz konnyti élete.

2019. augusztus

Aknay Janos: Emlék (akril, vaszon, 90x80 cm, 2018)

51



Szikra Janos

Ejfélkor ebédelnek az éjszakasok

Z6rogalélek, asemmirazza.

Ma csupasz karral nydlsz fol a fara.
Oledbé| kigyé szisszen a foldre,
helyére holnap én koltézom be.

En koltozom a kigydiiregbe.
Reggel van? Talan. Ki tudja... Este?
Hidba nydlsz fol a csupasz agra,
lresalélek, zorogaszara.

Régota kuncogott mar bennem a szomorusag

s hogy éjszaka harom hibatlan fekete macskat fialtam
ragadoz6 6sztonom lassacskan djra folébredt

mint mikor g6zmozdony vontatott BAcsalmasrol

a szomszéd faluba Kdzmérral lanyokra vadaszni

aldatlan csurgott rdnk egész nap méjus aldott ege

s csak baratom nyerhetett estére egy sz6ke karjaban fololdozast
bar én is meggyontam volna mér minden szerelmi blinomet
ha csak egyetlen illatos fiilecske hajland6 koézelebb htiz6dni hozzam
borzongva kivantam példaul azt a pimasz kis sztizet

akiért aznap hiaba véltottam vonatjegyet

kés6bb egy gimnazistaval szakittatta at magat

néha tgy ttinik

akkoriban az olykor képzeletszegény bacskai pusztakon
koltének vagy agronomusnak késziilt az 6sszes tizenéves értelmiségi fia
de csak versirok lettek belSliik

mert nem merték kihivni maguk ellen a végzetet

igy idejében abbahagytak a szocséplést és a 1ényegre tértek
latszolag szakértelemmel tigykodtek

az tin6cskék tenyérnyi szoknyéja kortil

mig én a versek Gtveszt6jében sévarogtam a combjuk utan

s még évekig elképesztéen amatdr strofakat irtam hozzajuk
vagy késébb mar rajtam rohogo férjiiknek

SZIKRA JANOS (1954) Patkan é16 kolts. Osszegy tijtott versei Kozép-eurdpai nydr (Hitel Konyvmihely,
2012) cimmel jelentek meg.
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akiknek eldicsekedtek néhanyan ezekkel az enervalt lirai s6hajokkal
aztan kozosen szanakozhattak rajtam

ha ugyan vihogva ki nem dobték e féltve 6rzott

fulledt lanytitkokat a tobbi hazi kacattal egytitt az id6k sordn

a legtobb balekhoz hasonléan igy meriiltem el én is

bar kissé bizonytalan goélyalabakon inogva a koltészet mocsaraban
elébb bokaig stillyed

kés6bb mar térdig gazol

s mire az oktoberi kod gyilkos ttilevelei a napkorongot kidofik az égen
derékig lasst halalban botorkal

ahogy az életunt vének az Alfoldon

hajvéagas utan konnyt szokéssel atlépnek az ablakon

mig hattérben a svab borbély két ollényisszantas kozott

habozas nélkiil kitekeri a htisz évig kényeztetett arapapagaj nyakat —

2.

Mondom

mar régoéta kuncogott bennem a banat

de még nem tudtam szivbdl nevetni ostobasagaimon
plane rohogni magamon

kinomban képzelt falunevekkel jatszottam
Somogyladtalpfa

Borsodinfluenza meg ilyenek

ahelyett hogy nemtommicsindtam volna

senki sem mondta soha

csak azt szajkéztak

hogy mit nem kellene csindlnom

vagy mit kellene nemcsinalnom

mert amit éppen csinalok

az természetesen nem szolgél a javamra

ett6l nemegyszer tokéletesen dsszezavarodtam

de ez egy percig sem zavarta kéretlen tandcsadéim bornirt onbizalmat
pedig én csupan azért fohaszkodtam titkon a tisztelt emberiséghez
hogy hagyjon békén

lehet6leg orokre

de nem akarta meghallani kamaszhangom

ahogy a lanyok is megsiketiiltek t6lem

ha a kelleténél kozelebb hajoltam féltett {iregeikhez
gyava voltam ezekhez az ingerl kis tiregekhez
egyik testrészemmel sem mertem beléjiik bajni
éretlen és tudatlan voltam a mit mikor hogyanhoz
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évekig csak a torkomban mert dobogni a szivem

gyerekkoromban az egyik magyartanar tiltotta a csinal szot
altalaban az irodalom dolgozatokban tartotta kozonségesnek
eszerint a nemcsinalast sem volna szabad nyiltan csindlni
pontosabban nemcsinalni

mihez is kezdhettem volna ezekkel a tokéletesen tires napokkal
VIGYAZAT VILAGHIANY

VILAGHIANY VIGYAZAT

mit kezdtem volna el6re lejart szavatossagu életemmel a csindl ige nélkiil
kéjjel tarsaim testébe haraptam

el6szor Berlint6l délre egy magyar lany felkarjaba

Osztonosen a legérzékenyebb részek vonzottak

a sokat igéro6 felkar

a kényes honalj

az arnyas combtd

a kifinomult csikl6 voltak a kedvenceim

s inyencfalatom a dobbent halanték

ahonnan sebzett 4gyékomra 6mlott az ibolyavér

néha mar egészen stird és lila voltam t6led

ha kiaradt cledbdl egy farasztobb olelés utan a gyonyor

de ett6l sem sziilethettiink djja

hidba dofkodtem beléd orgonaztgéstol ittasan kiilonféle alagutakat
ahonnan 6semberek bombolése tort el6 furcsa modon a jovEbal

a halal mélyfoldjér6l mégsem mertiink nekivagni

papirusztutajjal a benniink agaskodé haziéceannak

a képzelet is elsivatagosodott

homokkal zabaltak haldlra maguk a rohincsélé dromedarok
beteljesed6 joslatok nyomdn vérfert6zé képeket vetitett elénk a mult
a jollakott lanyok djra sévar fiaink 6lébe hizelegték éhes puncijukat
a gyontatoszékben mar gyakorlottan hajtotték le

képmutatastol szilvasgomboécca zsugorodott kis fejiiket

ez az én testem csicseregték a kdplan trnak

ez meg az én vérem dormogott a kaplan ar

és haladéktalanul kitépte a bluzbdl forré emléjiiket

6k sem tudtak mit kezdeni magukkal

hiaba reflektorozott dsszes testnyildsukbol egész éjszaka rdm a remény
csak onmagukbdl tudtak volna vizet merni korséikba

mint Nazaretben Sztiz Maria kuatjanal a huszéves 6zvegyek

vagy a kiszaradt tisztfeleségek az alcstitdobozi katonatelepen -
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3.

Fiatalon még sokszor hét életet éltem hét nap alatt

a képzelet hataraig szaggattam a lehetetlen hagymaleveleit
de ugyanaz fogadott a kozépstben is

kinjaban kitalal az ember képtelen faluneveket

ahol holnap vagy évszazadok miulva szintén embernek
latsz6 élélények élnek és elatkozzdk az ismeretlen névado nevét
Csizmaszentivan

Holdudvarhely

Mazsolamazsa

hét igen a banat is kuncog néha hogyha tud

éjjel elloptak fejiink foliil a falut

ahol évszazadokig egy volt munka és élet

nem volt izzadés

nevetségesen ostoba eréfeszités

folosleges onsanyargatas a semmiért

nem volt erén tal

sem erd folott

még nem taldltak ki rajuk kiilon fogalmakat

ahogyan Jajdonban sem

ahol Szendy Ilka k&vel apasztotta el Gonczi Dénes f6l6tt a kutat
munka és élet édesen egy volt

Gonczinek pedig oly mindegy mar

hogy a lazalmok képzelte Amerikaban-e

vagy a hiivosen borongo vizerek alatt

éjjel a horvatok bosszubdl folgyujtottak a falut

Patka vesztére Moga tdbornokkal szovetkezett
Somogyladtalpfa

Borsodinfluenza

nem a labancnak 4l16 horvat bannal

almombodl hatalmas fehér fal el6tt riadtam

jobb kezem pisztollyal atl6tte a kedvesem

reggel tagadta a draga

de most is szaggat ahol csontot ért

a két felekezet pardkidir6l a marciusi sarba hajigaltak
elédeink anyakonyveit az odvas széjjal kiromkodo bakak
hadd taposson rajtuk a vasalt pata

ha mér a csatdban holtakon nemigen taposhatott
szinte csak alibibdl volt halott

aztan az él6k visszamerészkedtek a btidos tiszokbe

a parasztok a falakat Gjra verték mez6foldi sarbol

vagy téglanként valyogsablonba vetették a cigdnyok
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a kozeli tobol szekerezett naddal takartak be 6ket

s folytatodhatott Gjra a legkozelebbi tlizvészig a lazas semmittevés
kegyelmi id6

e tajon hatvanot évig

HATVANOT EVIG NEM VOLT HABORU

mar-mar boldogok lehettiink volna

vagyis az Oseitek

Csizmaszentivdnon

vagy Holdudvarhelyen

esetleg a kozel sem tavoli Mazsolamazsan

de a nyughatatlan emberi elme tjra és Gjra vilagra tolja torzsziilotteit
ugye milyen koltéien hangzik ez a Holdudvarhely

bar Csizmaszentivin magunk kozt szolvan kapcaszagu -

4.

Borzongva kivantam példéaul azt a pimasz kis sziizet
akiért Kdzmeérral szélltam vonatra kis hijan hatszaz évvel ezel6tt
(dldatlan csurgott rank egész nap a majusi sztirke ég)
késébb egykori bardtom

Csupity Erné akarta lecsapni a kezemrél

nem mintha hidnyzott volna neki a kamaszlany olelése

ole

Csupity senkit sem szeretett

viszonzasul Csupityot sem szerette senki

eszkdzként hasznélta a vilagot

érzelmek helyett érdekei voltak

és egy Bakos-féle Idegen szavak zsebszoétara

kezdetben ez volt az 6sszvagyona

ezt biflazta nydron egy hétig a gimnédziumi satortaborban 1971 nyaran
a lanyka meg sajnos akkor is momentan més kezén vala
de Erné a mohésag luciferi hiléjdba gabalyodva

mar zorgd csontu tizenévesként is mindent

magénak akart a kozel sem tavoli Mazsolamazsan
mindent

amihez barmi kozom volt vagy lehetett volna

aztan bend6t eresztett rajta a sorivas

tegnap megtudtam az internetrél

meghalt a Csupity

nem oOriiltem végzetes infarktusanak

ahogyan egyetlen lélegzetvétele sem btivolt boldogga soha
apja piktor volt
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s még a fitl gyerekkordban magyarositotta bunyevac nevét

de Rékasi tanar tr megannyiszor emlékeztette Ernét az eredetire
biologiadran a feledékenység kajan vigyorat mimelve lecsupityernézte
amit a novendék igencsak riihellett

aztan Polgar Erné hiisz év mulva

FOLFEDEZTE A GYOKEREIT

miszerint 6 voltaképpen

ZSIDO

s haladéktalanul a zsinag6gak sirdmaira hangszerelte at hangszerét
és semmi koze nem volt tobbé Fels6-Bacskadhoz vagy hozzank

a mit sem ér6 parmillié barbar tiirkugorhoz

hatvannégy évesen csukta be maga mogott Borneo szigetét

a Brunei Szultanatusban szerzett valaminé alkot6héazat

ahol giccsad6 nélkiil irhatta biintetlentil ezerszdznegyedik regényét
diakként mintegy két évet toltottem intenziven rosszemlékt kozelében
aztan itt-ott folbukkantunk egymas életében

a legkinosabb helyszineken a fogyatkoz6 napok soran

Erné 6 Ernd

mennyi haszontalan téoredékem kevereg rélad a légben

szerencsétlen Csupity -

5.

Reggeli emberré torzitottak a korankelések

s6t inkabb hajnalivd nyomoritottak ezek a taszité kényszermeldhelyek
kés6bb mar raértem délig aludni haromhetente
szamitogépkezel6ként harom mtiszakban toltam a tragacsot

s egy erésen szaglo lannyal kavéztam néha délel6tt

aki gjbalos modorban politizalt

ezzel a testszaggal stirgésen menjiink mashova

figyelmeztettek tobbszor is a sracok

ne a dolgozok pihenését szolgalé trécsel6be

hogy mondjam meg a csajnak

hogy biidos

lazité eszmékkel beoltott lanyanya volt a lelkem

majdnem elkaptam t6le az ellenkultara fert6z6 virusat

reggeli embert csinaltak bel6lem

noha lehetett volna délutanit is

igényem szerint leginkabb alkonyiva valok

ha akkori tehetetlenségemben tehetem

ekkor ébred a valodi véaros

az Osszes szelid csibész ilyenkor cserepezteti tjra beazott koponyajat
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az utcalanyok is ilyenkor féstilkodnek meg masodszor emlékeikben
és sirva fakadnak a késén folismert boldogsagtol

(hogy mondjam meg a csajnak hogy biidos)

de ki tud mar a ferencvérosi szeneslegényekrol ezeken a délutanokon
a Kiraly utcai hatalmas szénhordéputtonyokrol ki tud

s ki emlékszik a tavoz6 napra Pest belvarosaban

»amikor még csak a villamosokboél

hunyorognak felénk a lampak az 6szi kérutakon”

na

sosem lattam sirni

akirél korabban ezt irtam

sosem lattam sirni azt a Majakovszkij utcai lanyt

karjat karomba ftizte nyar elején a Marosnal

nekem esett tisztességesen

aztan még fél évig szeretett leginkabb a hatodik kertiletben
olykor mas helyszinen is

példaul 6sszel a Romai parton

miel6tt az 6szi depresszidk honapjaban elhagyott
kozelében varatlanul egészem jol éreztem magam

éberré valtam

kis hijan harmincéves kaprazatbol szakitott ki szédiiletével
vonzoébbnak tlintek a legvisszataszitobb fizimiskaja némberek
a patkanypofaja férfiak arca is nemesebb alarcba buijt
semmi nem szamitott

nem szamitott

hogy par éve egy idegen vadorzo felesége mar

aki tavasszal irhabundat vett neki

mert akkor csak hozzam ttindérkedtek szavai

minden szunnyado6 és éber porcikéja velem liiktetett

a gyonyorforras testrészei mind

s vajon mi nem az egy szerelmes né lényében

egy szerelmes né lényében mi nem

melyik részét ne emlitsem

melyik sejtjét ne érintsem

melyik ajkat ne csokoljam

sosem lattam sirni ezt a lanyt -

6.

Multam minden porcikajét folébresztem
hogy emlékezzek a gyerekkor napolyiillatara
huszonegy éves szemedbe csoppentem
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ERTHETEM IGY IS MEG UGY IS ERTHETEM

huszonegy éves szemedbe csoppentem

most tehat éppen a tekintetedben tilok

megbabonazott barna pupilladban

"kilencvenhét oktober végén a sziiletésnapodon

az Astorianal egy kiskocsmaban

harom fényképen 6rokitem meg sajnos csak ruhaban
csupaszon még folfedezésre vard zegzugaidat

pedig

pedig még

micsoda kalandok varnak rank ezen a most nyil6 szerelemsztradan
szeméremreésen

micsoda kalandok végig a Csendes étteremt6l

a fehérek partvidékén at az amuri partizanok daldig -
akkor mar elviselhetetleniil untam a kedélybeteg néket
mindig n6tt rajtuk valami zavaréan folosleges

nyelviikon sz6r sarjadt vagy szélka csirazott

s nem kellett naponta korbejarni 6ket

elolrdl hatulrol egyformak voltak

mint a kapaval kettévagott foldigiliszta

mindegy nekik melyik végiikbe dofod pecdzaskor a horgot
ha ugyan béarki is beléjiik dofi

kozeliikben vagni lehet az ostobasagot

mint régen a vasuti restikben a cigarettafuistot -

még az Astoridnal torténtek el6tt

ahol évtizedekig hetente tobbszor Czigany Gyorgy kinyermazott
otvenhat negyvenegyedik évforduléjan

bimboédon mar haromszor sétalt korbe észrevétlentil a fény
bennem meg kéretlen ram koszont Gjra a harsany szorongas
Teri és Tihamér hajdani varosdban ébredtél

délel6tt gyonyorrel dldoztunk egymasnak

egymasban Lednyfalu kozelében egy panziéban

kissé mar almosak voltunk a tucat unikumtél s az éjszakatol
Osszetoldottuk az el6z6 két napot

mint a nétaskedvi volt az apdm kezdeti magyarnoétaban
fizetés utan a fogadds palinkaval kinalt

de nagyvonaltaan elutasitottam

nem akartam hogy alkoholftiggének vél;j

pedig akkoriban még ittam tisztességesen

mig bandzsa labfejjel alldogaltal velem a recepcional
visszautasitottam a fogaddst

mert csak nekem toltott egy kupica ismeretlen eredetti alkoholt -
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7.

Addigra mar régen szétdaraboltak benntinket

hidba kotozott erds csokorba minket a vasmarka Varsoéi Szerzédés
egyszerre Ot dllam hadseregét szomoritottuk

hetvenes évek végén kényszersorozott magyar bakak

béven adédott ok a tokéletes meghasonldsra

példaul Fabian Laszl6 szovjet harcosnak az NDK nevii provincidban
ebbe aztan belekapaszkodhat Szikra honvéd

mondta Pampula alhadnagy elvtars két honap kiképzés utan

s én csak magamban mertem baszdmegolni meg anyazni

bar az utébbi sosem volt szokdsom

belekapaszkodhat vigyorgott Pampula szakaszparancsnok elvtars
a félkész atomerémi szerszadmraktéra el6tt

marcius elején nevemre vettem

a sziiletésem 6ta értem s6vargo kubikoskészséget

aso lapat csakany miegymas

vizhord6 ceglédi kanna per brigad

a Magyar Néphadsereg bérbe adott a 26-os Allami Epitipari Vallalatnak
utdna egy évig a 22-es AEV kovetkezett

ébreszt6 tivoltés reggeli torna tivoltés majdnem

pucéran a téli homalyban tivoltés csikkszedés reggeli

gyorsitott felvétel beszallas tivoltés indul a buszmenetoszlop
hétkor mar tet6tdl talpig a sziirkeségbe verve

és semmi tavlat semmi szin egész nap

rabicolas kozben Ivan Gyenyiszovicsra gondolok

a betonvésést igyekszem elkertilni

minden szogletes kubista kitekert idomtalan kretén

semmi vonz6 semmi hajlékony lagy semmi trillaszert

és semmi lany és semmi n6 és semmi asszonyfélének nevezheto
napokig hetekig sokaknak hénapokig

nem a né

nem a szexualitds utan sévarognak a bakak

a gyongédség a csak hozzdm intézett szavak utan

amerre nézek minden ettdl a szolgalelki Pampulétol ragad

(talan részletezhetném egyszer pampulasagom torténetét)

aki szintén a szocializmus rabszolgéja élethossziglan

ez kicsit vigasztal

tizezredmagammal épitem éjjel-nappal a XX. szazad piramisat
éjfélkor ebédelnek az éjszakasok

nem ismerjiik az ilyen helyeken rendszeresitett katonamoslékot
amitdl a Fay utcai kaszdrnydban volt szerencsém Sklendezni egy hétig
kozos konyhan faszolunk a civilekkel
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dupla fizetésért sok a polgari melds

honositott szovjet tervek alapjan kiemelt KISZ-nagyberuhazas
az am

az am

havi atlag nyolcszaz forint termelési prémium titi a markunk

aki nem dolgozik is részestil az értiink kapott pénzbdl

az Orvezet6ktol Kéldy laktanyaparancsnokig

az egész bagazs a nagyobb haszonért hajtja a honvédeket

Torok 6rnagy elvtars bakancsaval szétrugdossa a melegedétiizet
a téeszbdl kitantorgott kornyékbeli lumpenek nyolcezerért kubikolnak
pontosabban ténferegnek naphosszat a deszkab6dék labirintusdban
marcius vége felé a kettes szamu vizkivételi m@inél

focnik betonvasak vizelettocsék és szarkupacok kozt

tizenhat méter mélyen a fold alatt

tarsaimmal mtiszak utdn félhomalyban a felszin felé botorkalva
Galambos honvéd ckorkodése miatt a labujjam eltorik

egy zartszelvény nevezetli vasmicsoda razuhan

1978 aprilisaban Galambos feleségiil veszi a szeretdjét

a sokunk 4ltal tobbszor megcsodalt hosszacomb ciganylanyt
haromgyerekes apava lépteti el6 magat

tavozoban sapka nélkiil tiszteleg a kapu6rnek -

hat hétig még santikalok

Pampuléné év elején folvarrhatja férje zubbonyara a hadnagyi vall-lapot

s engem htisz hénap mulva parszaz tarsammal
hajnalban nyilt paranccsal
a budapesti leszerel6csarnokba inditanak a személyi igazolvanyomért

2019. augusztus

61



62

Lokos Istvan

Croatia vonzasaban
Horvatorszagi emlékeim nyomaban

2.1ész

Nandorfejérvar—alias Beograd

Kora reggel vesziink bacsut hdziasszonyunktol, aki elsérangt turska kavival bo-
csat el benntinket. Hosszt és viszontagsdgosnak igérkezo, b6 250 kilométer &ll
el6ttiink; este Belgradban szeretnénk nyugovoéra térni. Indulaskor még nem
tudjuk, milyen atviszonyok varnak rank, amig Zvornik majd Szabacs (Sabac)
érintésével nagy keservesen a févarosba érhetiink. O, hova lett az Adria-parti
Magisztralé?! Kilométereket kell haladnunk a valaha a makaddm jelz6vel illetett,
most godrokkel, emberfej méretti kovekkel teli Gton. A t4j gyonyord, a szerpen-
tinek ezerharom-ezernégyszaz méteres hegycstcsok kozott kanyarognak. Itt-ott
egy-egy szamarhaton ,,utaz6”, bosnydkgatyas férfi bamulja meg 6sdi jarmtiviin-
ket. A h6ség egyre elviselhetetlenebb, rdadasul az ablakokat nem lehet lehtazni.

Autonk varatlan ,kiilonlegessége” szarajevoi elindulasunk ota, hogy ,du-
daja” jobbra kanyarodaskor automatikusan megszolal, s a ,szirénazas” megal-
las nélkiili. Végiil Zvornikon athaladva elérjiik Szabacsot. A varost - sajnos -
nem tudjuk megnézni: még napnyugta el6tt szeretnénk elérni Belgradot.
Kiiszkodéstinket siker korondzza. Szallashelytinket is megtalaljuk szerencsé-
sen, s még nagyobb szerencse, hogy ,gospoda” Mara mindkét szobdja szabad.
Orommel fogad benniinket (feleségemmel tavaly is néla szalltunk meg), igy
régi ismerdsnek szamitunk, s tréfasan ,magyarul” koszont benniinket: , Kezét
csokolom! Tessék kikopni!” Miként mesélte: kislanyként a Bacskdban nyaralt,
ahol kis baratnéi igy tanitottak ,illedelmesen” magyarul koszonni! Mara néni
kedves, id6s 6zvegyasszony, szép haromszobds villalakasat egyediil lakja, ket-
tében - tobb-kevesebb rendszerességgel - vendégeket fogad.

Belgrad. Nandorfehérvar. Hunyadi Janos, Szilagyi Mihély, Kapisztran Szent
Janos, a magyar seregek elsopré gy6zelme a talerében levé torok sereg felett
1456. jalius 22-én. 1521-ig a Magyar Kiralysag és Eurépa biztonsagban tudhatta
magat - emlékeztet benniinket naponta a déli harangszo6 (kivéve a kommunis-

LOKOs ISTVAN (1933) irodalomtorténész, szlavista, nyugalmazott egyetemi tanar, Krleza-kutato.
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ta diktatara éveit Magyarorszagon), amely - papai rendelkezés nyoman - az
egész keresztény vildg emlékezetévé lett. Aztan 1521 augusztusdban (mert
a keresztény Eurépa meghatarozé fejedelmei massal voltak elfoglalva, a fran-
ciak példaul a torok birodalommal kotottek Habsburg-ellenes szovetséget)
fordult a kocka. A szultan seregei - vélhetSen arulas segitségével - ostrom ald
vették a hires er6ditményt, s be is vették azt. A Kalemegdant s a var bastyait
jarva ma mar csak az egykori kiizdelmek, bajvivasok, gy6zelmek és vereségek
szellemét-emlékét idézhetjiik fel, hiszen a var ma mar XVIIL szdzadi arculatat
mutatja a latogatoénak, aki torténelmi ismereteinek fliggvényében idézheti fel
a hajdan volt eseményeket, s viziok formdjaban Hunyadi Janos, a Szilagyi csalad
tagjainak, Brankovics Gyorgynek s annak a nagyvezirnek, Kara Musztafdnak
az alakjat, aki érdemei ellenére kegyvesztett s a ,selyemzsinor” elszenveddje
lett - halalaval hirdetvén, hogy az oszman birodalom kinalta-adta hatalom sem
orok. El lehet ttin6dni: Alba Graecatol Nandorfehérvaron at Belgradig hanyféle
impérium és uralkodoé volt itt birtokos. Simeon bolgar céar (893-927), Salamon
magyar kiraly, aztan II. Istvan, majd Dragutin szerb uralkodé, az 1389. évi rigo-
mezei csata utdn Stevan Lazarevi¢ szerb despota, késébb Brankovics Gyorgy,
hogy 1527-t6] a kovetkez6 évszazad végéig a torok szultan helytartéja paran-
csoljon a var és a varosfalak kozott. Aztan jottek az Obrenovicok, a Karador-
devicek. 1945-t6l pedig a partizanvezérbdl lett marsall és koztarsasagi elnok:
Josip Broz Tito reprezentalja a jugoszlav szocialista allamot.

Amit a XVIL szazadi torok utazo, Evlia Cselebi, majd egy évszazad multan
az angol Brown latott Belgradban, ma mar csak téredékeiben élvezhetjiik. Még-
is felidéz6dik benntink a folottébb valtozatos mult egy-egy epizédja - hol az
egykori torténelemorak, hol meg a szépirodalmi textusok élményei révén. A Ka-
lemegdan, a var és a mai Belgrad térségeit, utcdit, tereit jarva, XX. szazadi pa-
lotait s a multbdl itt maradt csodat, Milica fejedelemasszony konakjat szem-
lélve a két hdboru kozotti népszerd, laibachi (ljubljanai) sziiletésti osztrak iro,
Bruno Brehm regénytrilogidjanak egy-egy epizédja idéz6dik fel bennem. Az
Apis, azaz Dragutin Dimitrijevi¢ vezérkari szazados vezette lazadas véget vetett
Obrenovics Sandor és gytilolt felesége uralmanak - lazado tisztjeivel meggyil-
koltak a kiralyt és feleségét, igy juttatva hatalomra Petar Karadordevicet I. Péter
névvel. A regény nem sokkal a német kiadast kovetéen magyarul is megjelent,
1937-ben Kardos Laszl6 elismeréssel irt réla a Nyugatban. A haromkotetes mt
(Iqy kezddddtt, A kétfejii sas lehull, Ez lett a vége) a szerb kirdlygyilkossag histori-
dja utdn a Monarchia 6sszeomldsanak torténetét beszéli el - inkdbb riportsze-
riien, mintsem az események inditékait kutatva. Jellemrajzai sem lélektani
mélységliek, mondhatni: a maga idejében targyszert szdmadas a torténtekrol.
Az Anschluss utan kollaboranssa lett Brehm Ausztria 1955-6s felszabadulasa
utan is népszerti szerz6 maradt, s bar életmtive nem a német nyelvti irodalmak
(osztrak, svajci német, németorszagi német, erdélyi szasz stb.) legbecsesebb pél-
daja, emlitett trilégidja megkeriilhetetlen a monarchiaregények méltatasaindl.
Utazasunk el6tt Gjraolvastam az els6 kotet bevezet6 fejezetét, s most - az egy-
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kori helyszineken jarva - megelevenedik el6ttem a szerb torténelem e véres
eseménysora, amely - akarjuk, nem akarjuk - nem elhanyagolhat6 el6zménye
volt mindannak, ami 1918-ban, illetve az azt kovets évek Kozép-Eurdpajadban
és Kozép-Europdjaval tortént.

Latogatas Veljko bacsiéknal

Belgradban toltott két napunk egyikének programja Veljko bacsi, azaz a szépird
Veljko Petrovié és felesége, Mara Petrovi¢ meglatogatasa. Eletem e szakaszaban
egy nagy cél lebeg el6ttem, hogy a toérténelmi Magyarorszagon sziiletett és ko-
zép-eurodpai (szerb, horvat, szlovén, roman, szlovak) ir6k életmtivében megjelend
hungarustudat jelenségét egy nagyszabasu irodalomtorténeti opuszban bemu-
tassam. Napszdmban olvastam Miroslav Krleza, Milo$ Crnjanski, Liviu Rebreanu,
Emil Boleslav Lukég, Stefan Kréméry és masok, igy Veljko Petrovié elérheté mun-
kait, s igyekeztem a még él6kkel személyes kapcsolatot teremteni s levelezni.
Belgradi kirandulasainkat megel6z6en Veljko Petrovié-tyal mar jo néhany levelet
véltottam. Eletttjardl, publicisztikai és szépiréi munkdssagardl ismereteim
béségesek. Zomborban sziiletett, szerb csaladban, szerb fianak, s gyermekként
a vegyes lakossagu kisvarosban magyarul is megtanult - anyanyelvi szinten.
Sziilei, nagysziilei hivé pravoszlavok, a csaladban él a szerb nemzettudat, s er6-
sek az 6szerbiai rokoni kdtédések is. Mindezek mellett természetes volt, hogy az
ifj Petrovi¢ a zombori gimnaziumot elvégezve Budapesten folytassa tanulma-
nyait az egyetem jogi karan. A Tokolyanum szerb didkkozosségében tevékeny
részt vallalt, am a magyar irodalmi élet Gjabb eredményeire is figyel6 Petrovi¢
- délceg alakjaval - jelenség volt a szdzadel6 Budapestjén, szerb és magyar kor-
tarsai egyarant annak lattak, igy bacskai foldije, Kosztolanyi is. Ez utébbi késébb,
1913-ban, Pesten toltott ifjakorukra emlékezve irta a Vilig hasabjain, hogy a délceg
termet(i szerb fiatalemberben ,zsenialis kolt6t, modern poétét, formabontét és
Gjat hirdet6t tiszteltek, aki nyolc nyelven, igy magyarul is folyékonyan beszélt.. .,
irt kis informativ esszéket a magyar irodalom néhany jelentésebb egyéniségérdl,
de Ady méltatasara is vallalkozott”. Azt is tudom mar, hogy az Orszdg-Vildg cimt
lapban egy magyar nyelvi versét publikélta, melynek szévegét idézem is:

Huizd ré cigany, ne sajnald a hegediit,
De egy vigat, hagyd abba a kesertit!
Elfojtottam a borban a banatom,
Igen, igen, ezt a nétat akarom.

Kocsmarosné, adja ide lanyat még,
Hadd tancoljak ¢ vele egy kicsinyég.
Jojjon ide aranyvirag izibe!
Csokoljon meg, ugy se latna seki se.
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Hej! Most hazd r4, itt a banko, te cigany!
Ttizes a bor, tiizes ez a kicsi lany!
Meggyuladt az alvé szivem, tan elég!
Sebaj! Hiszen szenvedésem volt elég!

A Vorosmarty-, Pet6fi-reminiszcencidk mellett ott van e magyar nyelvii zsen-
gében a kor ,zsturkoltészetének” lenyomata is, de késébb - mar szerb nyelvt
kolteményeiben - Ady-lirajanak ihletése is kimutathato.

Eletatjarol, publicisztikdi munkassagarol, miveinek gazdag magyar moti-
valtsagarol mar béséges ismereteim vannak. A magyar olvasénak ma sem lehet
kozombos a Petrovié-jelenség, s hogy miért? Alljon itt néhany, személyét és élet-
mivét jellemz6 epiz6d, momentum, allazio.

Erdekl6dése a kortars magyar irodalom irant folsttébb méltanylando. A ska-
la széles: Farkas Imrét6l Molnar Ferencen, Mikszath Kélmanon at, Ady End-
réig és Kosztolanyi Dezs6ig terjed. Kezdetben inkédbb a divatos poétak (Makai
Emil, Farkas Imre), tehat a modern nagyvarossa nétt Budapest irodalmi életé-
nek képvisel6i kotik le a figyelmét. Az altaluk mtivelt poézis miivészi rangja
ugyan nem mindig az élvonalbeli, &m a szdzadfordul6 magyar irodalmi moza-
ikjat mégiscsak motivalo koltészet. Koztiik nemcsak az inkdbb noétaszerzéként
kedvelt Farkas Imrét vagy Szabolcska Mihalyt jelentik, hanem a Kiss Jozsefét
is, Reviczky Gyulat is. E szerz6k recipialasat illetéen maga Petrovic irta e sorok
ir6janak egy évvel utazdsunk el6tt - magyar nyelvi levélben: ,Mar gimnazista
koromban megjelent két kolteményem az Orszig-Viligban, amit Horvath isko-
latarsam (a kélvinista, egy legutébbi elbeszélésemnek modellje) kiildott be
a szerkeszt6ségbe tudtom nélkiil.” Az idézett levélrészlet becses adalék a késéi
keletkezésti (1964) Petrovic-elbeszélés keletkezéstorténetéhez, s nem utolsésor-
ban a Petrovié¢-széppréza magyarsagképéhez. A Jozi Kemenj nas Kalvin (Kemény
Jozsi, a mi Kélvinunk) cim elbeszélésrél van sz6, amelynek f6hése Debrecenbdl
keriilt Zomborba. Az elbeszélés alabbi részlete kelloképp illusztralja: az oreg-
kori Petrovié-szévegbsl még mindig mily elevenséggel tor fel a fél szdzaddal
korabbi didkélmény: ,, Az, hogy mi ketten, 6 a kdlvinista s én a pravoszlav hitd,
az er6s katolikus kozosségben egymasra talaltunk, csupan kiils6dleges alkalma
volt a kozeledésnek ... Debrecenbdl jott ide, a nyolcadik osztalyba, mivel minden
hozzatartozojat elveszitette. Apja egy éve meghalt, anyjara meg nem is emléke-
zett, mint ahogyan én sem. A katolikusoknak ebben az intézetben minden mas-
nap hittanora volt, a tobbiek pedig: a zsidok, az evangélikusok, a reformatusok,
és mi - az 6 katekézistik szerint »nem egyesiilt gorog szertartastake, az udva-
ron tartézkodtunk. De ebben az esztend6ben mar a masodik ilyen napon stirt
szeptemberi esé esett, és mi, eretnekek és schizmatikusok az osztalyban ma-
radtunk azzal a megkotéssel, hogy hely{inkén maradunk, mint a szelid baranyok.
Es akkor, az elmagyarosodott bunyevéc pap, dr. Buday a keresztény és az eretnek
moralrél sz6l6 el6adédsa kozben félbeszakitotta az elméleti fejtegetést, és szidal-
mazni kezdte az egyediil tidvozitd hittdl elszakadt valamennyi hitehagyottat.
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Ez a vézna, ragyogo fekete liiszter reverendat visel6, harminc év kortili, horpadt
melld férfi végiil a pokollal fenyegetett meg benniinket, ha nem szakadunk el
az 6rdogtol. A hirtelen taimadt néma csendben nem ttint fel nekem, hogy néhéa-
nyan a pokolra valdk koziil szaporan kapkodjak a levegét, az Gjonc Kemény
Joska pedig - velem egy padban iilt, bal fel6l - félig felém fordult és kitartoan,
jelentéségteljesen és hatarozottan a szemembe nézett. A sztinetben odajott hoz-
zam, és semmit sem szoélva a pap kirohanasarol, csak véllat vont és dsszevonta
a szemoldokét. Két-harom nap alatt j6 baratok lettiink.”

Veljko Petrovi¢ az imént vazolt események, impressziok idején tizenkilenc
esztendds (1903-at irunk), életében ez az id6szak az ir6va, koltévé és publicista-
vé serdiilés pillanata. Ujabb impulzusok is érik: felfigyel Brody Sandor Joven-
ddjére, amelyben mar Ady-verseit is olvashatta, s bizonyara kezébe kertilt Ady
1903-as Még egyszer cimi kotete is, akinek szimbolizmusat megismerve maga
is ,,az irodalom modernebb hangjat” kezdi keresni. Innen mar egyenes volt az
at az Ady-vers recepcidjdhoz, s 1906 tajan szarba szokkend és gyorsan kitelje-
sed6 novellisztikdjaig. Ez a petrovici elbeszélé proza a magyarsdg szépiréi ab-
razoldsanak kozép-eurdpai kontextusaban is a legjobbak koziil valo. A szazad-
fordul6é Bacska- és Banat-képének egyéni, sajatos atmoszférdjat megjelenitd
valtozatat teremtette meg. Hét évtizeden at bovitette a Délvidék e szépprozai
tablojat, mindig Gjabb szineket keverve a palettan, targya koloritjat &rnyalando.
Magyar targyu novellak egész sora idézhet6 példaként, olyan beszédes ci-
mekkel, mint pl. a Madar Pista (Magyar Pista), a Jesenje secanje (Oszi emlékezés),
a Takmaci (Vetélytarsak), a Steklis u Ravangardu (A rénavari bennfentes) stb. -
valamennyi forditéjara var mindmaig.

A novellista mas modjat is taldlja szerb és magyar egytittélés, viszony bemu-
tatasanak. Szerbek, magyarok és horvatok szellemi kozeledését szolgalando
1906-ban Budapesten, a horvat identitasa Juraj Gasparaccal folyéiratot szerkeszt
Croatia cimmel, egy ,horvat-szerb szocialpolitikai, gazdaségi és szépirodalmi
havi szemlét”, amelynek ugyan mindossze hat szama jelent meg, 4m Osszessé-
gében jol kifejezi Petrovi¢ magyarsdghoz valo viszonyuldsat, amit évekkel ké-
s6bb Kosztoldnyinak cimezve ekképpen fogalmaz meg: ,...nem vagyok [...]
irredentista, szerbszinti Weltbiirger. Szeretem Onoket, fiatal, szabadelvi ma-
gyarokat.”

Nagyjabol ennyit tudok Veljko bacsirél most, amikor itt dllok feleségemmel
a Drajzerova 32. szdm alatti Petrovié-villa el6tt, Belgrad el6kel6 negyedében,
a Dedinjén. Megnyomom a cseng6t, s kisvartatva nyilik az ajt6: hazi kontosben
ott all el6ttem a nyolcvanas éveiben jaré ir6, eztistfehér hajaval, kissé cirmos
nyirott bajliszaval, mosolyogva, izes bacskai magyarsaggal koszontve benntin-
ket: ,Isten hozta kedves fiatal magyar barataimat! Hogy is sz6l a régi nota?
»Csak egy kislany van a vildgon.. .« - a tobbit mér elfeledtem. Kertiljenek beljebb,
kérem” - s méris elindulunk az emeleti traktus felé, fel a 1épcs6kon, csodalatos
akvarellek mentén haladva, ahol kedves mosollyal 6sz haja, szép arct, id6s holgy
fogad benntinket: Mara Petrovi¢, az ir6 még az egykori Pancsovén eljegyzett
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hitvese. O is szép, izes magyarsaggal koszont, s a szalonban helyet foglalva mar
szinte el is feledjiik, hogy a szerb, akarom mondani a jugoszlav f6varosban
vagyunk, s a Bacskdban honos magyar idiéma zengése életre sz6l6 emléket
fakaszt benntink.

Veljko bacsi - a szerb vendéglatés iratlan szabalya szerint - maris a talcan
sorakoz6 butélidkra mutat: tinnepélyes hangsullyal adva tudtunkra: benntik
valédi ,prepecenica Sljivovica”, azaz , kétszer égetett szilvapédlinka” kindlja ma-
gét. Az egyik hazi f6zet, ,Oszerbiabul valo”, a Petrovié-hazaspar rokonsagénak
ajandéka-kiildeménye, a masik butélidban a , Takovo” cimkéjti szilvérium so-
tétlik (eperfa hordéban érlelik éveken at), mar-mar a legnemesebb francia ko-
nyakok szinét asszocialva, a harmadikban a Badel cég terméke - Horvatorszag-
bol. En az 6szerbiai hazi kististit valasztom - hisz ki tudja: lesz-e még alkalmam
az életben hasonlot késtolni.

Aztan nemsokdra megjelenik Veljko bacsiék hazvezeténdje, illatozo kelttészta-
kiilonlegességgel, mely amolyan juhttrés, kapros lepény; ,,ahogy a Bacskdban
és a Banatban készitik!” - mondja Mara néni, s mdris telerakja tanyérjainkat.
Mondanom sem kell: a maga nemében gasztronémiai cstcs!

Otthonosséagérzet, izes magyar beszéd, a haz uranak hajdani, budapesti
emlékeit idéz6 meditalasa, a hdzaspar ifjakori emlékeinek csokra kiilonos, szin-
te valosagfeletti képeket fakaszt bennem, s arra gondolok: micsoda példaado
életforma tlint tova 1920 utdn a Bacska és a Banat elszakitasaval. Nem akarok
tinnep- és hangulatront6 lenni, inkdbb a varosrész szépségét, kicsit Budaéra
emlékeztet6 hangulatat dicsérem - egy ma mar pestilakos, de bacskai sziiletésti
baratom informécidira alludélva, aki szerint a Dedinje Belgrad leghangulato-
sabb varosrésze. Veljko bacsi egy darabig hallgat, majd huncut mosollyal koz-
beveti: , a belgrddiak szerint ez mar nem Dedinje, hanem Cetinje”. Hogy értsem
ezt - kérdem kivancsian? Lakonikus a valasz: itt laknak a partizanhabort kom-
munista hései, a mai jugoszlav politikai élet elitje, tobbségiik montenegroéi, azaz
crnagorai identitdst, Crna Gora (Montenegro) torténelmi févarosét pedig gy
hivjak: Cetinje.” Tobb sz6 nem esik a jelen Jugoszlaviajanak még csak szunnyado,
de valdjaban sokak altal sejtett belviszalyairol.

Veljko bacsi témat valt: élvezetes modorban meséli zombori és pesti didkévei
emlékeit, magyar nyelv(i irodalmi prébéalkozasait, majd a hajdani ,felh&tlen”
szerb-magyar kapcsolatok korszakairél elmélkedik - nem kevés sajnalkozéssal,
mert - mondja - a modern szerb kultdara béles6helye a hajdani Pest és Buda volt,
ahol j6 médu pesti szerb kereskeddk, értelmiségiek adakozo6 kedve és patriotiz-
musa nyoman megalakulhatott a maig m(ikodo szerb kulturalis intézmény,
a Matica srpska, s ahol a maig megjelend, a modern szerb tudoményos és szép-
irodalmi szemle, a Letopis — akkor Serbske letipisi cimmel - els6 szdmai megje-
lentek. S azt se feledjiik - teszi hozza - még a szerb tanitoképzésnek is magyar
teleptilés adott otthont: Szentendre.

Nem mulasztja el megemliteni: szentendrei szerb szarmazasa volt a kivalo
XIX. szazadi szerb regényiré: Jakov Ignjatovi¢, aki a magyar szabadsagharc
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szépiro6i kronikajat alkotta meg szerb nyelven Vasa Respekt (Respektus Vésza)
cimfi regényével. Féalakja természetesen a magyar szabadsdgharc hésének - ko-
rantsem fiktiv h6s - modellje jérészt az iré6 maga.

Késobb a szerb politikai és kozélet 1900 és 1918 kozotti eseménytorténetérsl
faggatom, hangstlyosan Obrenovics Sandor és felesége , likvidalasaroél” s e his-
toria Brehm Bruno altali interpretaciéjanak torténelmi hitelességérsl. A vélasz
ezuttal is lakonikus: ,az az osztrak tisztességesen irta le, mi is tortént akkor
Belgradban”, majd hozzateszi: , Apist aztan Karadordevi¢ Sandor régens 1916-ban
kivégeztette.”

Szivesen id6znénk még kedves vendéglatoink festményekben, kisplasztikak-
ban, egyéb miitargyakban gazdag, vonzoé szellemi atmoszférat araszté ottho-
naban, am e belgradi napunk délutdnjan még szeretnénk ismerkedni a belvaros
néhany nevezetességével is. A bucstzds nem érzelmek nélkiili: Veljko bacsi
lathatoan konnyeivel kiiszkodve kéri: hazatérve koszontsiik ifjisdga magyar
févarosat: Budapestet. Osszegyjtott munkainak hat kotetét nytjtja 4t em-
lékképpen e szavakkal dedikalva: ,Dragom paru, prof. gosp. Istvanu Lekesu,
s prijateljstvom, bez obzira na javne odnose. V. Petrovi¢. Beograd, 2. VII. 965.”
A ,najavne odnose” szintagma folottébb tomor, tobb jelentésarnyalatot hordo-
z6 mivolta okdn (a teljes szovegrész: bez obzira na javne odnose) a dedikaciot
kissé szabadabban igy forditandm: ,A kedves hazasparnak: L6kos Istvan ta-
narnak és feleségének baratsdggal - a jelen nemzetkozi kapcsolatait figyelmen
kiviil hagyva.” 1965-6t irunk, vizummentesség ide vagy oda, a jugoszlav-ma-
gyar kapcsolatok - kivéltképp a politikaiak - még mindig a , htivos” jelzével il-
lethetok.

Belgrad belvarosa nem kevés latnivalot kinal: a térnek is, utcanak is tting
Terazijét, a Marsala Tita utcan az egykori kiralyi palotat, a Top¢ider parkot, az
1859-bél valo hires lovardat: a Metezt, aztan a Szent Mark tiszteletére emelt
székesegyhdzat, Belgrdd legnagyobb ortodox, azaz pravoszlav templomat,
a Narono pzoristét, vagyis a Nemzeti Szinhazat s még megannyi mas patinas
éptiletet. Szerettem volna latni a pécsi sziiletésti, az 1919-ben s az azt kovets
években az tin. Baranyai Szerb Koztarsasag idején meglehet6sen dicstelen, a ma-
gyar szuverenitast sért6 és sarbatipro politikai zlirzavarban eléggé el nem ma-
rasztalhatéan szerepet vallalo, egyébként vitathatatlanul kivalo festémitivész,
Dobrovits Péter (a szerbek Petar Dobrovi¢ néven jegyzik) sirjat, ami - id6 hijan -
elmaradt. (Krleza nagyivii esszében méltatta egykor Dobrovits festészetét, aki-
nek - ha jol emlékszem - a hiiszas évek vége felé figyelmet érdeml6 kiallitasa
volt Budapesten.)

A kiralyi palota épiiletét csoddlva egy kordbban hallott politikai anekdota
jut eszembe, amely szerint a Karadordevié¢ dinasztianak a habort utan Belgrad-
ban ragadt tagja, akit a koznép csak Pordeként emlegetett, a harcok sztintével
~+haza akart menni” a kirdlyi palotaba, 4m az 6rt all6 voros borac (partizan) atjat
allta, mondvan: a palota immar népi tulajdon, egykori lakéinak semmi keresni
valojuk sincs benne. ,Es mivan Horvétorszagban” - kérdi Dorde. Az a Horvat
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Népkoztarsasag - igy a valasz. ,Hat jol van, ott sem volt mindenki usztasa. Es
mi a helyzet Montenegréban?” A vélasz: az a Crna Gora-i Koztarsasag. Mire DPorde:
»Az nem lehet, Crna Gora kiralyi birtok!” Pedig igy van - mondja a borac -,
mire Porde: ,Ha igy van, akkor karpétlasért pert inditok.” Mi lenne a karpot-
las? - kérdi a bir6é immar a targyaldson. Porde: ,Adjanak nekem egy biciklit!”
Megkapta-e, vagy sem, ,,adatkozlém” sem tudta.

Utban Bacska felé

Kora reggel indulunk immar utols¢ allomashelytinkre, a Szabadka kornyéki
Pacsér felé. Utkozben csak Karlécan (Sremski Karlovci) allunk meg rovid idére.
A XVIIL szadzad 6ta szakralis hely is, szellemi kézpont is, a szerb ortodox pat-
ridrka székvarosa még az Osztrak-Magyar Monarchia évtizedeiben is. Mond-
hatni: a délvidéki, de az egész akkori magyarorszagi szerbségnek is afféle za-
randokhelye. 1791-ben mér szerb gimnazium miikodott falai kozott, s csak
természetes: itt volt a pravoszlav papi szemindrium s a patridrka palotaja. A két-
tornyt barokk székesegyhdz a magyarorszagi ,rdc templomok” (Eger, Szent-
endre) hangulatét idézi, amelybe be is jutunk megcsodalni a Jakov Orfelin és
Teodor Krac¢un alkotta kdprazatosan szép ikonosztaziont.

Az egykor mozgalmas f6papi székvarost, egyhazi épiileteit is ma csendes,
vidékies hangulat uralja. Néhdny kaluder (pravoszlav szerzetes), amott egy-két
monahinja (apéca) jon-megy a palota kortil, latvanyos liturgidban nem lehet
részink.

A patriarkai palotat szemlélve nem tudok szabadulni a Délvidék torténeté-
nek nyomaszté orokségétdl. 1690 utan, a torok el6l menekiilé szerbség (tobb
tizezres tomeg), a Seobe vagyis a Nagy Vandorlas utan java részben - Habsburg
tdmogatassal - itt talalt menedéket. Evtizedek alatt megépitették mindazt, amit
ma itt latok, majd meg szellemi kozpontta tették a teleptilést, s végiil kiotlotték
a Szerb Vajdasdg godolatat, ami aztan torténelmi valdsag lett - megintcsak
Habsburg-tdmogatassal -, 1920-ban pedig ok arra, hogy Magyarorszagtol elsza-
kitva immar a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag egyik orszagrésze legyen. S ok
arra is, hogy magyar ajkt éslakosok, csalddok sokasagit izzék el innen, s Oszer-
biabdl és Montonegrobol hozott telepesek lakjak be az elhagyott hazakat. Tito
partizdnjainak 1944-es vérengzéseirdl most még semmit sem tudhatok, viszont
feliratok hirdetik: , Bratstvo i Jedinstvo”, azaz Testvériség és Egység van itt a térség
valamennyi etnikai kozosségének ,egyetértésével”. Késébb tapasztaljuk meg:
mily mértékben.

Nem sokat meditalhatok, indulnunk kell tovabb, Pacséron kedves barati csa-
lad var benniinket ebéddel. Viszontagsagok nélkiil érkeziink meg a vendéglato
Csényi csaladhoz. Kapcsolatunk a csaldddal feleségem kislanykori levelezésé-
vel kezd6dott. Csanyi I1diké cime ,,Miska bacsi lemezesladdjabol” szarmazott,
s didkos intenzitassal tartott I1diké késobbi tragikus haldléig. Egy évvel korabban
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jartunk mar Pacséron. Ildiké édesapja és nagymamaja igazi bacskai vendég-
szeretettel vettek koriil benntinket, mi tobb: Ildiké vélegénye Varga Sanci és
baratja. Csete Istvan révén a jugoszlaviai magyar reformatus egyhdaz piispoke
is fogadott benniinket, aki nem volt mds, mint Csete Pista édesapja: id6sebb
Csete Istvan. Lam: Pacsér ptispoki székhely, s jo hallani, a kalvinista gytilekezeti
élet elevenségérol szolo szép szavakat. A ptispok ar kedves ajandékat, a Karoli
6rzom. A dedikaci6 szovegét ide is irom: , Stephano L6kos Sanctam scripturam:
curatorem spiriti et linguae hungaricae ad legendum merito affero Csete Istvan
episcopus ecc. Reformatorum in Jugoslavia.” Azaz: ,L6kos Istvannak a Szent-
irast: alélek és a magyar nyelv vezetGjét olvasasra méltan ajanlom. Csete Istvan
a Jugoszlaviai Reromatus Egyhaz piispoke.”

Pacsér takaros, szép bacskai falu, lakosséga vegyes, a magyar tobbség mellett
szerb csaladok is lakjak, s Csanyi bacsi vélelme szerint békesség van a két nacié
kozott, kivéve a futballmeccseket, amikor parédzs vita zajlik a gélok kortil. Kis-
sé Papp Daniel vilagdban érzem magam, a Csanyi-portan tobb szobds, mar-mar
udvarhazi hangulatot idéz6 haz all, mogotte szép veteményeskert - latszik, jo
gazda viseli gondjat. Csanyi bacsi néhany holdon gazdalkodik, a szovetkezetek
felszamolasa utan egyre gyarapodhatott a magangazdasag. A magyarorszagi
vendég racsodédlkozik a modern palinkaf6z6 késziilékre, legélis tartasa lehetévé
teszi a hazi gytimolcstermésbol a palinkaf6zést. Meglepd az informacioé: ez mar
a kiralyi Jugoszlavidban is torvény engedte gyakorlat volt. Csanyi bacsi elmeséli:
a Délvidék visszacsatolasa idején tirdm volt az 6romben, hogy a magyar finan-
cok - a magyarorszagi torvényekre hivatkozva - szigortian biintették a hazi
palinkaf6zést.

A falusi létforma, a paraszti sors bizony masmilyen itt, mint a kadari Magyar-
orszagon. Csanyi béacsit hallgatva jut eszembe: csak harom-négy éve (ismétlem,
utazasunk ideje: 1965), hogy egy vasarnap délutan - a nagy tsz-szervezés idején
- egri lakdsunkban megjelent ,szervezé partaktivistaként” els6 munkahelyem
igazgatoja (katolikus papbdl lett szocdem, majd MDP, végiil véres szaja MSzMP
tag), s megriadt anydmmal - 6t emelt hangon fenyegetve - azt kozolte: ameny-
nyiben nem irja ala a tsz-belépési nyilatkozatot, garantalja: engem siman kira-
gat féiskolai tanarsegédi allasombol. Egyébként nevetségesen csekély, mindosz-
sze két vagy haromszaz négyszogolnyi foldtertiletrdl volt sz, ami dunantali
anyai nagyapam utani 6rokség volt.

Kétnapos pacséri vendégeskedéstink tapasztaldsai épptgy az ,6nigazgata-
sos” szocialista Jugoszlaviabeli jolét képzetét fakaszté6 élmény volt, miként
Zagrab, Belgrad vagy a tengerparti varosok aruvdlasztékban gazdag tizletei,
s a latott nagyvarosok mindegyikében magasodo, nyugati stilusa épitmény:
a neboder, azaz felhSkarcol6. Igaz, utazasunk idején nem is sejtettiik: van egy
Goli Otok az Adridn, mint ahogy azt sem tudhatjuk: 1944-ben milyen atrocita-
sok részese volt a ma oly békésnek tlin6 orszagrész, az tn. Vajdasdag magyar
kozossége.
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Pacséri vendégeskedésiinket el¢szér mindossze egy napra terveztiik, am
hogy végiil kett lett bel6le, annak torténete van. Induldsunk tervezett napjanak
reggelén bucsut vesziink a vendégszeretd Csanyi csalddtol, am mindjart az el-
indulast kovet6 pillanatokban auténk varatlanul ,,csokonydssé valt”, mint egy
szamar. Ki még csak kigurult a Csanyi-porta kapujan, de az attestet a portaval
0sszekotd kisebb lejto aljan a motor lefulladt, s baratom minden , szakértelme”
kevésnek bizonyult a hiba elhéritasdhoz. Féloras kiiszkodés utan Csanyi bacsi
kivezette a ,kislovat” az istalobodl, s - szégyen ide, szégyen oda - 16 vontatta
vissza az udvarba Matuzsalem kort jarmtviinket. Mondta is a 16nak Csanyi
bacsi: ,Jol jegyezd meg ezt a napot, autét hiztal lovaskocsi helyett!” Csanyi
bacsi jovoltabol csakhamar el6kertilt egy id6s szakember, amolyan falusi gé-
pész, talan cséplégéptulajdonos(?), s tiizetes vizsgalodasba kezdett - némely
alkatrészt is szétszedve. Teltek a percek, félorak, 6rdk - tiz 6ra tajban a nagy-
mama - latva a szétszedett motort - kozolte: ,levdgom én a csirkét, délig mar
ugysem indulnak atnak” Igaza lett: a mester kitart6 és szorgos munkalkodésa
csak estére ért véget: hét 6rakor indult be a motor. Baratom - 6romében - cigany-
kereket hanyt az udvar kozepén.

Harmadnap reggel - vendéglatoink agg6do tekintetétsl kisérve - végre at-
nak indulunk, immér Magyarorszag felé , forditva kocsink radjat”. Egerig hosz-
szl az t, igy Szabadka megtekintésérdl le kell mondanunk. A hataron kiilons-
sebb okoskodas nélkul atjutunk, s egy szegedi tankolds utdn irdny Eger.
Haladunk is szépen egészen Kiskunfélegyhazaig, am alig hagyjuk el a varost,
autonk ismét makrancoskodik, s majd le is all a motor. Bardtom minden pro-
balkozasa sikertelen. A kozeli legel6n lovai melldl fiatal férfi figyeli gyotrédé-
stinket, aztan lassan odasétdl, s felajanlja: motorral elviszi baratomat a kozeli
tanyan €16 , ezermesterhez”, az bizonyara tud segiteni rajtunk. Mi hdrman, a két
asszony s jomagam kiilonosebb aggodalom nélkiil, az itthonlét érzetének nyu-
galmaval varjuk a fejleményeket. Kisvartatva felttinik az orszaguton egy kisebb,
igencsak zajos motor (lemezvillas szdzas csepel), nem éppen a versenygépek
sebességével, de lehagyva alkalmi partfogonk oldalkocsisat a bardtommal. A mes-
ter megérkezve, jokedvii mosollyal nyjt kezet, s méaris munkhoz lat. Baratom
minden kétségbeesett tiltakozasa ellenére, pillanatok alatt szétszedi a félmotort,
s mutatja: valami tomitésféle hibdja okozta a bajt, de ezen gyorsan tud segiteni,
csak addig legyiink tiirelemmel, amig tanyéjarcl visszatér. Es valoban: vissza-
jove pillanatok alatt 6sszeszerelve a motor, s be is indul. A segitséget megkoszon-
ve, s a ,szamlat rendezve” bucsut vesziink jétevsinktél, s onfeledten, a fiatalsag
- mondhatndm - felel6tlen optimizmusaval folytatjuk utunkat hazafelé.

*
Elményekben gazdag, de viszontagsdgokat sem nélkiil6z6 utunk végeztével
hosszan tart a frissen szerzett impressziok rendez6dése. A tanév még nem kez-

dédik, van tehat idém tengernyi élményem belsé feldolgozasara. A két nagy
talalkozas nyoman (Krlezaval és Veljko Petrovié¢-tyal) mind a horvat, mind
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a szerb irodalom magyar kapcsolatainak, interferencidinak problémadi és tényei
csabitoak, s a két ir6 Ady-élményét ismerve egy kozép-eurdpai tavlata, kompa-
rativ tanulmény, netan konyv megirasanak a lehetésége is foglalkoztat - bevon-
va természetesen a Crnjanski- s az Emil Boleslav Lukac-életmt Ady-recepci6-
janak kérdéskorét is, hisz a Monarchia végnapjaiban eszmélked6-indul6 alkotok
egy nagy kozos Duna-taji élményérdl van sz6. Megvalosulasa persze most még
korantsem elfogadhat6 szlovdk nyelvismeretem bévitésének fliggvénye. Leg-
fontosabb most persze ez utobbi utazas valamennyi élményének s emlékének
intellektualis Gjraértelmezése. Ugy érzem: temérdek, Gjabb szakmai infomécié
birtokosa vagyok, hiszen ez a harmadik szembesiilés a jugoszlavisztikaval, mint
diszciplinaval, jelentés hozadéka életemnek. Persze valamiféle hidnyérzet is
munkal bennem. Mert bar harmadszor utaztam végig fél Horvatorszagot, jar-
tam két izben Bosznia-Hercegovindban, Belgradban s a Délvidék egy paranyi,
de maradand6 élményeket kinal6 csticskében, am semmit sem lattam Szlové-
niabol, Maced6nidbol, Montenegrébdl, s valdjdban Szerbidbdl is csak alig valamit.
A nyar elmaltaval panaszkodok is atyai baratomnak, P6th Pista batyamnak:
mekkora ,hidnyérzettel” summaztam magamba eddigi utazasaim élményeit.
Mosolyogva csak ennyit mondott: ,Mit akarsz? En a Bacskéaban sziilettem és
nevelkedtem, Zagrabban négy évig voltam egyetemi hallgato, s a habort utani
repatridlasomat kovet6en is volt alkalmam hazalatogatni, am fele annyit sem
lattam Jugoszlaviabdl, mint te az elmult négy esztendében.”

Rajottem persze: hianyérzetem alapvet6 oka egy illazié: bejarni mindazon
szerb, horvat, szlovén, makedon és délvidéki tjakat, ahol egy-egy altalam mar
- ha mégoly feliiletesen is, de - megismert ir6, kolts, irodalomtudés sziiletett,
s szamos életmt fogantatdsanak helye-szintere volt. Matija Murko, a jeles szlo-
vén identitasu, pragai szlavista professzor két vaskos, szinte az egész Balkanra
kiterjed6 kotete, igy is mondhatnam: fényképekkel gazdagon illusztralt népraj-
zi atikonyve” is forrésa volt elégedetlenségemnek. O a két vilaghdbora kozott
sokkal mostohdbb kortilmények kozepette, am joval hosszabb id6 alatt jarhatta
be a folklérban, népviseletben, népszokasokban oly tarka egykori jugoszlaviai
tajakat. Mit tehetek: a szlavisztikdbdl a jugoszlavisztikdra korlatoz6d6é ambi-
ciéim megvalositasanak utjan kell tovabblépnem. A Zardban megigért, és ha-
zatérésiink utan mar irdasztalomon fekv®, a Mazuranié-konferenciara szol6
meghivo most Gjabb hatart szab szandékaimnak. Szakmai tajékozodasom e pil-
lanatban - sziikségszertien - a kroatisztikdra sztikiil, pontosabban a horvat ro-
mantika korara. P6th Pista batyam jon segitségemre, aki - mint t6le megtudom
- a budapesti egyetem szlav tanszékének képviseldje, és meghivottjaként szin-
tén késziil a konferencidra. Néhany kolcsonzott kézikonyv, szoveggytijtemény,
verskotet és szaktudomanyi dolgozat birtokaban sikeriil megrajzolnom a ,, ma-
gam horvat romantika-képét”, s elolvasnom a fontosabb MaZzuranié¢-mtiveket,
mindenekel6tt a Smrt Smail-Age Cengica (Cengi¢ Smail-aga halala) cimti epikus
kolteményt, a horvat romantikus epika alapmiivét, s a Hrvati Magjarom, azaz
A horvatok a magyaroknak cimt 1848-as, horvatul és magyarul is kinyomtatott
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kialtvanyt. E horvat részrél mintegy barati gesztust manifesztalo, am az illir-
izmus idején erésen torzitott, felnagyitott horvat-magyar viszalyt sem mell6z6
iras elemzésére ezuttal még aligha vallalkozhatnék, am az 6sszekot6 szélakat
targyald okfejtése okan levonhatok némi tanulsdgot az egész horvat roman-
tikarol.

Mondanom sem kell: mennyi szétarozas, éjszakdba nyulo olvasgatds aran
jutok tGjabb és tGjabb ismeretek birtokaba. Egyuttal arra a kovetkeztetésre is,
hogy ez a szimpozion szdmomra afféle ,szakmai tovabbképzés lesz”, s dlmom-
ban sem gondoljak a referdtummal val6 szereplésre.

Aztan eljon az utazas ideje is. A Jaksa Ravli¢ aldirdsaval érkez6 meghivon ez
all: ,8.19. listopada 1965. Znanstveni simpozij o Ivanu Mazuranicu” (1965. ok-
tober 8-9-én Tudomanyos Sziimpozion Ivan MaZzuranic¢rél). A tandcskozas
szervezdje a Matica hrvatska, amelynek tehat magam is hivatalos meghivottja
vagyok. ,Szolgélati atlevéllel” utazhatok, az utazas és a zagrabi tartézkodas
koltségeit a meghivo fél vallalja. Indulas oktober 7-én reggel fél nyolckor a Déli
palyaudvarrol. Bar 1962 6ta harmadszor szallok fel a Budapest-Zagrab-Velence
nemzetkozi gyors Budapest-Zagrab feliratt kocsijdba, mégis dlomszertinek
tinik ez az Gjabb zagrabi utazas, s még inkdbb a meghivo igérte tinnepélyes
sztimpozion, amelyen ambiciézus, &m még mindig kiforratlan, egyszoval kez-
do kutatoként vehetek részt. Meg is jegyzem Péth tanar drnak halkan: mi ez,
hanem a kalvini predestindcé manifesztal6dasa életpalydm e korai szakaszaban?!
Mint ahogy az volt 1962-es reménytelennek tling, végiil valosdgga lett részvé-
telem a jugoszlav allam szervezte zarai-zagrabi nyelvi szlavista szeminariu-
mon, s e nyelvi kurzuson talalkozasom-megismerkedésem Ravli¢ professzoral,
aki biztatonak vélte kutatasi elképzeléseimet, s mostani, véletlennek ttiné zarai
taldlkozasunkon nemes gesztussal felajanlotta a meghivast.

Mar-mar alkonyatba fordul a délutan, midén vonatunk begordiil a F6pélya-
udvarra: a Glavni kolodvor csarnokaba. Kedves fiatal kollégam, dr. Buro No-
vali¢ var benntinket, s egylitt sétdlunk el szallashelytinkre, a Miramarskan
magasodo6 Hotel Internationalba. Gyors regisztracio és bejelentkezés, majd szo-
baink elfoglaldsa utdin Puka egy ¢evap-vacsorara invital benntinket a kozeli
kerthelyiségbe. Kellemes 6szi este van, szinte nyar végi a klima, élvezziik a ros-
ton siil6 ¢evapcici, a pljeskavica s a raznjici illatat, s méginkabb a grasevinabol
késziilt Spricert (masként gemistet), azaz: froccsot. Puka baratom a Zagrabi
Egyetem komparatisztikai tanszékének asszisztense. Csak nemrég védte meg
a magyar és a horvat Zrinyidsz viszonyat Gjabb szempontok szerint vizsgalo
disszertaciojat. Puka édesapja horvat, édesanyja magyar, igy von Haus aus
kapta magyar nyelvtudasat. Fiatal kora ellenére elismert komparatista hazaja-
ban, a Szigeti veszedelem és annak Zrinyi Pétert dicséré horvat transzlaciéjat
(Adryaskoga mora Syrena) elemzé konyve maris tudomanyos bestseller.
Komparatistaként a horvat romantika: a narodni preporod = nemzeti ébredés
korat elfogulatlanul, eurépai kontextusban értelmezi - érthet6 hat, hogy a hol-
nap kezd6dé tanacskozas el6adasait is kivancsian varja, s persze nem csak 6,
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anemzeti érziiletti zagrabi értelmiség is. Es nemcsak a kiilfoldi résztvevok nagy
szdma, a rendezvény politikai stilya, masként fogalmazva a horvat nemzeti
érziiletet manifesztalé tematika miatt is. Hozzajarul ehhez Krleza minapi, az
illir mozgalmat lemin&sité megnyilatkozasa is, amely szerint a bani Horvator-
szag tertiletén a XVI. szdzadtol a XIX. szazadig virdgzo északi horvat irodalmi
nyelv, a kaj siras6ja volt. E sorokat ma (2018) papirra vetve mar konnyd leirni:
a horvat értelmiség rendezte konferencia - tematikdjaval - a szocialista Jugo-
szlavia belpolitikai kornyezetében a horvat nemzeti érziilet kifejezése kivant
lenni, amely majd, mintegy méasfél esztend6 elmaltaval, az an. nyelvi Deklard-
cioban teljesedik ki, amelynek megszovegezi-megalkot6i jorészt a mostani
konferencia szervez6i - és karvallottjai - lesznek A Matica elnoke: Jaksa Ravli¢
professzor és titkara: Mladen Caldarovié¢ egyarant.

Visszazokkenve a Puka tarsasagaban toltott ,iddsikba”, felsejlenek emléke-
imben a Mazuranic¢-életmtire vonatkoz6 improvizativ megjegyzései. Ilyeneket
mond: Mazuranic kétségtelentil a horvat romantika legjelent6sebb képviseli-
nek egyike, kolt6 és politikusként egyardnt mérsékelt, megfontolt személyiség,
aligha véletlen, hogy a kiegyezéses korszakban - plebejus szdrmazasa ellenére -
1873 és 1880 kozott a legnagyobb horvat kozjogi méltoésag viselsje volt: horvat
ban. Bani miikodése a horvat torténelem jelent6s fejezete lett, s bar az an. kis-
lépések politikdja jellemezte bani mtikodését, igy is jelentés eredményeket ért
el a kozigazgatas, az igazsagszolgaltatas, a kulturélis élet és az iskolatigy terén.
Tovéabbi eredményként a sajto- és a gyiilekezési szabadsag torvénybe iktatasa
és a Zagrabi Egyetem megalapitdsa emlitendd, s természetesen a gazdasag - ha
nem is zokkenok nélkiili - prosperalasa.

A kolt6 Mazurani¢ hazafias érziiletét lirai életmtive, s a Cengié Smail-aga
haldla cim( epikus kolteménye reprezentélja, s az mar csak rdadas, hogy a hor-
vat barokk eposz, Ivan Gunduli¢ Osmanja hianyz6 két énekének megirasat
a XIX. szdzadi horvat koltészet egyik csucsteljesitményeként méltatja az iroda-
lomhistéria.

Duka fejtegetéseit végighallgatva masnap fokozott varakozassal iilok be az
el6adéterembe, ahol a hazai résztvevék-vendégek mellett gytilekeznek Auszt-
ria, a Német Szovetségi Koztarsasag, Olasz- és Franciaorszag, Csehszlovékia,
Lengyelorszag és Romania, mi ketten, Péth tanar drral, Magyarorszag képvise-
16i. Mondhatni: Eurépa csaknem valamennyi szlavista-kroatista mtihelyének
delegétusai jelen vannak: Josef Matl a graci egyetemrdl, Johann Schropfer Hei-
delbergbél, Reinhard Lauer Gottingenbdl, Julius Dolansky Pragébol, Bruno
Meriggi és Jolanda Marchioni Olasz-, Victor Balalaev Franciaorszagbol és ma-
sok. Az el6adasok tematikai gazdagsaga-valtozatossdga miatt nem konnyt az
elhangzottak maradando recipidldsa. A kétnapos program végeztével a hallot-
tak mérlegét magamban megvonva a komparatisztikai, mtifaji, metrikai és po-
étikai témak bizonyultak szamomra a legizgalmasabbaknak. Ma is eleven imp-
resszioként élnek bennem Milorad Zivanceviének a szléavsag és a kolts-politikus
Mazurani¢, Jaksa Ravli¢ MaZuranic és a régi horvat irodalom viszonyét, az Gj-
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vidéki Magdalena Andeli¢ a Cengic¢ Smail-aga haldldinak magyar forditasait mél-
tato-elemzg el6adasai. S persze Marin Franiceviének a kolt6i életmi verzifika-
ciojardl szolo, példakban elképesztéen gazdag lekcidja éppugy felkeltette
érdeklédésemet, mint Stanko Lauer mfifaji analiziseket felsorakoztat6 érteke-
zése, nem is sz6lva a zagrabi torténész professzor Jaroslav Sidaknak a politikus
Mazuranié¢ pélyaképét felvazolé dolgozatarél. Mondanom sem kell: nagy ér-
dekl6dés ovezte Poth tanar trnak most, a konferencia idején még az egyetlen
ismert magyar nyelvli Mazuranié-verset, a Biicsidalt interpretal6 el6addasat.
A koltemény nyomtatott formaban maradt fenn, egyetlen példanyat az OSZK-ban
6rzik. Poth tanar urtol megtudjuk: a vers targya Fiume kormanyzéjanak: Ur-
ményi Ferencnek a bucstztatdsa a gimnazium didkjainak nevében, szerzéje
pedig a tengermelléki Novi Vinodolbdl szarmazé horvat diak: Masuranich J&a-
nos, alias Ivan MaZzuranié. Anyanyelve mellett az olaszban is jartas fiatal didk
a fiumei gimnaziumban a Dante-fordito, egy Gorog-romai mithologiai zsebkonyvet
kompilal6, pesti illetéségti tanar, Csaszar Ferenc 6rain tanult meg magyarul,
s oly sikerrel, hogy - egy Toldy Ferencnek irott Csaszar-levélbdl tudjuk - csak-
nem mesterének utéda lett a fiumei gimnazium katedrajan. A , honi nyelvet”
Fiuméban - irja Csaszar - ,valodi apostolként” tanitottam, ,s oly sikerrel”, hogy
utédom alighanem egy tanitvany lesz, ,s pedig egy t6s-gyokeres horvat-olasz
fia, ki egyébként ... Gy6rott [valéjaban Szombathelyen - L. L] tanulvan, magat
a kimondésban tokéletesiti.” S hogy mily sikerrel, azt a Biicsiibeszéd textusa
példazza: ,Nagyméltosagt, Méltosagos és Nagysagos Urményi Urményi Fe-
rencz Urat, Csasz. Kir. Kamarast, Valos Bels6 Titkos Tanacsost, Fiume Szabad
Kikoto és Varos, 's az egész Magyar Tenger Part Kormanyzojat; Fiume ’s Buccari
Szabad Tenger-keresked6i Varosok Polgari Kapitanyat s Katonai Commendansat
O Excellentigjat. Az 1832-iki Orszag-gytilésre indultakor fitii tisztelettel tidvozlé.
A Fiumei Kir. Gymnasiumban Magyar Nyelvet tanul6 ifjasag.

Mar mar elhagyod a szélveszes Adria
Hullamit, meredek partjait elhagyod,
'S orvendezve sietsz a’ Haza szent tigye
's Fejdelmiink szava merre int,

Mellyik védgenius mentse meg utadat?
Mellyik Sors vagyon a mély Duna telkire?
Nem, nem kétkedem: - a Rények, az istenek
Joltévo keze partfogas.

Valljon foldre tertilt Tréja aldl jovo
Elmés Aeolidest elragadték-e az
Enekl6 Sirének? - vagy haragos Juno
Aeneast megalazta-e?
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Rendithetlen a’ rény; - tengeri sziklaként
All, vesztére midén a’ feketés bortak
Felkelnek, s mosolyog hallva miként riad
'S harsog dtsan az égisark.

Menj! ’s terjeszd kegyesen ritka malasztidat
Onnét, ‘a hova im 6szvesereglenek

Szent hovel teli a” szittyai Minosok,

Aldast hinntni honnukra menj

Rényed lesz vezet6d! - menteni éltedet
Keggyel fogja Hazank Istene: érte mi
Buzgon esdekliink, mig szelid arczodat
Ismét latja ezen vidék!

Az ifja Mazurani¢ nyelvi-kolt6i ,sikere” természetesen nem egy Berzsenyi-
remekmd szintjén jelenik meg, de az aszklepiadészi stréfa metrikailag kifogas-
talan soraiban, a metrum hibétlan formajaban szembet(inéek a verset motivalo
homéroszi toposzok, egyaltalan a klasszicista alkalmi koltészet, az 6da rekvi-
zitumai, s persze ott van a szovegben a nyelvjitas lenyomataként erény szavunk
a Kazinczyék alkotta alakvaltozatban: a Rény is - s egy-egy a romantika eszkoz-
tarabol ismert és kolesonzott kép. Roviden, a ,fiumei” ,horvét-olasz” identita-
st vinodoli didk meglep6 magabiztossaggal kezeli a kor magyar koltészetének
kellékeit. S hogy nem egyszeri, tanari segitséggel formalt verskisérletrél van
576, azt Péth tanar tr interpretacisjat kovetéen Milorad Zivnéevié¢ - Mazuranié
monografusa - kiegészitése igazolja: a Mazuranic¢-hagyatékban tobb kéziratos
magyar nyelvi vers is rank maradt, amelyek karakterére, értékvildgara majd
évek multan, a Mazuranié-életmd kritikai kiadasa utan deriil fény.

Magam, a hallottak nyomén, annyit konstatélok: a teljes Mazurani¢-ceuvre-
ben is koérvonalazoédni latszik a horvat irodalomban szinte folyamatosan kita-
pinthat6 croatohungarus tudat, amelyr6l évtizedekkel kordbban - a sejtés szint-
jén - mar Hadrovics Laszl6 is emlitést tett, megjegyezve, hogy a horvét poéta
koltészetében mind a klasszikus metrumok haszndalataban, mind a klasszikus
kolt6éi mitifajokban megjelennek magyar irodalmi reminiszcenciék is. S e pilla-
nattol el6ttem Mazurani¢ ama kdzép-eurdpai szerzék soraba illeszkedik, akik
- mas-mas korban - magyar nyelvii miivekkel léptek a Parnasszusra vezet6
atra. A szlovak Pavel Orszdgh-Hviezdoslavra, a szerb Veljko Petrovicra, a roman
Liviu Rebreanura gondolok példaul. Ott munkal bennem a feltevés: a narodni
preporod, a horvat nemzeti ébredés tobb képvisel6jénél is domindns magyarel-
lenesség (Ljudevit Gaj, Bogoslav Sulek) kordntsem sajatja minden preporoditeljnek
(nemzetébresztének).

A konferencia harmadik napjan élménygazdag program részesei vagyunk:
autébusz-kirdndulas a Plitvicei tavak érintésével a kolt6 szuiléhelyére: Novi
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Vinodolba. Mar indulaskor sejtem: kroatisztikai kotédésem legszebb epizod-
jainak egyike lesz ez az utazéds. A sztimpozion résztvevsi mellett a kortars
horvét koltészet olyan kivalosagai lesznek atitarsaink, mint a mar életében
klasszikusként tisztelt Dobrisa Cesaric s a fiatal nemzedék legmarkansabb kép-
visel6je, az Adria szerelmese: Josip Pupacic. (Alig fél évtized multan sajnos
csaladostul reptil6szerencsétlenség aldozata lett.) Nyolc érakor gordiil ki a Ho-
tel International parkol6jabol autébuszunk, s szaguld veliink a horvét haza
legszebb nemzeti parkja: a Plitvicei tavak felé. Dalos kedvti a tarsasag, a horvat
népdalkincs valtozatos dallamvildgatél hangos a tarsaskocsi (ahogy Mérai
irnd), s mire Plitvicére érkeziink, mar forméalédnak a késébbi szakmai-barati
kotédések-kapcsolatok. Magam Dobrisa Cesari¢ viszontlatdsanak oriilhetek,
akinek vendégszeretetét, finom lelkiiletét, kolt6i habitusat mar el6z6 évi uta-
zasomkor megismerhettem. Igy régi ismerésként koszonthetjiik egymast, hisz
e mostani talalkozasnak immar torténelme is van, amit, korabbi személyes
talalkozéason tdl, ,levelezésiink” is reprezental. S mert ennek targya Cesari¢
koltészete, némi irodalomtorténeti motivacioja is van. Idéznék is kett6t - termé-
szetesen magyar forditdsban:

»~Zagrab 1964. 8. 14.

Kedves Lékos Ur,

ma elkiildtem Onnek »Valogatott verseim« méasodik kiadasat, amely ezekben
a napokban kertilt ki a nyomdébol. Ez az els6 kiaddstol semmiben sem kiilon-
bozik, csupan Jure Kastelan lirdmrol sz616, bibliogarfiat is tartalmazé rovid
esszéjével egésziil ki.

Az »Alfoldnek« ama szdmat megkaptam, szép cikke orommel toltott el.
Bogdanov professzor forditotta le nekem: aki jol tud magyarul. Sziikségesnek
vélem koszonetet mondani Onnek: pregnansan és vildgosan fejtette ki benne
liram alapvonasait, ami aligha lenne lehetséges, ha nincs kozoéttiink mélyebb
lelki kapcsolat. Erzékeltem ezt nalam tett latogatasakor, ami nagyon kellemes
emlék szamomra.

Mikozben ezeket irom, kiinn szakadatlanul 6mlik a hideg oktéberi es6. Az
On szdmara az a bizonyéra oly szép adriai nyar csak emlékeinkben él, amelyet
kellemesen toltottek a tengeren - gyonyorkodve a dalmdciai népfényben, s él-
vezve a zérai délutdnon a misztral hiisité véltozatossagat is. En az idén kivéte-
lesen Zagrabban toltottem a nyarat. Talan majd a télen megyek el valahova.
Vélhet6en Szlovénidba bledi tohoz.

Feleségét is, Ont is a legszivélyesebben tidvozli az On Dobriga Cesarica.

P.S. Levelében irja, hogy szandékozik Gjbol irni koltészetemrdl. Amennyiben
megjelentet valamit, sziveskedjék elkiildeni cimemre. Feleségem is sokszor tid-
vozli mind Feleségét, mind Ont”
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Es egy masik levél:

,1964. 11. 25.

Ma elkiildtem Onnek kényvem masodik kiadasét. Az el6z6 példanyt magatol
értet6dden ztirzavar kozepette tovabbitottam, de semmi baj, nincs ra sztikségem
tobbé. Azok a bejegyzések nem fontosak szamomra. Latja, igy jar az ember,
amikor egyetlen nap alatt tobb kiilonb6z6 dolgot kivan elvégezni, és kapkod.
Szerencsére tréfadolog, barmiféle kovetkezmény nélkiil.

Mind feleségem, mind magam oriilni fogunk, ha ismét taldlkozunk. Felesé-
gét és Ont a legszivélyesebben tidvozli az On Dobriga Cesarica.

Orommel emlékezik Onre és szivélyesen iidvozli mind Ont, mind szimpa-
tikus Feleségét Elza Cesaric¢

P.S. A postan irom e sorokat, ahol utélag tudtam meg, hogy lehet a konyvbe
ajanlast irni és levelet is mellékelni a kiildeményhez. Hogy megértse: ezért kiil-
dom levelemet a konyvvel egytitt.”

Kolténk szimpétiajat és baratsagat a koltészetét méltato elsé és eladddig egyet-
len magyar méltatéjaként érdemeltem ki - erre utal az els6 levél egyik passzu-
sa -, amely szimpdtia barati kapcsolattd érett az évek soran: talalkozasaink
késébbi - zagrabi tartézkodédsaim fliggvényében - halalaig ismétlédtek.

Cesari¢ Szlavonia sziilotte, Pozsegan latta meg a napvilagot, abban a varos-
ban, ahol anyai dédsziileim is leélték kivandorlds utani életiiket. Gyermekkorat
Eszéken toltotte. Kolt6ként KrleZza koréhez tartozott, szamos verse a KnjiZevna
republika lapjain jelent meg. 1920-as debiitaldsa utan tiz évvel mar akadémiai
dijjal kittintetett lirikus. Szlavonia s a Drava és a Szava kozti t4j hangulatvila-
ganak emotiv megjelenitSje, &m szerelmi liraja ennél is vonzobb, mi tobb: kép-
razatosabb hangszerelésti, s noha neki nincs Lauréja vagy Beatriceje, &m - mi-
ként egykori esszémben irtam - a szerelem érzése-élménye a tokéletes egység
impresszidjat kelti az olvasoban: a sarjad6 érzelmekt6l a beteljesedésig a szere-
lem szamtalan fazisat jeleniti meg - konnyedséggel, csodas képgazdasaggal,
partalan hangulatteremtd erével.

Koltészetének tovabbi rétege: a kiilvarosi szegénység lirai vetiilete, ami J6-
zsef Attilaval rokonitja. A mtigond, amellyel verseit kimunkédlja, méltan tette
a legolvasottabb XX. szazadi horvat kolt6vé.

Szenzibilitasa nyilvanul meg a magyarsag iranti rokonszenvében, amit gyer-
mekkoranak élményvilaga is taplalt (Eszéken nem kevés magyar él gyermek-
sége idején), de a magyar koltészettel valo taldlkozasa is. A Szeptember végén &l-
tala készitett 4tkoltése alighanem a mii legszebb transzlaciéinak egyike:

Még nyilnak a vlgyben a kerti viragok,
Még zoldel a nyarfa az ablak el6tt,

De latod amottan a téli vilagot?

Mar ho takara el a bérci tet6t.
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Jos cvjetovi cvatu u bastama dola,

u - uu - uu- uu -u
Jo$ pred prozorima jablan se zeleni,
u - uu-uu- uu-u
Al pogledaj, zima ve¢ dolazi k nama
u - uu - uu -uu - u
Vrhovi su gora snijegom pokriveni.
u-uu-uu-u u-uu

S hogy kolt6i karakterét is szemléltessem, alljon itt egyik miniatiir munkdja,
a Vizesés Karpaty Csilla mives atkoltésében:

Vizzuhatag ztg, ztg-zubog; ebben
mit tesz e csepp viz, az én kicsi cseppem?

Ime, szivarvany szall a vizarra,
s rezdiil ezerszin cifra cirada.

Vizen ez dlom szGttesét sziinetlen
sz6ni segiti tiindokolve cseppem.

Egy pompéds, tobb fogdsos dalmat ebéd elkoltése utan Cesaric¢ és Poth tanar ar
tarsasagdban hosszt sétat tesziink a varoska hangulatos utcain - eltoprengve:
mi 0sztonozhette a gyermek Mazuranié-ot, hogy a fiumei tanoda didkja legyen,
ahol horvét ajka ifjuként egy kis magyar kozosségben taldlta magat? S nemcsak
a gimnazium magyar 6rdin, a varosban is, ahonnét majd - szdmos zagrabi,
Varasd-vidéki honfitarsdhoz hasonl6an - Szombathelyre megy tovabbi stadiu-
mokat végezni, s mestere, Csdszéar Ferenc szerint, ,magat a kimondasban toké-
letesiteni?!...”.

Kés6 este Filumén at érkeziink vissza Zagrabba egy feledhetetlen nap élmé-
nyeivel gazdagodva.

Ravli¢ professzor ar jovoltabol - tovabbra is a Matica vendégeként - egy
nappal meghosszabbitom zagrabi tartézkodasom. Az ajandékba kapott napon
tiz ora tajban a Lexikografiai Intézetbe megyek, Krleza meghivasat élvezve.
A fogadtatas most is szivélyes, délig tarto, amely tizenkett$ utdn a Gradski pod-
rumban folytatédik. A szertartdsos ebéd elfogyasztdsa kozben és utan - dél-
el6tti disputainkat folytatva - természetesen a MaZuraic-konferencia tematika-
jarol, az illir mozgalomrdl, annak altala tobb tekintetben vitathaténak tekintett
torekvéseirdl s a horvat nemzettudatot formal6 szerepérél beszél, majd az el6-
adasokkal kapcsolatos benyomasaimrol faggat. Valaszaim a témak sokfélesége
okdn meglehet6sen csapongodak, s mert vélekedése a horvat romantika korat
reprezentdld illir mozgalomrol kozismerten negativ, ,interpretaciom” vissza-
fogott - jollehet: Poth tanar ar felfedezésérdl szélva ez kevésbé sikertilt. Mar
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csak azért is, mert a Biicsidal magyar textusdnak nyelvi, prozédiai erényeit
felsorolva lathat6 kivancsisaggal hallgatja beszdmolomat, szeme is felcsillan -
talan pécsi ifjikora emlékei sejlenek fel benne?

Mazuranié-rél egyébként szimpatiaval sz6l, nem tgy az illirek nyelvi prog-
ramjarol, amely csalddja ,anyanyelvének”, a kaj dialektusnak - vélelme szerint -
a sirasoja lett. Gondolatait - ennyi év utan - csak hézagosan tudom felidézni,
igy azok helyett egy évvel késébbi, vonatkozo nyilatkozatat idézem: ,, Amikor
ma (miként megszoktuk) az illir kisérletrdl patetikusan beszéliink, gy vélem,
nem kellene megfeledkezni arrdl a kaj-¢a nyelvi korrél, amelyet a mi illirjeink
hullaként dobtak ki az ablakon. Egy irodalmi nyelv sirja felett, amely mar ha-
romszéaz esztendeje holtan fekszik el6ttiink, ennek az dldozatnak teljes nagy-
sagat csak tgy tudjuk megbecsiilni, ha ennek a ma lényegében ismeretlen és
teljesen durvan félrelokott irodalmi tradicionak megadjuk a végtisztességet.

Nem kivanok arrél az irodalmi kontinuitasrél beszélni, amelynek fesztavja
haromszaz éves, de hogy a politikai, intellektudlis-moralis, eszmei és nyelvi
elemei Flaciustél Vramecig, Skrinjari¢tél a Zrinyiekig, Frangepanokig és Juraj
Krizanié-ig, Milovect6l, Baltazar Krcelié-t6l, Jambresicé-t6l, Habdeli¢-t6l, Zagrebec-
tol egészen Miklousic-ig, Brezovackiig, Kristijanovic-ig és masokig ivelnek,
akiknek irodalmi és eszmei preokkupacioi a reformaciotdl és az ellenreforma-
ciotol Voltaire-ig terjednek, s hogy ezek irdsai a vilagos kifejezésmod, a kurialis,
jogi és népkoltészeti stilus tanubizonysdgai, hogy a tiszta népi beszédmoéd egy
gazdag irodalmi fejl6dés valamennyi nyitott lehetéségét foglalta magaban -
ugy gondolom: azt nem kell megtagadni.”

E hosszara nyult, kés¢ délutanig tartd beszélgetést s a szives vendéglatast
megkoszonve veszek bucsut Krlezatol - abban reménykedve, hogy néhany esz-
tend6 multan Gjra meglatogathatom Zagrabban. ,J6jjon, L6kos - mondja szivé-
lyesen -, mindig drommel varom, hogy beszélgessiink magyarul. A viszont-
latasra!”

Most még nem is sejtem, hogy egy esztendé multan ismét kopogtathatok
a Lexikografiai Intézet direktori dolgozoszobdjanak ajtajan...
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Klrti Laszlo

a lesen

6 a gyilkos mar vagy ezer éve,
de nem 16 tobbé, csak disznora,
nytlra, 6zre. azt mondja,
fejlovéskor ha ttizbe rogy a vad,
majdnem elélvez, de nem érti,
ez hogy lehet egészen.

aztan jon valami kiilonos dolog;:
gyilkolas utan eltelik egy-két ora,
és elindul a sajét orra vére.
papucsban belerag egy éles kébe,
kenyérvago késsel az ujjaba kap,
barhogy is, de dmlik a vér bel¢le.

két éve diagnosztizaltak nala
vastagbélrakot. hetekig alul-felil
csak vért okadott. de mar

jol van, negyed annyit sem 6l,

s ha igen, jobb lesziiletést kivan
a vadnak.

mikor jo széljarassal il a lesen,
és célkeresztbe bamul a kapitalis
szarvas, Ugy engedi el ravaszrol
az ujjat, mintha épp l6ne,
koznapi trofea,

sajat életére tartva.

KURTI LASZLO (1976) Matészalkan €16 kolt6, gimnédziumi tandr. Utobbi verseskotete: A csaldsrol
(Kalligram, 2017).

2019. augusztus



épitkezés

elkezdett mozogni par csempe, felptiposodott,
majd keresztbetort a teraszon. gy tettem,
ahogy egész tavasszal, nyaron,

mint aki nem vette észre, hogy elvalt.
talléptem rajta, akdr egy lejart szavatossagu
kapcsolaton. persze tudtam, hogy az 6sz,

tél mindent elaztat, szétfeszit a jég.

két at van, a pusztulas j6zansaga
és az élet ontudatlan attordelése.
az els6be beleborzongani,

a masikat egyben latni akartam.
mert egyszer ennek is vége lesz,
akar egy 1j otthon felépitésének.

Aknay Janos: Emlék (akril, vaszon, 120x150 cm, 2018)
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Multban gyokerezd jelen

Beszélgetés Aknay Janos festémivésszel

BALAZS SANDOR: Miféle hagyomdnyba dgyazédik a mitvészeted? Milyen hagyo-
mdnyokat tartasz szamon, amelyek milvészeted szamdra mindmdig él6k?

AKNAY JANOS: J6 értelemben hagyomanytisztel§ ember vagyok, ilyen szem-
pontbol akar konzervativnak is lehet nevezni. Ugyanakkor miivész is, az 1971-re
datdlhat6 palyakezdésem 6ta, ugyanis akkor nyilvanitottuk ki, hogy vagyunk,
dolgozunk, képzémtivészettel akarunk foglalkozni.

— Ezt deklardlni kellett?

- Els6sorban magam szamara kellett nyilvanval6évé tennem, hogy mit akarok
csindlni. Ugyanis az életem nem tgy alakult, ahogy szerettem volna. Palya-
kezdésembe finom politikai htizéssal belenyltak, s ez Gj utat jelolt ki szamomra.

— Erezted bdrmikor is hidnydt a megalapozd, gondoz6, miivészetre neveld féiskolai
¢veknek?

- A mtvészet irdnti késztetést mindig éreztem magamban, ugyanakkor be
kellett latnom, hogy a dolgok rendes menete szerint nem lehet bel6lem mtivész,
tehat egy masik, talan nehezebb ut stacidit sziikséges végigjarnom. Visszate-
kintve mar o6riilok, hogy mindez igy alakult, de persze sajndlom is kissé, hogy
azok a bizonyos f6iskolai évek, amelyek alkalmanként meghatédrozzak az ember
életét, elmaradtak. Sokaig hidnyoltam, hogy a Képzémtivészeti Féiskola ki-
maradt az életembo6l. De valami hasonléban azért volt részem. A Torok Pal utcai
Mtivészeti Gimnazium, ahol 1967-ben végeztem, kell$ ttravalét nyujtott. Ugy
gondolom, hogy j6 nev(i tanarok, magas szinvonalon tanitottak. Bizonyitva-
nyom ugyan nem volt tal fényes, mivel a realtantdrgyakat, amelyekbdl egy
miivészeti intézményben altaldban nem sokan jeleskednek, nem kertilhettem
ki. Szakmai vonalon viszont remek képzésben, alapozdsban részesiiltem. Ha az
ember rendesen, becstiletesen végezte dolgat, mert hivatasanak tekintette a ma-
vészetet, olyan felkésziiltségre tehetett szert, amelynek birtokdban nem jelent-
hetett problémat a féiskolara torténd bejutds. Nekem mégsem sikertilt.

- Tudhato, publikus annak oka, hogy miért nem kertilhettél be a fGiskoldra?

- Csak erds feltételezéseim vannak. Mint egyéb kategorids allampolgart 25
hénapos katonai szolgdlatra vittek be, mégpedig egy elhirestilt alakulathoz,

1 Aknay Janos az MMA rendes tagja, a MAOE elnoke.
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a BM karhatalomhoz. 25 hénap kemény katonai szolgédlat utan érezhette az
elvtars, hogy kik vannak hatalmon. Aztan 1970 januarjaban, egy honappal a le-
szerelésem utan olyasmit ajanlottak fel, illetve kértek t6lem, aminek nem tehet-
tem eleget: jelentenem kellett volna. A visszautasitds kovetkezményeként nem
lettem f&iskolés, ellenben, raaddsul tobbszor behivtak katonanak. Finom presz-
szi6 volt ez. 1989-ig jelentettek is rolam, de ez mar a malt, remélhetSleg. Massal
is tortént ilyen. Az biztos, hogy kordn lettem felnétt. 22 évesen, kissé nagy-
képtien kijelentettem, hogy mtivész vagyok, s nagy elhivatottsaggal indultam
el az alkoto6i palyan.

- Eqy masik utat emlitettél, amelyet kényszeriien, de mégiscsak vdlasztottdl. Nevez-
ziik meg kissé pontosabban, hogy mit is vdlasztottdl, hol formadlodtdl mifvésszeé!

- Ugy gondolom, hogy mindenképpen Szentendrén valtam mtivésszé, ott
értem be. Kezdettdl fogva olyan hatasok értek ott - a varos a maga teljességével,
az ott é16 emberek -, amelyek mind abba az iranyba tereltek, hogy mtivésszé
legyek. Els6sorban persze azok a személyek, akikkel 6sszehozott a sors. Olyan
miivészekkel, akiknek a munkait kedveltem, akikkel még volt szerencsém talal-
kozni, kapcsolatot teremteni.

- Hogyan fogadtik a tulajdonképpen szakmdjukon (még) kiviil dllo érdeklédot?

- Fiatal fejjel, de tisztelettel kozeledtem hozzéjuk: Barcsay Jen6tsl kezdve
Korniss Dezséig, Pirk Janosig, és a még él6 mtivészeken at elég hosszti a névsor,
akikkel kapcsolatba kertiltem. Nagybanyarol atkoltozve 6k hoztak létre a szent-
endrei miivésztelepet. Olyan meggy6z6 emberi tartasokkal talalkoztam, ame-
lyek megerésitettek, visszaigazoltak vélasztasom helyességében, hogy nekem
is mtivésszé kell lennem, igy elvégezni a dolgomat. A kortarsak koziil a nemrég
elhunyt Deim P&l példéjat is emlithetem, aki abban az id6ben fiatal, de mar jo
miivész volt, és egyben nagyszert kolléga is. Olyan szeretet, segitékészség aradt
bel6le, hogy a f6iskola elmaradasa miatti minden hidnyérzete elillant az em-
bernek. Sokat kaptam ezekt¢l az emberekt6l, s nem csupan én, hanem korosz-
talyom egésze, kivaltképpen az akkor Szentendrén é16 fiatal mtivészek. Végtére
is hatasuk folyomanyaként szervez6dott meg a Vajda Lajos Stadio. Halasak
vagyunk, hogy kortarsaink voltak, hogy kortarsaik lehetttink, lathattuk mun-
kalkodésukat. A stilusbeli kiilonbségek nyilvanvalok voltak, de lényegtelenek.
A szentendreiség, a mentalitasuk volt dont6. Néhanyuk mtvészete kozelebb allt
hozzam, masoké kevésbé. Alkati kérdés, hogy miért éppen a konstruktivnak
nevezett valami vagy éppen a liraisag érintett meg. Mindezek benne voltak az
ottani légkorben, igy konnyen, mindenfajta presszi6 nélkiil tudtam csatlakozni
ahhoz a vonalhoz, amely magahoz vonzott. Nem kellett kimédoltan kozelitenem
a muvészetem alakulasa felé¢, mert magatol bujt ki bel6lem. Ezek az emberek
iszonytu kovetkezetességgel épitették fel életmtiviiket. Hangsulyos az épitkezés.
Szamomra ez mindig is tetszett, s a késébbiek soran elvarasként jelentkezett
onmagammal szemben is. Visszatekintve Ggy vélem, e célnak eleget tettem.

- Mdrmint arra gondolsz, hogy életmiivet kell épiteni?

- Igen. Magam is épitkez6 miivész vagyok. Egy folyamatot hajtok végre. Ha
vannak is talan oldalvaganyok vagy hasonlék, ezek végiil mind egybe futnak,
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azonos irdnyba tartanak. Arra torekszem, hogy lehetSleg ne jelentkezzenek
nagy vargabet(ik, persze azok is lehetnek. Viszont nem hagyom magam befo-
lydsolni mindenféle dramlatok &ltal. Helytik, szerepiik lehet, de t6lem tavol
allnak. Nem az enyéim. Az at, amelyen jarok, taldn nem mindenkinek tetszg,
mégis: a sajatom. Feltételezem, hogy az utam 4ltal tettem szert egyéni karak-
terre. Ez nagyon fontos. Lényeges, hogy az alkot6 megtaldlja 6nmagat, s tegye
kozismertté, hogy ki 6. Utja soran az ember j6 esetben olyan dolgokkal talal-
kozik, amelyek megérintik szakmai és egyéb tekintetben egyarant. Benniik
latja meg nmagat. Ezek segitik hozza, hogy dontson, beliil elrendezze 5nmagat,
mintha csak egy kiallitas képeit igazgatna.

- A nagy oregek koziil, még ifjlisigod idején, volt olyan alkoto, akivel kizelebbi kap-
csolatba, akdr mester—tanitviny viszonyba keriiltél?

- Erdekes, ezek az emberek nem vértak el, hogy mesterként tiszteljiik Sket.
Ennek ellenére nagyon koran valami hasonl6 viszonyba kertiltem Barcsay Jenével.
Nagy megtiszteltetésnek éreztem, hogy egyenrangu félként kezelt. Kozel lakott
hozzam, s egyszer megjelent az albérletemben, hogy szeretne mutatni nekem
egy képet. Meghivott magéhoz, baratsdgosan egy kis palinkaval kindlt, ami
nagyon finom volt. Majd rdmutatott a festéallvanyan levé kis képre, s kérdezte,
mit sz6lok hozza, mi hidnyzik réla, mert gondja van vele. Rokon vilagrol 1évén
sz0, némi szabadkozas utan - hiszen mégiscsak egy mester munkéjarol kellett
véleményt alkotnom - jeleztem, hogy munkajanak bizonyos feliiletét talan vila-
gosabb tonusban kellene tartani. Megittunk még egy palinkat, majd megallt,
s amaga ormény-székely gobésdgaval elarulta, hogy jart nala Balogh Laci, aztdn
Deim Pali, s ugyanezt mondtak. Ravasz volt: elébb megkérdezte korosztalyosait,
majd egy fiatalabbat is, akit arra érdemesnek tartott. A talan 1981-ben rendezett
kiallitdisomra két alkalommal is visszatért. Mdsodjara meleg hangu bejegyzést
irt a vendégkonyvbe, amely tgy kezd6dott, hogy , megint itt vagyok”. Nagy meg-
tiszteltetés volt. Hasonloképpen voltam Deim Péllal vagy Pirk Janossal is. 1973-ban,
amikor éppen a Vajda Pincét betonoztuk, amit egyébként Deim Pal szerzett meg
szamunkra, a mellette levé mtivel6déshazban kiallitdsunk nyilt. A nagybéanyai
kotédést, akkor mar idés, &m a maga moédjan virtudz, teljesen mas vildgot
épit6 Pirk Janos is megjelent, s egy munkamat latva azt mondta, hogy szeretné
megvenni. Igen meglep6dtem. Mi is szegények voltunk, de mindenki tudta,
hogy Pirk koztiink a templom egere. Sok mindenféle dolgot csindlt, akar arkot
is asott, hogy népes csaladjat eltarthassa. Nem gy6ztem szabadkozni, hogy
ugyan miért szeretné megvenni. Megvette. Megbecsiilve a zongora folott volt
a helye a Pirk-hazban. Néhany éve, amikor Pirk Janos felesége elhunyt, ezt a képet
visszakaptam. A gyermekei arrdl tajékozattak, hogy édesanyjuk kérte: adjak
vissza nekem, mert engem illett. Nehezen tudtam kezelni a dolgot. Hat ilyen
emberek voltak koriilsttink! Es nem egy, hanem j6 néhany. Etalonjaimma val-
tak: emberi és miivészi szempontbdl egyarant. Deim Palnak is sokat koszonhe-
tiink. A 70-es években altala kertiltiink be a Mtivészeti Alapba, noha az egész
tarsasagot éveken at figyelték. Olyanoknak koszonhettiik induldsunkat, akik
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mertek javaslatot tenni, hogy a fiatalokat vegyék fel. Sokszor néha kissé harsa-
nyan hangoztattuk, hogy vagyunk - és ezek az emberek valéban egyenrangt
félként tekintettek rank, ellenére annak, hogy a tarsasag nagyobbik része auto-
didakta volt, bir magamat sosem tekintettem annak. Elettink fontos szakaszat,
emelkedett pillanatokat élhettiink meg mellettiik.

- A Vajda-tdrsasig, til az emlitetteken, miben tért el korosztdlydtol?

- Volt batorsagunk, és tényleg azt csindltuk a mtivészet terén, amit akartunk.
Sosem akartunk megfelelni valamiféle elvarasnak, igy nem kotottek minket
bevett formék. Két ldbon jartunk a foldon. Aztan az utak elvaltak, néha 6ssze-
taldlkoztak, ahogyan ez az életben lenni szokott. Nekem példaul mindig volt
munkahelyem. Fiiggetlenséget teremtettem, hogy ne kelljen elvegyiilnom, ke-
verednem. A 80-as évektsl mar akadt néha egy-egy képvasarlas. Egyre tobb
figyelem irdnyult rdm a szakman beliil és a kozonség részérdl is. Mindez talan
annak hozadéka volt, hogy a kiallitasokon folyamatosan jelen voltam, meg-
mérettem magam.

— Néhany éve Pécsett, az M21 kidllitotérben nagyszabdst kidllitdsodra keriilt sor az
Emlék jelene cimmel. Milyen anyag keriilt a falakra, illetve miért éppen igy cimkézted
a tarlatot?

- A meghivast a szimomra hatalmas kiallitotérbe igen megtisztelének érez-
tem. Tobb mint kétszaz alkotas kertilt a falakra, valogatva gyakorlatilag a 70-es
évek elejétdl, &m az anyag felét a 2010-t61 napjainkig sziiletett munkak alkottak.
A cimet P. Szab6 Erné mtivészettorténész talalta ki, feltehetéen annak alapjan,
hogy az utobbi években keletkezett munkak tobbségének egyszerti a cime: Em-
lék. Kétséges, hogy miféle multra vonatkoznak az azonos cimet viseld, s6t mé-
retben is azonos munkak. Nem a miivészettorténészek bosszantasara alakult
ezigy. Ugy éreztem, hogy habitusomat, mentalitdsomat, a vilagrol valo felfoga-
somat ez a keretcim kozvetiti leginkdbb. Jelen vagyok, hiszen mtialkotasokat
hozok létre, viszont amit megjelenitek vagy jelzek, az a multban, a régmultban
gyokerezik. Ezt prezentdlom szdndékaim szerint olyan vizuédlis nyelven, amely
remélhet6leg a néz6 szamara is befogadhato, érthetd. Amikor az ember végig-
tekint egy ilyen nagymeéretti kidllitason, lathatéva valnak a kapcsolatok, a kap-
csol6dasok, hogy miként nytltam vissza - akar tudatosan, akar tudattalanul -
bizonyos dolgokhoz, végtére is egy kialakitott vildghoz, amely nem csupan az
enyém, hanem sokak vilaganak az osszessége: el6deimé és kortarsaimé. Fel-
tételezem, hogy ezt 6k is hasonloképpen gondoltak és gondoljdk, mint jomagam.

— Mert nincs 1j a Nap alatt?

- Nincs Gj a Nap alatt! Egymasra épiilnek, rétegzédnek a dolgok. Oriiltem
a pécsi kidllitasnak, és a kiallitast kisér6é albumnak, amelyben tematikusan, de
elég sokszinti tartalommal az utébbi 6t év anyaga jelent meg. Szdmomra igen
fontos, hogy e pécsi tarlatot sikertiilt és igy sikeriilt megrendezni. Ugy éreztem,
hogy hitelesiteni tudtam azt, amivel foglalkozom. Egy ilyen kidllitdsra eset-
leg sok olyan nézé is ellatogat, aki nem vagy csak névrél ismer, de nem latott
még t6lem munkakat. Most lathatta az osszefliggéseket, a torténetek egymasra
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vonatkozdasat és éptilését. Az egész koncepcié és megvaldsuldsa a tarlaton jo
érzésekkel toltott el mindannyiunkat. Egy alkotémtivész életének fontos allo-
masa, amikor egy tarlaton sajat munkai korében lehet: salyozza ¢ket, kissé
visszakoltozik beléjiik - aztan a kiallitas végén ot perc alatt elbontjdk az egészet.
Tragédia!

- Kis halal?

- Igen, hirtelen jon ahhoz képest, hogy példaul 2009-ben Szentendrén,
a Mtivészetmalomban kozel egy hétig rendeztiik a kiallitdssomat Novotny Tiha-
mér mivészettorténész baratommal, s hasonloképpen 2010-ben a debreceni
Modemben. Aztan 2-3 6ra alatt lebontottuk az egész kiallitast. Az ember csak
néz. Ennyi volt?

- Clest la vie!

Es aztdn kezd6dik minden elslrél. Ennek is van szépsége. Az ember megint
varakozon néz elére: mi lesz, hogy lesz tovabb. De hat ez a mtivész dolga: jelen
lenni. Menjen, hogy lassak!

- Miivészetednek bizonyos motorja, hajtomiive az emlék, az emlékezés, a miilt. A mo-
tioumok szintjén hasonloképpen az angyal. Hogyan vdlt ennyire hangsiilyossd éppen ez
a motivum az épitészeti képelemek tdarsaként?

- Munkdimon nagyjabdl fele-fele ardanyban van jelen az angyalmotivum,
illetve az épitészeti elem. Annak 6riilok, hogy rangot kapott az dltalam képvi-
selt két Gt, amely tulajdonképpen egy. A 70-es évek végén keletkezett munkai-
mon mar megjelentek mind az épitészeti, mind a figurélis képelemek. El6ké-
peim munkain is megjelentek mar ezek a képelemek, mégsem arrél van szo,
hogy Barcsay vagy Deim P4l, netan Vajda Lajos figurait kovettem volna le. Egy-
szertien ott voltam abban a kzegben, amelyben sokféle hagyoméany egyenran-
glan érvényesiilt, éreztette hatdsat. Akinek volt ezekre dramszeddje, az nem
ment el mellettiik érintetlentil, hanem reagalt. Bennem is, mindentdl fuiggetle-
niil, természetesen szakadt fel reflexié. Az angyalmotivum igen koran jelentke-
zett a miivészetemben. Akkortajt nem festettek tal sokan ilyen vagy olyan an-
gyalokat. Mas volt a trendi. Am érdekes: kiilonosebben sosem foglalkoztam
azzal, hogy képeimen miért vannak jelen az angyalok. Beértem annyival, hogy
miivészetemnek ez jellegzetes vonasa. Manapsag azt mondjak ra, hogy szak-
rélis, vagy egyéb skatulydkat gyartanak. Keletkezésiik idején magam is agy
éreztem, hogy szakralis targyt munkdk, noha nem hasznaltam ezt a kifejezést.
Visszatekintve mtivészetem e korai-kezdeti, mdig keveset valtozo jellegére: in-
kabb ma fogalmazédik meg ez bennem. Az angyal, néha kisebb sziinetekkel,
végigvonul egész péalyafutdsomon, mindig megjelent valamilyen forméaban.
Feler6sodése a 80-as évek kozepén érhet6 tetten, amikor kislanyom, Sarika el-
hunyt. Mar tobb mint 30 éve. Akkortol kezdve tudat alatt még inkabb feler6so-
dott bennem e motivum hasznalata. Hol ilyen, hol olyan forméban jelent meg,.
Fest6- meg 6rangyalként. Kés6bb ez a motivum bekoltozott a kemény, konst-
ruktiv épiileteket megjelenit6 képeim kornyezetébe is: mellettiik vagy bennitik
ttint fel, néha oldasképpen.
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- Miért koltoztetted be vagy az épiilet mellé az angyalt?

- Mert odakivankozott. Ugy gondolom, hogy minden embernek van egy
Or- vagy védangyala. Az én festéangyalom mindenkinek az angyala. Olyan
figura, amely lelket ad a dolgoknak. Ha rdnézek valamely keményebb mun-
kamra, amelyen csak épiiletek szerepelnek - templomok, kiilonb6z6 formék -,
jol tudom, hogy nem feltétlentil vagy kizarélag szentendrei forrastak. Benniik
sok apro, bel- és kiilfoldi élmény és arany épiil eggyé. Nem szorulnak magya-
razatra, ott vannak. Szakralis terekké alakulnak, kiilontsen akkor, ha még jel-
legzetes figuraim is beépiilnek. Ezekbdl all 6ssze a miivészetem. Van bennem
valami, ami nem farad el, igy még mindig van mit mondanom. De tulajdonkép-
pennemigen gondolkodom ezen. Amig megélem a pillanatot, amelyben ugyanaz
az indulat, bels6 tliz, kivancsisag - magammal szemben is - meriil fel bennem,
mint kezdetben, addig relevdnsnak gondolom tevékenységemet.

- Alkototevékenységed mellett 2011 ota a Magyar Alkotomiivészek Orszigos EQye-
siiletének elnoki tisztségét toltod be. EIég sok minden tortént az egyesiilet koriil, jelentds
vdltozdsokon esett dt a kozelmiiltban. Hogyan foglalhatok mindezek dssze? Milyen fel-
adatokat ldt el jelenleg a szervezet?

- Sosem gondoltam volna, hogy egyszer MAOE elnokké avanzsalnak. Ko-
rabban vezet6ségi tag voltam, kisebb feladatokat lattam el. Tény, hogy 2010-t61
olyan folyamatok indultak el az egyestilet koriil, amelyek irdnya nyilvanval6an
kedvezétlentil befolyasolta a mtikodést. A szervezet egyetlen nagy vizfejjé fej-
16dott. Tulajdonképpen nem akartam az eseményekbe belefolyni. Am az a fajta
kozéletiség, amit a Vajda Studidban vezetSként végeztem - j6 volt odatartozni,
kittizott céljainkat megvalositani -, valamint a bennem munkal6 érzékenység,
a kollégak iranti szolidaritds mégsem engedte, hogy tétlentil szemléljem a fej-
leményeket. A kollégak koziil sokan fel sem fogtak, hogy miként valtoztak meg
a kortilmények a rendszervéltas utan egészen napjainkig.

- A miivészekre gondolsz?

- Igy van, az alkotékra. Stilyos, hogy nem akarjak tudomasul venni a viszo-
nyok valtozasat. Persze nem is olyan egyszert. 1992-ben a Mtivészeti Alap egye-
stileti format 6ltott, am tal sok megnyilvanuldsara nem kertilt sor. Csak emész-
tette a pénzt, nagy irodédkat tartott fonn, jelentés adminisztraciéval miikods
vizfejjé alakult, mikozben a szakmai programok minimalissa zsugorodtak. Az
allam eml6in létezett. Joggal vet6dik fel a kérdés, hogy akkor most hogyan
miikodik? Ahhoz a tdmogatashoz képest, amelyben 2010-ig részesiilt az egye-
stilet, most morzsakbdl kell végrehajtani a feladatokat - egészen masképpen.
Egy nagyon kemény, cs6d kozeli helyzetben, amikor akar az egyestilet felosz-
lasa is kilatasba kertilt: akkor vallaltuk el j6 par hasonlé gondolkodést kollé-
gammal, hogy rendbe szedjiik az egyesiilet dolgait.

- Tulajdonképpen mi tortént, s valodi fordulopontot jelentett az egyestilet életében
a 2010/2011-ben végbement viltozds?

- A korabbi id6szakban kifelé, a hatalom felé is, a vezet6ség eljatszotta, hogy
csinal valamit. Holott nem tortént semmi. K6zben minden ment tonkre. Ugyan
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volt pénz és lehet6ség, am az Egyesiilet a nagy millenniumi, mticsarnokbeli
kiallitdsok utan szinte alig volt jelen a mtivészeti életben. 2000 6ta szerintem
teljesen 6ncélaan miikodott a szervezet, nem volt vilagos stratégidja, a jelentds
szakmai kiallitdsok elmaradtak.

— Eltapsoltdk a tamogatdsokat?

- Ezt nem merném kijelenteni. De hogy rossz irdnyba, minuszba tartottak
az események, azt inkabb. A korabban mtikodé dolgok lassan felszamolodtak,
az alkotok nem tudtak kiéllitani, lI6gtak a leveg6ben, tgy éreztiik és tgy érez-
ziik, hogy nem lehetett elengedni a keziiket. Lét és nemlét kérdése &llt eld.
A 2011-ben megvélasztott és a jelenlegi, 2015-ben tjravélasztott és megujult
elnokség vallalta az adott lehet&ségek kozott is a folytatast. Mindezt nem magunk
miatt, hanem a szakmaért. Eppen ezért Sarkany Gy6z6 alelnokkel és a MAOE
Elnokségének teljes felhatalmazasaval korrekt épitkez6, szakmai-diplomaéciai
munkaba fogtunk. A valtozasokat csak gy lehetett végrehajtani, hogy teljesen
lecsupaszitottuk magunkat. Eljottiink a Palme Hazbdl, ahol elédeink példaul
Oriiletes bérleti dijakat fizettek ki. A munkatarsak javat el kellett bocsatani. A veze-
t6ség mellett jelenleg az irodai munkat 3 {6, valamint egy jogasz és egy kony-
vel6 latja el.

- Mivel foglalkozik, milyen feladatok elldtdsdra hivatott ma a MAOE?

- Sok olyan feladatunk van, mint kordbban, és vannak 6j vallalasaink. Pél-
daul a palyézatirds iszonyt nagy munka. Sok mtivész egymaga, segitség nélkiil
nem tudja végrehajtani. Egyre nagyobb igény mutatkozik a segélyezésre. Ennek
is igyeksziink eleget tenni, holott tulajdonképpen nem lenne feladatunk, miutan
olyan aranyu koltségvetésbol gazdalkodunk, amely inkabb csak a mtikodésre
elegends. Ilyesmit a tagdfjakbol vagyunk kénytelenek finanszirozni. Osszessé-
gében, éves szinten 30 milli6 forintbdl gazdalkodunk. Egy orszagos szervezet
szdmadra ez az 0sszeg igen szerénynek mondhaté. Ebbdl a keretbdl kellett agy
talpra allni, hogy kozben a tagokat is helyzetbe hozzuk, be tudjuk mutatni. Ez
a feladat sem feltétlentil csak a mi teend6énk volna. De mi vagyunk az egyestilet.
Egy tarsadalmi réteg, a professziondlis mtivészkozosség képviseletét latjuk el,
amelynek tagsaga - akar végzett féiskolat, egyetemet, akar nem - mintegy o6t-
ezer f6re tehet6. Ha minden évben csak egy alkalommal helyzetbe tudjuk ¢ket
hozni, be tudjuk mutatni alkotasaikat, akkor mar jelentés dolgot tudtunk vég-
rehajtani. Sokan megmosolyogték torekvéstinket, merthogy nem 4llitanak ki
akarkivel. Mi pedig tugy véltiik, hogy ez fontos s nem lekicsinyelendd: sajat
felel6sségére minden tagunknak jar az évenkénti megmutatkozas. Ezért véllal-
tuk, hogy évrél évre megrendezziik a Szalon jellegti kiallitdsokat, nagy merités-
sel s nem kurétori valogatas alapjan. A lényeg, hogy a lehet6ség adott. Emellett
szamos mas kuréatori kiallitas adodik, ahol erGsebb szelekciéo miikodik. S ha
egymas mellé helyezziik vallalasunkat s a kuratorok &ltal szervezett kiallita-
sokat, akkor nagyjabol képet nyerhetiink arrél, hogy mi térténik napjainkban
Magyarorszagon, a képzémivészet terén.
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- Ennek tudhato be, hogy a MAOE dltal rendezett megatdrlatokat az utébbi években
tekintélyes, olykor taldn tilzonak is tekinthetd kiadvinyok dokumentdljik, amelyben
a kidllitok mindegyike, tehdt vdlogatds nélkiil szerepel. A gesztus érthetd, mégis nem
eltilzottak ezek a kényvkatalogusok?

- Nem gondolom, hogy foloslegesek vagy tulzok volndnak e valéban tekin-
télyes kiadvanyok. Finanszirozasukra tobbnyire palyazunk, mellette a kultura-
lis kormanyzat, illetve a Miniszterelnokség, valamint az MMA is lehet6ség sze-
rinti tAmogatast nydjt e munkdkhoz. S ha mar foglalkozunk vele, igyeksziink
mindezt professzionalisan kivitelezni. Ezt vallaltuk javarészt kulfoldi el6képek
mintdja nyoman. Természetes, hogy minden ilyen jelleg(i anyag vegyes. Mégis
gy gondolom, hogy kutyakotelessége ezt valakinek megcsinalni. Ez a valaki
torténetesen mi vagyunk, a MAOE.

- A MAOE miképpen kétédik az MMA-hoz?

- A Magyar Mtvészeti Akadémia két kiemelt szervezetnek, a MAOE-nek és
a Képzémiivészeti Szovetségnek évente bizonyos 6sszeget juttat. Mi ezt részben
programokra, masrészt a miikodésre forditjuk. A talpra allasban és a tovabblé-
pésben az MMA komoly segitséget nydjtott. Lévén akkor mar magam is aka-
démikus: segitséget kértem és kaptam. Mert nagyobb baj lett volna, ha szétesik
minden. Ha nincs meg a kovész. Erkolcsi kotelességemnek éreztem akkor és
most is, pldne bizonyos eredmények utdn, hogy segitsem az egyestilet helyzetét
stabilizalni, a tovabblépést megvalositani.

— Nehezen érthetd, hogy a kormdnyzat miért kezeli a meguijult egyesiiletet fogadott
vagy nem kivint gyermekként, miért nem nyuijt legaldbb olyan mértékii tamogatdst, mint
a hasonlé nagysdgrendii orszagos szervezeteknek. Lehetséges, hogy az egyestileti eldd
tevékenysége gitolja e gesztus megtételét?

- Erre lehet6ség nyilt volna kordbban, s ma sem lehetetlen. Mi azt kértiik,
igényeltiik, hogy részesiiljiink hasonlé timogatasban, mint példaul az Ir6szo6-
vetség. Nem kaptunk annyit, csak joval kevesebbet, s nem értjiik, hogy miért.
Pedig megértésben, rokonszenvben nincs hidny. Az igények elfogadédsara is mu-
tatkozik hajlandésag, ahogyan annak belatasara is, hogy sziikség van rank. Mi-
ért ne lehetne kormanyokon ativel6 médon minden évben fix timogatast nyaj-
tani szamunkra, ahogyan a hozzank hasonl6, esetenként kisebb szervezetek
ebben részestiilnek? Véleményem szerint elvardsunk teljesen normalis. Az éves
koltségvetésiink stabilabb lehetne, nem kellene minden évben megharcolni még
ajoindulata emberekkel is. Ezek nem nagy tételek. Szorgalmaztuk tovabba azt
is, és részben sikerrel is jarunk, hogy a professzionalis mtivészek id6vel kapjanak
valamiféle minimélis nyugdijat. Ez megint csak nem volna nagy tétel, ugyan-
akkor jol felfogott érdeke mindenkinek, mert egy csomo fesziiltséget feloldana.
Persze, kordbban elvesztettiink sok mindent, székhazat, egyebeket. De jelenleg
egy megujult egyestilet kér tdimogatdst, hogy feladatait ellathassa.

- Mindezen iigyekben jelenleg térténik valami elmozdulds?

- Szorgalmazzuk, nemcsak mi, hanem a Szovetség is. Napirenden vannak
ilyen irdnyu targyaldsok, mert ez volna a logikus megoldas. Minimalis rafor-
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ditassal orvosolni lehetne a helyzetet, amely szélesebb kort lehet6séget nyitna
a képzémtiivészek szamara. Némileg mérséklédne az allandé bizonytalansag,
s elkertilhet6 volna szamos fesziiltség.

- Hogyan vélekedsz az NKA kiszervezésrdl az MMA fennhatdsiga ald?

- Ahogyan a sajt6 és a kiilonb6z6 médiumok az NKA kiszervezésérél és az
MMA talsalyardl irtak, ezt a gyakorlatban eddig nem érzem. A MAOE-t is fel-
kérték az Gj kuratériumok és jelolbizottsagok feldllitasara. Jo volt latni, hogy
amas szervezetek altal - koztiik az MMA-t6l - delegélt tagjeloltek és az altalunk
felkért jeloltek kozott nagyon sok atfedés volt. Jeloltjeink mindegyikét elfogad-
tak, és az Gj kuratériumok, jelesiil - aminek én is tagja vagyok - a Képzémtivé-
szeti Kollégium els6 kuratériumi tilése bizonyitotta, hogy miikodoképesek.

- Ez utobbi, az NKA Képzomiivészeti Kollégiumanak a minisztérium dltal delegalt
kuritoraként mit tapasztalsz?

- Balog Zoltan miniszter ar kért fel a tisztségre, korabban, két ciklus alatt
a Vizudlis Kollégiumnak voltam a tagja. Tapasztalataim a kordbbi évek gyakor-
latahoz hasonléan vegyesek. Annak 6riilok, hogy visszaalltak a tisztan szakmai
kuratériumok, noha a kollégiumokhoz rendelt keretosszeget kevésnek gon-
dolom. Természetesen vonatkozik ez az egyéni alkotdi palyazatokra is, mert
a képzémivész kollégdknak ez az egyetlen lehet6ségiik arra, hogy alkotomun-
k4jukat megnyugtatéan tudjék végezni. Ugy érzem, ez fontos lenne, a szakma-
nak feltétlentil. Ezek nem akkora tételek, amelyekre ne taldlhatnanak korrekt
megoldast.

- 70 éves lettél. Alkalmat adott e tény valamiféle szamvetésre, tortént ilyesmi?

- Nemigen gondolkodtam ezen. Amikor szembestiltem a ténnyel, hogy mar
70 vagyok, arra gondoltam: nem is olyan régen voltam 60, el6tte 50 és éppen
arendszervéltas évében 40 éves. Mindegyik kerek évfordulén nagyobb kiallitast
rendeztem Szentendrén, a Vajda Pincében, a Mtivészetmalomban. Mindez mint-
ha tegnapel6tt lett volna, egymasra kovetkeztek, iszonyt gyorsan mentek el az
évek. Ha visszagondolok, hogy mi minden tortént e tizéves etapokban - hat el-
képeszt6en sok minden, sokféle valtozas zajlott le: személyes, csaladi életemben
és a kozéletben, kiallitasok, mtivészeti események, sziikebb értelemben az alko-
tasaim korében megjelend kiilonboz6 periddusok. Stirti volt. Most, hogy 70 éves
lettem, talan alkalmat nytjtott volna szdmvetésre, 4dm ez ilyen konkrét forméban
mégsem tortént meg.

- A mostani évfordulot, kovetkezetesen a korabbi jubileumi alkalmakhoz szintén dssze-
foglalo, jelen esetben életmiitarlattal jegyezted a szegedi Redk-palotiban. Mi tobb, szoros
egymdst kovetésben hiarom helyszinen is bemutattad alkotdsaidat, noha ezek koziil nyil-
vin kiemelkedik a Szegeden rendezett tarlat.

- Nagy figyelemmel és gonddal késziiltiink erre az eseményre. Az imént
szamvetésrol beszéltiink: talan e kidllitas volt az én szamvetésem! Hiszen egy
ilyen léptéki tarlaton sok mindent megmutathat sajat életmtivérdl az alkoto,
tulajdonképpen egész addigi munkassidgaval szembesithet és szembesiilhet.
Ennek megfelel6en jelentds izgalommal jartak az el6késziiletek. Ugyanis lénye-
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ges szempontnak ttint, hogy kicsit masképpen mutatkozzanak meg a munkéim,
mint kordbban. Ennek jegyében vet6dott fel a gondolat, és alkalom is nyilt r4,
hogy megsziilessen egy reprezentativ album a mtiveimmel. (Balog Zoltan mi-
niszter, aki rovid, személyes koszont6je mellett a miniszteri keretbdl tamogatta
az album megjelenését, mivel az NKA kuratériumanak tagjaként, ill. MAOE-
elnokként, tobb helyen kuratorként, a palyazatokon 2005-t6]1 nem indulhatok.)
De hanyan irjanak bele, hogyan szerkessziik meg, hol kertiljon nyomdaba? -
tornyosultak a kérdések. Arra torekedtem, hogy mindenképpen tobb embert
szolitsak meg. Olyan személyeket, akikkel egyitt éltiik 4t az elmalt évtizedeket,
akik tandi voltak alkotdsaim létrejottének. Mert szerettem volna, hogy nyomot
hagyjanak. Példaul Hann Ferenc, egykori akadémikustarsam, emellett régtol
fogva j6 baratom, akinek sokat koszonhettem a 70-es évektdl kezdve, vagy
P. Szab6 Erné baratom, akit nemrég veszitettiink el. Téltik korabbi irdsokat emel-
tink be a kotetbe. Mellettiik Nagy Marta, Feledy Balazs, Szakolczay Lajos,
Natyi Robert, Badn Laszl6 és Novotny Tihamér szerepel egy-egy tanulmannyal
a kotetben. A kiéllitast egyébként Badn Laszlo, a Szépmiivészeti Mazeum f&igaz-
gatdja nyitotta meg kortiltekint6é szakszertiséggel, miként korabban is néhany
éve, amikor Bohus Zoltannal k6zos tarlatunkat vezette fel, Novotny Tihamér
pedig a bibliografia elkészitését is magéra vallalta, miként korabbi konyveim ese-
tében is.

- Ezek szerint jo kapcsolatot dpolsz alkotdsaid értelmezdivel is.

- Tisztelem, becstilom a mtivészettorténészek, miivészeti irok tevékenységét,
mert munkajukat ugyanolyan mtvészeti alkotasnak gondolom, mint a képzé-
miivészét. E két tevékenységi kor egymast segiti és kiegésziti.

— Sokan és sokféle szempont alapjin kozelitettek miivészeted felé.

- Tervezetten. A kiallitas kuratora a szegedi mtivészeti palota vezetdje, Natyi
Robert mtivészettorténész volt. Hasonloképpen, mint korabbi konyveim szerzéi,
6 is szabad kezet kapott a valogatdsban és a rendezésben egyarant. E bizalom-
nak feltétlen sziikségét érzem. Es egy Gj szem mindig érdekes dolgokra figyel-
het fel. Natyi nem csupan szerkesztette a kiadvanyt, de mint emlitettem, egy
nagyobb iv(i, keretet ad6 tanulméannyal is jelen van a kétetben. O bizta meg
a korabban felsorolt szerzéket is egy-egy téma- vagy motivumcsoportot meg-
jelolve, hogy mir¢l széljanak. Az frasok éppen ettdl érdekesek: minden szerz6
masrol értekezik, igen szinesen, sok oldalrél kozelitve a mtivészetemhez. Persze
torvényszertien adédnak atfedések, hiszen nyilvanvalo, hogy egy alkoto6rol szol
a kotet. Ilyenforman is beszélhetiink valamiféle szamvetésrél, eddigi életm-
vem Osszefoglalasarol - ahogy azt masok latjak.

- Mi volt az 6sszbenyomdsod a megsziiletett kiadvianyrol?

- Ktilonosen oriiltem annak, hogy e legtjabb konyv szépen illeszkedik a korab-
ban napvilagot latott katalogusaim, konyveim sorozataba.

- Kordbban évtizedes etapokat emlitettél, mintegy dsszefoglalva életmiived jelen-
tésebb bemutatkozasait. Alkotoi szempontbil ezek kéziil kiemelkedik, dominancidat
élvez valamelyik iddszak, hiszen visszatekintve stiriibbnek, diisabbnak mutatkozhat
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a tobbinél, mert valamit megtaldltil, ami a tovdbbiakra nézve hosszii tavii indittatdst
jelentett?

- Osszességében szemlélve palyafutdsomat - mert nagy bemutatokat el6ké-
szitve mar visszatekint erre az ember - azt latom, hogy alkotasaim osszetarta-
nak, egyben vannak, felftizhet6k egy vonalra még akkor is, ha tapasztalhatok
koztiik elmozdulasok, akar ugralasok is. Ez némi megelégedéssel tolt el. Es to-
vabbra is azt érzem, hogy még van mit hozzatenni, van mit mondani. Egy na-
gyobb ivii kiéllitas arra mindenképpen alkalmas, hogy az alkot6 kicsit kiils6
szemmel is ratekintsen miveire.

- Mar amennyire ez lehetséges. ..

- Nem konny, de lehetséges. Bizonyos fokig mar eltavolodtam a régebben
létrehozott munkaimtdl, s ez éppen azt az esélyt hordozza, hogy ralathassak
amegel6z6 periddusokra. Egyébként meg j6 ismét egytitt latni az alkotasaimat,
s felidézni, hogy miként is késziiltek, hogyan csindltam 6ket megsziiletésiik
idején. Ha azt lathatom, hogy az id6 mualdsa nem fogott ki rajtuk, tartjak az al-
talam feltételezett értékiiket, igy ma is fontosnak gondolhatom megsziiletésiiket
- ez igen j6 érzéssel parosul.

- Termékeny alkotonak tiinsz, mdrmint mennyiségi értelemben is?

-Sokan tgy vélik, hogy igen, de ez relativ. Nyilvan nem mennyiségre torek-
szem. Csak akkor nytlok ecsethez, ha van mondanivalém. Nem jatszom el
amiivészt, aki lemegy a miiterembe, és varja az ihletet. Ez ndlam nem mtikodik.
Foldon jaré ember vagyok, aki néha kicsit egzaltalt, mint tobbi kollégdm is.
Viszont amikor munkéhoz latok, akkor nagyon keményen teszem. Mindig ki-
ttizok magam elé egy célt, mert ez jot tesz nekem. Legutobb, viszonylag rovid
id6 alatt 5 munkat festettem. A téma megvolt, tudtam, hogy mit szeretnék, és
szép sorban elindultak. Persze mindig kozbejon valamilyen meglepetés, de az
jot tesz a munkanak. Erdekes, talan korfiiggs, hogy a 70-es években egy-egy
munka létrehozasanak ideje joval hosszabb volt, mint manapsag. Eleinte nehéz-
kesebben mtikodott. Mas viszonyok uralkodtak, kevésbé pezsgett az élet. Ha
az 1970-es évek elejétsl, amikor a palyamat kezdtem, végignézem munkaim
stirtiségét vagy azt, hogy hogyan valtoztak egészen mostandig, az érdekes
felismerésekre vezet. Ugyanis azt latom, hogy jeleniink felé kozelitve egyre
tobbet dolgoztam, ilyen értelemben az egy-egy alkotdsra szant id6 egyre ro-
vidiilt. Bizonyosan ¢sszefligg ez azzal is, hogy szakmai tekintetben egyre ta-
pasztaltabba, képzettebbé valt az ember, a temérdek tapasztalas rovidebbé
tette a létrehozast. S talan ennek kovetkezménye az is, hogy egyre tobb dolog
tolul fel bennem. Es tovébbra is allandé, nem valtozé: az elkésziilt munka fe-
letti 6rom.

— Jo értelemben rutinra tettél szert? — noha sosem rutinbol késziil a miialkotds.

- Igen, valamiféle tobbletre tettem szert, amelyt6l porgésebbé valhatott a mun-
ka. Mintha kergetném az id6t. Es valamilyen tekintetben gazdagabbnak, ter-
mékenyebbnek is ldtom magamat. Ez médsokkal is hasonléképpen torténik.
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- Miis szempont, de taldn lényeges, hogy kezdetben még olajjal dolgoztal, ami a mun-
kat nyilvan lassitotta, szemben a késébbi gyakorlattal, az akrillal térténd festéssel.

- Korabban olajjal és pasztellel, pontosabban falemezre, olajalapra, hagyo-
ményos porpasztellel is dolgoztam, tobbszor fixdlva a felrakott rétegeket,
amelynek kovetkeztében egyedi, nagyon érdekes fakttira mutatkozott meg.
Id6nként, ha lehet6ségem nyilt rd, a 80-90-es években is készitettem egy-egy
munkat ezzel a technikaval. Szerettem, de egyre uralkodébba valt az akril, mi-
vel az olajfestékre enyhén érzékeny a szervezetem. Nem hittem volna, hogy van
ilyen, de létezik.

- Foldi Péter hasonlo gonddal kiizd: csak plein air tud olajjal dolgozni.

- Es sokan masok is. Amikor Szentendrén, a 80-as években beindult a gra-
fikai mdhely, ott rengeteg szintetikus anyaggal dolgoztunk, amelyek az érzé-
kenységemet még inkabb kiélezték, noha évente csak egy-két szériat készitet-
tem. Remek volt ott dolgozni, &m harom-négy nap utan mar kalcium injekciéra
szorultam. Igy a 80-as évektdl kizardlag akrilt hasznalok. Bar a Miivészetma-
lomban és a MODEM-ben rendezett kidllitdsaimra még festettem négy darab
nagyobb méretti, 2x3 méteres olajképet. Megszenvedtem vele, hiszen mas volt
a tempo, komotosabban kellett haladnom, de kellemes volt ismét taldlkozni
azzal az illattal. Ennek ellenére nem gondolom, hogy a kényszert technikaval-
tas lényeges szerepet jatszott volna az alkotasok megszaporodasdban. Ha visz-
szagondolok, egy olyan munkénak a létrehozasa, mint amilyeneket a palyam
kezdetén készitettem - ma tulajdonképpen nem jelent id6t. Akkoriban meg
nagyon is sok id6t vett igénybe. A tapasztalatok id6vel beépiilnek, rutinra tesz
szert az alkoto, s egész masképpen képes kihordani magaboél a dolgokat - ter-
mészetesen a minGségi kritériumok fenntartasaval. Végtére is agy latom, hogy
a 90-es évektdl gazdagabb az életmtivem. J6l emlékszem, hogy akkoriban szinte
maguktol jottek a munkak, kisebbek és nagyobbak egyarant, ami nyilvan arra
késztetett - noha id6 és energia -, hogy még intenzivebben végezzem a dolgo-
mat. De az elmult mintegy két évtizedben azt is észleltem, hogy mintha gazda-
gabb lennék otletekben, s taldn ennek lehet kovetkezménye, hogy motivéltabb
is mindenben. Ez fontos, mert az a fajta fest6 vagyok, aki nem il le csak azért,
hogy fessen; csakis akkor, ha van hozza ttletem. Munkaim valahogy mind
szivbdl jonnek, szamomra egyformdk, marmint egyforman fontosak, noha ma-
soknak esetleg egyik-masik kvalitdsosabbnak tiinik, més tetszik. Igy ezen id6-
szak hozadékat jelent6sebbnek latom, mint korai éveimét, s kiilonosen a leg-
utobbi par évet, amely ontotta a munkékat.

- Ennek tudhato be az is, hogy a kordbbi iddszakokhoz képest tobbet mutatod be al-
kotdsaidat — akdr jelentéktelennek tiind helyeken is?

- Igen, de ez mindig attdl is fiigg, hogy hivjdk-e az embert, és hogy van-e
benne késztetés munkai bemutatdsara. Masnak esetleg abnormalisnak ttinhet
hozzam hasonl6 gyakorisaggal kiallitani. De én szeretem! Korabbi igérvénye-
imnek igyekszem eleget tenni, akar egy vidéki kisvarosban vagy egy faluban
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is. Mert kotelességemnek érzem, hogy bemutatkozzam, ha mér hivnak. Nem
jatszom a nagy fest6t, hogy ide vagy oda nem megyek el, persze hatarok kozott.
Sok kollegétdl el is varndm, hogy hasonloképpen gondolkodjon. Nem csak a f6-
varos létezik. A vidék hasonl6képpen rangos megjelenés lehet. Szamomra pél-
daul a szegedi REOK-ben rendezett tarlat legalabb annyira fontos, mintha
a Nemzeti Galéridban jelennének meg munkaim. Igy fogom fel a kisebb kialli-
tasokat is. Mivel sok helyen vagyok jelen, tobben ismernek, ennek kovetkezté-
ben a meghivasok is gyakoribbak, amelyeknek igyekszem eleget tenni. Persze
az ésszerliség hatarain beliil, mert arra is sziikséges gondolnom, hogy maradjon
idém alkotni, dolgozni, Gj mtveket létrehozni. Még fiirdok az elmult hénapok
kiallitasi eseményeiben, ami nagyon j6, virom a reakciokat, amelyek szintén fon-
tosak szamomra. De aztan kezd6dik minden el6lrél. Hiszen itt 41l el6ttem egy
Gjabb tarlat a Varnegyed Galéridban, amely egy harom évvel korabbi felkérés
teljesitése lenne. Oda is sszedllitok egy anyagot, mégpedig szeretném profesz-
sziondlis médon 6sszevalogatni. De érzem, hogy az utébbi hénapokban nagyon
sokat kiadtam magambol, tehat sziikséges lesz egy regeneracios, Gjratoltédési
id6szakot beiktatni. Mert most éppen gy érzem, hogy teljesen kitirtiltem.

— Marmint lelki értelemben, indittatisban?

- Igen, és szakmai értelemben is. A felkésziilés egy-egy kidllitasra, az oda és
visszaszallitas, a rendezés - ez ugyanigy felemészti az ember energiait. Mert
egy kidllitasra is tgy tekintek, mint egy mtialkotas létrehozasara - fiiggetlentil
attol, hogy tetszik vagy sem. Most tgy érzem, kell egy kis id6, hogy e stirt ki-
allitasi id6szak lecsengjen. Igy aztdn egyéni, nagyobb szabasu kiallitast a koz-
eljovére nem tervezek, mert 6ridsi munka. Nem is lehet mindig elkérni az al-
kotasokat a kozgytijteményekbdl, a magangytijtéktsl. Most szerencsés csillagzat
alatt alltam, mert a tervezett kidllitasi anyag csaknem teljességét be lehetett
kérni. Persze, mint mindig, most is voltak olyan gyfijtok, akik jelezték, hogy ezt
vagy azt a munkat nem tudja kiallitasra kolcsonozni. Az egyik gytjt6é példaul
arrdl szamolt be, akinél egy nagyobb méretti diptichonom all a nappalijaban,
hogy 6 mindennap rédjuk néz, s ha nincsenek ott, akkor rosszul érzi magat.
Ezzel nem tudok mit tenni.

- Ez dromteli, s megérthetd, ugyanakkor kellemetlen is.

- Igen, megértettem, ugyanakkor kicsit bosszantott. Megoldottuk e nélkiil
is, de szerettem, jo lett volna, ha szerepel a tarlaton az a diptichon.

- Visszakétve oda, hogy az elmuilt két évtizedben viszonylagosan tobb munka sziilet-
hetett meg, ez taldn azzal is indokolhatd, hogy kialakult eqy motivumkincs, amely rész-
ben a szentendrei épitészeti motivumokban gyékerezik, mdsrészt a sajat leleményként
tjra felfedezett és karakterizdlt angyalban. E két motivumkor, eqymadsba jatszva, dssze-
érve adhatott olyan keretet miivészetednek, amelyben otthonosan kozlekedhetsz.

- En gy latom, hogy ezek a dolgok szerves egységben éllnak egymassal.
Amikor visszanéztem a REOK-ben vagy korabban a MODEM-ben, vagy akar
a szentendrei Malomban megjelené anyagot: mindharom esetben 6rommel
nyugtaztam, hogy nem érzek torést. Pedig mas és mas rendezésben, més térben
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jelentek meg alkotdsaim. Szegeden példaul 18 kisebb-nagyobb, egymasba nyi-
16 teremben. Természetesen elfogult az ember nmagaval szemben. De ha at-
tekintem munkaimat a legkorabbiaktél a legtijabbakig, azt latom, hogy ugyan
keverednek a motivumok, a kereszt, a kapu, az angyal, néha teljesen atirt for-
maban, szinte jelekké redukalva jelennek meg, mégis azt érzem, hogy megér-
z6dtek és jol lathatok a kapcsolédasi pontok. Ezt szerencsés helyzetnek gondo-
lom. Sosem filozoféltam azon, hogy miként jottek egymas utdn vagy egymas
véltasaban a kiilonb6z6 motivumok, mert természetes modon jottek belSlem.
Meég akkor is, amikor alkalmanként visszanytlok egy-egy korszakomhoz vagy
azon beliil egy-egy motivumhoz, egyéb jellegzetességhez. Igy aztan csaknem
a 70-80-as évek koszonnek vissza valamilyen formaban, egy-egy munkéban,
igaz, esetleg keményebb éllel, szinnel vagy formaval, konttrral er6sebben ki-
emelve, mint példaul a széles fehér-fekete konttiros munkaim esetében. Hason-
16k mér korabban is megjelentek, csak esetleg lazabban, meritett papiron meg-
valositva. Ez nagy jatékteret biztosit szamomra - hangstlyosan beliil. Mert
mindez nem tudatosan torténik, hogy igy vagy tgy kell csindlni, hanem beliil-
r6l fakad, ezek a dolgok igy jottek egymasbol. Ez nagyon fontos nekem: a ke-
gyelmi allapot! - hangozzék akar nagyképtien is. Van olyan munkam, példaul
egy triptichonom, ahol a nagyon kemény struktira, az épitészeti motivum és
az oldottan megjelen6 angyalmotivum egy teljesen absztrakt, gtilaszert kép-
z6dményben tlinik fel. Ez a munkam 2002-ben sziiletett, s a ra kdvetkez6 évek-
ben tobb munkan is igy, vegyesen jelentek meg. Most példaul ugyanezt ebben
a formaban nem tudom megcsindlni, mert nem jon el6. Néha elcsodalkozom
magamon egy-egy korabbi munkat latva, hogy azt hogyan tudtam létrehozni.
Persze nincs bennem késztetés, hogy tudatosan visszanyuljak, hogy ugyanagy
hozzak létre ismét valamit, mint kordbban. Az akkor megtortént!

- Kegyelmi dllapotot emlitettél. Valoban ennyire kitiintetett pillanatok, dllapotok ezek?

- Azt hiszem, minden mtivész életmtivében adédik olyan pillanat vagy pe-
riédus, amelyet kegyelmiként él meg, mégpedig véllaltan, hiszen annak hatasa
tovébb él a soron kovetkezé munkdkban. Esetemben inkabb azt gondolom ke-
gyelmi helyzetnek, hogy igy egytitt és harmonikusan jelenhettek meg ezek
a dolgok, és be is fogadjak 6ket. Most ugyanezt nem tudndm ugyantgy meg-
csinalni, f6ként nem akaratlagosan, mert az értelmetlen is lenne. Akkor vala-
hogy az agy megtorténhetett.

- Direkten vagy akarva - 1ugy nem miikodik.

- Nem. Mas visszanyulni dolgokhoz.

- De mindig lényeges, hogy az dnkéntelen legyen...

- Feltétlentil. Vannak ilyen helyzetek, s értelmiiket sem vonom kétségbe.
Példaul az érdi mtivésztelepet minden évben lelkileg mar j6 elére varom, hogy
jojjon az a két hét, amikor kiszakadhatok. Mar az els6 este, amikor megkapom
a vasznat, kiteszem a festéket: tudom, hogy mit fogok csindlni. Nem rajzolom
le magamban, de tudom, és jon. Ez is egy olyan allapot, amir6l beszéltiink.
Valahogy az ember tudat alatt mar késziil. Es megsziiletik 4-6 olyan munka,
amely nem tud méashol megsziiletni.
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- Ez a hiisvét el6tti virakozissal mutathat rokonsdgot.

- Teljesen, helyes! Uj, egészen mas helyzet, amikor az ember hazaérkezik egy
mivészteleprél. Amikor visszazokken a mindennapi kerékvagasba, és nem tud
minden reggel lemenni a mtiterembe, hogy varja a nagy pillanatot, mert vannak
egyéb teend6i, ami mind id6megosztassal jar. De nagy szerencsém, hogy régeb-
ben és ma is ott tudok hagyni egy munkat, s aztan utébb képes vagyok folytat-
ni. Emlékszem, hogy a 70-es években kora reggel nekikezdtem a festésnek, am
a vizmiinél dolgoztam mint segédgépész, egész nap ott voltam. Este azonban
minden gond nélkiil tudtam folytatni ott, ahol abbahagytam.

- Ez ritka.

- Es most is igy vagyok ezzel. Persze, s ezt a gyakorlatbél tudom, mindig
olyan allapotban kell otthagynom, olyan hataron lezarni, ahonnan a festmény
folytathat6. Mert ha kétséges allapotban fliggesztem fel a munkét, akkor nem
tudok miatta aludni sem, mert az jar a fejemben.

— Valamelyest a tovdbbi kifejlés iranydba kell megérkeztetni a munkit, hogy ne me-
riilienek fel kétségek a folytatds feldl?

- Igen, és ezt a munkamodszerbeli sajatossdgomat nagy adomanynak érzem.
Tobbnyire nem lép fel kétség, hogy miként kell folytatnom a felfiiggesztett mun-
kat, mert tudom, hogy annak hogy kell lennie.

— Létezik legkedvesebb, sziikebb értelemben vett periddusod, amikor nagyon intenzi-
ven miikodétt valami, amikor olyan fontos milvek sziilethettek meg, amelyek irdnymu-
tatonak bizonyultak életmiived formdldddsdnak tekintetében?

- Nehéz err6l beszélni, mert tigy vélem, hogy mindig is voltak ilyenek. Arra,
olyan idészakokra gondolok, amikor egymdsba értek, szépen egymashoz simul-
tak az akar kiilonboz6 tematikdja vagy megkozelitésti mtivek. Azt csodalatos
dolog megélni!

- A jubileum alkalmdbol hdrom tdrlatra is sor keriilt. A szegedi gyiijteményes tdrlatrol
mdr beszélgettiink, de mi tortént Kiskdrdson, illetve Szentendrén, a MANK Galéridban?
Jellegét, karakterét vagy tematikdjdt, technikdjit illetéen kiilonféle miivek jelentek meg?

- Marosvésarhelyre a 80-as években sokat kijartunk, az ottani mtivészeknek
festéket, papirokat vittiink. Akkoriban ismertem meg Szepessy Laszlot, még
taldn 1985-ben, mert 1988-ban, a szentendrei katolikus templomban mar én
tartottam kislanyat a keresztviz ald. Laci mar akkoriban megkedvelte a képz6-
mivészetet, a helybéli alkotoktol gyijtott is a maga modjan, és tobbnyire ismer-
te a magyarorszagi miivészek alkotdsait is. Minden latogatasom alkalmaval
vittem neki egy-egy kis ajandékot, elsésorban persze képeim koziil valogattam,
de néha barati aron vasarolt is tlem. Igy aztdn mostanra kialakult alkotasaimbél
egy rangos, mintegy 40 festményt szamlalo6 gytijteménye. Szentendrén ez kertilt
kiallitasra.

- Milyen jellegti munkdkrdl van szo?

- Ugy gondolom, hogy igen érdekes anyag, mert jobbara a gyfijt szeme
altal kialakult kollekcié. Izgalmas nyomon kovetni, hogy egy ember izlésének,
esztétikai elvarasainak tiikrében miként jelennek meg egy alkoté mtivei. Ugyan
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sokféle, méretben és tematikaban egyarant, els6sorban a 90-es évekbdl szarma-
z6 munkdk, de egyéltalan nem a maradékok, hiszen néhany igen fontos alko-
tdsom is ebben a gytjteményben szerepel. Mar régoéta terveztiik, hogy egyszer
majd bemutatjuk ezt a kollekciot, de az alkalom éveken at csak htizédott. Pedig
én mindig is fontosnak gondoltam - és nem csupan sajat alkotdsaim miatt -,
hogy a gytijtemények nyilvanossagot kapjanak, bemutatkozzanak. Hiszen egy
kollekci6é mindig akkor j6, ha lathato, ha nem 6ncélt. Nagy oromiinkre szolgél,
hogy az MMA kiadédsaban err6l az anyagrol is megsziilethetett egy kisebb ki-
advény, hogy ne maradjon nyomtalanul.

- Es Kiskdrds, amely id6ben legelbb adott helyet munkdidnak? Hogyan, milyen
anyagbol jétt létre az ottani tarlat?

- A kiskérosi kiallitas mas szempontbol volt érdekes. A kiskérosi Pet6fi Szii-
I6h&dz Mzeum minden évben pélyazatot ir ki, bizonyos kortars gytijteményt
épitenek képz6- és iparmitivészeti alkotasokbol. Kissé vegyes anyag, de vannak
koztiik kiemelkeds darabok. Evekkel korabban, még 2010-ben, éppen a MODEM-
ben rendezett tarlatom idején felhivott a mizeum igazgatdja, s egy korai, 1973-ban
késziilt Petofi-pasztellképem fel6l érdekl6dott, hogy szeretné, ha hozzajuk kertil-
hetne, noha nincs ra pénziik. Szeretem azt a munkamat, igy aztan nem is valtam
meg t6le az évek soran. Am tgy gondoltam, hogy tematikaja miatt éppen Kis-
kéroson lesz a legjobb helye, igy odaajandékoztam. S6t: az egykori Vajdas Gubis
Misivel egytitt szitazott Pet6fi-plakatunkat is dtadtam. Aztan talan tavaly jutott
eszembe, hogy szintén 1973-bol van nekem egy masik, keskeny kiallasa Pet6fi-
portrém is, az is a kisk6rosi mtizeumba illene. Csakhogy azt mar régen elajan-
dékoztam egy buszsofér baratomnak. Az ¢ édesapja meg Barcsay egy falubol
jottek el annak idején Magyarorszdgra. Megkértem baratomat, hogy adjuk &t
azt is Kiskérosnek, s cserébe felajanlottam, hogy munkaim barmelyikét valaszt-
hatja helyette. A csere létrejott, igy az a kép is a legmegfelel6bb helyre kertilt -
a mazeum és mindannyiunk 6romére. Tulajdonképpen ez volt az apropédja az
ott rendezett, vdlogatott munkakbol 6sszedllo kiallitdisomnak.

- Alkototevékenységed eqy folyamatként foghato fel. Hol tartasz ebben most éppen,
70 évesen? Tudhatd, hogy merre tovibb?

- Erre nagyon nehéz vélaszolni. Most éppen ott tartok, és ezt masokkal is
megosztottam, hogy kissé kitiresedve érzem magam. Ne csodalkozz, mondtak
tobben, hiszen ez természetes egy életmii-kiallitast kovetGen. Hogy milyen
irdnyba tovabb? Annyit azért tudok, hogy mivel épitkez6 természetti alkoto
vagyok, nagy kanyarok nem varhatok, ugyanis nem akarok megtanulni valami
egészen mast csindlni. Egyik munkéabol majd jon a masik. Ennek ellenére azért
izgulok minden, még a legkisebb kép el6tt is, méghozza iszonydan.

- A mifvek fogadtatdsa miatt vagy létrehozdsa el6tt, kizben?

- Az alkoto6folyamatrol van sz6, amikor elkezdem. Iszonyd drukkhelyzetbe
tudok keriilni. Es a jelenlegi, kitiresedett dllapotom hasonlé drukkot valt ki
bennem: mert majd ismét fel kell tenni az els6 szint. Nem misztifikalom a hely-
zetet, mert tényleg igy van, igy mtikodik bennem a fest6. Persze hosszu praxi-
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som nyoman tudom, hogy a maga természetes médjan ismét elindulnak majd
a dolgok. Hasonloképpen izgulés vagyok kiallitdsaim megnyitéja alkalmaval,
csaknem ugyantdgy, mint az els6 alkalommal, noha kedvemre van maga az
esemeény.

- Mert igazan nem lehet, pontosabban nem tudod megszokni, szokdsszeriien felfogni?

- Nem, és hihetetlen az egész. Egy tinnepség, ahol ott vagyok, jelen vannak
a miiveim, engem tinnepelnek, és tinneplem kozonségemet. Mindezek 6ssze-
adédnak, s hozzatartoznak egy miivész életéhez. Es Gszintének érzem, mert
ebben is az alkotomunka értelmének megnyilatkozasat latom.

- Ez rendhagyonak tiinik, 70 évvel s ki tudja, hany kidllitdsi alkalommal a hatad mogott!

- Mert még mindig komolyan gondolom a legkisebb faluban rendezett kial-
litAsomat is. Azért tolt el jolesd érzéssel, mert sosem gondolom rutinszertien
végbevihetd eseménynek.

- Mert az viszont rogton kitiinne, litszana...

- Feltétlentil! A MODEMben rendezett tarlatom egy blokkja a Kétédések cimet
viselte. Nem én talaltam ki, de arra probalt ravilagitani, hogy kikhez kot6dom,
kik voltak ram hatassal. Olyan mtivészek szerepeltek ott, mint Vajda, Barcsay,
Konok, Maty6, Gubis, Deim - tehat stilusbeliek és baratok vegyesen, akiknek
munkaira felnézek. Az él6ket, akit még lehetett, felhivtam, hogy adjanak egy
képet a tarlatra. Bizony adédott olyan helyzet, hogy amikor elmentem a mun-
kaért, az alkot6 a szemem el6tt, csaknem talalomra htzott ki egy képet. Azt
kellett mondanom, hogy ezt mégsem, mert olyan alkotast szeretnék kitenni,
amely az adott alkotéra nem csupan jellemz6, de rangjdban is a kiallitdson
megjelend tobbi alkotéhoz mélté. Enyhe meglep6dottséget kvetden, mar gon-
dosabban vélasztva kaptam egy masik alkotast, amelyet 6rommel allitottam ki.
Szamomra nagyon fontos volt, hogy ezek az alkotasok ott szerepelhettek az
enyéim mellett.

- Mostansag hogy vagy Angyaloddal, az angyalokkal?

- Ugy érzem, tovabbra is 6riznek, védenek. Néha persze hagyijak, hogy itt-ott
falnak rohanjak - mert az is kell. Szamomra tovabbra is fontosak, mert hiszek

még dolgokban.
Balazs Sandor

BALAZS SANDOR (1967) mtivészeti ir6, mtikritikus. Budapesten éI.
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Calla Edit

Cirkusz

Ha nem akarod, majd akarja mas,
Ha elég volt, jon a rdadas.

Ha nem mosolyogsz, lesz fogak csikorgatasa,
Oroszlanketrec-ajto nyikorgatasa.

Ha rejtéznél, szégyenfolttd nyomaszt a rivaldafény
A kortiltatongott cirkuszporond kozepén.

Ha felkelnél, szinfalak mogott a torpe
Belefullaszt a felmosovodorbe.

Vigyazz, ne fazz, mert jégszekrénybe tesznek,
Forraljak az {istot, ha félsz, hogy megesznek.

Kettévagott n6 leszel, vagy flirész?
Céltabla vagy késdobalomtivész?

A csaf majd bevalik bohécnak,
A lobbanékony: agytiba kandcnak.

A nagyravagyo két végpont kozé feszitett
Kotélen jarva tanulja, mit veszithet,

Ha megvet6en egyszer a mélybe néz.
Az igaz lelkti mtisorszama a trapéz.

O a kozonség kedvence:
Vérfagylalo a légi szaltdja, bukfence,

Ahogy messzi, bizonytalan magasba leng6
Fogodzok kozt forogva kereng 6.

GALLA EDIT (1985) kolt6. Budapesten él, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem éraado oktatoja,
az ELTE-n szerzett doktori fokozatot irodalom- és kultaratudomanyokbol 2018-ban. Kotete:
Egy masik életben (Budapest, 2016, Napkt).
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A vak jovend6t mond, a féllabt menetel,
A szépségbol késziil szaftos tigriseledel.

A kockézati és szenzaciétényez6 miatt
Gyakorta cserélédik a tarsulat.

Egy marad csak, akin a publikum nevetni nem mer:
Az ostort pattogtaté porondmester.

Cilindere hetyke és bajsza huszaros,
De szemgddre sotét, allott illata oltonye gydaszos.

Nagyszerti fick6, bar morbid a humora:
O a cirkuszmindenség korlatlan ura.

Tiszteld, imadd; tgyse lesz senki masod,
Mire eljon az utols6 el6adasod.

Aknay Janos: Emlék (akril, vdszon, 18x24 cm, 2019)
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Salamon Konrad

Németh Laszl6 forradalomrol,
ellenforradalomrol

Az 1943 augusztusaban elmondott, legendassa valt szarszoi beszédét Németh
L&szl6 a Mohécs utani magyar torténelem attekintésével kezdte. Tanulmanyom-
ban az 1919 utani torténelmiinkrél mondott megallapitasaival foglalkozom. Ez
az év volt a magyar torténelem egyik legszerencsétlenebbike. A lezajlott voros-,
majd az elkezd6dott fehérterror ugyanis hazédnkat végzetes zsakutcaba juttatta.
Joggal mondta Németh Laszl6, hogy az a rendszer, amelyben 1919 6ta éliink,
»talan még sztikebb, sivarabb, mint a régebbi katasztrofakkal rank szakadok”.

Gondoljuk csak meg: az 1849-ben kezd6d6 Habsburg-ellenforradalom ke-
gyetlen bosszut allt, de az 1848-as torvényeket nem semmisitette meg, hanem
megnyirbalta. Példaul: folytatédott és megvaldsult a jobbagyfelszabaditas, de
a parasztokka véltak egyharmadnyival kevesebb f6ldet kaptak, mint amennyit
a Batthyany-kormany szdndékozott nekik adni. Ezzel szemben a Horthy-féle
ellenforradalom nemcsak az 1919-es kommiin, de az azt megel6z6 koztarsasag
valamennyi torvényét és rendelkezését megsemmisitette, koztiik a mércius 15-ét
nemzeti tinneppé nyilvanitét is. Tehat a Habsburg-ellenforradalom hagyott tar-
gyalasi alapot a kiegyezésre, a Horthy-féle ellenforradalom viszont nem, igy
a vele val6 kiegyezés szoba sem johetett. Hasonloan jart el 1956 utdn a Kadar-
téle ellenforradalom is.

Mindannyiunk el6tt ismert, hogy Németh Laszl6 1956-ban a magyarsagrol
mint emelked6 nemzetrdl irt. A forradalomban a magyarsag valéban felemel-
kedett, de Németh rovid esszéje ennél sokkal tobbrdl szol, ezért fontos, hogy
alaposabban megismerjiik a benne lefrtakat.

Az Emelked6 nemzet cimti iras az Irodalmi Ujsdg 1956. november 2-ai szaméaban
jelent meg, és a szarszoi talalkozo felidézésével kezd6édik: , Amikor tizenharom
évvel ezel6tt a méasodik szarszoi konferencian utolszor talalkoztam a fiatal ma-
gyar értelmiség szine-javaval, s tudva, hogy tdn sohasem szélhatok tobbé hozz4,
végigtekintettem az akkor lezarédott koron, figyelmeztettem Sket, ne higgyék
el, hogy ez a két magyar évtized, az azéta annyit emlegetett Horthy-korszak

SALAMON KONRAD (1941) torténész, az MTA doktora.
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nemzeti szempontbdl olyan meddd és gyatra volt, mint a rendszer, amely ne-
vét adta.

Az igaz, hogy a Tanacskoztarsasdg bukasat kovetd ellenforradalom elsik-
kasztotta a magyar forradalmat, s Habsburg csaszar nélkiil, de stlyosabb for-
maban a Habsburg-Magyarorszdg maradvanyait restauralta. A magyar nyelvet
tord tengerésztiszt a kormanyzoi székben jelképe volt annak, ami tortént. Egy
kisképességti, anakronizmust jelent6 réteg kormanyozta az orszagot. Ennek
arétegnek azonban volt egy elénye mas késébbi, szintén kisstilti és szintén anak-
ronizmust jelent6 rétegekkel szemben, hogy nem volt talsagosan népes, s miu-
tan egy kicsit megszitta magat, nem avatkozott tilsdgosan mélyen az életbe, s6t
bizonyos btintudat is fejlédott ki benne, s a magyar tarsadalom fejlédését, ha nem
is segitette el6, de akadalyozni is csak kis mértékben tudta.

S épp ez az ellentét, a reformokra képtelen maradi vezetd réteg s alatta
a maga életéhez batorsagot kapo tarsadalom dobbentett rd engem, elébb halk
remény, aztan a bizonyossag forméjaban, hogy a magyar a rend ellenére, amely-
be beleszoritottak, emelkedd nemzet.”

Németh Laszl6 tehat az 1930-as évek masodik felében kibontakoz6 tarsadal-
mi folyamatok alapjan mondta 1956-ban, hogy a magyar - a reformokra képte-
len rendszer ellenére - emelked nemzet volt. S mivel nagyon helyesen folya-
matdban szemlélte a torténelmet, az 1956-o0s forradalomrél szélva visszanyult
az 1943-as szarszo6i beszédhez, hogy ravildgitson arra a szerves fejlédésre, ame-
lyet most 6Srommel tapasztalt meg, mint egykori bizakodasanak alapjat. Ezért
sem art idézni, hogy Szarszon mi volt a véleménye arrél a rendszerrdl, amelynek
ellenére is emelkedni tudott a nemzet.

»~Mig kortilottink Gj nemzeti dllamok viragzottak fol, mi a régi Habsburg-
monarchia romjait 6riztiik: Szent Istvan-i gondolat cimén tulajdonképpen Ma-
ria Terézia birodalmaért vallaltuk a szomszéd népekkel az 6sszeférhetetlensé-
get. S ez az anakronizmus jellemezte dllamunkat befelé is. A parasztsagot egy
rovid kisgazda folbuzdulas utdn kiraktdk a politikabél, a munkassag forradal-
mi ,blinei” miatt karcerben {ilt, a jol atféstilt értelmiséget szigoru ellenérzéssel
idomitottak szolgava. [...] A magyarsag ebben a rendszerben csak néhany maha-
radzsajaval vett részt: kizardsa az allam vitelébdl, tarsadalmi magara maradasa,
elbitangol6désa - a bennsziilotté valas feltételei - salyosabbak voltak, mint bar-
mikor” (Szdrszo - 1943. Bp., 1983, 216).

Németh Lészl6 tehét szarszoi beszédében a két vilaghaboru kozti ellenfor-
radalmi rendszert mind bel-, mind kiil-, azaz els6sorban szomszédsagpolitikai
szempontbdl elhibazottnak tartotta. Ezt a véleményét keményebb forméban is
megismételte 1953-ban irt Szérnyeteg cim dramdjaban. Az 1930-as évek koze-
pén jatsz6do6 darab f6szerepldje, Sarkany Béla torténészprofesszor a kovetkezo-
ket mondja: ,Nem hittem volna, hogy ebben az aporodott korban, ebben a talélé
bécsi Burgban - az dreg propeller-kapitany drnyékaban - valamire valé nemze-
dék nohessen fel. [...] A Habsburg-monarchia szétesése a bel6le kimasz6 sok
kis népnek lehet6vé tette, hogy... a maga orszag- és élet-modelljét megcsinalja.
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A csehek példaul, hiaba szészatyarkodnak itt ndlunk Masaryk ellen: elég von-
z6 4llam-modellt csinaltak az 6 okos polgariasult életiik szdmara... Minket az
oreg propeller-kapitany belovaglasa s el6tte a sok zagyvasag eliitott ett6l” (Tir-
sadalmi dramdk. Bp., 1964, 11, 213-214.) (Propellernek nevezték a Duna két partja
kozti kis atkel6hajot.)

Az ellenforradalmi rendszer birdlata mellett Németh Laszl6 joggal tartotta
jelentésnek és reményt keltének az akkori kortilmények ellenére kibontakozé
tarsadalmi meguajulas folyamatat. Az Emelked6 nemzetben irtak szerint az
1930-as években tapasztalt emelkedés mindenekel6tt szellemi és gazdasagi té-
ren volt szembeszoké. A szellemi életben két nagy nemzedék dolgozott egymas
mellett, s ,a viszonylagos szabadsagot a 1ényeges kimonddsara, az elviselhet6
korlatozast a plasztikus tomoritésre hasznélva ki. [...] De csaknem ugyanilyen
volt a haladéds gazdasagi téren, ahol pedig az allam tehetetlensége szinte teljesen
megakaddlyozta a nagyobb méretti kezdeményezést. Kiilonosen a kisemberek
bizonyitottdk be, hogy a magyar gazdaségilag is tehetséges nép. A halogatott
foldreform ellenére szazezrek szakitottak le maguknak egy darabka foldet,
amelybe szorgalmuk beledlhették, j6l gazdalkod6 kisbirtokok, kertek ezrei lep-
ték el az orszéagot...

Ahhoz, hogy a nemzet emelkedésében igazan hinni tudjak, egy hianyzott:
a nemzet erkdlesi és politikai érték dolgaban nem allt olyan magasan, mint
szellemiekben. Szinte a legelemibb 6sszetartas is hianyzott...” (Emelked6 nem-
zet). Németh Laszl6 tehét j6 szemmel vette észre, hogy az 1919-es voros-, majd
az erre visszacsap0 fehérterror kovetkeztében a magyar tarsadalom jobb-, illet-
ve baloldala kozott olyan szenvedélyes gytilolet alakult ki, amely egy kiélezett
helyzetben a sziikségessé valhaté nemzeti osszefogast is lehetetlenné tenné.
Nem is szolva arrdl, hogy a vagyott parlamentaris demokrécia is csak agy tud
jol mtikodni, ha a partok kozott megvan az egyiittmitikodésre val6 hajlandésag.

A 1L vilaghdbort alatt és utan torténteket ismerjiik, a magyarsag hihetetlen
veszteségeket és megprobéltatdsokat volt kénytelen elszenvedni. Nemcsak a ha-
borus vereség szorny i kovetkezményeit, de a szovjetek segitségével hatalomra
juttatott kommunista er6szak mindent felforgaté embertelen politikéjat is, ami
a tarsadalom emlitett megosztottsagat tovabb mélyitette. Ennek ellenére Németh
Laszl6 az ugyancsak 1956. november 2-an, az Uj Magyarorszdgban megjelent
Partok és egység cimti irdsaban arra figyelmeztetett, hogy a joggal felhaborodott
tarsadalom ,.a meggylolt rendszerrel egyditt széttépheti azt a szocializmust
is, amelyrdl fiatalon almodtunk, s amelyhez a lettint rendszer btinei kozott is
ragaszkodtunk”. E ma furcsdnak hangz6 megallapitds kapcsan azonban ne fe-
lejtstik, hogy Németh mindig is azt hangstlyozta: a szocializmust nem lehet
amarxizmusra egyszertsiteni, s ahogy sajat magarol mondta: szocialista vagyok,
de nem marxista. S hasonléan gondolkodtak Jaszi Oszkartol Illyés Gyuldn at
Bibo Istvanig mindazok, akik egy nemzeti alapokon 4116, demokratikus és szo-
cidlisan érzékeny, azaz igazsagos magyar tarsadalmat szerettek volna teremte-
ni. Ennek a megval6sitdsaban lehetett reménykedni 1956-ban.
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Joggal irta Németh Laszl6 Az emelked6 nemzetben: ,, Az utolsé 6tven év
magyar szellemi fejlédése vildgosan folirta a célokat, melyek felé egy magyar
forradalom esetén torekedniink kell. De az ut6bbi évtized gazdai tudtdk, miért
irtjak a konyveinket. Ezt a magyar eszmevildgot kevesen ismerik, s most 6réjuk,
a kevesekre var, hogy a nagyszerti 16kést, melyet a nemzet eltokéltsége adott,
ne engedjék félresiklani.”

Mivel a bukott kommunista diktattra eltorzitott helyzetek, elmérgesedett
kérdések és ellentétek sorat hagyta hatra, Németh Laszl6 ezekre is figyelmez-
tetett. Erzékelhet6 volt ugyanis annak veszélye, ,hogy a nemzet szent felhabo-
rodasaban a bossztivagy sugalmazéira hallgatva olyasmit talal elkovetni, amit
nem lehet tobbé jévatenni”. De mindenekel6tt arra kell figyelni, ,hogy mialatt
a fegyvert fogott nép figyelme a szovjet csapatok kivonulasa felé fordul, az Gj
poziciok felé csorteté emberek, akik régi fénytiik visszatérését varjak [...] nehogy
aforradalombdl ellenforradalmat, 1956 magyar szabadsagharcabél holmi 1920-as
kurzust csindljanak”. A figyelmeztetés, hogy megjelenhet néhany széls6ségesen
restauracios elképzelés, nem volt alaptalan, de ezt az emelked6 nemzet konnyen
semlegesithette volna.

A torténelem szornyd irénidja, hogy a forradalom kegyetlen fegyveres elfoj-
tdsa utan egy voros ellenforradalom kovetkezett be, amely a magyarsagnak nem-
csak az ellenalldsat, de részben a nemzeti tartasat is megtorte, s igy az orszag
végzetes tragédidjahoz vezetett.

Ennek a bekovetkezését kellett volna mindenképpen elkertilni, amire némi
reményt adott annak megtapasztaldsa, hogy ,a nemzet a gyotrésben és meg-
alaztatasban igy osszeforrt, hogy diakok, munkésok, katonak minden el6zetes
szervezkedés nélkul kozos elszantsagukkal igy megszervezédhettek, a vezér
nélkiili felkelésnek ez a csodalatos latvanya meghaladta nem reményemet, de
képzeletemet” - irja Németh az Emelked6 nemzetben. A forradalom tehat cso-
dat mvelt, a kozos siker egyesitette és megbékitette onmagaval a kordbban
sulyosan meghasonlott nemzetet.

S most, amikor a Szarszoéi taldlkozo6 apropdjan attekintjiik Németh Laszlonak
az 1919 utani magyar torténelemroél megfogalmazott gondolatait, latnunk kell:
a ,vezér nélkiili felkelés” legfontosabb jellemzsjének azt tartotta, hogy onszer-
vezbdéssel jott létre, amely képesség és hagyoméany nemcsak az dnkormany-
zati demokracidban mutatkozott meg, de a tarsadalmat megujité folyamatok
kialakitasaban is. Ahogy 1943-ban mondta, a torténelem kutatéja szamara az
lesz a végteleniil vonzo: ,megfigyelni, a teljes bénasagban hogy mocordul meg
apro6 szigeteken itt is, ott is a j6szandék; hogy taldlja meg a homalybdl el6tapo-
gatdzva jelszavait, s hogy mozditja meg fokrol fokra az egész tarsadalmat”. S ezt
a kibontakozast ezek val6sitjak meg: parasztsag, iparosok, kereskedok, koziize-
mi alkalmazottak, értelmiség, azaz a kispolgarsag, amely felé az agrarszegénység
és a varosi proletariatus is torekszik. Tarsadalmunk tehat - mondta 1943-ban -
eleve ,a proletariatus kikiiszobolése felé halad. S ez nagyon tidvos folyamat, hisz
az aziparkodas, gazdasagi tudas, fogékonysdg, ami egy nemzet ereje, els6sorban
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a kispolgari réteg tulajdona” (Szirszo 43, 216 és 222.) Tehét a tarsadalmat nem
proletarizélni kell, hanem hagyni polgarosodni.

1956-ban felcsillant a remény, hogy véget lehet vetni az er6szakos proletari-
zéalasnak és visszatérni a magyar tarsadalom fejl6désébdl szervesen kovetkezs
polgarosodashoz. Csak ez lehetett volna a két vildghaborts vereséggel meg-
gyotort magyarsag felemelkedésének lehetséges ttja. Ezért hangstlyozta Né-
meth Laszlo, hogy a forradalom vereségét mindenaron meg kell akadalyozni.
S kinek kell ezt megtenni, ,ha nem nekiink, akik latjuk, hogy mit lehet itt elve-
sziteni. Az aldl, hogy sz6ljunk, felmentést csak a halal vagy még az sem adhat”
- irja az Emelked6 nemzetben.

A dramai szavak jogosak. Ma mar tudjuk, hogy a forradalom eltiprasaval
mit lehetett elvesziteni. Mindent! Ahogy Illyés Gyula irta a november 4-ei szov-
jet timadds utan: , Atlantisz sorsara jutottunk.” A harom évtizedes Kadar-féle
ellenforradalmi rendszer Ggy tonkre tudta tenni a forradalom 12 napja alatt
Gjjasziiletett magyar tarsadalmat, hogy a kommunizmus 1989-es bukésa utani
immar harom évtized alatt sem volt képes feltdpaszkodni. S mindezt annak
ellenére meg tudtak csindlni, hogy a nemzet az 1956-o0s forradalomban valdsa-
gosan is felemelkedett arra az erkolcsi magaslatra, amelyet Németh korabban
hidnyolt. S ezt tudva lehetett 1989-ben reménykedni, hogy a targyalasos forra-
dalom utan a magyar tarsadalom megval6sitja az onkormanyzati demokraciat,
és a szocidlis piacgazdasagot, amint ez az Antall-kormény programjaban is bent
volt. S mindennek legelsé feltétele a felemelkedett nemzet 6sszefogasra, egytitt-
miikodésre valé hajlanddsaga.

Mint tudjuk, nem igy tortént. A kommunizmus bukésa utani szabadda valt
politikai életben egyre szenvedélyesebbé, s6t gytiloletté valtak az ellentétek,
s a j0 iranyt vett politikat el6bb egy széls6ségesen liberélis baloldal, majd egy
- kiils6ségeit tekintve - multba forduld, restauraciés hajlama jobboldal téritette
el eredeti irdnyabdl.
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Csermelyi)ézsef

Egy meghatarozo XX. szazadi
evangélikus torténész és levéltaros:
Malyusz Elemér (1898—1989)

A120 éves Malyusz Elemér

Tavaly volt szazhtsz éve, hogy megsziiletett a XX. szdzadi magyar torténet-
tudomany egyik legjelesebb egyénisége, Malyusz Elemér, idén pedig haldla
30. évforduléjan emlékeziink ra. Az els6sorban a kdzépkordszok éltal ismert,
de régi vagasu torténészként tobb korszakban is otthonosan mozgé professzor
tiszteletére az évfordulé alkalmabdl egykori munkahelye, az Evangélikus Or-
szagos GyUjtemény és a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz emlékiilést szer-
vezett 2018 novemberében, amelynek keretében két el6adas és egy kerekasztal-
beszélgetés hangzott el. El6bbiek arra voltak hivatottak, hogy megismertessék
Malyusz életének azt a szakaszat, amelyrdl altalaban nem beszélnek: azt az id6-
szakot, amikor az evangélikus egyetemes egyhdaz levéltarat és konyvtarat vezet-
te a diktattra idején. A kerekasztal mellett pedig a meghivott szakért6k meg-
kisérelték az tinnepeltet elhelyezni a XX. szazad magyar historiografidjaban.
Méltan emlékeztethetjiik magunkat Malyusz életmtivére: ma sem érdektelen,
hogyan igyekeztek kivalo tudésok az 1920-as, 1930-as években vagy épp a dikta-
tara idején a magyar nép megismerése felé terelni a magyar térténettudoményt.

Miért fontos foglalkoznunk a professzor életmtivével? Els6sorban azért, mert
sokat tett azért, hogy valaszt nyerhessiink arra az 6rok emberi kérdésre, hogy
kik vagyunk. Kik vagyunk mi, magyarok? Kik vagyunk mi, budaiak és pestiek,
debreceniek, szegediek, nagykalléiak, soproniak és sarvariak, Dunan inneniek
vagy azon tuliak, a Rdbakoz, Vas, Zala, Somogy, Felvidék és Erdély sziilottei,
székelyek, palocok, jaszok vagy kunok leszarmazottai? A sajat mualt iranti ki-
vancsisdg minden emberben megtalalhat6, még ha ez a ,sajat” nem feltétlentil
onmagunkat jelenti is, hiszen arra dltalaban emléksziink. Viszont a ,sajat” lehet
barmi maés is, amihez kotédiink a csaladunk torténelmétsl a varosunk histo-
ridjan keresztiil a nemzettink torténelméig. Nem Malyusz Elemér talalta fel
a helytorténetet, de szivosan kiizdott azért, hogy profi médon végezzenek hely-

CSERMELYT JOZSEF (1989) torténész, az Evangélikus Orszagos Levéltar levéltarosa.
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torténeti kutatdsokat, és ne nézzék le az ezzel val6 foglalatoskodast, a helytor-
ténészek pedig ne keressék mindenaron a nagy szellemi mozgalmak helyi meg-
jelenéseit, bontsak ki e helyett a forrdsokbdl a helyi problémakat és a rajuk
helyben adott vdlaszokat.! Ezzel generdciokat latott el munkaval, de ellentétben
azokkal a torténészekkel, akiknek nagyhangt vagy szerény szavakkal megfo-
galmazott programadasait tettek mar nem kovették, Malyusz Elemér igyekezett
kinevelni egy tanitvanyi kort, amely folytatja, idével pedig sajat tanitvanyainak
tovdbbadja a munkat. Malyusz felismerte, hogy egy emberi élet kevés a legtobb
nagy ivii tudoményos program teljes megvaldsitasdhoz, de még mindig szeren-
csésebb, ha egy atlagos képességti, am megfelel6en kiképzett utdd veszi at mes-
tere tollat, mintha az lehullana a foldre.?

Malyusz egyben a tudomanytertiletek 6sszefogasat is szorgalmazta, ez a népi-
ségtorténeten mutathat6 ki leginkabb. Ennek targya ugyanis mindaz, ami az
allami politikan kiviil esik: a teleptiléstorténet, a helyi kozosségek mindennapi
élete, lelki életiik, kultardjuk, miiveltségiik, demografidjuk, a koreikben lejat-
sz6d6 asszimildcios és disszimilacios folyamatok. Mivel ezek nélkiil nem lehet
megérteni az egyes orszagok torténelmét, fontos volt, hogy kiszabaduljanak
addigi, politikatorténetnek alavetett helyzetiikb6l.> Ahhoz pedig, hogy a népi-
ségtorténetet megfeleléen lehessen mitivelni, sziikség van a torténelmi, régé-
szeti, nyelvészeti, néprajzi és szociologiai ismeretek egymasra épiilésére. Ma,
amikor az effajta interdiszciplinaris munkat olyan modernnek érezziik, tud-
juk-e vajon, hogy mar 80-90 évvel ezel6tt Malyusz Elemér sem gondolkodott
mashogy?

Bevezetésiil ismerkedjiink meg egy kicsit az tinnepelttel! Malyusz 1898-ban
sziiletett Makoén, de maltja a Felvidékhez kototte, elsésorban Turéc, Lipto és
Zolyom varmegyéhez, ahol az orszagos viszonyokhoz képest joval nagyobb
ardnyban éltek evangélikusok. O maga is lutheranus tisztvisel6k leszarma-
zottja. Ennek koszonhet6en valasztotta disszertacidja témajaul Turdc megye

1 Malyusz Elemér: A helytorténeti kutatas feladatai. In U6.: Klio szolgdlataban. Valogatott torté-
nelmi tanulmanyok. Szerk.: So6s Istvan. Bp., 2003, 496-497.

2 Romsics Ignac: Clio bifviletében. Magyar torténetiras a 19-20. szdzadban - nemzetkozi kite-
kintéssel. Budapest, 2011, 327, Méalyusz Elemér: A magyar torténettudomdny. Mariabesny6-Go-
dolls, 2008, 6. Gondoljunk csak bele e kijelentés igazsagdara az aldbbi torzéban maradt munkak
kapcsan: Teleki Jozsef: Hunyadiak kora Magyarorszigon, I-VI/1, X-XII. Pest, 1852-1857, Csanki
Dezs6: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban, I-111, V. Budapest, 1890-1913;
a hidnyz6 varmegyék koziil azota csak egy feldolgozasa késziilt el: Fekete Nagy Antal: Tren-
csén megye. Budapest, 1941. Szinttugy folytatas nélkiil latszik maradni Gyorffy Gyorgy egy
fontos, de befejezetlen munkaja, az Arpad-kori teljes oklevélkorpusz kritikai kiaddsa, a Dip-
lomata Hungariae Antiquissima. Hasonl6képp évtizedeket kellett varni masik munkéjanak,
az Arpad-kori Magyarorszag torténelmi foldrajzanak folytatasara is, ezzel hasonlo utat jart
be, mint a Zsigmond-kori oklevéltar és A magyarorszagi kozépkori latinsag szétara, mivel
mindegyik sorozaton mér a masodik-harmadik generacié dolgozik, és mindegyik életében
volt egy hosszabb id6szak, amikor Gj kotet nem jelent meg.

3 Romsics L.: Clio biivdletében, i. m. 326.
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kialakulasanak feldolgozasat. E munka az Eotvos Collegium konyvtaraban
sziiletett. Az ismert anekdota szerint Malyusz gyakran éjszakdba nytléan dol-
gozott rajta, ha pedig er6t vett rajta a faradtsag, jeges vizbe martotta labait, hogy
éberebb legyen, és folytatni tudja a munkédjat. A doktori cim elnyerése utan
a Magyar Torténelmi Tarsulat elncke, Klebelsberg Kuné éltal Bécsbe kiildott
els6 0sztondijasok egyike volt. 1920. oktober 21-én érkezett a csaszarat vesztett
csaszarvarosba, hogy a magyar levéltari anyagok sorsarél targyal6 Karolyi Ar-
pad, Szekfi Gyula és Eckhart Ferenc* vezetésével feltarja a kutatasi tilalom alol
frissen felszabadult 1847 utani levéltari anyagot,” mégpedig egy igen érdekes
és aktudlis témaban, a horvat, szerb és roman nemzetiségi kérdésben.® Ezt ko-
vetden 1922-1930 kozott a Magyar Orszagos Levéltar alkalmazéasaban allt. Ez-
utdn a Magyar Protestans Egyhaztorténeti Adattar szerkesztdje lett 1944-ig, de
kozben 1931 és 1935 kozott Domanovszky Sandor és Hajnal Imre munkatér-
saként szerkeszt&je volt a Szdzadoknak, Paulinyi Oszkart idézve ,a magyar tor-
ténettudomany legtekintélyesebb kozlonyének”.” Emellett a szegedi és a buda-
pesti egyetemen tartott 6rdkat,® a Magyar Tudoméanyos Akadémia pedig 1930-t6l
levelez6, 1941-t6l rendes tagjai kozé vélasztotta, 1932-ben pedig a Luther Tarsasag

4  Mindhdrman koétédtek a magyar torténészképzés nagyhatasa mesteréhez, az Estvos Colle-
gium els6 torténész szakvezetsjéhez, Mika Sandorhoz (1859-1912): Kérolyi Arpad Mika didk-
tarsa és kollégaja volt Szildgyi Sandor koéreiben, Szekfii és Eckhart pedig Mika nevezetes
Eo6tvos collegiumi tanitvanynemzedékének tagja volt. Mindharman az egykori csaszari
levéltarak munkatarsai voltak, Karolyi és Szekfti a Hazi, Udvari és Allami Levéltarnal
(Haus-, Hof- und Staatsarchiv), Eckhart pedig a Kozos Pénziigyi Levéltarban (Hofkammer-
archiv). Fazekas Istvan: A Haus-, Hof- und Staatsarchiv magyar vonatkozasi iratai. Budapest, 2015,
39-47, 53.

5 Maélyusz Elemér: Legsikertiltebb konyveim. Szdzadok, 149 (2015), 216-217; ué.: A magyar torté-
nettudomdny, i. m. 70. Itt Malyusz 1790-et jeloli meg a kutathatésag fels6 id6hataranak, azon-
ban Fazekas Istvan, az 1995-2014 kozott miikodd bécsi magyar levéltari delegatus kutatdsai
szerint Ferenc Jozsef uralkodasa végén csak az 1847 utdni levéltari anyagban nem lehetett
kutatni, habar elismerte, hogy korabbi anyagok kutatasat is korlatozhattdk az uralkodéhaz
érdekei. Fazekas I.: i. m. 19, 29, 79. Malyusz utélag 1920. augusztus kozepét jelolte meg Bécsbe
érkezése id6pontjaként. Malyusz E.: Legsikertiltebb konyveim, i. m. 217.

6 Egészen pontosan Malyusz feladata csak az 1848-1861 kozotti id6szak forrasainak dsszegy ij-
tése volt. Klebelsberg tervei szerint az édltala frissen és nem minden nehézség nélkiil (ekkor
még nem volt miniszter) 1étrehozott Bécsi Magyar Torténeti Intézet valamiféle biztos hétteret
és koordinécios kozpontot nytjtott volna a XIX. szazad forrdsanyaganak szisztematikus fel-
tardsahoz és problémakoézpontt feldolgozdsdhoz, am kétségtelen eredményei ellenére azt
a koordinacids szerepet, amelyet szantak neki, nem tudta betolteni. Malyusz E.: A magyar
torténettudomdny, i. m. 83-85. V6. Fazekas I.: i. m. 70, 78-79, Malyusz E.: Legsikertiltebb kony-
veim, i. m. 217-218.

7  Paulinyi Oszkar: Helyreigazités. Szdzadok, 63-64 (1929-1930), 807.

8 Budapestre keriilését siirgette, hogy ily médon egyszertibb volt szerkeszteni a Szdzadokat,
hiszen Malyusz szerkeszt6tarsa, Hajnal Istvan Budapesten tanitott az egyetemen. Mélyusznak
sem volt ellenére, hogy egy pesti allas kedvéért elhagyja Szegedet. Az igazi problémat Szekfu
meggy6zése okozta. Ehhez lasd Pél Lajos: Egy folydirat a torténészvitak kereszttiizében.
Szdzadok (1931-1943), 149 (2015), 34-41.
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élére kertilt. 1945-ben politikai okokbdl kényszernyugdijaztak, 1949-ben aka-
démikusi tisztségétol is megfosztottak, visszamindsitették tandcskoz6 tagnak.’
A szamtizetés éveiben az Evangélikus Orszagos Levéltar vezetését bizta ra egy-
héaza (1947-1969), amelynek 1957-ig jelent6s mennyiségl konyvtari allomanya
is volt, mivel csak akkor vélasztottak le az Evangélikus Orszagos Konyvtarat.
Hatalmas munkabirédsa ekkor is kitartott, a levéltar tigyeinek intézése mellett
elkezdte valdra véltani a magyar medievisztika évtizedes tervét, a Zsigmond
kiraly (1387-1437) uralkodasa alatt kelt oklevelek szisztematikus 0sszegyijtését
és kiadasat. Ez a munka, habar az 1960-as években lelassult, és csak Malyusz
halala utan vett Gjbol lendiiletet, az6ta is toretlentil halad a cél felé, immar 1426-ig
jutva a forraskiadassal.”’

Az evangélikus levéltar és konyvtar szolgalataban

Az emlékiilést Malyusz Elemér egykori munkahelyén, az Evangélikus Orszégos
Levéltarnak is otthont ad6, az egyhaz kincseit mintegy kortilolels Ul16i ati evan-
gélikus kozpontban rendezték meg. Nyitébeszédében Préhle Gergely orszagos
feltigyel6 a Malyusz irdnti halan és tiszteleten, emléke fenntartdsan tal a nemzet
kulturalis identitdsanak alakitasa iranti felel6sséget jelolte meg, mint e rendez-
vény céljat, amelyet az6ta mar tobb kulturdlis esemény is kovetett a feldjitott
székhazban és a megujult gytjteményi terekben.

Maélyusz Elemér levéltari munkassagarol Czenthe Miklés, az Evangélikus
Orszagos Levéltar vezetdje tartott elsadast. O életkorabol kifolydlag kozvetlentil
mar nem ismerte Mélyuszt, azonban tanarainak, példaul az azéta szintén el-
hunyt Fuigedi Eriknek kdszonhet6en sokat hallott az egyik legnagyobb, hattér-
be szoritott XX. szazadi magyar torténészrdl, aki rdadasul részévé valt a levéltar
torténelmének is. Mint ahogy mar sz6 volt réla, majdnem mindenki érdeklédik
a ,sajat” torténelme irant, és talan a kozintézmények és kozgytijtemények alkal-
mazottai kozott a jelenség talan mindenki masnal elterjedtebb, 6ket a levéltaruk,
a konyvtaruk és a mtizeumuk maltja érdekli, az EOL levéltarosait természete-
sen az EOL torténete.

Az egyhazi levéltarak sokszor szolgdltak menedékhelyiil nehéz torténelmi
idészakokban a megttirt értelmiségieknek. Az EOL Malyuszon kiviil a teolo-
giaprofesszor Sélyom Jend és Bodrog Miklés evangélikus lelkész szamara is

9 Magyar Eletrajzi Lexikon. Online: https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexi-
konok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/m-76 AF9/malyusz-elemer-76BC2/ (2018. december
23.), A tanacskoz6i tagsdg lényegében kizarast jelentett. Romsics L.: i. m. 375.

10 Mindazonaltal az 1993 és 2001 kozott megjelent III-VIL kotetek még Malyusz kéziratan alapul-
nak. Legujabb kotete: Zsigmond-kori oklevéltar, XIII (1426). Szerk. C. Toth Norbert, Lakatos
Bélint, Mik6 Gébor. Budapest, 2017.
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mentsvéarat jelentett.! Mélyusz szamtizetésének évei az evangélikus egyhaz
torténetében is nagy valtozasok tandi voltak, tobbek kozott Ordass Lajos piis-
pok letartéztatasanak és a kommunista dllammal kotott egyezmény alairdsanak.
A levéltarban menedéket taldlé Malyusz Elemér példamutaté szorgalommal
kezdett bele Gj munkajaba. Alapos revizi6 ala vette az anyagot, az evangélikus
levéltartigynek pedig tobb publikéciot is szentelt.? A Magyar Orszagos Levél-
tarban szerzett tapasztalatait kamatoztatva® koncepciét dolgozott ki annak
érdekében, hogy az 1952-ben megsziint egyhazkertiletek, a feloszlatott egyestile-
tek és intézmények, tovabba az egyhdzmegyék iratanyaga az orszagos levéltarba
kertiljon. A masodik vildghabort utani harom évtized alatt igy novekedhetett
a kb. 70 iratfolyométer nagyséagu levéltar allomanya csaknem tizszeresére, és val-
hatott igazan a magyarorszagi evangélikusok orszagos levéltarava, ahol nem
csupan az egyetemes egyhdaz iratait 6rzik, hanem az alsobb, a lelkészekhez és
a hivekhez kozelebb all6 hivatalok, egyestiletek, oktatasi intézmények iratait is.
Korabban ezeknek igen vegyes sorsuk volt, gyakran fenyegette 6ket az elkall6-
das veszélye, ami egyben az evangélikus multon is jovatehetetlen sebeket oko-
zott.* Mélyusz jobboldali elkotelezettségii ember létére a levéltar érdekében
egylittmikodott az allami levéltarosokkal és az evangélikus egyhaz an. ,voros
ptispokeivel” (Dezséry Laszlo, Vet6 Lajos) is. E kapcsolatok tobb izben is a levél-
tar elényére valtak: Baraczka Istvan, a Févarosi Levéltar levéltarosa segitett
abban, hogy a honvédelmi minisztérium altal lakas céljara igényelt egyes Ull6i
ati helyiségeket végiil az EOL kaphatta meg."” Az egyhdz ugyan visszaszorult,
de gytjteményei megmaradhattak, az dllami szabalyozés (1950. évi levéltari
rendelet) pedig lehetévé tett némi fejlédést, beruhazast és egyes hatralékos
munkdk elvégzését: 1950-ben kertilt sor els6 alkalommal a gytilekezeti levéltarak

11 A Czenthe Mikl6s altal elmondott anekdota szerint Kaldy Zoltan piispok a kovetkezé sza-
vak kiséretében mutatott ra a levéltar helyiségeire, mikézben Bodroggal beszélt: ,Ott buj-
kalhatsz.”

12 Malyusz Elemér: Téjékoztaté a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Orszagos Levéltara
1952/53. év folyaman rendezett anyagarol. Lelkipdsztor, 29. évf., 4. sz. (1954), 177-181. UG.:
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz levéltartigye, 1920-1954. Lelkipdsztor, 31. évf., 10. sz.
(1956), 587-591; Baraczka Istvan - Méalyusz Elemér: Az evangélikus egyhdzi levéltarak aktua-
lis kérdéseir6l. Levéltdri Szemle, 19 (1969), 531-544. (Malyusz irasa az 537. oldalon kezdédik.)

13 O volt az EOL torténetének elsé levéltarosa, aki kordbban allami levéltari alkalmazott volt,
tehat naprakész tdjékozottsdggal birt a levéltariigy legaktualisabb kérdéseiben.

14 , A béanyai keriilet levéltaranak 1848 el6tti része Aszodon elpusztult, s néhany kéziratos ko-
teten kiviil csak egyes téredékek maradtak beldle széttépett, sarbataposott papirlapok formdjiban.
Problémik a XIX. szdzad elsé felébdl tehat fel sem vethetdk.” Mélyusz E.: Tajékoztato, i. m. 179.
(Kiemelés Cs.].) A kozkeletti vélekedéssel szemben nem csak habort vagy idegen megszallas
idején veszhetnek el fontos iratok, ezt tandsitja az a levelezés, amelyet Malyusz a veszprémi
evangélikus egyhdzmegye 1944. jan. 1.-1947. okt. 19. kozott vezetett iktatokonyvének el6-
keritése érdekében folytatott. EOL, Az Evangélikus Orszégos Levéltér iratai. Iktatott iratok,
20, 41, 54-55/1963.

15 Baraczkal. - Malyusz E.: i. m. 538-539.
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iratanyagénak felmérésére. Az ekkor keletkezett jegyzékek, kiegésziilve az
1970-es évek masodik felmérésével azéta is nagy segitséget jelentenek a Buda-
pesten érdeklédé kutatoknak, hiszen az EOL maga viszonylag kevés gytiile-
kezeti iratanyagot 6riz. 1954-ben még egy egyhaztorténeti konferenciat is meg
tudott valésitani, ahol az egyik téma az evangélikus egyhazi levéltari rendszer
esetleges centralizacidja volt egy kdzponti levéltarba vagy regionalis gyfijt&le-
véltarakba. Ez nem valésult meg, az evangélikus gytilekezeti levéltarak tobb-
sége a mai napig decentralizaltan, az egyes gytiilekezeteknél taldlhat6 meg.
Ugyanebben az évben Malyusz visszatérhetett a Torténettudomanyi Intézetbe,
de 1969-ig folytatta a munkét a levéltar vezetSjeként,' tobbek kozott a hatvanas
években Sélyom Jenével egytitt koordinaltak az evangélikus anyakonyvek be-
szallitasat a Magyar Orszagos Levéltarba, hogy ott mikrofilmre vegyék tartal-
mukat.” Egykori munkahelye kés6bb is tartotta vele a kapcsolatot, ez latszik az
Orszagos Presbitérium 1968. szeptember 13-ai jegyz&konyvében szerepld, a , pro-
fesszor ur” 70. sziiletésnapja alkalméabol neki kiildott koszontésbol.™

Hubert Gabriella, az Evangélikus Orszagos GyUjtemény igazgatéjanak els-
adasa mar a konyvtarvezeté6 Malyuszt mutatta be. Mint mar sz6 volt réla,
Malyusz Elemér EOL-vezettvé tortént kinevezésekor még nem volt 6nall6 evan-
gélikus orszagos konyvtar, s6t 1952-ig kiilon konyvtaros munkatars sem. Epp
Malyusz Elemér volt az, aki kimondta, hogy sziikség van mindkettére. Ahogy
korabban az EOL nem volt igazi orszagos levéltar, sokdig a konyvanyagrol sem
lehetett elmondani, hogy valédi evangélikus konyvtarként miikodne, hiszen
tervszert gytjtés nem volt, az allomany hagyatékokbol, innen-onnan bekertilt
konyvekkel gyarapodott, és ezek rendezettsége sem volt mindig olyan példa-
szerti, mint a Podmaniczky-Degenfeld-konyvtaré. A masodik vilaghabora és
a kommunista hatalomatvétel ezt tovabb sulyosbitotta, rengeteg konyv kertilt
be megsziing intézményekbdl (pl.: Luther Konyvtar és Mazeum). 1949-ben 6ridsi
logisztikai munkaval sikertilt Budapestre menekiteni a Radvanszky-konyvtérat
Sajokazérdl, ahol a szétszoratas és minden bizonnyal részben a megsemmisiilés

16 Tobb életrajzban, pl. Romsics I.: i. m. 590. tévesen azt dllitjak, hogy Malyusz EOL-vezet6i mun-
kaja az 1954. évi visszahivassal véget ért, holott valdjaban csak 1969. december 8-d4n mondott
le. EOL, Az Evanggélikus Orszagos Levéltar iratai. Iktatott iratok, 148/1969 (csatolva az EOL,
Egyetemes/Orszagos Egyhaz, Iktatott iratok 396/1969. sz. irathoz). Mivel lemondéasakor az
orszagos egyhdz még nem foglalkozott az utoédlas kérdésével, az tigyeket vivé Sélyom Jenst
csak 1971-ben nevezték ki megbizott levéltarvezetévé. EOL, Egyetemes/Orszagos Egyhaz.
Iktatott iratok, 53/1971. Az EOL 1963. évi iktatott irataibdl is kidertil, hogy abban az évben
Maélyusz Elemér volt ,,a levéltaros”, Solyom pedig, ha aldirt, azt ,.a levéltaros helyett” tette. P
EOL, Az Evanggélikus Orszagos Levéltar iratai. Iktatott iratok, 1, 21-22/1963.

17 Erre vonatkozéan az EOL, Az Evangélikus Orszagos Levéltar iratai, 1963. évi iktatott iratok
kozott taldlhato sok adat, kezdve mindjart Kaldy Zoltan ptispok Malyusz Elemér levéltaros-
nak sz0616 felhatalmazasaval az anyakonyvek begytjtésére és a MOL részére val6 kolcson-
adésara (1/1963.).

18 EOL, Egyetemes/Orszagos Presbitérium kozgytlési jegyzékonyvei, 1. doboz, 1968. szeptem-
ber 13-ai kozgytilés, 13. old.
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vart volna ra, miként elkallodott a Radvanszky-kastély bttorzata is. Ebben a men-
téakcioban nagy szerepe volt a mar emlitett Fligedi Eriknek, aki korméanybiz-
tosként teheraut6t szerzett a széllitdshoz.”

Az édllomany igy gyarapodott ugyan, de csakhamar helysztike lépett fel,
sziikség volt a felel6s szervek nyomasara, hogy a konyvek ne egymas hegyén-
hatan legyenek, hanem épitsenek polcokat. A tervszert gyfijtés meginditdsaban
az a cél vezette Malyuszt, hogy evangélikus tigyekben a nemzeti konyvtar utan
az EOK legyen a legjobban hasznalhaté magyarorszagi konyvtar. Hubert Gab-
riella szerint manapsag ez a vizi6é aktudalisabb, mint valaha.

Malyusz, a torténész

A emlékiilés masodik részében neves torténészek kisérelték meg Mélyusz pro-
fesszor torténetir6i értékelését. Ennek sordn kertilni igyekeztek az utélagos
itéletalkotast (amely ohatatlanul az elavultsag vadjat veti még a sajat kordban
Uttoro jelent6ségli munkékra is), hanem inkabb a XX. szazad magyar torténelmé-
be és historiografidjaba agyazva vizsgaltak az életmtivet. A moderatori tisztséget
Toth Gergely, az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudoményi
Intézetének munkatarsa toltotte be, beszélgetStarsai pedig a Malyusz-hagya-
tékot gondozo6 Soods Istvan, illetve a Kaposvari Egyetem Rippl-Rénai Miivészeti
Karanak dékanja, Hatos Pal voltak.? Malyusz az 1920 utan fellépé 4j torténész-
nemzedék tagja volt, a korkiilonbség ellenére ide tartozott tandra, a 15 évvel
id6sebb Szekfti Gyula is, akivel Malyusz az 1930-as években kemény vitat foly-
tatott. Miért kell mindenekel6tt Szekftit emliteni? Azért, mert az 1920-ban meg-
jelent Hdrom nemzedék cimti konyve alapvetéen meghatarozta a Horthy-kor
konzervativ gondolkodasmodjat, ahogy a szellemtorténetet is. Méalyusznak is
hizelgett, hogy palyakezdoéként (gondoljunk vissza bécsi tsztondijas évére) az
altala csodalt Szekfi Gyula tarsasagéaba kertilhetett.”? Mindketten az E6tvos
Collegium novendékei voltak, gondolkodasmédjuk a konzervativ szabadelv-
ség és a modernség alapjaira épiilt, de Malyusz 1923-ban A reformkor nem-

oz

zedéke cim(i Szizadok-tanulmanyaban szembeszallt a Szekf( &ltal konstrualt

19 Baraczka I. -Malyusz E.: i. m. 537-538.

20 Toth kutatasi tertilete az ajkori protestans historiografia, So6sé a XVIIL szazadi magyar tar-
sadalom és kulttira, Hatosé pedig az els6 vilaghabort utani forradalmi évek, valamint a XX.
szazadi magyarorszagi eszme- és vallastorténet.

21 A szellemtorténeti iskola képvisel6i szerint a torténelmi korszakokat egy-egy nagy szellemi
mozgalom (pl.: lovageszmény, reneszansz, felvilagosodas) uralja, ennek megfelel6en azt kell
a kozéppontba éllitani. Tal kell Iépni tehat a pozitivizmus politika- és jogtorténet-kozpon-
tasdgan, és dontének tartotta a miivészetek tanulmanyozasat, a miivel6déstorténet vizsga-
latat. Magyarorszdgon az 1930-as évek kozepén uralta a torténetirast. Romsics L.: i. m. 198-199,
320, 325.

22 Malyusz E.: Legsikertiltebb konyveim, i. m. 214, 219.
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reformkorképpel® A két habort kozti magyar torténeti szintézis, a Magyar torténet
(ismertebb nevén a Homan-Szekfti) birdlata sordn is szemére vetette koncepcio-
nalisan egyoldalt habsburgidnus latdsmoédjat.** Szekfti a XX. szdzad elején, a po-
zitivista iskolaval szemben kibontakoz6 szellemtorténeti modszer alkalmaza-
saval alkotott kiemelked6t, Malyusz nevéhez pedig a népiségtorténet (ném.
Volkstumskunde, Volkstumgeschichte) fliz6dik, ugyanakkor torténészként joval
sokoldalabb volt annél, hogy csupan ennek a kutatasi irdnynak a propagalasat
ttizziik a nevéhez, hiszen Hajnal Istvannal egytitt oroszlanrészt vallaltak a mo-
dern magyar tarsadalomtorténet-irds megteremtésében is.>> A népiségtorténet
modszertanat a németek dolgoztak ki a hataraikon kiviil es6 kozép-eurépai
németség emlékeinek, kultarajanak feltarasara.” Minthogy a trianoni diktatum
kovetkeztében jelent6s magyar népesség kertilt Magyarorszag hatarain kiviilre,
ez a modszer hasznalhatonak tlint arra, hogy torténetirdsunk ne zarkoézzék
a csonka orszag hatdrai kozé.” Malyuszt személyes indokok is vezették, hiszen
Trianon elvagta 6t az otthondnak érzett Felvidéktdl és az ott taldlhat6 levélta-
raktol. Fontosnak érezte azért is, mert a népiségtorténeti kutatasok eredménye-
ivel felvértezett magyar torténettudomany nagyobb sikerrel védheti meg Kar-
pat-medencei érdekeit, szallhat szembe a nemzetiségek (illetve Trianon utan
a kisantant és a németség) igényeivel.® Szakmai moédszere tehdt nem csupan
hidnypétlast akart elérni, de igazodott a korszak kihivasaihoz. Mindazonéltal
kovetendSbbnek tartotta, ha a kutatds mentes marad a napi politika befolyasa-

23 Szazadok, 57 (1923), 17-75.
24 Romsics L: i. m. 306.
25 Uo. 323.

26 Kétségteleniil a hitleri Németorszag éltal békeztien tdimogatott kutatasi moédszer volt, azon-
ban eredményeinek publikaldsa mar a weimari koztarsasag idejében elkezd6dott, Malyusz
is mar 1931-ben szorgalmazta ezt a kutatasi iranyt, s6t a helytorténetirds (a népiségtorténet
alapja) felkarolasat, szinvonalanak felemelését mar 1924-ben. Mélyusz E.: A magyar torténet-
tudomdny, i. m. 24, 43-44.

27 A kordbban hasznalt politikai nemzet fogalma, amely a nemzethez tartozést az dllampolgér-
saggal tette egyenl6vé, a torténelmi Magyarorszag idején kovetenddnek ttint (habar Malyusz
kritikaval illeti), hiszen az 6sszetartozas alternativajat (vagy annak latszatat) nyGjtotta a sok-
nemzetiségli orszdgban. Batran lehetett alkalmazni azért is, mert a csangok kivételével min-
den magyar nyelvteriilet egy allamon beliil helyezkedett el, mindossze a kivandorlas jelentett
veszteséget. Trianon utan azonban nem lehetett kovetkezetesen fenntartani, hiszen ez azzal
jar, hogy az Gjonnan hizott politikai hatarokon kiviil rekedt magyarokra azutan mar csak
mint csehszlovak, romdn, jugoszlav vagy osztrak dllampolgérként gondolunk. Malyusz E.:
A magyar torténettudomdny, i. m. 14-16.

28 Programadé munkajaban (A népiség torténete) hozta fel A. Petrov konyvét (Prispévky k historické
demografii Slovenskav X VIIL.-XIX. stoleti. Praha, 1928), amelyben a szlovdk-magyar nyelvhatart
egyoldaltian az el6bbi fél javara torzitja. Klio szolgalatiban, 476. E munkat kell6 nyelvismeret
birtokaban mi is tanulményozhatjuk: https://archive.org/details/prispevky_k_demografii_
slovenska (Letoltés: 2018. december 27.). A német vadakrol és az azokra val6 reagdlas elmu-
lasztasarol Malyusz E.: A magyar torténettudomdny, i. m. 97-103.

HITEL



t6l.? Tekintettel a torténelmi Magyarorszag tarka etnikai viszonyaira, Mélyusz
elvélaszthatatlannak érezte a magyar nép multjanak feltarasat a nemzetiségek
multjanak, a kdlcsonos kulturalis hatasoknak a megismerésétdl. E tekintetben
tobbre is vallalkozik, mint a német diaszpérakutatas.®

A malyuszi életm(i korszakolasa nehéz, mivel a leginformativabb forras,
Malyusz emlékirata nem évenkénti lebontasban irédott. Ezért csak két nagyobb
korszak hatarozhaté meg, az 1919-1944-ig tart6 els6 és az 1954-t6l Malyusz
halélaig terjed6 mésodik. Voltak olyan témédk is, amelyek ativelték ezt a mester-
séges korszakolast: Thurdczy Janos kronikéjaval, de magaval a kronikaval, mint
muifajjal palyéja elején és végén is foglalkozott. Az els6 korszakot, habar Malyusz
XVIIL és XX. szdzaddal is foglalkozott, alapvetSen a XIV-XVI. szdzadi magyar
tarsadalom, gazdasag és eszmetorténet vizsgalata fémjelezte, a kozépkori pol-
gérsag, nemesség torténetét és hatalomhoz vald viszonyét kutatta.” frasaiban
majdnem mindig Nyugathoz hasonlitotta a magyar jelenségeket. A kozépkor-
torténet elméleti kérdései is foglalkoztattak. Erre az id6szakra esik iskolateremt6
tevékenysége is, mivel 1937-re nagy nehezen - tobbek kozott épp Szekft Gyula
segitségével - sikertilt felallitani egy szerény, val6jaban csak Malyuszbdl és hall-
gatoibol 4116 Magyar népiség- és teleptiléstorténeti intézetet a budapesti egyete-
men. Ez a mtihely kezdte el aztdn a hataron tali megyék (Nyitra, Ugocsa, Gomor,
Kolozs stb.) kozépkori és kora tjkori nemzetiségi/telepiilési viszonyait targya-
16 értekezések kiaddsat, illetve tervben volt német mintara egy varostorténeti
atlasz-projekt beinditasa.’> Orok tanulsagként szolgéalhat, hogy Malyuszt félre-
allithattak egy idére, de véglegesen sem 6t, sem tanitvanyait - a kozépkortor-
ténet levéltari kutatasainak kiszélesitéséért annyit tevé Borsa Ivant, a Széchenyi-
dijas Fiigedi Eriket, a XVIIL szdzad nemzetkozi hirt mdlyuszista kutatéjat és

29 Kli6 szolgdlatiban, 477. Malyusz E.: A magyar torténettudomany, i. m. 43.

30 Uo. 488.

31 Emellett néhény irasaban (A patrimonidlis kiralysdg, A karizmatikus kirdlysag, A székelység erede-
térdl, Az eqynyelvii orszdg, Arpddhizi Boldog Margit) foglalkozott az Arpad-korral is. Klid szol-
gdlatdban, i. m. 11-107. Mindazonaltal nem véletlen, hogy Engel Pal zsenialis parédidjaban az
Arpad-kori fejezetet Sztics Jend stilusaban irta meg, s csak a kés6 kozépkori fejezetnél valtott
Malyusz stilusara. Engel Pal: Anyaddvaloga monografidja. Holmi, 13 (2001), 1045-1050. (Online:
http://www.holmi.org/2001/08/engel-pal-anyadvaloga-monografiaja. Letoltés: 2018. decem-
ber 27)

32 Malyusz E.: A magyar torténettudomdny, i. m. 66-67. Romsics L: i. m. 327-328. A varosatlasz-
projektben valé magyar részvétel hosszu évtizedek utdn indult csak meg, és minddssze nem-
régiben jelentek meg az elsé feldolgozasok: Sopron. Osszeallitotta Janko Ferenc, Kiicsan Jozsef
és Szende Katalin. Sopron, 2010; Tringli Istvan: Sdtoraljaiijhely. Budapest, 2011; Szeged. Szerk.
Blazovich Laszlo [et al.] Szeged, 2014; Végh Andras: Buda I. Budapest, 2015; Simon Katalin:
Buda I1. Budapest, 2017. A sorozat els6 kotetének, a soproninak a bevezet6jébdl kidertil, hogy
Maélyusz nem a Nemzetkozi Varostorténeti Bizottsag , Eurépai Varosok Torténeti Atlasza”
cimt projektjére gondolt, amelynek a magyar kotetek is részei, hiszen ut6ébbit csak 1968-ban
hivtak életre, viszont Malyusz tervezete, célkittizése nagyon hasonlé ehhez a késébb indult
véllalkozashoz.
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generaciok egyetemi tanarat, H. Balazs Evat, az Erdély- és Partium-kutat6 Jaké
Zsigmondot, a XVI. szdzad kozepi teleptiléstorténet taldn legkivalobb ismerdjét,
Maksay Ferencet vagy a kozépkori magyar parasztsdg monografusat, Szabo
Istvant - nem tudta nélkiilozni a torténettudomany.

1954 utan Mélyusz kénytelen volt formalisan alkalmazkodni a marxizmus-
hoz (pl. Az egyhazi tizedkizsakmanyolds cimet adta egyik tanulmanyanak), de
alapvetéen megtartotta kordbbi nézeteit. Ezekben az évtizedekben, minthogy
az EOL vezetdje volt, tobb cikkében is foglalkozott az evangélikus levéltarakkal
és a kozponti konyvtarral. Forraskozl6 tevékenysége nyomén elmélyedt a Zsig-
mond-kor feldolgozasaban, folytatta a Thurdczy-kutatdsokat, segitette Galantai
Erzsébetet és Kristé6 Gyulat a Thur6czy-krénika kritikai kiadasanak® elkészi-
tésében, a kommentarkoteteket pedig Kristoval egytitt készitették el.*® Foglal-
kozott a kirdlyi kancellaria és a kronikaink kapcsolatéval, de egyhéaztorténettel
is. Munkassaga tovabbra is sokréti maradt, de immar nem terjedt ki a Mohacs
utani évszazadokra.* Részleges rehabilitacidjara mar ekkor sor kertilt, 1958-ban
bekeriilt a Magyar Torténelmi Tarsulat elnokségébe, 1973-ban Akadémiai Dijat
kapott, haldla el6tt pedig helyreallitottdk akadémiai tagsagat.”

Az1945 utani kényszernyugdijazés egyik f6 oka A vdrds emigrdcié cim@ mun-
kaja volt, csak az amnesztia mentette meg a bortontsl. Hatos Pal értékelése sze-
rint, mivel annak idején Malyusz csonka forrasbazisra épitette ezt a mtivét, ezért
torténészi szempontbol mara meghaladotta valt, eredményeire nem lehet hivat-
kozni, ugyanakkor historiografiai érdeme, hogy el6szor irt szintézist arrél, ho-
gyan viselkedik egy forradalmakban elbukott tobbezer fés tarsasag. Erdekes
modon a németiil és angolul is megjelent kotet kiilfoldi visszhangja sokkal
erésebb volt, mint a magyarorszagi.

A kerekasztal utoljara Malyusz felekezetiségének hatasait elemezte. Egyet-
értés sziiletett arrol, hogy munkaiban a protestdns sérelmi narrativa jelenik
meg, ugyanakkor Hatos felhivta a figyelmet arra is, hogy a felekezeties hang-

33 H. Baldzs Eva sajat bevallasa szerint egyetemista kordban az akkor még kezd6 egyetemi
el6adé Mélyusz hatdsédra valasztotta a kozépkort, annak ellenére, hogy nem kedvelte a tele-
piiléstorténetet. A korszakot a politikai atrendez6dés hatasara kényszeriilt feladni és XVIIL
szazadra véltani, de ehhez az évszazadhoz ugyanugy fel tudta hasznalni (de nem szolgaian
kovetni) a korabban tanult munkamoédszereket. A mdlyuszista jelz6t is H. Balazs hasznalta,
nemcsak 6nmagara, hanem a tobbi Malyusz-tanitvanyra is. H. Baldzs Eva: Hogyan lettem
torténész? Korall. Tdarsadalomtirténeti Folydirat, 21-22 (2005. november), 166-167, Romsics I.:
i. m. 408.

34 Johannes de Thurocz: Chronica Hungarorum I. Textus. Ed. Elisabeth Galadntai et Julius Kristé.
Budapest, 1985.

35 Johannes de Thurocz: Chronica Hungarorum II. Commentarii 1-2. Composuit Elemér Mélyusz
adiuvante Julio Krist6. Budapest, 1988.

36 1978 el6tti munkait lasd Malyusz Elemér miiveinek bibliogréfigja. Osszeallitotta: Sods Istvan.
Torténelmi Szemle, 21 (1978), 609-621.

37 Romsics I.: i. m. 410, 590, Engel Pal: Malyusz Elemér (1898-1989). Torténelmi Szemle, 31 (1989),
310.
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vétel épptigy jellemzd volt a katolikus Szekftire is. Megallapitottdk, hogy a ma-
gyar historiografia hidnyossdga a mély, teoldgiai alapokon torténd értékelés,
ehelyett a masik felekezet jogaira val6 irigykedés volt jellemz6. Nem minden
protestans torténészt hatarozott meg annyira a felekezetisége, mint Malyuszt,
akinek fontos volt, hogy irdsai alapjan olvasoi elmondhassék réla, hogy j6 pro-
testans volt.

Malyusz Elemér életét a temérdek tudomanyos publikacié mellett hangos
vitdk tarkitottak, amelyek nem egyszer komoly poziciéharcok kivetiilései vol-
tak. Ivanyi Bélaval pisztolyparbajt vivott, Szekftivel és Deér J6zseffel keményen,
néha a publikumot sem kihagyva vitatkozott, Homan Balint pedig mind&sitett
ragalmazéssal vadolta meg.*® Korabban alapmiinek tekintett egyhdzi tarsada-
lom monogréfidjan is latszanak a megiras (1940-es évek) ota eltelt id6 nyomai,
manapsag mar helyesebb, ha inkabb a historiografia egyik jelentés dllomasa-
ként tekinttink rd.* Ahogy Sods Istvan is megfogalmazta: fontos, hogy az uté-
lagos, nem egy esetben jogos kritika kifejtése mellett megmaradjon a figyelem
Maélyusz Elemér munkéssaganak értékein.

Erzékelhets, hogy vannak olyan személyiségei a magyar torténelemnek, a ma-
gyar torténettudomanynak, de a magyarorszagi evangélikussdgnak is, akikben
tobbet kell latnunk, mint egy-egy id6s professzort, a malt nagy nevét, akit a ha-
lala ota eltelt hdrom évtized fokozatosan egyre elavultabbé tesz. Aki iskolat tud
teremteni, j6 modszereket tud kozvetiteni, az voltaképp a sajat arnyékan lép
tal. Aki pedig levéltaraba ilyen szorgalommal be tudta gytjteni és meg tudta
6rizni a mult értékes irasos lenyomatait, akar névtelentil is a jovének tesz szol-
galatot. Emléke megérzése az utédok kedves kotelessége.

TOVABBI IRODALOM A NEPISEGTORTENETHEZ

Malyusz Elemér: Iranyelvek a magyar torténelem tanulmanyozasanal. In U6.: KIi6 szolgdla-
tdaban. Valogatott torténelmi tanulmdanyok. Szerk. So6s Istvan. Bp., 2003, 467-472. Erede-
tileg 1930-ban jelent meg.

U6.: A népiség torténete. In uo. 473-492. Eredetileg 1931-ben jelent meg.

U6.: A helytorténeti kutatas feladatai. In uo. 493-512. Eredetileg 1924-ben jelent meg.

U6.: Falutorténet. In uo. 513-518. Eredetileg 1929-ben jelent meg,.

U6.: A magyar torténettudomany. Mariabesny6-Godolls, 2008. Eredetileg az Egyediil Va-
gyunk c. folyéiratban jelentek meg 1941-1942 folyaman, gytjteményes kotetben a fenti cim
alatt 1942-ben. A 2008. évi kiadas ezen feliil tartalmazza Deér Jozsef: Az utolsé 6raban?
cimd, 1942-ben megjelent vitacikkét.

U6.: Népiségtorténet. Sajt6 ala rendezte, a jegyzeteket készitette: Soos Istvan. Bp., 1994.

38 Pal L.: Egy foly6irat, i. m. 37; Er6s Vilmos: A Héman-Malyusz-iigy. Aetas, 12 (1996), 220-226.
39 C. Téth Norbert: A ,mélyuszi modell” érvényessége: vissza az alapokhoz? In Egyhizi tdrsa-
dalom a Magyar Kirdlysdgban a 16. szdzadban. Szerk. Varga Szabolcs, Vértesi Lazar. 11., 33-34.
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Az Antikrisztus golgotajarasa

Lang Csaba: Nietzsche-menet. Teremtés és szenvedés Nietzsche filozofidjaban

Napkut Kiadé, 2019

Lang Csaba az egyik legizgalmasabb filo-
z6fiai életmtivet vilagitja meg konyvében,
olyan szempontbdl, amely a gondolkodé
vilagszemléletének széls6ségesen szubjek-
tiv mivoltara jellemz6: a szenvedés, a meg-
szenvedettség néz&pontjabol. A maganyos
lazadd, Friedrich Nietzsche (1844-1900) fia-
talon tigy dontott, hogy ha mar a sors 6ro-
kos szenvedést zaditott ra kiilonbozé testi,
lelki betegségek formajaban, és a masok-
hoz val¢ alkalmazkodédsra még valasztott
mestereinek kedvéért sem hajlandé, akkor
inkabb vallalja a hésies és ,veszélyes” ta-
nokat, mintsem hogy masok befolydsara
bizza magat. Nem akarkik voltak pedig
XIX. szazadi eszményképei: Arthur Scho-
penhauer és Richard Wagner. Evekig lel-
kesedett Schopenhauer tanitasaért, de az
onéallésag biivolete néhany év mulva elta-
volitotta a tuddstol, bar az akarat és képzet
filozofidja egész életében meghatarozoén
hatott ra (Nietzschénél a képzetet latszatra
modosithatjuk; a , hatalomra tor6 akarat”
kulcsszava viszont nemcsak hasonlésa-
got, hanem egyezést is mutat). Schopen-
hauer el6tt kevés olyan bolcselé akadt
(leginkéabb Platén személyében), aki a filo-
z6fia nyelvét olyan nagyszerti szépirodal-
mi érzékkel hasznalta szaktudomanya-
nak eszkozétil, mint Schopenhauer. Vele,
Thanatosz megad6 hivével, f6ként a halal-
rol alkotott véleménye miatt fordult szembe
az Onfeledt ,,evoét” kialto, vitalista Nietz-
sche. Kialakitotta a ,,fels6bbrend@ ember”
tedridjat, és ennek elmaradhatatlan 6ssze-
tevéi kozé tartozott a filozéfussal egytitt
a szent és a miivész, konkrétan a kolté s amu-
zsikusis. Nietzsche avatott ismerdje volt a
zenének: remekiil zongorazott, és mtvé-
szien rogtonzott hangszerén, irdstilusa

HITEL szemle

L..ki szenved, az tanul” (Aiszkhiilosz)

fiatalon meghalt kortdrsa, Lautréamont
diabolikus, sziirrealisztikus prézaversei-
re hajazott. Versei nem hidnyoznak a né-
met koltészet antologiaibol. Ebbél a ma-
gassagbo6l mar mindenkire csak ,lefelé”
tekinthetett, ez pedig hozzajarult széls6-
séges nézeteinek korlatozatlansagahoz és
szellemi elszigetel6déséhez. A ,szentben”
nem a kereszténység tnzetlen igehirde-
t6jét méltatta, hanem az erkolesoktdl fuig-
getlen eszme iranti, hésies onfeldldozast.
Fontos kiilonbség azis, hogy mig Schopen-
hauer a pesszimizmusardl hires, addig
a Vidam tudomdnyt ir6 Nietzsche, szenve-
dé lénye ellenére, az dromteli foldi élet
s vele egytitt a fajdalom optimista profé-
taja volt. Wagner pedig, kegyetleniil meg-
biralt kései operajat (Parsifal) leszamitva,
majd’ mindig a mitoszt kedvel6 Nietzsche
kedvenc muzsikusai kozé tartozott, de né-
hany évnyi szellemi inaskodéds és rajongas
utan a zene géniuszdaval is 8sszekilonbo-
zott. Goethe, klasszicizmusaval és életmii-
vészetével, nem tartozott {6 mesterei kozé,
de a Lang Csaba &ltal idézett Nietzsche-
sor egy Goethe-négysoros megfelel6jének
tetszik.! Igy helyezte el magat a kolt6k ko-
zott: németiil irni csak mi tudunk, Goethe,
Holderlin, Heine és én.

Lang Csaba arra torekedett majd” két-
szaz oldalas esszékonyvében, hogy meg-
értse és megértesse a német gondolkodé
szellemi magatartdsanak egyik fontos
szubjektiv elemét, a szenvedést, mint az

1 Nietzsche: ,Nagy fdjdalom és nagy 6rom ala-
kitja legjobban az embert”. Goethe: ,Mindent
megadnak a végtelen istenek / kedvenceiknek
egészen, / minden végtelen 6romoket, / s a vég-
telen kint is egészen.”



intenziv szellemi élet hajtoerejét. El6rebo-
csatja: nemcsak a szenvedét latja Nietz-
schében, hanem a menekiil6t is a szenve-
dés el6l. Meggy6z arrdl, hogy a humornak
hijan levé filozéfus cngerjesztett életes-
sége, optimizmusa nem kedélyébdl szar-
mazott, hanem munkamoédszereként ma-
kodott. A kozmosszal azonosulva vetett
el majd” mindenféle valldst, tudomanyt.
A konyvtarnyi Nietzsche-irodalom (és a
szamos szépirodalmi m, amely kézvetve
vagy kozvetlentil Nietzschérél szol) arra
késztette a szerz6t, hogy csak a legsziiksé-
gesebb forrasokbol meritsen. Vizsgaloda-
sai soran eljut a szenvedés filozofusahoz,
amasodik vilaghaborua végzetes lelki mo-
tivacioit elemz6 Simone Weilhez (a Radnoé-
ti Sdndor éaltal ,szenved6 misztikusnak”
nevezett Pilinszky ihlet6jéhez), a Nietzsche-
ért6 francia Deleuse-hoz s a német egzisz-
tencialfilozoéfia nagymesteréhez, a Nietz-
schérél konyvet iré Karl Jaspershez - még
sok név ide kivdnkozik. Nemcsak a Nietz-
sche-befogadas torténetébdl (pl. Cioran),
hanem koltok, irék koziil is, akikre hatott
a filozofus életmtive. A szenvedésben is
nagynak latott Holderlin a mindene volt
(joggal). Oriiltem Lang Csaba J6zsef Atti-
la remeklése, a Bukj fol az drbdl 6sszehason-
lit6 elemzésének is: kiemelt motivumai
vitathatatlanul nietzscheiek. A szenvedés
olyan megismeréshez vezette Nietzschét,
amely sokszorosan megndovelte a zsenidlis
gondolkodé itéleteinek mélységeét. Eletfi-
lozofiajat taplalo erSkultusza tisztdn szel-
lemi eredet(i volt, 6 maga esend6 fizikumot
orokolt. Az életben sulyosan neurotikus,
egyesek szerint kéros elmebajban szenve-
d6 tudos az euféria és a depresszié olyan
hullamverését élte meg, amelyet nemcsak
vallalt, hanem tudatosan stilisztikai erény-
nyé is avatott bravirokkal ékes kolt6i préza-
jaban. A szenvedést egy merész csavarassal
az élet, az életorom szolgélataba allitotta,
mely onkiviiletnek is, onélvezetnek is
mondhaté gondolataihoz segitette. Egyik
nagy kortdrsa, Baudelaire ,mesterséges
mennyorszaga” a langelme kabit6szerek-
kel taplalt felszitdsanak is tulajdonithato

- erre Nietzschének nem volt sziiksége.
Ha rokonsagat keresem, a romantika sa-
tanizmusara gondolok els6sorban, azokra
a mtivekre, melyeknek hése Istenb6l kiab-
rédndulva a Gonoszhoz partolt. Pet6fit is
becsiilte: a kozmikus er6k beavatottjat lat-
ta benne. Nietzsche a szenvedést hasznal-
ta - ha szabad igy mondanom - stimuldlé
szerének. (A nemi betegség teljesitmény-
fokoz6 hatdsa tudtommal nincs bizo-
nyitva, az csak az egyik fajdalomforréas
Nietzsche 6rokos fejgoresei és idegrend-
szeri labilitasa, indokolatlan diihkitorései
és egyebek mellett.) A szépirodalmi eré-
nyekben is gazdag filozoéfiai életmd fo-
nak messianizmusnak mindsithets. Za-
rathusztra képében a filozéfia mtivésze
meghirdeti, hogy meghalt az Isten. Egy tj
embertipus, a fels6bbrendd ember ural-
matjovendolte, aki ,talsagosan is emberi”
tulajdonsagait levetk6zve, kiforogja ma-
gabol a blinpartolé Antikrisztust. Ennek
atjabol mindenféle akadalyt, erkolesi gat-
last, demokraciat és a tulvildgi tidvosség-
ben reménykedo6 vallast el kell soporni, és
(Marxszal egybehangzén!) a multat el kell
torolni, mi tobb, a torténelmet el kell felej-
teni. Néhany helyen mégis Jézus hivének
tlinteti fol magét: nem folyamatosan gon-
dolja végig eszméit, hanem aforisztiku-
san, s ha otlete agy kivanja, korabbi véle-
ményét aggalytalanul megforditja, igy
ateistanak is csak fenntartassal mondha-
t6. A mitosz nem Osszefiiggé torténet, in-
kabb jelképek felvonultatdsa.
Elfogadhatatlan elveinek ellenére tisz-
teletremélton 6szinte, kivalo kritikus. Ideo-
légia- és tarsadalombiralataban megsziv-
lelends, filologusként is nagy elismerést
érdeml6 filozo6fusrol, a gondolat és a fan-
tdzia h6sérol van sz6. Annyiban nem ,ide-
olégus”, hogy nem inditott mozgalmat,
nem szG6tt 9sszeeskiivést, nem szonokolt
atémegnek, s megvetette a sikert. Erzékeny
idegrendszere az er6szak latvanyat sem
birta. Arrél pedig mint ,fantaszta” nem
tehetett, hogy embertelen ideol6gidk el6-
futaranak allitottdk be a XX. szdzad né-
mely diktatorai, ma pedig vélt nyomaba
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lép az 4j barbarsdgot - népvandorlast -
siirget6 nagyt6kés.

Az emberi nagysagot tisztel6 gorog
kultdra szerelmeseként egy orok érvényt
jelmondatbol indul ki: ismerd meg énmaga-
dat. Ez a ,bens6vé tett kritikai er6” - ahogy
a sokszor ugyancsak szépirodalmi sti-
lusban iré6 Lang Csaba mondja - a teremté
egyéniség (ellentétben a teremtettel, a ,ny4j-
emberrel”), nagy tettei vagy gondolatai ré-
vén ,ellenallhatatlan vagyat ébreszt ben-
niink a szabadsag irant”. Szabadsagot ma-
sok akaratatol, az allamtol, még a nemzettdl
is. Ennek ellenére kikidltottdk a nemzeti-
szocializmus el6futaranak, holott csak
~minden értékek” radikalis , atértékelésé-
nek” lett utélagos vadlottja. Sem naciona-
lizmus, sem antiszemitizmus nem kothet6
hozza, ,csak” amozesi, krisztusi térvények
elvetése, f6ként az etikaiaké. A modern
arisztokratizmus, a demokraciaellenesség,
a polgari vallaserkolcs elvetése s a ,nyo-
morultak” iranti irgalom megvonésa ré-
hato fol neki. Akarva, nem akarva, szava-
inak ideolégiai tartalmat ad akkor is, ha
mivészi latomasnak és indulatnak kivalo
koltsi képekben fejezte ki magat. Mérté-
ken feliil nagyra tartotta magat, hogy az
~Antikrisztus” fogalmdnak maga is meg-
feleljen, de beismerte: amit létrehozott, az
sem egyéb, mint romantika - fakadt ki
id6s kordban. Az ellentmondésok embere
- szerencsére. Kovetkezetlen a ,vadsaga-
ban”, az 4j barbarsagot stirgetd felel6tlen-
ségében, mig kovetkezetes epigonjai (pl.
a Nobel-dijas francia Alexis Carrel) lubic-
kolnak a veszélyes tanokban. Ut6ébbi a pro-
letarok elpusztitasat tervezte. Nietzsche
modern ,rabszolgakként” itél a munkas-
r6l, s ebben nincs egyediil. Lestjté szavai
vannak viszont a bismarcki 4llamrendrdl,

ISTEN ELTESSE 80 EVES SZERZONKET!

a percemberek diadalatjara indulé mili-
tarizmusrdl, a nyarspolgari kozépszert-
ségrél vagy a tucatembernek kedvezé
oktatdsi-nevelési rendszerrél. Erés kriti-
kaval ir a boldogsaghajszolo, illtzickkal
€16 atlagemberrdl, s az el6jogok végletéig
folértékeli az alkotderét, a rendkiviili te-
hetséget. Mindent ennek a szolgéalataba
allitana, s ha ez sikertilne, a lehet6ségeit
kiaknazé ,Ubermensch” megérdemelten
udvozil.

A, dioniiszoszi” embertipus ,életizza-
sat” allitja szembe a németség régi és kora-
beli humanistaival s altalaban a harmoni-
kusabb ,,apolléi” tipussal (a mtivészetekben
is). Esztétikai szétaraban vezet6 helye van
amamornak és az elragadtatasnak, a sotét
er6k felszabaditasanak a természetes szen-
vedélyekkel egytitt. Az életet mindenek
folé helyezve izi el a halalhoz tapadé fé-
lelem és remény szokvanyait; az ember
keletkezésének régi, kulttra el6tti kezde-
teihez akar visszatérni. Szerinte a vezetés-
re alkalmas ember a hatalomra t6r6 akarat
megtestesiilése. Ennek korcs megvalosu-
lasaival sokszor talalkozunk az élet szdmos
tertiletén, - de a kis és ,nagy” akarnokok
nem banjak, hogy a ,Wille zur Macht” (ha-
talomra tor6 akarat) nevi, 6si eredetti nya-
valya fert6zottjeivé lettek.

Lang Csaba nem hasznélja az ,,aszkéta”
sz6t a megszenvedett gondolat h6sérél szol-
va. Ezt annak tulajdonitom, hogy Nietzsche
munkaeszkozeként forditotta frasainak
javéra, hogy inkabb ura lett szenvedései-
nek, mint szolgéja (bér dldozata is). ,Em-
berfolottiek” lehettek kinjai, s a szerelem-
ben is kevés irt lelt rajuk. Heroizmusat
mégis bamulat illeti a Nietzsche (lelki)vila-
gdban elmertiil6, elfogulatlan olvasé részé-
r6l. J6, hogy van ez a konyv.

Alfoldy Jend

ALFOLDY JENO (1939) irodalomtorténész, kritikus, szerkeszts. Kecskeméten él. Legut6bbi kotete:
A leirastol a latomdsig. Szemlézés négy nemzedék koltdirdl (Orpheusz Kiado, 2018).
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Az almarium kincsei

Olah Sandor: Kényszerek — taniisagtevik
Torténetek a legrosszabb évszazadbdl

Csikszereda, 2016, Pro-Print

A tizenkét irast tartalmazo kotet szerz6-
jének, Olah Sandornak munkéja és hivata-
sa egyarant a forrasfeltaras. Geologusként
ez a napi munkdja, mig mint az 1980-as
évek elején létrejott csikszeredai Kultura-
lis Antropolégia Mtihely (KAM) egyik
alapito kutatéja, az elmult hdrom évtized-
ben éles szemmel igyekezett rogziteni
a kommunista rendszer felbomlédsa nyo-
maban bekovetkez6 gyors véltozasokat,
amelyek az erdélyi magyar tarsadalmat
talan még inkabb atforgattak, mint a ma-
gyarorszagit. Kutatéi munkassagat az el-
mult két évtizedben a most bemutatotton
tal tovabbi harom 6nallo kotet jelzi,' ame-
lyek alapvet6 jelent6ségtiek a roman part-
allam székelyfoldi mikodésének, valamint
arendszervaltozas (vagy ahogy Erdélyben
minden eufemizmus nélkiil mondjék: a val-
tozds) utani boldogulési utak feltarasaban.
Mivel azonban a jelen 4llapot csak a koze-
lebbi-tavolabbi mult ismeretében érthet6
meg, szinte magatdl értet6ds, hogy Olah
tarsadalomkutatoi érdekl6désbdl torténé-
szi kérdésfeltevés is fakad.

A kotet tanulmanyai dont6en a szerzé
sziil6falujahoz, Homorédalméshoz kapcso-
lédnak. A kényv nyité tanulmanya a Kény-
szerek és vagyak. Egy elttint életforma
nyomaban cimet viseli (7-27). Ebben Olah
Sandor a szazad els6 felében Brasséban
szolgalo nyolc Homordédalmasrol szdrma-
z6 személy emlékei alapjan rekonstrudlja

1 Csendes csatatér. Kollektivizilds és tiilélési straté-
gidk a két Homorod mentén, 1949-1962 (2001);
Falusi ldtleletek, 1991-2003 (2004); Kivizsgdlds.
Irdsok az dllam és tdrsadalom viszonydrdl a Szé-
kelyfoldon (2008).

a varossal mint eltéré kultaraja kozeggel
torténd taldlkozas fazisait és kovetkezmé-
nyeit. A tanulmany alapjaul szolgélé inter-
juk még 1985 és 1990 kozott késziiltek,
igazolva, hogy az oral history kutatasban
begyjtott emlékek par év multan mar ki-
zarolagos és megkertilhetetlen forrasokka
valnak még akkor is, ha tekintetbe vesz-
szitk a megbicsakl6 emberi emlékezet tor-
zit6 hatasat. A gyerekként még A Vildgot
jelent6 falubdl és hatarabdl valo elkeriilés
maradandé élmény minden egykori va-
rosi cseléd és munkas életében. Stratégia-
juk, az, hogy par évnyi, a parasztival nem
osszemérhet6 nehézségli munkaval ossze
tudjak gydtjteni a stafirungra vagy a hazra
valot, nemesak a tovabbi boldogulés lehe-
téségét hordozta, de egyszersmind a lecst-
széstol is megovta Sket, ami 6roklott vagyon
hijan a helyi kozosségben osztalyrésziik
lett volna.

A masodik irds, A nagy hébort alulné-
zetbdl (29-74) dontben egy fiatal almadsi
hazaspar, illetve rokonaik altal 1914 és 1918
kozott valtott 344 darab levélre tdmasz-
kodva (de még 1980, s6t 2013-ban felvett
interjuval is) enged betekintést a falusi em-
berek érzelemvilagaba, istenhitébe, szo-
rongasaiba, félelmeibe, sztikebb patridjuk
és csalddjuk irdnti ragaszkodo szeretetébe.
A hosszan, bettihiven idézett levelek ma-
gas fokt paraszti irasbeliségrdl, stabil ér-
tékrendrdl tantskodnak a felbolydult, az
egyént tartés és nehezen elviselhet6 pszi-
chikai nyomas alatt tart6, a fronton levék
tudatétidével besztikit6 vilagban. Az otthon
maradottak a roman betorés kovetkeztében
azutdn maguk is kozvetlentil megtapasz-
talhattak a habortt, a menekiilés kinjat.
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A harmadik tanulmény mar a Székely-
fold szovjetizalasdnak id6szakéba vezet
el, egy tégla- és cserépgyarto kisvallalko-
zés kiizdelmes mindennapjaiba, amelyet
végiil az 6tvenes évek kuldkhisztéridja so-
ran, majd az 1959-es 4llamositassal tettek
tonkre. A szintén homorédalmasi Anténya
Dénes feljegyzéseinek egy mondata kertilt
afécimbe: , Aki Gj utat tor, azt gaz és tiiske
vérja.” Egy ,rossz id6ben” sziiletett falusi
kisvallalkozo feljegyzései (1943-1958)
(75-106). A szerz6 j6 szemmel ismeri fel,
hogy az Anténya-fivérekhez hasonlé, a fold-
szerzésben gondolkod6 paraszti mentali-
tashoz képest tj utakat keresé véllalkozoi
magatartds mennyire forradalmi jelents-
ségl volt egy-egy falu tarsadalméban. ,E
kisvéllalkozéi életpélya elemz6 bemuta-
tasdval emlékeztetlink a székely falusi
tdrsadalom mult szazadi atalakuldsanak
névtelen, elfeledett tarsadalmi szereplGire.
Azokra az 4jité, vallalkoz6 szellemd férfi-
akra, akik kiemelkedd kezdeményez6-
készsége, kreativitdsa, Gjat, valtozast aka-
rasa a faluk életében nemcsak 4j - igaz,
legtobb esetben kisléptékti - gazdasagi in-
tézményeket teremtett, vagy akar folyama-
tokat inditott el, hanem jelent6s, a kozfi-
gyelem fokuszaban zajlo viszonyuladsokat,
magatartasmédokat megvaltoztaté mikro-
tarsadalmi eseménysorozat is volt” (75).
Anténya Dénes és testvére eladtdk orokség-
ként szerzett foldjliket, hogy a kapott 6sz-
szegen az indulashoz minimadlisan sziik-
séges eszkozokkel és éptiletekkel elinditsak
Jtéglagyarukat”. Lényeges, hogy Anténya
esetében is a mindennapokat akkuratusan
dokumental6 falusi ember készon vissza,
akinek iratai a falusi ipari vallalkozasok
terén egyediilallo forrast jelentenek. Mar
az eddig bemutatott tanulmanyok utén is
feltehetjiik a kérdést, hogy ha egy faluban
ennyi értékes tdrsadalomtorténeti forrds
maradt fenn, akkor masutt mi minden lap-
panghat még - s a kozelmult valsagokkal
és felejtéssel teli évtizedeiben mi minden
semmistilhetett meg?!

A téglatizem tulajdonosat 1952-ben ku-
lakka nyilvénitottak - mikozben a sze-
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gényparaszti hatter s munkasontudata
Anténya, bizva a haboruat kévetd igaz-
sdgosabb vilagban, még 1945-ben belépett
a Roman Munkaspartba. A hazai kutata-
sokban is jol hasznosul Olah Sandor azon
felismerése, hogy a kulaklistdkat nem csu-
pan a sztalini csoportalkotéds kategoria-
jaként értelmezhetjiik, hanem az ,agrar-
termel6i csoportok tékeakkumulaciés
teljesitményének allapotdrdl, valtozatairdl
akar kvazi szociologiai felmérésnek is te-
kinthet6k” (76). A nehéz munka, harom
gyermeke betevéjének elGteremtése és
a folyamatos hatésagi zaklatds tonkretet-
te Anténya egészségét: 1959-ben nemcsak
allamositottak - s ezzel megsztinésre itél-
ték - tizemét, de agyvérzést is kapott. Eb-
bél valamelyest felépiilve mészégetésbe
kezdett, s fuvarozott, azonban az 1962. évi
kollektivizalassal ebbe fektetett munkaja
is karba veszett. Olah Sandor az élettorté-
net kereteinek ismertetését kovetSen
Antonya feljegyzései alapjan arnyalt men-
talitdstorténeti elemzést nyuijt e falusi val-
lalkoz6 személyiségérdl, értékrendjérdl,
az egyszerre irigyked6 és gancsoskodé
falusi és a mind agresszivabb, a lokalis élet-
vilagokra rateleptil6 politikai kornyezet-
ben mtik6dé ,téglagyaros” mindennap-
jairol.

A kotet negyedik tanulmdanya - mint ci-
me is jelzi: Eletformavaltas Székelyfsldon
a szocializmus korszakdban (107-160) - is-
mét csak egyszerre kinal makroszerke-
zeti fogodzokat a tarsadalmi valtozdsok
megértéséhez és aproélékos mikrotorté-
neti-antropolégiai elemzést a valtozdsokat
megéls, benniik részt vevo kisemberekrol.
A szerz6 az egyéni tarsadalmi mobilitdsi
utak lehetséges kimenetelét taglalva vitat-
kozik a determinisztikus szociolégiai né-
zetekkel, s az els6dleges kibocsaté mili6,
a csalad vizsgalatanak fontossagat hang-
sulyozza. Arrais felhivja a figyelmet, hogy
a paraszti s kiilonosen a székely tarsada-
lom korabban is alapvet6en mobil volt, s e
jellegzetessége nélkiil a szocialista iparo-
sitds sem lett volna képes épiteni a faluju-
kat elhagyni kész szazezrekre. Az 1j élet-



formak adaptdlasaban donté elem volt
aminden koértilmények kozotti takarékos-
sag falurdl hozott elve. A tanulmany mé-
sodik részében két egykoron Homoré6d-
almasrol elszarmazott munkassal 1990 és
1994 kozott készitett életatinterjat kozol,
amelyek igazoljak, hogy az egyéni életpa-
lya mint szakmai at a kiils6 kényszerek és
lehet6ségek mellett legaldbb annyira a vé-
letlen - sokszor a szerencse -, az esetlege-
sen Utba igazit6é informéciok vagy éppen
- hianyz6 roman nyelvtudas okén - tévin-
formacidk, az egyéni ambicidk, tehetség,
tovabba az érzelmileg tdimogaté vagy el-
lenkez6leg: elutasito csalad fliggvénye.

Olah Sandor konyve harom recenziét
is rejt. A kotet kozepén olvashat6 ,...A
legteljesebb bucstvétel” Ftizi Laszlo: Vild-
gok hatdran. Ikerkényv cimmel 2010-ben
Pozsonyban megjelent munkajat (161-170),
majd pedig Kurkoé Gyarfasnak, a vilagha-
bort utan a Magyar Népi Szovetség elno-
kének Nehéz kenyér cim( regényét elemzi
(171-178). Olah Sandor dontben tarsada-
lomtorténeti forrasként tekint mindkét
munkadra, olyan irasként, amely onélet-
rajzi keretek kozott mutatja be arégi, azaz
a sajat foldjén gazdalkodé paraszti sorst
csaladok alkotta falu és kulttraja széthul-
lasét. S ugyan Fiizit is, Kurkoét is a sikeres
kiemelkedés példajanak is tekinthetjiik,
Oléh arra is ramutat, hogy ezeknek és a ha-
sonl6 karrierpalydknak sajatja a paraszti
értékkozosség elhagyasaval az élethosz-
szig tarté hiany érzete. Szubjektiv, érték-
telitett irdsaiknak az elemzése soran elény-
nyélesz, hogy aszerz6 arégi Magyarorszag
délkeleti csticskéb6l szemléli a téma hazai
szakirodalmat, amelyet kivdl6an ismer és
szintetizal.

Az unitarius Homorddalmas kutatéja-
ként Olah Sandor is részt vett az erdélyi
Unitérius Egyhaz kommunizmus kori tor-
ténetének feltarasaban. E munka eredmé-
nyeként sziiletett az Egy demokratikus
magatartdst pap az tigynokhal6ézatban
cimd tanulmany (179-253). Az Izsak Vilmos
kolozsvari unitarius lelkész, teolégiai titkar
palyédjat sajat jelentései és tartotisztjei jel-

lemzései alapjan elemzé iras mintaszert
rekonstrukcidja a kommunista diktattra
gyakorlati egyhdzpolitikdjanak. A konk-
rét eset - benne az tigynok személyiségé-
vel és ambicidival - csak az egyik szal,
legaldbb ennyire érdekes, hogy az elemzés
révén, mint cseppben a tenger, a mikrotor-
téneti vizsgélat nyoman kibomlik az 6tve-
nes-hetvenes évek romédniai tarsadalma-
nak, benne a kétszeresen is kisebbségi
magyar unitdrius kozosségnek a szervezo-
dése a fojtogaté kommunista diktattréban.
Maganak a cselekménynek az ismerteté-
se, benne Izsak sérelmeivel, frusztracioval
és kozel négy évtizedes tigynoki munkas-
sdganak tartalméval szétfeszitené az is-
mertetés kereteit, ezért a tovdbbiakban
csak a szerz6 néhany altalanosabb megal-
lapitaséra szoritkozom. Egyrészt ez a ta-
nulmany is megerdsiti azt a tézist, hogy
a sikeres diktattra egyszerre alkalmazza
hatékonyan a félelemkeltés eszkozeit, de
azokat is, amelyek lehet6vé teszik a hata-
lommal val6 azonosulast. Zsarolhat6 mual-
ta embereknél j6 eredménnyel éltek az
Olah Sandor altal ,atszocializdlasnak”
(189) nevezett mechanizmussal, amikor
az addig megszerzett egzisztencia védel-
mében szinte neofita tigybuzgalmat gene-
réltak az tigynoknek kiszemelt szemé-
lyekben. Masrészt a szerzé arra is felhivja
a figyelmet, hogy az tigynoki jelentések
,(kell6 kontextusba helyezéssel) értékes
tarsadalomtorténeti forrasok lehetnek, ki-
aknéazhato, mashol nem taldlhat6 adaléko-
kat tartalmazhatnak a kor hétkéznapjai-
r6l” (213). Ertsd: néven nevezik az 6tvenes
évek terrorjat, kozvetitik a falu nyomorat,
a kollektivizdlds brutalitdsat és vagyalom-
ként a kommunizmus bukasat hozo kiilpo-
litikai fordulat reményét, hogy csak a leg-
latvanyosabbakat emlitsem.

Az Egy megfélemlités torténete (255-
265) cimi iras ismét egy recenzié Denisa
Bodeanu és Novak Csaba Zoltdn: Az elné-
mult harang. EQy megfigyelés torténete, Pdlfi
Géza élete a Securitate irataiban cim@ kony-
vérdl. Itt ugyan nincs sajat kutatés, de a ko-
tetben és az ismertetésben - a cimben is
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jelzetten - kibontakozik az erdélyi katoli-
kus egyhaz margoéra szoritottsaga, megfé-
lemlitése és terrorizalasa. Ennek mértékét
érzékelteti, hogy a Marton Aron kornye-
zetében miikodé fiatal pap, Palfi Géza ko-
riil 84 besugo tevékenykedett, s kozottiik
csak 27 személy volt vilagi..., egészen ad-
dig, mig a megfigyelt 1984-ben ,tisztdzat-
lan kortilmények” kozott meg nem halt.

A megfélemlités kérdéskore egy tjabb,
Homorédalmasra visszavezet6 irassal foly-
tatédik. A Biintetett nyilt beszéd Erdély-
ben (1960-1963) cimti tanulmany (267-292)
egy helyi cipészmester, Bencze Gyula kal-
varidjat elemzi. A cipész ugynokké be-
szervezett foldije olyan - késébb borton-
nel honoralt - hireket hozott a mtihelybdl,
miszerint a Szovjetunié vezetéi a vilag
legnagyobb agresszorai, és a nevezett cipész
gytloli a népi demokratikus rendszert.
Az oral history erejét, jelent6ségét mutat-
ja, hogy az tigyben 19 kihallgatott almasi
férfi kozil a szerz6é 2015-ben még meg
tudta szdélaltatni az utols6, még élI6 tandt.
Olah Sandor itt is felhivja a figyelmet az
tigynoki jelentések forrasértékére, mert
segitségiikkel ,az adott tarsadalmi mili6-
r6l feltaratlan tudéasra, ismeretre tehetiink
szert. Esettinkben tarsadalom- és menta-
litdstorténeti ismeretekre a politizal6 szé-
kelyfoldi falusi tarsadalomrol. Hogyan
tapasztaltak az akkori vilagukat a fentebb
jelzett hatalmi kényszerek alatt, milyen
varakozasaik voltak?” (278)

Kozeledve a kotet végéhez, az utolsé
harom irast érdemes egyiitt szemlélniink.
Koziiliik ketts, egy tarsadalomtorténeti
fokuszt recenzi6 és egy interjti a homoréd-
almdsi szarmazast Szabé Gyula (1930-
2004) ir6 életmtivével foglalkozik (Szabé
Gyula zarszamadasa. Kozelitések az élet-
muihoz. 293-312; 60 éve jelent meg a Gondos
atyafisag 1. kotete. Lovétei Lazar Laszlo
beszélgetése Olah Sandor tarsadalomku-
tatéval. 313-322), egy pedig a kozosségi
emlékezet probléméjaval (Kozosségi em-
lékezet a torténeti id6ben. Emlékezetkul-
tardnk metamorfézisai. 323-334). A harom
szoveg kozos nevezdje a felejtésre itélt em-
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lékezet problémaja. Assmann nyoman
hangstlyozza a szerz6, hogy ,,az emléke-
zet kommunikéacioban él és marad fonn,
ha ez utébbi megszakad, illetve ha a kom-
munikaciéban kozvetitett valosag vonat-
koztatési keretei valtozast szenvednek vagy
akar elenyésznek, a kovetkezmény: felej-
tés. A tarsadalmi mili6 megvéltozasaval
tehat kezdetét veszi a belé dgyazott emlé-
kek felejtése” (330). A multra mint létalter-
nativat kindl6 s jovobeli ellendllasra szito
er6forrasként tekintett a partallam, ezért
a kommunista diktattra lefojtott vilaga-
ban az identitast ad6 sajat hagyomany,
kultara és tudds tovabbadasanak korabbi
intézményes modjai tiltotta valtak. Leg-
alabb ennyire veszélyesnek itélték, ha
a korabeli, a falvakat - de a kisebbségi ma-
gyar tdrsadalmat kétszeresen is - sujtod
allami erészakot valaki val6s jellegével,
kovetkezményei tétjével egytitt akarta ab-
razolni. Ezért nagyjelent6ségti, ha akadt
olyan kortars, aki a kikertilhetetlen komp-
romisszumok ellenére véllalta a krénikas
szerepét. E ponton ér 6ssze Olah Sandor
és Szab6 Gyula palydja: a tarsadalomku-
tato kisérletet tehet rd, hogy Szabé négy-
kotetes, Képek a kutyaszoritobol cimti regény-
folyamébdl kibontsa azon tarsadalom- és
mentalitdstorténeti relevancidju részeket,
ahol az ir6 a székely falut s kozelebbrol:
a Homoroédalmas tarsadalmat ért partal-
lami erészak fazisait, annak gyakorlatat
abrazolja. Olah szerint nem kétséges, hogy
»aregény a falu szocialista atalakitasanak
dokumentum-irodalmaként is olvashat6”
(305). Szabo 6 forrasa sajat csalddjanak
torténete, de a rekonstrukciéhoz nem el-
s6sorban az emlékezetét mozgositja, ha-
nem ,az oknyomozd, értelmez6 torténész
modszerét kovetve kezébdl naplorészle-
tek, levelek, fényképek, ajsagcikkek, vers-,
novella- és regényrészletek, partgytlések
jegyzo6konyveinek, irodalmi vitak, olvaséi
levelek szovegeinek részletei kertilnek a re-
gényfolyam lapjaira az dbrazolt szocialis
mikrovilagok viszonyainak tantbizony-
sdgaiként” (296). Szabé montazstechni-
kajanak eredményeként életmtive olyan



torténeti forrdskorpusz, amelyet csak ke-
véssé terhel meg a tulajdonképpeni iroda-
lom fikci6s jellege. Olah kiilon is kiemeli
a csaladi levelezés jelent6ségét, hiszen
alevelek ,a szoros csaladi kapcsolat nyilt-
sdgaban sziilettek, nem a hatalom szine
el6tt vagy a hatalmi intézményekhez fo-
lyamodva, mint a levéltarakban fennma-
radt korabeli paraszti iratanyag zome.
Szorongas, irénia, elkeseredés, megtjuld
remények és a mindennapi élet apro té-
nyei, személykozi viszonyok, viszonyula-
sok képei kavarognak az évtizedek forga-
tagaban fennmaradt levélsorokban” (304).

Olah Séandor teljesitménye tobb szem-
pontbdl is figyelemremélté. Noha nem
mondja magét ,sajat kultaraban kutat6
antropolégusnak”, valéjaban errél van szo.
Hihetetlen magabiztossaggal ismeria ,te-
repet” gy foldrajzi, mint mentalis sikon.
Az, hogy kozosségének hiteles, megbe-
csiilt tagja, olyan bizalmi t6két eredmé-
nyez szdmadra, ami j6l latszik abban a ki-
vételes eredményességben, ahogy masok
torténeteihez, irdsos csaladi dokumentu-
maihoz hozzafér. A cimben szerepl$ al-

marium igy tobb sikon is értelmet nyerd
szojaték. Homorédalmds egyszerre taplalja,
forrasokkal latja el a kutat6t, masrészt an-
nak is indikétora, hogy az erdélyi faluk-
ban nemcsak a kommunizmus id6északa-
nak emléke él elevenen, de rengeteg olyan
forrasértékli dokumentum is fennmaradt,
ami kivalé bazisa lehet a mikrotorténeti
vizsgalatoknak. Minden irds forrdsbazisa
a falusi s ezen beliil is paraszti mili6ben
keletkezett gazdag egodokumentacio,
amelyet az utédok is megérzendének mi-
nésitettek. Az egyedili sztik keresztmet-
szet, hogy akad-e olyan kutat6, aki képes
ezek megszolaltatasara, szintetizaldsara.
Olah Sandor tanulményai arra is j6 pél-
dak, hogy a szisztematikus antropolégiai-
mikrotorténeti kutatasokkal ki lehet 1épni
a lekicsinyl6 értelemben vett helytorté-
net karanténjabdl, s lokélis fokuszt mun-
kakkal feltarhat6 a struktara vs. életvi-
lag, a hatalom vs. mikroszint, a politika
vs. hétkdznapok, illetve az eseménytor-
ténet vs. lokdlis tarsadalomtorténet kap-
csolata, el6bbieknek az utobbiakra vetett
arnyéka.

Horvath Gergely Krisztian

HORVATH GERGELY KRISZTIAN (1974) tarsadalomtorténész, az MTA BTK-NEB Vidéktorténeti
Témacsoportjanak vezets kutatéja. Legutobbi konyve: Szovjetizdlds és ellendllds a Veszprémi egyhiz-
megyében. Dr. K6gl Lénard palyaja az 1940-1960-as években (Bp., 2018, MTA BTK).
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Ahova gondolataink és hagyomanyaink kotnek

Viivi Luik: Arnyékszinhdz (Forditotta Javorszky Béla)

Budapest, 2017, Magyar Napl¢ Kiad6

A lakossdg mintegy harminc szazalékat
kitev6 orosz kisebbséggel egytitt masfél
milliés lélekszamu Esztorszag példaja
jol bizonyitja, hogy az irodalomban sem
a sokasag, ,hanem lélek s szabad nép tesz
csuda dolgokat”. Az észt mult gazdag
orokségének bizonyitdsara elég megemli-
teni a népmesékbdl, népdalokbdl, balla-
dakbol, mondékbol még a XIX. szdzadban
Osszeallitott Kalevipoeget, amelyhez ha-
sonlo6 naiv eposzt a finn Kalevaldn kiviil
csak az igynevezett nagy nemzetek, pél-
daul a francidk vagy a németek képesek
felmutatni. Aztdn a XX. szazad masodik
felétsl a 2007-ban elhunyt prézaird, Jaan
Kross tette le névjegyét a vildgirodalom-
ban. Manapsag pedig a kortars észt iroda-
lombdl és annak tigyszintén vildgirodalmi
rangl miveibdl kaphatunk folyamatosan
izelit6t, a lirat és prozat egyarant magas
miivészi szinten magyarul megszolaltato
Javorszky Béla jovoltdbol. Legutobb pél-
daul alig két év alatt az 6 forditasaban je-
lent meg Mari Saat regénye, A lasnamde-i
megudltd, amely éppen a fent emlitett
orosz kisebbség helyzetével foglalkozik,
majd ezt kovetSen gyors egymasutanban
Viivi Luik két mtve, A béke hetedik tavasza
és az Arnyékszinhaz.

Az észt parasztcsaladbol szarmazo,
1946-0s sziiletésti Viivi Luik alig haszéve-
sen, az 1960-as évek kozepén kolt6ként
kezdte palyajat. Az ir6i hirnevet azonban
pontosan hiisz évvel késébb, a gorbacsovi
glasznoszty lanyhul6 cenztrajan valami-
képpen étcstisz6 regénye, A béke hetedik
tavasza hozta meg szamara. Az onéletrajzi
ihletésti mti az id6sikok mesteri valtoga-
tasaval a hatéves én-elbeszél6 kislany, il-
letve feln6tt altereg6janak kett6s perspek-
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tivajabol mutatja be a masodik vilaghdbora
utan szovijet tagkoztarsasagga lett Eszt-
orszag falusi tarsadalmanak ellenallasat
és vergddését a sztalini snkényuralom szo-
ritdsdban. A regényt tobb mint tiz nyelv-
re forditottak le, a siker pedig meghozta
a szerz6 kedvét a prézairdsra, aki 1991-ben
A torténelem szépsége cimmel Gjabb regény-
nyel jelentkezett.

A Szovijetuni6 szétesése és Esztorszag
fliggetlenné vélasa 4j dimenzidkat nyitott
Viivi Luik életében. Szintén 1r¢ férjét rémai
nagykovetnek nevezték ki, és igy 1998-ban
négy évre eljutott az 6rok varosba, amely
addig csupédn vagyainak titokzatos targya
volt. Ez az életrajzi esemény képezi a
2010-ben keletkezett és azéta szintén tobb
mint tiz nyelvre leforditott Arnyékszinhdz
alaphelyzetét. Az én-elbeszél6 egy kis nép
szegény diplomatafeleségének szerepében
éli életét Gj kornyezetében, a romai kozna-
pok eleven, litktet6 forgatagédban. Lakast
keres, fébérl6kkel targyal, fogorvoshoz,
cipészhez jar, kiilonc figurakkal, szakadt
zsebtolvajokkal, koldusokkal, hajléktala-
nokkal ismerkedik meg. Ez a cselekmény
jelenidejti sikja. Ugyanakkor Réma a maga
kaprazatos mtivel6déstorténeti kincseivel,
tobb ezer éves torténelmével az 6nmegva-
16sitas jelképévé is magasodik, amelyért
keményen meg kell kiizdeni, és amelyet ki
kell érdemelni. Az ide vezet6 kiizdelmes
at, az Eurdpa bonyolult, ellentmondésos,
olykor kibogozhatatlan torténelmében
val6 kalandozéasok alkotjak a cselekmény
mult idej sikjat, amelynek legfontosabb
allomasai: az otthontdl val6 elszakadas
1963 telén, a kiilfoldi baratok beszamoloéi
a vasfiiggony mogiil a kommunista dikta-
tara éveiben, Esztorszag fliggetlenségé-



nek kivivasa 1991 nyardn, egy régen Réma-
ba szakadt észt lelkész torténete, valamint
Berlin és a németorszagiS. varoska, ahova
az én-elbeszél6 irodalmi 6sztondijasként
jutott el. Az otthontdl, a falusi kdrnyezet-
t6l valo elszakadast érdemes egy hosz-
szabb lélegzetli idézettel bemutatni. Ez
egyszerre bizonyitja a szerz6 kivételes
képességeit és a kongenidlis forditas eré-
nyeit: Akkor is Romdba voltam titon, amikor
eqy 1963-as téli estén, tizenhat évesen, vékony
kabdtban, pénz nélkiil, a széllel, az éjszakdval
és a sorssal dacolva igyekeztem a buszmegdllo-
ba. Hol szillunk szembe éjjel, / éjszakdval, viz-
folydssal, / a legsotétebb vadonnal? / Szemkozt
csillogo hajnallal, / az aranyos holdsugdrral? /
Ha beestink a patakba, / legurulunk a mart fa-
lan, / ki keres meg a patakban, / ki kutat fel
martfal mentén? / Teremtdnk keres a patakban, /
martfal mentén Miridcska.

Arészletbdl azis kivilaglik, hogy a latas-
mod, a lirai stilus, a metaforikus eléadas-
mod révén Viivi Luik prézai mtiveiben is
megmarad koltének. Az Arnyékszinhiz a sz6
poétikai értelmében kiilonben sem igazi
regény. A liraisag mellett a képek, szob-
rok, mtialkotasok, az ékszerek, a butorok,
a ruhdk, novények, viragok, az ételek ap-
rolékos leirdsa az esszé miifaja felé mutat.
Az esszéjelleget domboritjak ki az ide-
genbe szakadt észt lelkész moralfilozoéfiai
eszmefuttatdsai 1999 tavaszan Berlinben,
a balkani hdboru kitorésének napjan, mi-
szerint az emberi sziv nem kiilénb, mint
egy bébeli szajha, eladhat6 és megvasa-
rolhat6, vagy ugyanitt egy német mtikri-
tikus esztétikai tandcsai az én-elbeszél6
szamadra: mindig arrél irjon, amit a legjob-
ban szégyell. Ne mondja, hogy nincs mit
szégyellnie. Ne hazudjon.

A hagyomanyos szépprézaban elvér-
haté torténetmesélés apré epizédokra
korlatozédik, amelyek azonban nem egy
kozos torténet lancszemei, csak az asszo-
ciaciok tartjdk ossze Sket. Igy példaul egy
jelen idejli rémai zsebtolvajlas szolgal tirii-
gyl egy 1996-0s hasonl6 berlini eset el-
mondaséra, tovabbé ezekkel a képzettar-
sitdsokkal idéz6dnek fel a legvéaratlanabb

helyeken a gyerekkorhoz vagy a szovjet
megszéllas alatti Esztorszaghoz ftiz6d6
emlékek.

A kiilonboz6 helyszineket, a szerte-
agazo6 id6sikokat finom irénidval atszétt,
alomszert, idénként irrealisba hajlé mo-
tivumok kapcsoljdk egybe. Hol a habok-
bél kikel6 Vénusz kis szobra egy fogorvo-
si rendel6ben, hol a Novalis kék virdgjara
emlékeztet6 cserepes majvirag a berlini
metrén, hol egy fehér liliom, hol egy varos
kornyéki paraszthazban orokbefogadott
tyuk. Igy all végiil 6ssze regénnyé, egész
pontosan esszéregénnyé, a miibdl vett idé-
zettel élve ,folyamatos 6rok jelenné” az
eseményekbe beleszétt hatalmas kultar-
torténeti anyag, amely enciklopedikus
béségében Botticellitél Bulgakovon és Be-
cketten at egészen Ingeborg Bachmannig
ivel. Hogy csak a bé bettinél maradjunk.

A tizenhdrom részbd6l 4116 mti utolso és
egyben cimado fejezete, az Arnyékszinhdz
az apa haldlanak felidézésével a térben és
id6ben val6 végtelen kalandozasok utan
visszavezet a sziil6i hazba. Mert Viivi
Luik szavaival élve: Megkertilhetjiik a fol-
det, otthon mégiscsak ott vagyunk, ahova
gondolataink és hagyoméanyaink kotnek.
Mintha csak Tamasi Aron Amerikéba sza-
kadt Abelét hallanank: Azért vagyunk
a vilagon, hogy valahol otthon legytink
benne. A halal azonban nemcsak a szil6-
fold, a haza szeretetének parancsat éb-
reszti fel a vilagot latott én-elbeszélében,
hanem mordljat, életfilozofidjat is elmélyi-
ti, és sSnmegval6ésitasahoz, dnismeretének
tokéletesebbé tételéhez legaldbb olyan
mértékben hozzédjarul, mint vagyainak
egykori titokzatos targya, Réma jarult
hozzé. Ez a felismerés mondatja ki vele az
Arnyékszinhdz legfébb bolcsességét: , A te-
metésen a Joisten jol pofon vag, és megmu-
tatja, hol a helyed, akar részeges csavargo,
akar koztarsasagi elnok voltal addigi éle-
tedben.”

Az irodalomban mar hosszt ideje tart
és egyre inkdbb hangadéva valik az a fo-
lyamat, amely a modernség legfontosabb
ideolégiai kritériumanak a hit, az erkolesi
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és kivaltképp a nemzeti elkotelezettség
relativizaldsat, s6t teljes tagadasat tartja.
A szociologia és mas hasonl6 tudoményok
pedig folyton a falusi létforma és a vele
jaroé vilagkép fenntarthatatlansagat szaj-
kozzék. Az Arnyékszinhiz tobbek kozott
azért is figyelemre mélté md, Viivi Luik

tobbek kozott azért is figyelemre mélto
ir6, mert ékesen bizonyitja, hogy ezeknek
az elemi értékeknek a kovetése vagy a ha-
gyomanyos létforma abrazoldsa korant-
sem zarja ki a korszertiséget, és hogy csak
altaluk képzelhet6 el a rossz titon tévelygs
ember mordlis djjasziiletése.

Iresik Vilmos

IRCSIK VILMOS (1944) ir6, mtifordité. Utébbi kotete: Biindk és biinhddések (2017).
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